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саломова, инспектора пародныхъ училищъ 4 района Вологод­
ской губерпш И. М. Офицерова, по назначение г , попечителя 
С.-Петербургскаго Учебпаго Округа съ 13 марта 1903 года, 
а до сего времени членомъ отъ Министерства народнаго про- 
сггЬщен!я состоялъ учитель-ипспекторъ Устюжскаго городскаго 
училища 0 .  Т .  Надеждин-*. K p o M i  того, всл'Ьдсттае предло- 
жешл г. исиравляющаго обязанности Оберъ-Прокурора Свя- 
гЬйш.аго Синода.,отъ 2 августа. 1897 года за № 2590 и на 
осповаши резолющи Его Преосвящепства отъ 18 октября 
1.897 года состоялъ,въ звапш сверхъ-штатнаго члена Совета 
братства лЬсной ревизоръ А. Н . Царевшй Д'Ьлопроизводи- 
телсмъ Сов'Ьта Братства съ. 17 мая 1896 года состоитъ члснъ 
Совета 3 ., Поддьяковъ, казначеемъ— съ 12 декабря 1898 г. 
члепъ СовЬта протоиерей Димитрй Поновъ— до 19 пояя 1902 г., 
а. съ сего числа членъ Совета’священникъ Павелъ Поддьяковъ.

III. Деятельность Братства w его Совета.
В ъ  отчетномъ году было два общихъ собрань Стёфапо- 

ripoKoniepcKaro Братства: первое— 26 апреля 1902 года, въ 
шестую годовщину открытая Братства,'и второе 8 ]'юля 1902 г., 
нъ ираздиикъ покровителя Братства Св. Праведваго Проко- 
шя, Устюжскаго Чудотворца. На первомъ собраши а) обсуж­
далась представленная СовЬтомъ „Программа праздиовап1я 
(ЮО-лЫя со дпя кончины Св. Праведваго Прокошя, Устюж- 
скаго чудотворца", обсуждался предложенный по резолюцш 
ПреосвященнЬйшаго председателя Братства (отъ И  апрЬля 
1902 года) вопросъ объ оз1Ш1еновап1и предстоящего бОО-л’Ьп'я 
иещественнымъ дйломъ, кром'Ь указапныхъ программою цер- 
ковныхъ торжествъ, а именно —усгройствомь приТроицко- 
Гледепскомъ монастыр!) богадельни и нрпота для заштатныхъ 
лицъ духовиаго звашя и дЪтей, остающихся безъ отца и ма­
тери,— и возобповлетемъ ходатайства '0 возстановленш въ г. 
УстюгЬ самостоятельпйго енарх1альнаго управлемя,— и в) из­
бирались члены СовЬта на новое' 'грехл'Ьие 1902 -  1905 го- 
довъ. По обсужденш вышеозначенной программы, собратпемъ 
постановлено: одобряя внесенную СовЬтомъ па обсуждеше со­
брату программу праздновашя бОО-лЗгля со дня кончины Св. 
Праведнаго Прокошя. Устюжскаго чудотворца, поручить Со­
вету просить Ена'рх1альнаго Преосвящепнаго ходатайствовать 
нредъ Св. Сннодомъ объ утвержденш этой программы. По во- 
просу объ озпаменоваши 600-л1тя веществепнымъ д'Ьломъ со­
брате пришло къ такому заключенш: не входя въ подробное 
обсуждет'е доложенпаго srnl;nijr Его  Преосвященства въ виду 
того, что разсмотр1;гце нодобпыхъ вопросовъ по входитъ въ



задачи Братства, указанные въ § 3 устава его, но соглашаясь 
съ необходимости© устройства какого либо приота для сирот­
ству гощаго и затптатнаго духовенства, а равно и о ткр ьтя въ 
г. Устюге самостоятельной спархш— почтительнейше просить 
ПреосвященпЬйшаго председателя собрашя принять па себя 
попечете объ исходатайствоваши учреждешя въ г. УстюгЬ 
богад'Ьльни для приарЬш'я престарЬлыхъ и безпрпотпыхъ лицъ 
духовнаго звашя, а равно и о возстановленш въ г. УстюгЬ 
самостоятельная) енарх1альнаго управлешя. В ъ  составъ Со­
вета на новое трехл'Ые избраны проверен Васил1й Полл- 
гсовъ, учитель духовнаго училища А. А. Прялухнпъ, прото- 
iepeH Алекоапдръ Авессаломовъ, священникъ АлексЬй Чижевъ 
и Устюжсшй купецъ А. Н. Иоготковъ. Программа праздпо- 
naeia 600-лепя одобрена была и Е]парх1альвымъ Преосвящен- 
пымъ; но при этомъ Его  Преосвященствомь было предложено 
внести въ программу особымъ пунктомъ и предноложешя объ 
учреждеши богадЪльви для престарелыхъ и немошдшхъ лицг 
заштатнаго: въ Устюжскомъ викар1атствЬ духовенства и n p iio Ta  
для малолЬтпихъ сиротъ. Дополненная тавимъ пунктомъ про­
грамма была представлена чрезъ Енарх1альнаго Преосвящен- 
иаго на утверждеше СвятЬйшаго Синода, каковое и иосл'Ьдо- 
вало но определенно отъ 10— 20 шля 1902 года за № 3110. 
Программа эта изложена въ сл’Ьдующемъ виде: 1) Праздпо- 
Bauie бОО-лМя памяти св. Праведнаго Прокошя, Устюжскаго 
Чудотворца, будетъ иметь хараитеръ церковпо-релипознаго 
торжества, о каковомъ торжестве духовенство и населеще Во­
логодской enapxin заблаговремеппо извещается соответствую­
щими объяилешями въ мЬстпыхъ Епархш ыш хъ и Губерп- 
скихъ Ведомостях*; сообщается о предстоящемъ торжестве 
также и въ редакцпо Церковныхъ В  Ь домоете й; въ пределах'!. 
Великоустюжскаго викар]атства паселеше извещается особыми 
печатными объявлешями отъ Совета Стефано-Прокошевскаго 
Вратства. 2) Съ вечера 6 ш ля въ Проиошевскомъ и Уснен- 
скомъ соборахъ и Михаило-Архангельскомъ монастыре совер­
шается заупокойное всенощное бд'Ьше, ,а на утро 7 ноля за­
упокойная литурпя и после опой панихида, съ иомиповешемъ 
па всЬхъ сихъ богослужегпяхъ, по особому синодику, впязей 
и архипастырей Ростовскихъ X I I I  и начала X IX  в'Ька, мо­
наха Kunpiana— друга св. Праведнаго Прокошя, и жившихъ 
въ томъ же вЬкЬ благочестивыхь Устюжапъ Ioanna и Mapin, 
клирика соборной церкви Симеона и родителей св. Стефана 
Пермскаго, храмоздателей, благоустроителей и настоятелей 
Прокошевскаго собора, а раиио и почившихъ члепопъ Сте- 
фано-Прокошевскаго Вратства. 3) Накаиун'1; праздника 7 ш ля
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въ.Прокошевскомъ соборЬ, съ 3-хъ часовъ пополудни, служе- 
nie малой вечерни и носл'Ь оаой молебна св. Праведному Про- 
коп!ю съ прочтешемъ акависта, а съ ■ 6-ти часовъ г apxiepeii- 
ское служеше всенощпаго бд-1иня съ липею и обхождешемъ 
храма и елеоюназашеыъ молящихся послЬ ноклонешя св. мо- 
щамъ и съ прочтешемъ жиия св. Праведнаго Прокошя носл Ь 
первой кавизмы. 4) В ъ  день самаго праздника, 8-го т л и , 
служеше литургш во вс4хъ храмахъ Прокошевскаго, собора: 
а) раннихъ съ 5 часовъ утра въ Тихоновском* прид'ЪлЬ, а 
равно и во вс'Ьхъ церквахъ г. Устюга, съ 6 часовъ въ Алек- 
сЪевскомъ храмЬ и б) поздней въ Прокошевскомъ соборЬ, гд'Ь 
ночиваютъ мощи св. Праведиаго Прокошя. 5) Во всЬхъ цер­
квахъ викар1атства на 8 поля совершается торжественное все- 
пощное бд-bnie, а въ самый день праздника литурпя; гд’Ь же 
есть храмъ или прид!;лъ но имя св. Праведнаго Прокошя, 
тамъ кром'Ь сего совершаются крестныя : хождешя вокругъ 
храма. 6) Невозможности всЬ ученики церковпыхъ школъ ви- 
кар1атства присутствуют?» въ сей день за литурией и нослЬ 
оной въ школышхъ пом'Ьщешяхъ, пропЬвъ тропарь угоднику 
слушаютъ краткое жизнеописаше его. и получаютъ листки и 
образки отъ завЬдующихъ школами, имЬющихъ . цолучить та­
ковые отъ СовЬта Братства. 7) Съ <8-,ми часовъ 8 {юля въ 
храмЬ св. Праведнаго Прокошя совершается '.молебепъ съ 
водоос8ящен{емъ. К ъ  сему времени въ ^Прокошевсрй соборъ 
изъ всЬхъ церквей г. Устюга приносятся храмовыя иконы и 
собирается все городское духовенство.*,По овоцчапш водоосвя- 
щешя совершается крестный ходъ, который направляется къ 
Успенскому собору и чрезъ западиыя двери входитъ въ храмг 
(на м’Ьсто молитвенныхъ подвиговъ св Праведнаго ilpoiionia 
и нредсказашя о рождеши святителя-Стефана), гд'Ь продъ 
кошен съ иконы БлаговЬщешя, предъ которой молился св. 
Праведный Прокошй, совершается лиия по 3-й нЬсни, за- 
г(;мъ чрезъ южныя двери крестный ходъ, по взятш иконы 
БлаговЬщешя, направляется къ Михаило-Архангельскому мо­
настырю— въ м’Ьсту кончины св. Праведиаго Прокошя, гдЬ 
совершается .п ш яп о  6 нЬспи съ чтеп{емъ ЕвангелЬ), откуда 
крестный ходъ идеть къ берегу рЬки Сухоны и въ аападныя 
двери Прокошевскаго собора.. Св. иконы ;градскихъ храмовъ 
уносятся но своимъ мЬстамъ, и пачивается apxiepeftcKoe слу­
жеше поздней литурпи, по совершеши которой и молебна св. 
Праведному UpoKoniio съ провозглашещемъ обычныхъ миого- 
л-Ьт{й воздается noiuoiienie мощамъ св. Праведиаго Прокошя, 
съ раздачею при этомъ члепамъ Стефано-Пржошевскаго Брат­
ства иодробнаго оиисашя жизни и подвиговъ св. Праведнаго



Прокошя (нарочито по сему случаю соотавлепнаго и издан- 
наго Сов'Ьтомъ Братства), а всймъ прочимъ образковъ и лист- 
ковъ съ краткиит> жизнеописашемъ угодника, нршбр’Ьтсн- 
ныхъ на деньги, ассигнованный на сен предмета съёздомъ 
оо. депутатовъ духовепства, съ нособ1емъ отъ Братства. 8) Съ 
2-хъ часовъ дня 8 i юл я— co6pauie членовь Стефано-Проко- 
iiieBCKaro Братства, порлдокъ котораго определяется особой 
программой, составленной въ свое время Сов'Ьтомъ Братства. 
У) Съ 6 часовъ вечера 8 т л я  елужеше торлсественнаго все- 
иощпаго бдЬшя въ Михаило-Архангельскомъ монастыре, а 
У числа но принесешв въ крестиомъ ход'Ь св. иконъ Божшй 
Матери Одигитрш и БлаговЬщешя изъ Усненскаго собора и сив. 
Праведныхъ Прокошя и Ioanna изъ посвященныхъ имъ хра- 
мовъ,— литурпя и носл'Ь оной молебенъ св. Праведному Про- 
itoniio на M'bcri его кончины. 10) Крестный ходъ въ Котова- 
ло торжественно, съ’ учасиеыъ градскаго духовенства, совер­
шить 24 йоня, а 25 йоня совершить освящеше храма, если 
носл'Ьдуетъ paepbineuie объ обращеши Котовальской часовни 
въ храмъ, посвященный св. Прав. Прокоппо; если же разр’Ь- 
нгешя на освящеше храма ио чему либо не посл'Ьдустъ, тор­
жественный крестный ходъ къ Котовальской часовп'1; им'Ьитъ 
быть совершенъ 25 iio iui— въ день избавлены! г. Устюга отъ 
праведнаго гн'Ьва Bo®ia по молитвамъ св. Праведнаго Про- 
коШ'л; 9 поля совершить туда лее крестный ходъ и отслужить 
тамъ сего числа всенощное бд'Ьше и 10 числа часы, а если 
будетъ освященъ храмъ— литургно, съ молебномъ св. Правед­
ному Ilpoitouiio, и такимъ образомъ закончить то])жество на 
томъ M'bcrli, гд'Ь самъ у года и къ благодарилъ Господа за спа- 
ceuic г. Устюга отъ каменной тучи. 11) Бъ ознамеповаше 
(ШО-л'Ьтпяго юбилея со дня кончины св. Праведнаго Проко- 
шя, Устю:кскаго чудотворца, учредить на м'Ьстныя средства 
епарх1алытго ведомства богадельню для ирсстарелыхъ и пе- 
мощныхъ лицъ заштатпаго духовенства Неликоустюжскаго ви- 
кар1атства и п pi юта для безродныхъ сиротъ-д'Ьтей малол'Ьт- 
нихъ,— для лицъ мужскаго пола въ Знамено-Филишювскомъ 
монастыре, а для лицъ женскаю иола съ д’Ьтскимъ нрнотомъ 
въ Троицко-Гледенскомъ монастыре.— На второыъ общомъ 
co6panin Братства 8 ноля 1902 года, а) былъ выслушанъ и 
утвержденъ составленный Советоыъ отчетъ о деятельности 
Братства за 1901- 1902 годъ, при чемъ выражена благодар­
ность всему составу Совета за правильное и аккуратное ис- 
lIOлпcпie возлагаемыхъ на Сов'Ьтъ обязанностей по осуще­
ствление задачъ Братства,— ирочитаоъ отчетъ Совета о при­
ход е , расход'Ь и остатке суммъ Братства за 1901— 1902 годъ



ы аат'ь ревизюиной коммиссш объ освидетельствована! при- 
ходо-расходныхъ и о пов'Ьрк'Ь экономического отчета и на­
личных* денежных* сумм* и капитален*, и, на основанш 
этого акта, отчстъ СовЬта утвержден*,— в) избрани члены 
ревизкшвой коммиссш на 1902— 1903 год*,— г) разсмотрЬна 
и утверждена составленная СовЬтомъ смЬта прихода и рас­
хода денежных* сумм* на 1902— 1903 год* и д) согласно 
доклад} Сов’Ьта, отчислено въ запасный капитал*. Братства 
131 рубль.

ЗасЬдашй Совета въ_отчетпом* ' году было 23; из* ко­
их* 16 засЪдашй въ 1902 году, а именно: 3 и 20 мая, 4 и 
18 т н я ,  3 и 18 поля, 7 и 19 августа, 3 и 18 сентября, 
3 и 18 октября, 4 и 18 ноября и 3 и ,18 декабря, и 7 засЬ- 
дашй в* 1903 году: 7 и 20 января, 3 и 18 февраля, 3 и 18 
марта и 18 анрЬля.

Согласно §§ 2, 3, 4 и 28 устава Братства деятельность 
СовЬта была направлена главным* образом* а) па борьбу съ 
расколом*, б) на благоустройство существующих* и открыт* 
и содержаше новых* церковных*, школ* и и* особенности 
школ* второклассных*, в) на распространсн1е книг* духовно- 
нравствсннаго епдержагйя при посредстве открытаго при Брат­
стве книжнаго склада и г) на наблюдете за веденем* внЬ- 
богослужебных* собес'Ьдован1й и общецерковпымъ петемъ при 
приходскихъ церквах* Великоустюжскаго викар1атства и уст­
ройством* чте тй  при церковпыхъ школах* для учащихся и 
их* родителей.

А. Иротиоораскольническая деятельность Comma Б р а т­
ства .— Для борьбы съ расколом* въ пяти северо-восточных'!. 
уЬздахъ Вологодской euapxin, входящихъ въ состав* Велико- 
устюжскаго викар)'атства, учреждевы и* il8 9 6  году должности 
двухъ помощников* епарх1альнаго ыиссмшера, которые со­
стоять въ в'Ьд'Ьши СовЬта Стефано-Ирокошевскаго Братства 
и иснолнлютъ миссюнершя обязанности по даппой им* ин- 
струкцм, посещая сколь возможно часто приходы съ расколь­
ническим* населетем* для ознакомлет'я на мЬстЬ съ состоя­
щем* раскола и для публичныхъ и частныхъ бесЬдъ с* ра- 
скольпикамн и склопными к*  расколу православными. Долж­
ности эти въ отчетномъ году занимали кончивпие курсъ Во­
логодской духовной семинарш Николай Александрович* Со- 
коловъ, въ районъ деятельности котораго в х о д и л и  уЬзды Ус- 
тюжемй, Иикольшй и Сольвычегодшй, и Стефан* Нико- 
лаевичъ Клочковъ, въ район* деятельности котораго входили 
уЬзды Яревскгё и Устьсысольшй. Кроме помощников* енар- 
х1альваго мисЫовера в* Великоустюжскомъ викар1атствЬ вс-



ду.тъ борьбу съ расколомъ окружные Mucciouepu, избираемые 
нвъ лицъ духовяаго и Mipcicaro звашл окружиымъ духовеи- 
стиомъ на благочшшическихъ собрашяхъ. Должность окруж- 
ныхъ миссшнеровъ Вологодской енархш учреждеиа въ 1807 г. 
дла всЬхъ тЬхъ благочинннческихъ округовъ, где есть ра- 
свольииви. Главная обязанность окружиыхъмиссюперовъ, какъ 
она определяется инструкщею,' состоите въ ведеши собесЬди- 
вашй съ колеблющимися въ вЬр'Ь православными и съ расколь­
никами ихъ округов!.. Для этой ц'Ьли оии~ ежегодно но мере 
надобности и возможно чаще объ'Лзжаютъ приходы своихъ 
округоиъ, избирая для своихъ нО'Ьздокъ преимущественно вре­
мя, свободнэе отъ нолевыхъ крестьянскихъ занятчй. Въ долж­
ности окружныхъ Mucciouepou'b въ отчетномъ году состояли 
сл'Ьдуюиия лица: 1) въ районе деятельности помощника мис- 
cioiiepa Пик. Соколова а) Уфтюжскимъ ыиссшиеромъ состоялъ 
евлщешшкъ Верхиеуфтюжской Троицкой церкви, Сольвмчо- 
годскаго уЬзда, о. Алексш BoxoncKiu, б) Пермогорскимъ лше- 
ейшеромъ— священнивъ Пермогорской Воскресенской церкви, 
того асе. уезда. о. Алексий Левитаий, в) Черевковскишъ мис- 
cioiicpoM ’t — свящешшкъ Черевковской У  сионской церкви, того 
же уЬзда, о. Харламшй Пулысинъ, г) Аоапааевсви&гь tiuccio- 
неромъ— священиикъ Нижнетоимской онаыенской церкви, тою 
же уезда, о. Цавелъ Чевскш, д) Пинежскимъ мишонеромъ— 
священнивъ Выйской Ильинской церкви, того же у Ьзда о. Ди- 
митрш Обуховъ. Приходъ Тслеговсвш, Устюжскаго уЬзда, со­
стоитъ въ в’Ьд'Ьуш Пермогорскаго Mucciouepa; въ приход!; 111а- 
иурскомъ I I  и колье ка го уЬзда ведегь борьбу съ расколомъ па 
нравахъ окружиаго мишовера приходскш священнивъ Нико­
лай Кубасовъ. 2) В ъ  районе деятельности помощника миссш- 
нера С. Клочкова въ должности окружных!, миссшнеровъ со­
стояли въ отчетномъ году сл'Ьдующп! лица: а) въ 3 благочии- 
ническомъ округе Яренскаго уезда (въ тавъ называемомъ 
Удорскомъ краё) священаикь Глотовской Христоро;кдествен- 
ской церкви (бывнпй учитель Муфтюжской школы) о. Васил1й 
Вишерсшй, б) въ 5 благочиииическомъ округЬ, Устьсысоль- 
скаго уезда,— священникъ Деревннской Христорождествеиской 
церкви Димитрий Ионовъ; в) въ 3 бла1'очииннческомъ округ!; 
должность окружиаго ыишонера оставалась вакантною; г) въ 
прнходахъ Иечерскаго края обязанности окружиаго миссш- 
нера, па основаши указа Вологодской духовной Консисторш 
отъ 22 сентября 1899 года за Д» 2536, нсиолияли приходски- 
священники, каждый въ сноемь приход!).

Помощники еиарх1альиаго iiucciouepa представляли Пре- 
освящеин'Ьйшеау Енисвону Великоуспожскоыу, председателю



Братства, отчеты о каждой своей поездке и отчеты о своей 
деятельности «а годъ; эти отчеты передаются ни разсмотрЬ- 
nic СовЬта Братства. Окружные же мишоиеры нредставляютъ 
однажды въ годъ снарх1альному Muccioiiepy чреет» его номощ- 
пиковъ, отчеты о своей годичной деятельности и о cocrouniu 
раскола въ ихъ округахъ, составляемые ими но общей для 
нихъ программ']!.

Въ  отчетномъ году были разсмотр'Ьны СовЬтомъ Брат­
ства отчеты номощииковъ etiapxiaJbiiaro миссюпера аа 1902 г. 
Иомощникъ Muccionepa Н. Соколовъ сообщаетъ въ годичноыъ 
своемъ отчете следую mi я св^д^щя о расколе въ уездах1!. 
Устюжскомъ, Никольскомъ и Сольвычегодскомъ. „Первый мис- 
елонерскМ округъ Великоустюжскаго викар1атства составляли 
28 нрйходовъ, вь составъ населешя которыхъ входлтъ расколь­
ники. Эти приходы находятся 26— въ Сольвычегодскомъ уезде 
и по одному въ уЬздахъ— Никольскомъ и Устюжскомъ. Въ 
течете отчетнаго года иерем'Ьвъ въ составе округа не про­
изошло. Положенное по штату число священпиковъ было ль 
наличности и изъ 35 священпиковъ (па 75816 душъ населе- 
uifl 28 приходовъ) округа никто ие сменялся. Деятельность 
священников! нриходскихъ нротивъ раскола проявляется чаще 
всего только въ нроизнесеши проповедей и въ дЬятельномъ 
етремлеши поддержать и укрЬнить въ своихъ прихожанахъ 
т'Ь св*д’Ш д  и настроешя, каш л они получаютъ па бесЬдахъ 
отъ спещальпыхъ деятелей миемоисрскаго дела, изъ како- 
выхъ въ округЬ по прежнему состояли— помощпнкъ епарх1аль- 
наго миссюпера и шесть окружныхъ миссюнеровъ изъ ири- 
ходскихъ священпиковъ. Въ жизпи раскола за отчетпый годъ 
наблюдались те же явлешя, ваши были запесспы нами па 
страницы отчета за предыдущгё годъ. Поддерживаемые извне 
раскольники наши окончательно сбились съ пути и ошибочно 
иришли къ заключение, что расколъ, какъ исповедан1е, поль­
зуется одинаковыми, если не большими правами, съ право­
славными. Dry мысль они открыто проиов’Ьдуютъ, подтверж­
дал ее доказательствами изъ снисходительио-гуманпих'ь поста- 
повлешй закона и безразлично-легкихъ отпошешй представи­
телей власти къ безчпннымъ выходкамъ вожаковъ раскола по 
отношешю къ православной церкви и служителямъ ея. Оши­
бочно думая, что законъ иризнаетъ расколъ за отдельное са­
мостоятельное исповеда1пе, раскольники желали бы и жить 
самостоятельно, только самостоятельность эту проявляютъ lie- 
сколько въ резкихъ формахъ: то при пародё священника вы- 
ругаютъ, то надругаются падъ священникомъ совершающим’!, 
со своими прихожанами молебенъ на поле для освящеп1я по-



сЬва, то устроятъ у себя въ доме моленную и начнугь зазы­
вать туда народ?., то больпаго соседа in. беспамятстве силой 
окрестят?,, то новорожден ныхъ младенцев?. не даютъ священ - 
инку крестить, и во ксЬхъ случаяхъ хвалятся, что такой об- 
разъ дёйств1й ие преследуется, Православные и не знаютъ 
часто, где правда, и недоумевают?., где начальство, которое, 
но правдивому мв'1>иш простецовъ, должно искоренять и пре­
следовать всякую неправду, всякое злоупотреблешо свободою. 
Здесь ограничеше произвола гЬмъ больше должно иметь wfi- 
сто, что въ основе безчинпыхъ дейетшй вожакеlvl раскола но 
лежит?. убеждение въ правильности и спасительности ихъ ста­
рой веры, а чаще ими руководятъ едипственпо лишь корыст­
ный побуждении простецы позорно эксплоатируются ими. Спо- 
шешя пашихъ раскольниковъ съ раскольпиками других?, when 
продолжались и въ отчетпомъ году. Существуютъ оживленнил 
cnouieiiiji нашихъ раскольниковъ даже съ такими отдаленны­
ми местами,' какъ городъ Егорьевъ, Рязанской еиархш, отку­
да получаются книги, письма и деньги, и село Кимры, куда 
iiu ir l;  изъ Белой Слуды удалился ипокъ Прокошй Шестаковъ. 
Продолжали раскольники и въ отчетном?, году распростра­
нять въ народе массу бропиоръ, лнетковъ и картинъ, содер- 
жащихъ хулы и обличешя на св. православную Церковь. 
Замечена еще особенная забота заправилъ раскола объ улуч- 
nienin богослужен1я въ ихъ молеппыхъ и главным?» образомъ 
иЬшл. Въ молеппой у A. П. Морозовой въ Черевкове вновь 
набраны ученицы, а выехавши! изъ Москвы Стенанъ llJapa- 
новъ раз’1.езл;аетъ по Двине для обучешн euiio па местахъ: 
былъ и училъ lrbniro въ Нововыставочпомъ приходе и въ Пу- 
чуг]>. Благоустройствомъ utnia раскольники могутъ много вл и т, 
на народъ,особенио во время погребешя сноихъ богатыхъ собра­
тий. Прошедппй годъ былъ свидетелемъ торжествен наго oTirL- 
ва раскольницы Поповой въ Лябельскомъ приходе, где кроме 
окрестныхъ соседей крестьяпъ было много врасноборскихъ 
кугщовъ и ыещанъ Увлсчеше расколомъ въ пароде слабеет?,; 
объ этомъ свидетсльствуютъ и представители народа и прл- 
ходскге священники и окружиие мiiccionepu и цифровыя дан- 
ныл, заимствованный изъ оффищальныхъ церковпыхъ доку- 
ментовъ. Нъ1 28 нриходахъ округа христпсюй долгъ испо­
веди и св. причаспя въ отчетномъ году исполнили 37158  че- 
лов’Ькъ (17717 м. и 19441 ж.), что составллетъ значительно 
больше половины всего числа жителей, достигшихъ исновед- 
наго возраста. 2 4 i l  человЬкъ (1242  ы. и 1169 ж.) исповеда­
лись у священника, но отъ п р и н я т  св. таипъ уклонились. 
Иричипою такого печальнаго явлен1я почти во всехъ слу-
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чаахъ необходимо пригнать раскольнически; навЬты о необхо­
димости храиить себя нослЬ причащешя, при чемъ храните 
это раскольниками сводится обыкновенно къ занрещешю пле­
нять въ течеми 6 недель, иить вино и сквернословитьсл. 
„Если же не сохранишь себя или осквернишь причаст!е, при­
дя къ нему въ обыденной одежде,— такъ и ссудишьсл съ 
1удой“,— вотъ этого то и боятся простые люди и приходя въ 
священнику на исновЬдь отказываются отъ причаспя. Но от- 
четамъ оо. окружныхъ мисаонеровъ въ началу 1903 годи 
число раскольиивовъ въ округе простирается до 2475 чело­
вЬкъ. В ь  отчетномъ году совратившимися изъ праиослашл по­
казаны 26 человЬкъ (15 м. и 11 ж.). По поводу ихъ окруж­
ные миссюнеры въ своихъ отчетахъ нишутъ: „въ Средиеио- 
гостскомъ приходе объявили себя раскольниками 2 м. п. и 
3 ж. п., скрывая свои заблуждев1я въ прошлые годы тЬмъ, 
что ио показывались священнику гпри носещешяхъ ихъ до- 
мовъ, а въ семъ году открыто отказались отъ ц'Ьловамя св. 
креста послЬ славы священника. Причиной нужно считать то, 
что они ;въ дЬтстн'Ь были перекрещены во время болезнен 
родителями-раскольпиками, но державнцесл видимо церкви 
пзъ-за того, чтобы быть иовЬнчавиыми безъ особыхъ присо­
единений и росиисокъ. В ъ  Верхнетоимскомъ приходе хотя за 
отчетный годъ и значится 8 случае,въ совращешя, но эти слу­
чаи но могутъ свидетельствовать объ усилеши раскола, такъ 
какъ эти лица pairbc ушли въ расколъ, а причту теиерь толь­
ко стало известно. Крестьяне Ыижнетоимскаго прихода Треть- 
яковъ, Конытова, Максимовъ и Мепьшавовъ перешли въ рц- 
сколъ по благословешю родительскому... Нововыставочнаго Воз- 
несенсваго прихода крестьянинъ и две женщины уклонились 
въ расколъ но болезни, бывъ иснов’Ьдапы приходскиыъ свя- 
щепликомъ по два раза, a upouie въ прежше годы; мальчикъ 
Иучужскаго прихода, учащШся въ земскомъ начальному учи­
лище, заболЬвнйй перекрещепъ своимъ отцомъ... Общая при­
чина увлонешя въ расколъ— наследственное поняло о раско­
ле, какъ B’lip’I; старой, строгой, умереть въ коей завещали ро­
дители. Кроме совращешя изъ нравослав1я расколъ въ отчет- 
номъ году значительно увеличился путемъ естествепнаго при­
роста паселешл на 43 (25 м. и 18 ж. п.) человека. Эти не­
счастный новорожденныя малютки злою волею родителей ли­
шены хриЫанскаго крещешя, совершаемаго священникомъ, и 
не сподобились быть причтенными въ избранному Христову 
стаду посредствомъ таинства муропомазашя. И такъ прибыло 
раскольниковъ за отчетный годъ 69 человЬкъ. В ъ  этомъ же 
году убыло число раскольпивовъ на 146 человекъ (44 м. п.
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и 102 ж.); въ этом'ь чиел'Ь умерло за годъ раскольииковъ 
(3G м. и 77 ж. н.) 113 человЬкъ; три раскольницы предъ 
смертью пригласили къ себЬ священника и умерли нанутство- 
вапныя отъ него въ зацюбний путь, примирившись съ Цер- 
Kouiio; двЬ дЬвицы, уклонивнпяся отъ Церкви и исполнили 
хриспанскаго долга, присоединились къ Церкви и вступили 
въ брак*, повенчавшись съ православными женихами но пра­
вославному обряду. 28 человЬкъ (8 м. н. и 20 ж.) присоеди­
нились изъ раскола къ православной Церкви. Большинство 
присоединешй падаетъ на нриходъ БЬлослудской Богородской 
церкви. Присоединились изъ раскола лица,долгое время пре­
бывавши въ раздоре съ Церковно и въ прежнее время стя- 
жавнйя изв’Ьстпость. Изъ числа обратившихся двое были преж­
де духовпыми отцами. Это Иванъ Васильевичъ Гул и и ъ и Еи- 
докимъ Антоновичъ Шеааковъ. Гулииъ долгое время былъ 
духовнымъ отцомъ и главнымъ въ краю управителемъ раско­
ла. Подъ его предсЬдательствомъ собирались раскольничьи со­
боры для обсуа?дешя положешя раскола, начавшаго разла­
гаться. Иа ностановлешяхъ этихъ соборовъ Иванъ Василье­
вич!. величается, какъ великш столпъ вЬры древшя и адамантъ 
истины, И правда, но начитанности въ квигахъ Иванъ Ва­
сильевичъ нревосходитъ своихъ собрапй; Естестьенно, что и 
представители другихъ согласж не безъ у важен! я относились 
къ нему и его знашямъ и въ поныткахъ объединиться сходи­
лись и подчинялись его водительству. И вотъ этотъ столпъ 
старой в'Ьры, въ погоне за большими внашями и способами 
укрепить эту в'Ьру, началъ замечать въ книгахъ многое, что 
заставило его призадуматься и съ тревогою взглянуть на снос 
положило руководителя и спасителя душъ человечески хъ 
нельстивпымъ окомъ. ДальпМнйя изеледовашя еще больше 
заставили его призадуматься надъ своимъ положешемъ и, изъ 
боязни совершать недарованное ему, Иванъ Васильевичъ от­
казался отъ иелравшпл обязанностей духовнаго отца, объяс­
ни въ своему стаду истинно мотивы своихъ постунковъ, хотя 
и до копца остался руководителе,мъ общихъ молешй. ПыиЬ, 
благодарю Бож1ею Иванъ Васильевичъ вновь верный сынъ 
Церкви православной, пришедппй къ ней и съ частно нреж- 
пихх овецъ своихъ, нспытавшихъ съ нимъ превратности скн- 
ташя въ раскол'Ь. Съ переходомъ ихъ въ правоонше брачное 
comcie въ БЬлослудскомъ приходЬ фактически перестало су­
ществовать. Неведомо по какой причин!!, а только не но 
убЬждешю, отставши! отъ Ивана Васильевича въ раскол’Ь ли­
ца чаетш примкнули къ филиниовцамъ, частно остаются безъ 
всего, до какого пибудь случая, побудившаго бы ихъ идти въ
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Церковь. Торжество и радость обращшмл сихь дополнились 
еще вЬнчашемъ въ Церкви Оеодора Сави пони ча Аксоповскаго, 
причемъ Иванъ Васильевичъ Г у л и т . былъ тысяцкимъ. Осо- 
доръ Савиновичъ разумный мужикъ,-толково читающШ книги 
и мастеръ писать ихъ. Онъ человЬкъ женаты б, по увлечен­
ный учешемъ аароповцевъ венчался у раскольиическаго ду- 
ховнаго отца. Убедившись въ ложпости основиыхъ положе- 
шй раскола, Оедоръ Савиновичъ и его достойная подруга не 
стали обольщать себя и па счетъ законности мужицкаго ut.u- 
ча тя  и еще до нрисоедипешя къ Церкви у пихъ созрело pb- 
uienie скрепить свой сунружескш союзъ предъ престоломъ 
Вожшмъ благословешемъ свящепническимъ. В'Ьсть о таких’!, 
собьпчяхъ быстро разнеслась за сотни верстъ, хотя расколо- 
вожди всячески старались замалчивать ее и пс в'Ьрить слу~ 
хамг. На окрестныхъ же раскольниковъ, которымъ имя Ива­
на’Васильевича хорошо знакомо, в'Ъсть о его возвращеши in. 
Церкви произвела сильное внечатл'Ьше. Сос'Ьдгпе окружные 
миссшнери нишутъ въ своихъ отчетахъ: Д виж ете  въ сто­
рону Церкви обнаружившееся въ отчетпомъ году среди Л-Ьло- 
слудскихъ раскольниковъ отразилось релипозвымъ брожешемъ 
и на раскольникахъ остальныхъ’ приходовъ округа и подей­
ствовало на однихъ (большинство) въ благопрштномъ для цер­
кви смыслЬ; а другихъ безразеудпыхъ и сл’Ьныхъ фанатиков'!, 
еще бол'Ье укр’Ьнило въ мысли замкнуться- въ себя И'ещебо- 
л’Ье возненавидеть Церковь К о лаю. Бол'Ье фапатичиые расколь­
ники еще сильнее стали избегать беседъ со священником’!., 
другие же находясь подъ в.шшемъ перехода, серьезно заду­
мались о правоте своего учешя— они охотпо беруть книги, 
часто за ними приходятъ далее на домъ въ священнику и не 
нрочь всегда поговорить о разностяхъ мелсду ними и право­
славной Церковно". Священ п и камъ— этимъ стражамъ дома 
изранлева, вертограда Христова, необходимо сердечнее отно­
ситься къ своимъ пасомьшъ, чтобы по отпустить ихъ во дворъ 
инъ. Мы же, мисшонеры, постараемся строго следить за на- 
строешемъ народиымъ и, где представится возможность, не 
нремипемъ ослабить нротивоцерковвос .течете, па-сколько хва­
ти ть  нашихъ силъ и уменья. Наблюдшие падъ релипозпою 
жизнью народа, стрем лете и забота наиравить народъ па 
путь спасительный, указанный людямъ Самимъ Спасителем-!, 
M ip a , и служили основой д’ЬйстмЗ помощника enapxiaflbiiaro 
миссюнера и въ отчетноыъ году. Возникши] въ нрелийе годы 
нсносредственпыа спошешя съ народомъ продоллсалить и въ 
отчетномъ году. За отчетный годъ сделано 6 по’Ьздокъ въ м’Ь- 
ста жительства раскольниковъ, во время этихъ по’Ьздокъ ве-
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дело было 82 бесЬды съ раскольниками и людьми интересую­
щимися расколомъ. Изъ этого числа 13 бесЬдъ публичныхъ, 
сдЬлашшхъ цо. предварительному изнЬщепио; осталышя же 
устраивались проще и имЬли слушателей и участииковъ иног­
да 2— 5 — 10 человЬкъ; эти бесЬды въ большинства имЬли слу­
чайный характерь. Изучая расколъ, какъ явленн; жизненное, 
и противодействуя ему, помощникъ епарх1альпаго миссшнера 
нродолжалъ знакомиться съ расколомъ и какъ наукой. Имъ 
пройдены за годъ семь киигъ, употребляющихся въ полемикЬ 
съ расколомъ и сд’Ьланы изъ и ихъ выписки, который по при­
ведена! ихъ въ систематически норядокъ, предполагается сде­
лать достоя1Йемъ священниковъ округа, желающихъ имЬть 
знакомство съ книгами; начато въ этомъ году изучеше про- 
логовъ сь извлечешемъ изъ повЬствовашй пролога вещей по- 
лозныхъ въ д-ЬлЬ мисми. КромЬ того было за годъ составлено 
до 10 нропов'Ьдей, которые и произнесены за богослужешемъ 
въ нриходахъ, заражеппыхъ расколомъ Окружные мишонеры 
н нъ отчетномъ году но возможности старались объЬзжать съ 
миссюнерскою нроиов'Ьдш назначенные имъ округи такъ 
о. Ал. ВохомЫй устроаль 9 бесЬдъ, о. Ал. Левитскгё 13 бе- 
сЬдъ, о. Харламшй Пулькннъ 9 бесЬдъ. о. Димитр1й Обуховъ 
21 бесЬду— ибъ нихъ 18 въ своемъ приход'Ь, о. Павелъ Чев- 
citia 19 бесЬдъ— изъ нихъ 13 въ своемъ приходЬ. О. Нико­
лай Кубасовъ въ своемъ отчет!) ванисалъ: „Раскольнически 
селешя весьма отдалены разстояшемъ отъ Шабурскои Хри- 
стороасдественской церкви, такъ что самыя Дсальпыя отстоятъ 
отъ сей церкви нъ 60 верстахъ.. Сообшеше съ «ими весной и 
осенью но случаю разлит1я рЬчекъ совсЬмъ прекращается и 
лЬтомъ нЬтъ никакой возможности нроЬзжать даже верхомъ 
но причин'Ь грязной дороги въ лЬсныхъ болотистихъ мЬстахъ". 
Belt оо. окружные миссюнеры особенно усиленно трудились 
нъ своихь нриходахъ, какъ но преимуществу зараженныхъ 
расколомъ. ДЬлать же ноЬздки въ друпе приходи округа не 
по однажды имъ препятствовали обязанности, каковыя эти от­
цы песутъ, какъ нриходск1е священпики и законоучители. 
Изъ сотрудииковъ миссюнерскихь и ньпгЬ долгь нредписы- 
ниетъ отмЬтить псаломщика 11) мужской церкви Ивана Пла­
тоновича Чистякова. Про пего окружный миссюнерь пишетъ: 
„си.шюе противодЬйсше расколу оказываетъ приходскш нса- 
ломщикъ Инамь Чистякоиъ, сл'Ьдш^й за жизныо раскольни- 
конъ и довольно толково бесЬдующи! съ ними и православ­
ными; часто онъ читастъ прихожанамъ книги иротинораеколь ■ 
ннчше.чго содержали; какъ учитель женской школы грамоты 
онъ основательно нренодаетъ дополнительным с.иЬдЬиia но За­
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кону Божпо. Вообще его трезваго и толковаго очень любятъ 
прихожане и съ охотою обращаются къ нему со своими ду­
ховными нуждами". Съ интересомъ пачииаетъ звакамитьсл 
съ расколомъ и новый учитель Луаьевской школы Ал. Нифон- 
товъ изъ кончившихъ духовную семипарт. И зъ‘ крестьлиъ 
какъ борцы съ расколомъ должны быть : отмечены: въ Пер- 
могорьЬ Михаилъ Давыдовъ, въ ТслеговЬ Александръ Сопа- 
ревъ, вч. Черевков'Ь, кром'Ь указанпыхъ въ прошлые годы, 
Алексей Нодойпицыпъ, въ Пововыставочномъ приход!) Евдо- 
кимъ Сырыхъ и сынъ его, Иванъ и Илья Калачииковы; въ 
Пкжпей ТоймЬ Никита Шабунинъ;'Иванъ Остап.,нъ, Оедорт. 
Коробовъ, Евфимъ Безгачинъ; въ ПучугЬ Николай Ивановичъ 
Лагуповъ; въ Кивокурье Иванъ Митинг и Иванъ Юницынъ 

Второй помощникъ мишонера Стефанъ Клочковъ вт> 
своемъ годичномъ отчетЬ сообщаетъ следующая свЬдетя о 
раскол!) въ Яренскомъ и Устьсысольскомъ уЬздахъ.„Въ Усть- 
сысольскомъ уЬзде расколомъ заражены приходы— Керчемсшй, 
Вочевшй,' Помоздиншй, ТроицкШ Печерсий, СавиноборскпЧ, 
Щугорсйй !и Летш й; въ Яренскомъ— Ертомсшй, Важгорт- 
ш й  и ЧупровскШ. Чтобы дважды въ нродолжеши года посе­
тить эти приходы помошникъ епарх1альааго мишонера дол- 
жем. проехать до 8000 верстъ (сюда входитъ число верстъ 
для обратпаго пути). Такъ велико пространство, занимаемое 
этимъ округоыъ. Раскольники округа исключительно безпо- 
повци разныхъ толковъ. Та къ въ Устьсысольскомъ у'ЬздЬ есть 
данцловцы (въ приход!) Летскомъ), н'Ьтовцы (вь ириход'1) Кер- 
чемскомъ) и последователи старопоморскаго безпоповщинскаго 
соглаеля (такъ пазываюгъ себя раскольники Печерск1е); въ 
Удорскомъ крае Яренскаго уЬзда бЬгуиы (съ страннопр1ем- 
цами), пЬтовецъ (одинъ) и последователи пи1»ри Бозова“ (мЪ- 
стнаго торгующаго крестьянива). Подвести эту вЬру Бозова 
нодъ категор1ю извЬстныхъ паукЬ расколов’ЬдЬшя секгь очень 
трудно, вслёдстшс неустойчивости и неопределенности въ iio-' 
нлт1ях'ь последователей ел. По пЬкоторымъ пуввтамъ своего 
учев1я „Бозовы" паномиваютъ филипповцевъ, по другимъ но- 
морцевъ-тропарщиковъ. По количеству своихъ последователей 
въ Удорскомъ крае вера Бозова занимаеть первое место. Иъ 
отчетпомъ году къ пей примкпу.т и последователи веры 
Южина. Такимъ образомъ въ течевЬ песколькихъ лЬтъ Бо- 
яову подчинились веры— Рахманова, Созонова и Южипа и 
подчинялись не потому, что сознали превосходство Бозовскаго 
уноватя, но но соображешямъ иного рода. Такъ Рахмановы 
на вонросъ, почему они соединились сг. Бозовымъ, отв'Ьчаютъ, 
что „старики умерли и пекому стало поддерживать ихъ в!:ру“;
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irfcpa Созонова (безбрачники) вымерла всл'ЬдсЫе строгости 
своихъ требованш; Южина, вероятно, сообразили, что сила 
раскола въ единеши, что разд'Ьлеше— нризнакъ песостоятель- 
ности и потому признали необходимым?, сплотиться для оппо- 
яицш „в’Ьр’Ь Никоновой*. В ъ  Печерскомъ вра'Ь мнопе расколь­
ники увлекаются пустынничествомъ. Не только для лицъ уже 
норпавшихъ связь съ ям1ромь“, но и для мпогихъ изъ живу- 
щ и х ъ  въ пемъ пустынножительство представляется саыымх 
в'Ьрпымъ и даже одинствопиымъ путсмъ ко снасепш. Не ли­
шены духа пустынничества и раскольники приходовъ Керчем- 
скаго и Вочевскаго. ВсЬхъ раскольниковъ въ округЬ 1954 
(829 м. и 1136 ж.) *). Число раскольпивовъ Летскаго при­
хода съ каждымъ годомъ увеличивается ксл'Ьдсппе переселешя 
въ Устьсысольскш у’Ьздъ раскольниковъ Вятской губерпш. 
Что касается числа колеблющихся православных .̂ въ округ!!, 
то определить его н’Ьтъ возможности. Можно сказать, что въ 
приходахъ съ раскольническимъ населетемъ очень мало было 
лицъ, твердо и искренно убЬжденныхъ въ православ1и Цер­
кви; приходится бояться даже за тЬхъ, которые усердно по- 
с/Ьщаютъ храмъ Божш и исполняютъ христпскш  долгъ ис- 
повЬди и причащешя; только теперь, благодаря начавшейся 
деятельности противъ раскола, появляются лица, поднимаю­
щая см’Ьлый свой голосъ за иравослав1е. Особыхъ молешшхъ 
для yдoвлeтвopeпiя своихъ духовпыхъ потребностей расколь­
ники пс им'Гнотъ. Раскольники Удорскаго края и прихода 
Керчемскаго собираются нъ праздники въ частиыхъ доыахь; 
въ Печерскомъ кра’Ь молитвенный coCpaniя раскольнико)!ъ 
очень рЬдли. Для совершешя богослужетя и исиолнетя р(чз- 
ных'Ь духовпыхъ требъ безиоповцы имЬютъ онред'Ьлоннихъ 
наставпиковъ и наставпицх. Въ концЬ отчетнаго года въ 
Удорскоыъ вра'Ь умеръ одинъ изъ уважаемыхъ раскольни­
ками паставникъ Михаилъ Южинъ скоропостижно, возвра­
щаясь почыо съ мельницы. Эта неожиданная смерть одного 
изъ „ноновъ •старов’Ьрскахъ* напугала даже самихъ расколь­
никовъ. „Что-то не ладно у насъ творится,— вс/Ii наши ноны 
стали умирать безт. ладопа".— говорили мнЬ подъ впечатлЬ- 
шемъ этой смерти Южина откровенный раскольницы; вспом­
нили при этомъ до шести подобпыхъ случаевъ изъ извЬстнаго 
пап. раскольиическаго Mipa. Между раскольничьими „отцами" 
„начетчиковъ" мало: это люди большею частно малограмот­

*) Кром'Ь того дЬтей у раскол (.пи копт. 131 м. и 138 д. 
По двумт. нриходамъ св'ЬцЬшя о числ'Ь раскольниковъ въ от- • 
четЬ не обозначены.
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ные. Апологетами раскола являются здЬсь начетчики. Въ 
Удорсвомъ крае таковыми могутъ бить названы: слЬпой ста- 
рикъ Михаилъ Петровъ Бозовъ, племянпикъ его Михаилъ 
Васильевъ Бозовъ— крестьяне Важгортскаго прихода и кре­
стьяне Чупровскаго прихода— Никифоръ Семеновъ Коровинъ, 
Михаилъ Ивановъ Козыревъ, Стефанъ Васильевъ Якимовъ и 
АоанасШ Герасимовъ Якииовч. В ь  Летскомъ приход'Ь начет- 
чиковъ п'Ътъ. Въ Керчемскомъ приходе усерднымъ защатпи- 
комъ раскола является вдовый крестьянинъ Иванъ Иваповъ 
Катаевъ (онъ же руководить и раскольниками прихода Во- 
чевскаго). В ъ  Печерсвомь крае авторитетомъ начетчика поль­
зуются крестьяне с. Покчиискаго Спиридонъ Мезепцевъ и 
Щугорсваго— ВасилШ Шахтаровъ. Кроме ыЬстныхъ начетчи- 
ковъ расколъ въ округ!; ноддерживаютъ пропагандисты изъ 
другихъ (сосЬдяихъ) губершй и уЬздовъ. Такъ чрезъ расколь- 
нцчесше приходи Удорскаго края въ конц'Ь отчетнаго года 
проЬхалъ какой-то пропагандистъ, учивипи, что крещеше, со­
вершенное женщинами, не действительно. Личность этого про­
поведника осталась для меня неизвестною, такъ какъ о т , 
былъ здесь не долго и скрывался. Не остались и раскольники 
Иечерскаго края безъ руководства, со.сторовы внЬшнихъ про* 
нагапдистовъ. Въ шнй мЬсяце раскольники Щугорскаго при­
хода обнаружили новыя для нихъ сведЬшя, что „Царь съ 
министрами не велятъ ихъ стеснять“ и въ доказательство по­
казали ми1]} копно съ секрегиаго отиошешя министра Синя- 
гипа иа имя губернаторовъ. Вторий священникъ Савипобор- 
ской Николаевской церкви Михаилъ Тюриинъ сообщаетъ, что 
въ настоя щемъ году два раза— весной и въ сентябрь — носЬ- 
тил’ъ его приходъ извЬстный здесь раскольпикъ Ефимъ Чуп- 
ровъ изъ Архангельской губернш. Весной, по сообщешю 
о. Тюриипа, Ефимъ здесь былъ не долго, проЬздомъ изъ Пе­
тербурга, вь сентябре же оиъ прожилъ около шести недель. 
Мащйалышн выгоды побуждають Ефима быть усерднимч. 
пропонЬдиикомь и требоиснравителемъ. „Отъ пашихъ иодан- 
|йй Ефимъ скоиилъ себе денежки и тирговлю завелъ“ ,— гово­
рить о немъ сами раскольники. „Должно быть, ис ради толь­
ко нась ездить онъ вь  намъ“,— соображаютъ некоторые нзъ 
нихъ,.Раскольники Печг;рскаго края, не имЬя кр&пкаго ору- 

для защиты своей вёры, иачинаготъ указывать па Москву, 
гд'1;, ио ихъ мнЪшю, расколъ держится образованными начет­
чиками, сиособиыми победить миссюнеровъ и священником. 
11мЬ|ощ|’яся у раскольниковъ свЬдеша о московскихъ расколь- 
никахъ дополняются ежегодно. В ъ  отчетномъ году Ьздилъ въ 
Москву торгующш крестьянинъ сосЬдиаго прихода Архан-
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гельаой губерщи и правезъ оттуда много стары.хъ книг?» 
О0ъ этомъ разсказыоали мне по всему Печерскому краю. Мо­
лодой Печерайй пз'стыпнигсъ Ивацъ Мартюшевъ йздимъ въ
г, Елизаветполь для'свидапщ съ сосланнымъ туда сяоимъ от- 
помъ, крестьяниномъ Щугорскаго прихода Андреемъ Мартю- 
шевыиг, увлекшимся въ настоящее время Австр1йской вЬрой. 
Н'Ьтъ сомнЬнгя, что молодой Мартющевъ привезъ изъ своего 
путешеств1я много свЬденШ въ пользу раскола. Ободряемые 
ср'Ьд'Ьшями, получаемыми изъ местностей более культуршлхъ, 
чФмъ пагаъ Печерсйй край, раскольники Щугорскаго прихо­
да смЬлЬе начинаютъ обнаруживать свои действительны» вЬ- 
ровашя и обратилось даже въ Печальнику губерцш съ про- 
щешемъ о томъ, чтобы заколъ призиалъ ихъ раскольниками 
отписпыми. Справедливость требуетт, сказать, что факта, от- 
ступлемя въ указанномъ движенш раскольпировъ видЬть оель- 
зя. Правда, все эти раскольники крещены въ правосл^рдой 
Церкви и происходить отъ крещеиныхъ же въ Церрви роди­
телей, по съ самого рявпаго детства они воспитаны въ духъ 
раскола а с йязь съ Церковно, начавшаяся для пихъ въ таин­
стве св. Крещешя, этимъ же тдипствомъ и оканчивается. 
Врдждеблыя къ Церкви отцощешя раскольники обпаруадшотъ 
въ особенности тогда, когда они, какъ православные, побуж­
даются пополнять чины и обряды православной Церкви. j jp i-  
езжаетъ, ыаприм., въ деревню приходшй священиикъ для 
крещешя дЬтей, вновь родившихся, Т у тъ  именуемые цраво- 
славными обнаруживают-^ свое действительное отпршеше къ 
Церкви и ея служителю. Одпихъ детей намеренно сврываютъ, 
относительно другихъ категорически заявляютъ, что крестить 
ихъ не дадутъ, трегьихъ проводятъ съ десятками, четвертыхъ 
прииосятъ родители вполне уверенные, что рано и л и  поздно  
илгх. придется дать: „все равно отъ в&съ не отвяжесся", го- 
ворлтъ они. Тяжело священнику при такихъ услов!яхъ совер­
шать св. Таинство. ПЬ'гъ вЬру въ таинство пи въ родителяхъ, 
пи въ Bocnpiesiликахъ крещаемыхъ. Отношешя раскольииковъ 
къ чипу православнаго погребешя еще болЬе ираждебныя. 
ИсповЬдиыя ведомости при Щугорской церкви свидЬтель- 
ствуютъ, что цравославпыхъ въ этомъ приход^ очень мала. 
Фактъ отступления отъ оЬры долженъ быть констатировань 
уже давно. „Зачемъ пасъ записали православными, когда мы 
этого не хотамъ",— заявляли мнЬ раскольники. Существую- 
щимъ къ пимъ отпощемемъ духовенства и полпщи, съ ихъ 
требов»щдми исполпешя обрядовъ православной Церкви., ра- 
скольаики поддержяваютъ и ободряють др^гъ ц д та  Пасъ 
гонятъ, силою крестятъ наш ихъ дётей, погреба*шн>ОЯ1*|31И
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к г  присяге; та вера истинная, которую гонятъ, а не та, ко­
торая гонить, нужно крепко стоять за эту вЬру“ ,— т а тя  р'Ь- 
чи постоянно приходится слышать.

Услов1ами, благопр1ятствующими расколу въ округе, долж­
ны быть признаны: 1) плохое развипе грамотности, 2) непо- 
нимаше зырянами русской речи, 3) отдаленность деревень 
отъ приходскихъ храмовъ, 4) неудобства путей сообщешя, 5) 
отдаленность отъ бол'Ье культурныхъ центровъ Росгли, 6) 
жизнь нашихъ раскольпиковъ среди суровой и скупой при­
роды и 7) матер!альныя выгоды, часто представляемыя ра­
сколомъ.

Нравственность раскольниковъ округа нельзя назвать 
высокою. В ъ  Печерскомъ кра'Ь обращаетъ на себя внимате 
страшный развратъ, грапичануй въ нЬкоторыхъ деревняхъ съ 
вырождешемъ населен1я. Не свободны Нечерсие раскольники 
и отъ другихъ пороковъ. Нравственность раскольниковъ Удор- 
скаго края сравнительно выше. Случаи нарушешя ц’Ьломуд- 
pifl тамъ очень рЬдки. Между матер!альнымъ положешемъ 
раскольниковъ и православпыхъ резкой границы не заметно. 
Впрочемъ, существующая въ Mipb раскола взаимопомощь и 
oicyxcTBie въ нЬкоторыхъ его представателяхъ не выгодпыхъ 
для благосостояшя пороковъ делают*. матер1альное положев1е 
раскольниковъ довольно обезпеченнымъ. Раскольники живутъ 
между собою дружно и даже последователей разпыхъ его 
толковъ соединяетъ одно общее чувство— ненависть къ право­
славной Церкви, желап1е отстоять свою „старую веру". От- 
ношеше раскольниковъ къ духовенству замётно смягчается. 
Враждебный чувства свои по отношенно къ духовенству ра­
скольники обнаруживают! главнымъ о^разомъ тогда, когда 
опо является къ нпмъ для требоисиравлешй, когда такимъ 
образомъ совершается насил1е надъ ихъ релипозными убеж­
дениями. Съ мнссюнерами раскольиики бесйдуютъ охотно, при 
встречахъ ласковы и приглашаютъ нередко къ себЬ „въ гости". 
Есть конечно въ округе и таюя лица, которыя считаютъ грЬ- 
хомъ разговаривать съ этимъ „цомощнакомъ антихриста*, съ 
этимъ ложнымъ учителемъ последняго времени®, приходится 
иногда слышать и грубость раскольниковъ, по эти исключешя 
не нарушаютъ общаго добраго внечатлешя отъ отношешй ко 
мне раскольпиковъ. На православпыхъ раскольпиви смотрятъ, 
какъ на людей погпбшихъ. Отношешя, вытекаюпця изъ такого 
взгляда, различны: одни раскольники относягся къ православ­
ным! враждебно, друпе— съ сострадашемъ и любовно. Нахо­

дясь подъ удручающим! в.шшсмъ первыхъ и обольщаемые 
любовт вторыхъ, любовно, жертвующею перЬдко матер{аль-
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ными выгодами, православные легко увлекались учешемъ ра­
скола. Школы раскольники боятся и д'Ьтей отдаютъ для уте 
шя не охотно. К ъ  счастт въ Удорскомъ вра'Ь сознаме необ­
ходимости грамотности начинаетъ брать неревЬсъ надъ бояз- 
н т  расколы] и ко въ „ом1рщегйя“ и, какъ въ край Печерскомъ, 
школы тамъ не пустуютъ.

Въ  отчетномъ году раскольники печерсвде и зм Ь иили  свой 
взглядъ на создаше Boatie— картофель. гЬсть картофель преж­
де считали зд^сь величайшимъ грЬхомъ и употреблеше его 
православными ставилось въ випу Церкви; теперь съ нын^ш- 
няго лЬта раскольники начинаютъ обзаводиться и этимъ про- 
дуктомъ. Начинаютъ печерсые раскольники и пользоваться 
иоиощш медицинскою, что также признавалось прежде за 
ужасный грЬхъ. Сообщаютъ некоторые священники расколь- 
ннческихъ приходовъ, что раскольники постепенно усваиваютъ 
пороки православныхъ— куреше табаку, пьянство и друпе. 
Отступая отъ зав4товъ родителей вь такомъ важномъ по мн4- 
шю раскольниковъ предмет'Ь, какъ Kypeuie „табаки бЬсовской", 
молодые раскольники нарушаютъ ту духовную связь съ пред­
ками своими, которою среди темнаго народа и держится ра- 
сколъ. Этотъ путь сближешя раскольниковъ съ православ­
ными, правда, не истинный и оежелателеиъ опъ для адиссш- 
пера, но справедливость побуждаетъ о немъ не скрывать.

Въ 1902 году помощпикъ миссюнера соверщилъ съ мис- 
cionepcKOK) ц!шю пять поЪздокъ: 1) въ приходъ Летсшй (съ 
20 января— 2 февраля), 2) въ приходы— Керчемшй, Вочев- 
СК1Й, Помоздинск1й и Печерскш край (съ 8 февраля— 20 мар­
та), 3) въ Печерскш край (съ 13 ш ня— 13 !юля), 4) въ Удор- 
скШ край Ссъ 2 августа —27 августа) и 5) въ УдорскШ край 
(съ 26 октября— 5 декабря). Во время этихъ по’Ьздокъ (гово­
рится въ отчегЬ Клочкова) я  велъ въ приходахъ съ расколь- 
ничьимъ населешемъ публичным и частныя беседы о вЬрЪ и 
говорилъ при Богослужешяхъ проповЬди. Такъ какъ во дпи 
праздничиые мн'Ь часто приходится быть не при церкви, а 
въ деревн'Ь, гд'Ь жители бол'Ье нуждаются въ мишонерскомъ 
на пихъ воздМствш, то въ отчетномъ году я имЬлъ возмож­
ность сказать только 14 проповЬдей. ПроповЬди произноси­
лись устно и большею частно на противораскольпичесмя темы. 
Публичныхъ бесЬдъ въ прдолжсше года мною сдЬлачо 78. 
Что касается частныхъ бес'Ьдъ съ раскольниками или право­
славными, среди пихъ живущими, то этими бесЬдами бываетъ 
занять почти каждый день моего пребывашя среди расколь- 
пиковъ. Публнчпыя бесЬды, но нримЬру прежнихъ .тЬтъ, 
устраивались мною въ помЬщешяхъ волостныхъ правленШ,
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школъ, въ частпыхъ крестьяискихъ избахъ и иодъ открытыиъ 
небомъ. На эти бесЬды слушатели собирались довольно охот­
но. Не мало было бесЬдъ очень мпоголюдныхъ, были бесЬды 
и съ двумя слушателями. 12 бес'Ьдъ въ Нечерскомъ краЬ и 
6 въ Удорскомъ крае сопровождались туманными картинами. 
В ъ  Нечерскомъ кра'Ь я пользовался фонаремъ, принадлежа- 
щимъ Печерскому начальному училищу, для Удорскаго края я  
бралъ фонарь изъ с. Коквяцкаго. О миссшиерскихъ бесёдахъ 
съ вартивами разсуждали иа съезд*, бывшемъ въ г. Казани, 
но я до настоящаго года не решался воспользоваться coirb- 
томъ опытныхъ миссшнеровъ изъ боязни, чтобы темные ра­
скольники ваши не объяснили этихъ картинъ въ смысле „лож­
ны хъ знамешй* антихриста. Но вастояпцй опытъ оовазалъ, 
что опасешя мок были напрасны. Фонарь оказалъ мне боль­
шую услугу: 1) картины привлекали народъ, 2) бесЬды съ 
картивами отличались живостно и производили сильное впе­
чатляйте, В) картины служили ваглядпымъ посошемъ для пе­
редачи неграмотному народу извЬстпыхъ релипозныхъ истипъ. 
Только одинъ мужнчекъ (въ дер. Митрофановской— Печер- 
скаго края), съ удоволмутемъ смотревшШ картины, после 
беседы замЬтилъ мнЬ: япу и грЬхъ же ты  принялъ на душу 
съ этими картинами, большую тебЬ придется за это нести 
эпитимт*. Остальные слушатели съ этимъ раскольпикомъ не 
согласились. «Это все равно что иконы, разсуждали очи, „нетъ 
тутъ никакого греха". Ту тъ  кромЬ добра ничего иётъ за- 
явилъ одвяъ, всЬ грехи я  вепомпилъ, глядя на эти картины". 
После беседы я раздавалъ народу брошюры и книги противо- 
раскольничесваго и релипозно-нравственнаго содержания. В ъ  
яЬкоторыхъ шаолахъ я занимался съ учениками— заучивали 
болЬе важныя свидетельства Евангел)я и старопечатныхъ 
книгъ въ пользу учейя о вЬчности и необходимости Церкви 
и таинствь. Некоторымъ раскол ьникамъ я  напомивалъ объ 
ихъ заблужденш въ письмахъ къ нимъ. Ко времени мвссш- 
нерскаго съезда духовенства, бывшаго въ г. Вологде, мпою 
были представлены соображешя по поводу наиЬченныхъ епар- 
х1альнымъ миссшнеромъ Н . Н. Следниковымъ предметовъ об- 
с)жден!я.

Для Деревяпсксй второклассной школы, по предложепш 
СовЬта Стефапо-Прокоп1евскаго Братства въ отчетвомъ году 
мною была составлена программа для иреподавашя истории 
и обличения раскола. Наконецъ, располагая къ миссюперской 
деятельности священниковъ, низшихъ членовъ причта, учите­
лей школъ и ревнителей иравослав!я изъ крестьяне, я не 
опытпымъ изъ нихъ указывалъ лучшее способы влш пя иа ра- 
свольвиковъ и разъяснялъ ихъ недоумЬв1я.
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Въ марте м'Ьсац'Ь отчетнаго года иосЪтил'ь раскольпичс- 
citie приходы Удорскаго края Его Преосвященство, Иреосвя- 
щеннейнлй АлексШ, Енисконъ Вологодсюи и Тотемсш'й. Это 
собыпе им£етъ глубокое миссшперское значеше. Торжсствеп- 
иыя встречи архипастыря, речи имъ произносимый, при не- 
бываломъ стечети народа въ храмЬ, произвели па народъ 
сильное «печатлеше: некоторые даже раскольники, выходя 
изъ храма, певольио произносили тогда: я да, должно быть, 
зд'Ьсь правда-то". Мысль раскольниковъ не безъ смущемя 
останавливалась па сравнеши правослаьнаго Епископа съ ихъ 
мужичками „ попами

В ъ  iiotili месяце въ нриходахъ Удорскаго края вслъ бе­
седы съ раскольвикама и православными епарыальныб мис- 
cioHepi, Николай' Николаевичъ Сл'Ьдниковъ. Народъ хранитъ 
о иемъ весьма доброе воспоминаше.

Окружный миссшнеръ свящснникъ о, ВасилШ Вишер- 
скШ, занятый ознакемлещемъ съ свонмъ новымъ приходомъ и 
своими новыми обязанностями среди заботь о благоустройстве 
храма и постройке новаго школьнаго здашя, въ отчетномъ 
году не нмЬлъ возможности посетить съ миссюперскою цЬ- 
лпо раскольничесше приходы. Священникъ Чупровской Спас­
ской церкви о. Павелъ Чукичевъ устроилъ 13 бесЬдъ съ ра­
скольниками и нроизнесъ 22 проповеди. Священникъ Важ- 
гортской Восвресенск!'й церкии о. Оеодосш Колмаковъ отъ 
сентября месяца 1901 года до сентября 1902 года нроизнесъ 
65 поучешй и собесЬдовашй въ церкви после вечерень уст­
роилъ 56. Свящеиникъ Ертомспой Троицкой церкви о. Нико­
лаи Казаков* произпесъ въ отчетномъ году семь проповедей 
противораскольническаго содер;к аи . Священника, Летской 
Преображенской церкви о. Александръ Вохомскш говорилъ 
цротивораскольничешл проповеди вг  церкви и велъ беседы 
во время ноездокъ по приходу. Священникомъ Вочевской Сре­
тенской церкви о. Александромъ Сосшшымъ съ целпо ослаб- 
лешя раскола въ приходе велись собес/Ьдовашл между утре­
ней и литурпей и иногда послЬ торжественныхъ вечерень. 
Священникъ Керчемской 1оанно Предтечепской церкви о. Ни­
колай Поповъ велъ беседы съ церковной х«аоедры, при требо- 
исправлешяхъ и вообще пользовался удобпымъ случаемъ для 
миссюнерской проповеди. СобесЪдонашй съ церковной каеед- 
ры имъ устроено 100. В ъ  начале великаго поста, посещая 
дома прихожанъ для установленной молитвы, о. Николай рас­
полагает! ихъ къ исполнение долга исповеди и причащешя 
и испытываетъ ихъ въ знаши молитвъ. Свящеипикъ Помоз- 
динской Усиенской церкви о, Николай Доброумовъ говорилъ
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во время Богослужогпй противораскольничешя проповЬди и 
велъ частвыя беседы при требоисправлетяхъ. Окружные мис- 
сюверъ священникъ Деревянской церкви о. Димитрш Ноповъ 
въ ыиссюнррской деятельности ие ириступалъ. Первый свя- 
щенникъ Печерской Троицкой церкви о. Алексаидръ Саха- 
ровъ въ цЬляхъ ослабленш раскола устроилъ 10 частныхъ 
бесЬдг съ раскольниками, распространялъ листки противо- 
раскольническаго содержания на русскому и зырянскомъ язы- 
кахъ. Въ отчетномъ году о. А. Сахаровымъ устроено при Пе­
черской женской школф общежийе для д'Ьвочекъ изх огдален- 
ныхъ раскольническихъ селешй. В ъ  настоящее время при об- 
щежвтш аивутъ 6 д’Ьвочекъ— дочерей раскол! никовг и за воспи­
тай 1емъ ихъ о. Алексаидръ им’&етъ постоянное наблюдете. Состоя 
законоучвтелемъ въ трехъ начальныхъ школахъ прихода о. Саха- 
ровъ заботился о воспитании д'Ьтей въ дух!) Цравослав1я. Какъ 
председатель комитета по постройке церквей о. Сахаровъ прини- 
ыаетъ все возможныя меры къ скорейшей ностройкЬ церкви въ
д. Подчерской в, какъ благочинный Y I  округа, заботится о разви­
т а  и лучшей постановке церковно-школьнаго дела въ Печер- 
скомъ крае и наконецъ въ частныхъ бесЬдахъ со священ и и- 
ками округа и въ письмахъ къ нимъ нередко напомиваетъ 
объ обазанностяхъ священника въ раскольническихъ прихо­
дахъ. Вторрй священникъ Печерской Троицкой церкви о. Ни­
колай Поповъ съ церковной каоедры ороизвоенлъ противора- 
скольничесшя проповЬди во время литурпи и после вечерепь. 
Устроено было о. Николаемъ Поповымъ несколько чтешй въ 
школе, на которыхъ старшимъ ученикамъ и окончившимъ 
указывались по квигамъ единоверческой печати свидетельства 
о вечности Церкви и таинствъ. Второй священникъ Савипо- 
борской Николаевской церкви о. Михаилъ Тюрпинъ устроилъ 
въ отчетномъ году 15 беседъ. Вс4 деревни прихода были по­
сещены о Тюрвинымъ шесть разъ; во время этихъ поЬздокъ 
имъ велись частвыя бесгЬды о ivbpi. Съ каеедры церковной 
о. Тюрнивъ произвесъ 3 проповеди. Второй священникъ Щ у- 
горской Стефановской церкви о. 1оавнъ Мысовъ устроилъ 26 
публичныхъ беседъ. По всЬмъ деревняыъ прихода иыъ сдЬ- 
лано съ M u c c i o n e p c K O i o  целш 9 поездокъ, занявшихъ 2 дня. 
Начинаютъ работать на нользу православной церкви и бывнпе 
ученики миссшнерской школы— псаломщикъ Щугорской Сте­
фановской церкви Евгешй Тюрнинъ (имъ, по сообщевш свя­
щенника, устроено 22 беседы), учителя школъ грамоты въ 
Важгортскомъ приходе Козловъ и Афанасьевъ и ревнители 
православ]’я крестьянипъ Керчемскаго прихода Тимоеей Золо- 
таревъ и крестьянинъ Летскаго прихода Стефапъ Кетовъ. 
Служатъ дЬлу релипознаго просвещешя народа и учителя
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шволъ церкоиныхъ иъ раскольническихъ приходахъ, по въ 
настоящее время и’Ьт'ь между ними лицъ действительно нро- 
-никпутыхъ массюнерсвимъ духомъ. Сообщая объ этомъ, вспо- 
минаю объ усердной полезной мишонерсвой деятельности въ 
Удорскомъ враЬ. умершаго 4 года тому назадъ учителя Петра 
Гапова, получавшаго образоваше только въ Устьвымской двух­
классной школе. Народъ Удорскш до сихъ псръ хранить о 
покойпомъ добрую память.

Мишоперская деятельность въ округ!; по остается безъ 
добрыхъ плодовъ. Въ Удорскомъ крае въ отчетномъ году при­
соединились въ православной церкви три раскольницы— Ксе- 
шя Титова (врестьянка Важгортсваго прихода), Христина 
Бажувова (Чупровскаго) и Клеопатра Пувкоева (прихода Ко- 
слапскаго), проживавшая въ Важгортскомъ нриход'Ь. Первая 
присоединена великимъ ностомъ чрезъ таинство исповеди и 
причашешя, вторая въ ноябре во время бол'Ьзии исвреннимъ 
нокаяшемъ предъ своиыъ священнивомъ и причащешемъ Тела 
и Крови Христовой, третья— по чину— „каво прим ат отъ 
раскола* присоединена въ сентябре сващенникомъ Ергомсвой 
церкви о. Ниволаемъ Казаковыми Есть въ Удорскомъ крае 
между раскольниками и та ш  лица, который вполнЬ сознаютъ 
свои заблуждения, но не решаются присоединиться къ церкви 
изь-за стыда и матер!алышхъ выгод г .  Разсвазывали мне, что 
вышеуказанной Ксенш Титовой настолько бы^о стыдно идти 
въ первый разъ въ храмъ ВожШ, что ее должны были сопро­
вождать нять блийвихъ къ ней иравославныхъ жепщииъ. Свя­
щенники Удорсвихъ приходовъ сообщаютг, что народъ начи­
наете усерднЬе посещать храмъ Боапй и исполнять христчан- 
ск!й долгъ исповеди и прз:лащешя Въ отчетиомъ году испол­
нили этотъ долгъ лица, более двадцати лете остававнпеся 
безъ поваяшя. Были случаи, когда раскольиицы нредъ сиер- 
тш  приглашали священника и чистосердечно ваялись, по не 
принимали св. Даровъ. Есть лица, которыа обЬщаютъ перей­
ти въ православие по смерти наставника своего Бозова. Свя- 
щенникъ Летсвой Преображенской церкви о. Александр* Во- 
хоыскш сообщаетъ о сочувствш раскольниковъ начатому делу 
устройства храма въ дер. Лузской. Свящепникъ Керчемской 
церкви о. Николай Поповъ, вспоминая о релипозио-нравствеи- 
момъ состояши прихода 20 лете тому назад » , сообщаетъ, что 
нриходъ весь зараженный расколомъ въ настоящее время при­
ближается къ православному. Много труда, борьбы, ненр1ят- 
носгей иелшталъ здесь о. Николай, болёя объ овцахъ, яже не 
суть отъ двора его, и Господь иомогъ ему увидеть плоды 
мисскшерскаго пастырскаго д’Ьлашя. Ослабеваетъ расколъ, по 
сообщевш священника о. Алексапдра Сосиина и въ сосЬднемъ
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с* Керчймвкимъ приходомъ— Вочоьскомъ. Трудная борьба съ 
ибв'.ьжёсувейниыъ расколом  ̂ Иечерскаго крал вознаграждается 
дйбрымй результатами. ЗД'Ьсь могло быть массовое присоеди­
ните раскольниковъ къ Церкви иа усло«яхъ едгтоВйрЫ. 
Трудамй пастырей, мисйонеровъ и учителей достигнуто to, 
что грубые фанатичные раскольники, Но ий’Ьвппе гЬни сом* 
ntflia къ нравотЬ свой „вЬрЫ старой% сойнались въ Сьой*ъ 
забл j  ждешяхъ, почувствовали вдали отъ Цер&вй й хтЬба Жйз  ̂
ий духовный голодъ и обратились за этимъ хл-Ьбомъ къ пра­
вославной Церкви. Но тйкъ какъ обрйдовая сторона религш 
flfe 1ольК0 для йашихъ теМнйхъ раскольииковъ дорога, «о й 
вообще Для русскаго народа,. то веудивительйо, что печерскш 
раСкольйи/си не соглашающей оставить своихъ .аюбимыхъ обря* 
довг. Привязанность нечерскихъ раскольниковъ къ букй’Ь, об­
ряду па Столько сильна, что одинъ изъ иихъ на бес&Д'Ь со 
ййой обвйвилъ даже св. Ioauua Златоуста за то, что оиъ со- 
йргйилъ чиаъ литурпи, составленной ацоетоломъ 1авоЬомъ.

М о л о д о е  н о к о л - Ь ш е  н а ч и н а о т ъ  с о з н а в а т ь  з а б л у а д е ш а  с в о и х ъ  
й р е д й о в ъ  и и p i y ч а е т с я  х о д и т ь  в ъ  П о р к о ш .,  т а к ъ  ч т о  в ъ  в е л и ­
т е  й р а з д и й й и  в ъ  П о к ч а И с к о й  ц е р к в и  б ы в а е г ь  д о  4 0 — 5 0  че -  
л О б 'Ь к ъ , ч е г о  п р е ж д е  в е  з а м е ч а л о с ь ,  f l o  с о о б щ е ш ю  с в я щ е н ­
н и к а  Н и к о л а я  П о п о в а ,  ч й с л о  и с н о л н и в ш и х ъ  х р и с м н с к Ш  д о л г ъ  
и с и о й 'Ь д и  to п р й ч а щ е ш я  в ъ  р а с к о л ь а и ч е с к и х ъ  д е р е в н я х ъ  е г о  
п р и х о д а  в ъ  с р & в н е ш и  с ъ  п р о ш е д ш и м ъ  г о д о м ъ  у в е л и ч и л о с ь  
п о ч т е  в ъ  4  р а з а .  О  с о в р а щ е м я х ъ  в ъ  р а с н о л ъ  с в я щ е н н и к и  н о  
с о о б щ а ю т ъ .  Б е з ъ  с о м н Ъ т я ,  с л у ч а и  с о в р а щ е ш я  и  в ъ  о т ч е т н о м ъ  
г о д у  б ы л и ,  п о  д л я  с в я щ е и н и к о в ъ  о с т а л и с ь  н е и з в е с т н ы м и ,  т а к ъ  
к а к !  в н о в ь  с о в р а т и в п п е с я  н е  л ю б я т ъ  о б н а р у ж и в а т ь  д е й с т в и ­
т е л ь н ы  я  с в о и  у б 'Ь ж д е ш я  и с т а р а ю т с я  б ы т ь  д а л ь ш е  о т ъ  и а б л ю -  
Д е ш я  Ш р й х о д с к а г о  с в я щ е н н и к а .

Религюзно-правственное состояше жителей Иечерскаго 
края нуждается в г  настоящее время въ особониомъ нопечеши 
со стороны Церкви вологодской. Доведенная до сознан1’я  не­
обходимости священства и другихъ таинствъ, при привержен­
ности къ обряду, раскольники Печерсюе легко могутъ увлечь­
ся австрийской сектой, и тогда мисши пашей крадется им'Ъть 
д4ло съ врагомъ болЬе сильнымъ и ойаснымъ, ч'Ьмъ безпонов- 
цы. Св'Ьд'Ьшя объ австр18ской сект!» раскольниками печер­
скими собираются. „Въ Москв'Ь есть наши старовкрсые ар- 
Х1вреи,—'Въ Екатеринбург^, Перми, на Кавказ^, говорятъ, есть 
истинное священство®,— ташя р-Ьча слышу я теиорь иа Пе- 
яер'Ь. Слова: „австр1йская в1;раи, „Амвросий* на язык'Ь ие- 
черейихъ раскольниковъ появились недавно. „Объ авсгрШской 
B tp i прежде они и пе знали, и имя „иоиовецъ" для н й х ъ
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р а в н о с и л ь н о  б ы л о  С'1> и м е н с я ъ  „ Н и к о г м а п и н ъ 11. Э т и  о б с т о я ­
т е л ь с т в а  п о б у ж д а л и  п р о с и т ь  о б т -  о т к р ы т  in  в ъ  Н е ч е р с к о м ъ  к  p a  l; 
е д и н о в 'в р ч е с к а г о  п р и х о д а .  И с т о в о е  е д и н о и ’Ь р ч е С к о е  с л у ж и т е  
сеоим’ь  С т р О е м г  н а и о м и и л о - б ы  з р и т е л я м ъ  П е ч е р с к а г о  к р а я  о  
д е й с т в и т е л ь н о  с т а р о й  u 'b p f i ,  i r b p ’b ,  с п а с а в ш е й  н а ш и х ъ  н р е д -  
к о в ъ ,  и в о З в ы с и л о - б ы  у п а в ш у ю  в д а л и  о т ъ  Ц е р к в и  р е л й И О з Н о -  
и р а в с т в е н н у ю  ж и з н ь  п е ч е р с к а г о  н а р о д а .

Такъ jtuifb раскольники обнаружйкаютъ свои враждебный 
чувства т .  Церюш главными обрааомъ тогда, когда является 
йъ нимъ сиященникъ длЯ трёбоиенравлешй, то, мн'Ь кажется, 
въ это время въ сердцахъ раекольвиновъ почва бываетъ слиш­
ком! неблагопр’|ятвая къ воспрмтш пастырской нроноь’Ьди, и 
потому желательно, чтобы пастыри вели спои беседы ие нри 
требоиснраилешяхъ только, но и пользуясь другими случаями. 
]!х настоящее время при многихъ церквахъ имеются старо­
печатный книги Полезно было бы, если бы священники, взявъ 
съ собой эти книги, ’Ьзднли но приходу съ спещальво мне- 
cionepcBoi) ц'1;лио, не им'Ъя въ виду требоиенравлетй. БесЬды 
Нри требоиенравлешихъ могли быть тамъ, гд'Ь раскольнвковъ 
немного, гд'Ь они, такъ сказать, затерялись среди иравослав­
ныхъ, тамъ и самкя требы, истово совершаемый, были бы но- 
л1зными мпссшнерсйими средствами. Такъ какъ отдаленность 
деревень отъ нриходскихъ храмовъ является одной изъ глав- 
иыХг причинъ устойчивости раскола, то желательно возможно 
скорое окончаше начатой ностройки церкви въ дер. Лузской 
Летсваго ирихода, и постройки хотя одного поваго храма въ 
раскольническихъ приходахъ Удорскаго края. В ъ  отдаленных! 
краяхъ Удорскомъ и Печерскомъ и'Ьто- пи одной двухклассной 
школы; въ одноклассной же школ'Ь зыряне дйти недостаточно 
развиваются, такъ что грамотность ихъ нередко служить Ц'Ь- 
ламъ раскола. Желательно, чтобы въ этихь 1<раяхъ были шко­
лы б о Л 'Ь е  высшаго типа, чЪмъ однокдассаыя.

Кром'Ь годиЧоыхъ отчетовъ помощниковъ euapxiajibBaio 
мисс1онера СовЬтомъ Братства въ отчетноыъ году разсмотр'Ъ- 
вы а) отчетъ помощника мишонера Стефана Клочкога о л-Ьт- 
нихъ по’Ьздкахъ его въ 11ечерс1йй край ( 1 3 т и я — 13 иоля) и 
въ Удоршй край (2— 27 августа), б) его же отчетъ о мис- 
сшнерской но$здк4 вт Удорскш край (26 октября— 5 декабря), 
в) доставленныя помощнвкомъ ыиссюнера Н. Соколовымъ св4;- 
д-Ьшя о приход!; Шабурсьомъ, Никольского у'Ьзда, и о ра- 
скольпикахъ этого прихода, г) сданную но резолюции Его 
Преосвященства записку етгарх^альнаго миссшнера Николаи 
Ол'Ьдннсоса о мишонерской по'Ьздк'1) его въ Удоршй край и 
о предполагаемых'* г. Сл'Ьднивовымъ мвшоиерскихъ мЬрахъ
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противъ Удорскаго раскола, д) отчей, окружиаго миссшвсра 
священника ВасилЬ1 Виширскаго о состоянш раскола въ Удор- 
скомъ крае, е) отчеты учите.гей-мисстнеропъ о бес'Ьдахъ и 
чтешяхъ за 1901— 1902 учебный годъ въ церковяыхъ шко- 
лахъ: Пермогорской— учителя Н . Чистякова и Алексеевской 
— учителя С. Воронова; и ж) составленные помощником! мис- 
cioaepa Н . Соколовымъ списки книгъ и брошюръ, пршбр’Ьтс- 
uie которыхъ желательно для целей миссшперскихъ въ би- 
блшеку Братства и для распространешя въ народе.

Изъ отчетовъ о миссшперскихъ но'Ъздкахъ можно заим­
ствовать следуюиЦя свВДЬшя. Номощникъ миссюпера Стефапъ 
Клочковъ въ своемъ отчете о летнвхъ ноЬздкахъ въ Печер- 
ск!й и Удоршй край пигаетъ: Въ настоящемъ году я  обра- 
тилъ особенное ввимаше на Щугорскгё приходъ (на ПечерЬ). 
Иро'Ьздоыъ въ Печерсмй край я узпалъ отъ пристава 2 ста­
на г. Булатова, что раскольники Щугорскаго прохода подали 
прошеше Начальнику губервш, въ котороиъ жалуются па 
притесиошя местной полищи въ исполпеши ими ррлипозвыхъ 
обрядовъ и просятг свободы раскольническаго исповеданы!. 
Но поводу этого прошешя раскольниковъ Щугорской волости 
нахожу нужнымъ сказать здесь несколько словг.

Раскольники просятъ свободы своего исповЬдашя, то есть, 
чтобы отъ нихъ не требовали исполнешя обрядовъ православ­
ной Церкви. Такъ какъ оффищальнаго раскола („отнисныхъ* 
раскольниковь) въ Печорскомъ краЬ не существуетъ и всЬ 
здесь крещены въ православной Церкви, то укаваяное нро- 
Hieflie крестьяпъ Щугорской волости можетъ быть понято въ 
смысле отступлешя отъ вЬры православной. Но если принять 
во внимате, что все эти лица съ самаго ранляго детства 
воспитаны въ дух'Ь раскола и связь съ Церковно, начавшаяся 
для нихъ въ таинстве крещешя, этимъ же таинствомъ и окан­
чивается, если принять во впимав1е тЬ враждебныя къ Церкви 
отношешя, который обнаруживают раскольники всяый разъ 
когда имъ, какъ de jure православвымъ, приходится испол­
нять обряды православной Церкви,--то необходимо будетъ до­
пустить, что фактъ отступлешя отъ веры долженъ быть кон- 
статированъ уже давпо. Но поводу npomeaia своего расколь­
ники равсуждали: „терпели мы долго, но прежде притеснешя 
такого не было, умершихъ нашихъ не безпокоили, могплъ не 
вырывали,— этого мы не ыожемъ перенести, издеваться надъ 
мертвыми мы не позволимъ. Знаемъ мы теперь,— это дело 
здешней полицш, Царь-то съ мипистраыи пе велятъ пасъ 
стеснять". Воамущены были раскольники, к о г д а  осепыо прош­
лаго года узнали, что и о в а я  церковь въ д е р ,  П о к ч и в с к о й
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освящепа пс по обрядамъ сдиновгЬр1«. „ГдЬ же у васъ правда? 
Об'Ьщали одно, а сд'Ьлал и другое, обманули крестьянъ",— вор­
чали раскольники во всей Нечер’Ь. Въ виду этихъ обстоя- 
тельствъ въ настоящую поездку я обратилъ особенное внима- 
uie ua Щ угоршй лриходъ. На праздники— 23 поня (воскре­
сенье) и 24 поня л посд'Ьшилъ на брусяныя горы въ Щугор- 
свомъ приход'Ь. Народа въ настоящемъ году здЬсь было очень 
«ного, и я разсчитывалъ въ эти дни вести зд’Ьсь оживленныя 
бес'Ьды о вЬр'Ь. К ъ  сожал'Ьшю разгулъ и драки, начавпйеся 
сь вечера субботы, отвлекли много народа отъ мирпыхъ бе­
сЬдъ о B'fip i. Очевидно, народъ, утомленный однообразной ра­
ботой, искалъ бол'Ье сильныхъ ощущешй. Драки (между пред­
ставителями разныхъ волостей) въ настоящем!, году достигли 
большихъ разм'Ьровъ. Чувствовался недостатокъ полищи. Я  и 
ЩугорскЛй батюшка нисколько разъ усмиряли разъяренную 
толцу.

23 йоня за обидней сказалъ нроновЬдь о томъ, что Греко- 
I'oceiискал Церковь хранитъ ту самую вЬру, которую ироио- 
в'Ьдали св. апостолы и утвердили насоборахъ св. отцы. НослЬ 
об’Ьдни I?/2 а̂са бесЬдовалъ о признакахъ истинной Церкви 
и иоказалъ, какъ далеко раскольники удалились отъ нея. 
Слушателей было не много. Вечеромъ часъ бесЬдовалъ о томъ, 
какъ начался расколъ на Руси и о н'Ькоторыхъ обрядахъ, 
смущающихъ раскольниковъ. 24 йоня за об'Ьдней сказалъ про- 
повЬдь о нустывножительств'Ь. Пос.гЬ обЬдни 2 '/2 часа бес'Ь- 
довалъ о таипствахъ Священства и Причащешя, о крестиомъ 
знамсиш и о прислгЬ. Возражал» крестьянин! дер. Скаляи- 
ской прихода Покчинскаго Иванъ Шахтаровъ.

25 ш ня въ с. ЩугорЬ одинъ часъ бесЬдовалъ о св. Цер­
кви. Слушателей было только два человека.

28, 29 и 30 т н я  бесЬдовалъ въ дер. Иодчерской, Щ у­
горскаго прихода. На всЬхъ трехъ нубличныхъ бесЬдахъ слу­
шателей было очень много. На бесЬдахъ были мужички изъ 
сосЬдпихъ деревень и нисколько человЬкъ вышедшихъ на 
время изъ „пустыни “. Народъ обпаруживалъ живой интересъ 
кь бесЬ^аыг, и бесЬды зд'Ьсь были продолжительным. Особен­
но усердно бесЬдовалъ иншуаторъ uponieeia, поданнаго Г у ­
бернатору, крестьянинъ Андрей Мартюшевъ. Не удовлетво­
ряясь публичными беседами, онъ ночью приходилъ ко мн'Ь 
на станцйо съ разными записками и долго бесЬдовалъ. Онъ 
внолн’Ь сознаетъ необходимость Священства и Причащешя и 
зимой, помню, высказывался за единовЬр1е.

3 шля l ' /а часа бесЬдовалъ вь дер. „Пашп'Ь* Савино- 
борскаго прихода. Слушателей было немного. Во всЬхъ дру-
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гвх ъ  доревплхъ по пути чъ повоыу приходу Нокчинскому пу­
бличны;] беседы но состоялись, к а должепъ бы л г  ограни­
читься частными беседами. Пародъ уже вышелъ ва луга. 
6 1юля въ дер. Покчноской устроилъ бес'1;ду съ крыльца дома 
старичка Осииа. Собрался народъ. Беседовали 2 1/ъ часа о 
таивствахъ Св. Церкви. 7 ш ля за обидней сказа лъ пропо- 
вЬдь о Св. Церкви. ИослЬ об'Ьдпи устроилъ бесЬду. День былъ 
хороппй и мы беседовали па улиц'Ъ оволо новаго храма. Слу­
шателей было очень много, и беседа была оживленная. БесЬ- 
довали о tynnuu'bpiu; разсказалъ исторйо полвлсн1я AecTpifl- 
ской секты; говорила, о Церкви, объ обрядахъ. Бсс'Ьда про­
должалась 4 '/з часа. Вечеромъ 2 у» часа бесЬдовалъ около 
дома Осипа. '8 ш ля— местный нраздиикъ. Говорилъ за об'Ьд- 
пей проповЬдь о пустыни жительстве. Устраивать диемъ пу­
бличную бес’Ьду не было возможности но причшгЬ обычиаго 
въ ираздииви разгула. Старикъ Осипъ сегодня обрадовалъ 
меня, 'заявивъ: „если у насъ будетъ единовЗфческШ священникъ, 
я буду ходить въ Церковь и причащаться".

Въ приходы Усть-ЫлычсвШ и КерчемскШ я не ездилъ, 
такъ какъ былъ уверенъ, что въ горячую пору гЛшокоса со- 
бесЬдпиковъ тамъ не найду. •

На Удор'Ь, въ сел'Ь Чунрове, 16 августа въ день иразд- 
ника храма скав&лъ проповедь о св. храме. Богомольцевъ въ 
этомъ году въ сравиеши съ прошедшимъ было больше. 17 ав­
густа на публичную беседу приходилг местный иачетчикч. 
Михаилъ КозырСвъ. Беседовали о Церкви, о послЬднемъ вре­
мени и о крестномъ зпаменш Б '/г часа. При рэзсуждеши о 
в’Ьчвости Церкви и ея таииствъ раскольники любятъ говорить 
объ условности Божшхъ об'Ьтоьаniii, указываюсь разныя при­
меры нарушев1я ихъ и этнмъ оправдываютъ свое безъ1ерар- 
хическое иоложеше. Уверепиый, что эти самыя возражешя 
высйажетъ мой настояний собесЬдннкъ, я  нредупредилъ его 
нисколько иовой постановкой разбираемаго нами вопроса.—  
„Есть ли теперь въ Mip'b, спросилъ я  собсс'Ьдника, таюе вЬ- 
руннще, съ которыми нрсбываетъ Господь?"—Я  думаю что 
есть, ОТв’Ьтилъ оиъ, разумЬя, конечно, общество б-Ьгуиовъ,— 
„На какомъ основаши ты такъ думаешь?* снресилъ я его. 
Господь об&щалъ пребывать съ верующими до скончашя века; 
се Азъ съ вами есмь до екончашя века, сказалг Оиъ— отве- 
тилъ собеС'Ьднивг. „Правду ты сказалъ, что Господь об4щалг 
пребывать съ верными "до 'скончан1я в'Ька, но Опъ ыогъ и 
изменить это об'Ьщан1е“. Т у гь  я указалъ т'Ь самыя выраже- 
Н1Я, воторыя ставятся раскольниками. СсОесЬдникъ мой ни­
сколько смутился; очевидно пр1емъ, мною уиотреблениый,былъ
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для него неожиданным!,. „Эги примЬры къ этому обЬтоватю 
ве'цодходя’г ъ " ,— началъ защищаться собесЬдиикъ. Я  объяснил!, 
что не нодходятъ эти примеры а къ обЬтовашям! о вечности 
Церкви и Таинств!. Интересно разсуадал! собесЬдникъ о 
перстосложенш для крсстнаго знааешя. Читали мы изъ К и ­
рилловой книга слово о крестномъ знаменш Максима грека. 
Остановились на выражеиш: я протяжеа1ем! же долгаго и 
средняго (пальцев!) диа естества исповедуем!“. Который же 
долпй палец!? —саросилъ я собеседника. Онъ указал! на 
средгпй.— ВЬрио,— эготъ самый долгш. А который же ср.ед- 
Hifi? СобесЬдникъ молчит!. Я  указываю срсдшй палец!. Дол­
пй онъ же и средиш,— здЬсь что-то не яс но ",--хо те л! об!- 
яснить я, но собеседник! мой, не допуская неясностей и оши­
бок! въ любимыхъ кннгахь, р'Ьшилъ, что писатель назвал! 
средним! наш! указательный палец!. „Должно быть уж ! 
такъ“,— согласились съ вимъ еще два— три мужичка. Осталь­
ные улыбались. Я  хот’Ьл! указать противорЬч1е въ разсужде- 
шяхъ пачетчика, но онъ, не выслушавъ меня, убЬжалъ домой. 
„Вы слышали сейчас!, обратился я къ оставшимся, что Ми­
хаил! Иванович! указательный наш! салецъ назвалъ сред­
ним!. А помпите,— когда мы съ нимъ читали выше слова о 
сложеши трехъ нерстовъ: пальца (большаго), еже о т ! сред-
няго и малаго“,то  пальцем! „еже о т! средняго* он! назвал! 
палець, находящШся около малагэ, следовательно средним! то 
призналъ рядомъ С !  нимъ стояпцй, средшй действительно. А 
теперь начал! утверждать, что средним! то назнанъ здЬсь 
наш! указательный палецъ. Вотъ до каких! противореча до­
водить и х ! пежелаше согласиться ст. православною Церко- 
впо". Убежавшему съ беседы начетчику я  передал! эти мыс­
ли запискою.

Публичныхъ беседъ въ настоящую поездку было сдела­
но не много, такъ какъ народ! былъ усиленно запятъ убор­
кою хлЬба; частными же бесЬдами былъ занять каждый деиь 
моего пребывашя среди раскольниковъ.

Въ  отчегЬ Клочкова о другой поездке нъ Удоршй край чи­
таем ь следующее: „В ъ  с. Шежамскомъ на пути вь Удорск1й 
край я  узпалъ, что вь расноряжеши мЬстнаго священиика 
о. Павла Богословскаго имеется волшебный фонарь и при 
немъ 28 картинъ релиаознаго содержания. Оаытно убежден­
ный (вь Нечерскомъ краЬ) в !  нользе прамЬпешя свЬтовыхъ 
картин! при миссшнерскихъ беседахъ, и просилъ уступить 
aab фонарь для Удорскаго края. О. Павел! сообщил! мп!;, 
что у нихъ въ скоромъ времени предполагается чтеше но 
случаю перехода въ новое школьное здаше « потому онъ со­
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гласился дать мне фонарь только до 6 ноября. Я  охотно pii- 
шилъ воспользоваться фонаремъ и «а это короткое время и 
иоагЬшилъ безъ отдыха въ раскольничесш приходы Удор­
скаго края. Первую беседу съ фонаремъ устроилъ въ с. Ер- 
томскомъ 30 октября. Беседа была объявлена чрезъ учени- 
ковъ. Слушателей собралось довольно много.

Все почти картины мвою были объяснены применитель­
но къ целямъ миссшнерскимъ. Показывая картины Дождете 
но водамъ" и „Укрощеше бури“, я говорилъ о необходимости 
иметь твердую веру, чтобы ничто не могло поколебать ее— 
никак!я оболыцен1я, ни страхъ наказашя и т  п.

Картины „Христосъ въ доме Симона проважениаго" и 
„Притча о богатомъ и Лазаре* дали мне поводъ говорить о 
любви къ Богу, о необходимости исполнять Его зааоведи, о 
томъ, что земнаа жизнь наша должна быть приготовлетемъ 
къ вечности. Притчей о мытаре и фарисее я  выяснилъ, ка­
кова должна быть наша молитва и затемъ далъ понять слу- 
шателямъ, что сосЬди ихъ раскольники своимъ поведешемъ и 
отношен1емъ къ православнымъ папоминаютъ евапгельскаго 
фарисея. Картинами изъ посл’Ьдиихъ даей вемной жизни Спа­
сителя я  воспользовался для раскрыт христпсваго учешя 
объ искупленк. Показывая картину „Тайная вечеря*, я раз- 
сказалъ слушателямъ объ устаповлеши Таинства Причащешя, 
говорилъ о необходимости его для нашего спасешя и о томъ, 
что оно будетъ совершаться въ Mipb до втораго Христова 
пришетпя. „ComccrBie Св. Духа® дало мне поводъ говорить 
о Св. Церкви о благодати въ ней выну пребывающей и со­
храняющей ее и во святыни соблюдающей,— говорить о томъ, 
что только въ церкви мы можемъ иметь надежду на спасешс. 
Иконы Бож1ей Матери— матер!алъ для беседы о чудотвор- 
пыхъ икопахъ, о св. мощахъ и другихъ проявлешяхъ ми­
лости Бож1ей, свнд'Ьтельствующихъ, что и въ наше время 
православная Церковь ие оскудела благодатно. Показывая го* 
РУ Аоонъ, я говорилъ о строгости жизни аоонскихъ пиоковт,, 
о’ томъ, какъ и м и  проводится день среда молитвы и труда и 
т ! 'д .  Доказывая виды 1ерусалимскихъ храмовъ я  говорилъ, 
что мЬст'а освященныя жиипю Спасителя дороги сердцу хри- 
стнеком у,-что  усерд1емъ христ1анъ здесь созданы великолеп­
ные храмы, что много паломпиковъ ежегодно посЬщаетъ св, 
места, что правительство заботите;! обь удобствахъ для путе- 
шественниковъ. Внутрешпй видъ храма при ГробЬ Господ- 
немъ я  показалъ каждому изъ слушателей отдельно чрезъ 
самое стекло фонаря. Храмъ казашя освЬщепнымъ и среди 
блеска великол'Ьцпымъ. „Вотъ какъ хорошо въ православных!.-
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то храмахь“ говорилъ я  слушателями Беседа продолжалась 
23Д часа. В ь  с. Ертомскомъ раскольниковъ нЬтъ и я адалъ, 
что картины изъ послЬдиихъ дией земпой жизни Спасителя 
произведутъ на слушателей сильпое впечатл^е. Но этого 
впечатлЬшя слушатели ие обнаружили. О. Николай Казаковъ 
(местный священникъ) поел! бесЬды мпЬ объяснилъ, что у 
пихъ народъ „какой-то равнодушный®. На обратномъ моемъ 
пути, правда, этотъ свящепиикъ мнЬ передала, что мнопе 
выражали удивлеше по поводу приводимихъ мною напамять 
текстовъ игь старопечатпыхъ кпигъ.

31 октябри я устроилъ бесЬду вь с. ВажгортЬ. Слуша­
телей было довольно много. БесЬду велъ въ нродолжеша 21/ 
часовъ въ тоыъ же самомъ порядке, какъ и предыдущую.2 
ЗдЬсь въ селЬ съ раскольническимъ населешемъ, слышны бы­
ли па бес'ЬдЬ тяжелые вздохи— выражеше глубокаго состра­
дала къ страждущему Спасителю. Хорошо пользоваться та- 
кимъ состояшемъ слушателей для сЬяшя семени Слова Бо- 
ж1я! К ъ  вечеру 1 ноября я отправился въ деревню Муфтюгу, 
Чупровскаго прихода. ОповЬстилъ чрезх учениковъ мЬстяое 
населеше о бесЬдЬ съ картинами. Слушатели собираются тихо. 
На вопросъ мой, почему собралось мало парода, ученики пе­
редали такой отвЬтъ взрослаго населешя: „Намъ вЬдь мис- 
cionepb не дастъ этихъ картинъ“. Очевидно, народъ предпо­
лагал! зд'Ьсь увидЬть обычныя картины, въ видЬ развЬшен- 
ныхъ по стЬпамъ мЬстной школы. Я  показалъ ученикамъ одну 
картину и послалъ ихъ по домамъ сказать, что они видели. 
Народъ толпами началъ подходить къ школЬ; явились даже 
старушки раскольницы. Картипы были показаны въ томъ са- 
момъ порядке, какъ и въ с. ЕртомЬ. Здесь только мною бы­
ло обращено особенное внимаше па учеше объ искуплеши, 
о таииствахъ Покаяшя и Св. Цричащешя. Учеше объ искуп- 
леши раскольниками местными мало понимается,— они видятъ 
въ СпасителЬ только учителя, показавшаго прамЬръ скорбнаго 
пути, потому то мысль раскольпиковъ и не мирится съ уче- 
шемъ православной Церкви о paspbuieeiu свящспникомъ грЬ- 
ховъ безъ энитимш. Съ цЬлно повл1ять на сердца слушателей 
картины страдашй Спасителя я дополнилъ возможно подроб- 
нимъ объяснешемъ ихъ. ВпечатлЬше получилось сильное: 
„Вой. ради этихъ то страдашй Спасителя, ради изл1яшя Че­
стный Крови Сына Бож1я и отзерзлись, братче, двери рая. Не 
поклоны, постъ— эпитимгя, какъ учатъ старообрядцы, купили 
намъ наше cnacenic. НЬтъ! cnacenie паше куплено елншкомъ 
дорогою ценою: Смнъ Бож1й пролилъ Кровь Свою па кресгЬ. 
О если бъ можно было спасти людей поклонами и ностомъ,
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то це увидЬли-бъ мы, бра-rie, Сына Бож1я иа врест-Ь, вс уви- 
дели-бъ этого Его упизсешя, этих* мученических* Его  стра- 
даоШ. ВЬдь Сам* Оиъ молился: „Аще возможно, да мимо 
идет* отъ Мене чаша c iii“. Но затёмъ Оаъ прибавил*: обаче 
де явоже Азъ хощу, но явоже Ты . Твоя воля да будет*". 
Нфтъ иного пути, кромЬ врестнаго, н-Ьтъ иного средства для 
сдасеыя людей. Господь 1исусъ за и ас* уилатилъ долгъ наш ь 
Отцу Небеспоиу, потому священник* зластцо данною ему отъ 
Бога, въ тайне покаяшя и разрешает* нас*. Вам* это ка­
жется непонятным*. „Купец* нецроститъ вам* долга, если 
вы не уплатите ему",— говорите вы намъ. Но вот*, положим*, 
ты задолжал* Багаеву (местный торговедъ) цять рублей; я 
узнал* о твоемъ долге и уплатилъ за тебя. Встречаешься ты 
съ Багаевым*, напоминаешь ему о долгЬ. Что  же,— онъ бу- 
детъ просить?. НЬтъ! онъ скажет* тебЬ, что за трбн онъ уже 
получил^., Подумай теперь, ты не платил*, но долгъ твой 
прощен*, и Багаев* не будет* упоминать о нем*. Уплатилъ 
за нгюъ Сдаситель великШ долгъ па т*, на столько великШ, 
что ми сами не имели сил* уплатить его, и потому священ­
никъ .прощает* насъ в* тайяЬ исповеди, не требуя отъ пасъ 
уплаты—обязательной, по ыпевпо староверов* эпитимш". Свою 
речь я подтвердил* текстами изъ старонечатпых* книг*. Кар 
тину „Тайная вечеря" я  показалъ вслЬдъ за картиной „Хри­
стос* на крестЬ“, чтобы с* одной стороны нагляднее пока­
зать связь совершаемаго въ Церкви Таинства Причащеша съ 
Голгооской Жертвой, съ другой— я имЬль в* виду восполь­
зоваться для HenpiflTHoB раскольникам* рЬчи о Причащепш 
впечатлеш’ем* отъ Голгооских* сградашй. Беседа продолжав­
шаяся три часа, произвела на слушателей сильное впечатлЬ- 
nie. Народ* разошелся. Пришли въ школу еще несколько 
женщин* и стали просить показать имъ партии и. Я  удовле­
творил* ихъ желаше. На другой день мнЬ сообщили, что не 
бывши; на вечерней оесЬдЬ очень жалЬютъ объ этом* и про- 
сять мена показать картины ещг*, но я  должепъ былъ ехать 
дальше.

В ноября въ с. Чунровскои*, -н а  вечерней беседе (съ 
картинами) слушателей было очень много. В ъ  с. Чупровсвомъ 
на беседы ходить не любят* и я рад* был*, что картипы по­
могли мне привлечь народъ. Народъ, предъубЬжденный про­
ти в* .православной Церкви, терпеливо ради картин* выслу­
шал* обличительную речь миссшнера. Раскрывая речь об* 
Искунлеши, о таииствах* Покаяшя и Причащешя, о Св. 
Церкви, л не оставил* без* внимашя и тЬхт. возражеиШ, ка- 
ш  ставятся бегупами против* этого учешл и па основаши
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„Писашя“ доцазалъ их1?, несостоятельность. БесЬда пррдр-щд,- 
лась три часа. На другоД день я  встр'Ьтилъ главдаго мйсрдедо 
начетчика и онъ сообщилъ миф, что его дЬ^ямъ (рарр,слыц$ъ) 
показанная мрою картины очень понравились. „,Есди бр всЬ 
знали объ этихъ цартиц^хъ, то и въ школу бы не uoji'bcTHJicj} 
пародъ“, говорили Mirt. Доказать картины во второй цазъ я  
не могъ, такъ какъ дол^кенг былъ ’Ьхагь пъ с. Важгортъ, 
чтобы сдать фонарь, согласно д,аддо,му ;ицою рб'Ьщанцо, на, 
почту.

В ъ  с. ВцжгоргЬ на бесЬд'Ь 11 ноября везеро^ъ .слуща- 
тедей было мало. Я  рачалъ беседу чтед1емъ разсрза изъ 
„Мцсфцерскаго О0озрЪшяв. Показалъ за гЬмъ, что Церковь 
им^етъ право р.тм^пять обрядц Лца,лучщес щ>рп15щеще про 
мысляющее". Задали диа мадаика и соойщидя Mij’fj, вр 
доагЬ сосЬда прядутъ ц^огр ^кедщипъ. Я  послалъ пригласить 
ихъ па бесЬду. „ Пусть сдмъ къ на^Ъ пр,идетъ— цереда,лъ дос­
ланный мною отвЪтъ жйрщ1нъ.; Я  радъ былъ продолжить р,е- 
чершою бесЬду съ бо^ьщицъ ццсдоадъ слушателей и выщедъ 
къ сосЬду. Хо?Я1Шъ сршелъ съ печки. Ноздоропадись. Жец- 
щипы усердно пряли. Зашли цйстуолько челов'Ь#.ъ мужчинъ. 
„Ну разска£ыва,й, мы послушэ.емъ что нибудь"— обратились 
ко мп'Ь. Я  началъ р’Ьчыо о тодъ, какъ при св. Дняз.Ь .Владц- 
Mipb pyccaie приняли греческую вфру, щкъ посуепенпо обра? 
зовывались приходы, строились храмы Боцйи, переводились я  
переписывались боуослудаебныя книги, какъ появдцшсь лцриб.цр 
въ этихъ книгахъ, радсъ ватЬмъ эти ошибки остались и въ 
пелатпыхъ ^нига,хъ, говорилъ о томъ, какъ цари и narpiapxa 
еще до патриарха Никона заботились объ иснравлеши кцигъ; 
объаспалъ, что соборъ, бывццр рри патр. Никон$, былъ выз­
ван  ̂ обстоятельствам^, что книги действительно пуждались 
въ исправлен^ ;и что раскрлъаики исзакопцо обвщщотъ Ни­
кона въ порчЬ ихъ. Р ’Ьшенъ былъ мною обычцый у расколь­
никовъ вопросъ, почему ио такимъ испорчепиымъ кпирамъ 
прежде угождали Богу. Я  рбъясцилъ, что при ощибках;ь въ 
кдцгахъ, нрр .разрорбрз,зш мсдктвослрв^й и обрядовъ руссще 
люди свято .^раццли единую истинную в'Ьру, чт,о оци 
живыми чдрнамц рдипаго тйлд церкоанаго. Въ задлючлзшр ,ро 
поводу возр{1жеда одпой женщины говорядъ о нрсолонвц^Ъ' 
хождеми. БесЬдовалъ въ этотъ вечеръ ? V2 Ч^сд. Хоадиъ 
дрма, по уход'Ь моемъ, замЪтилъ (я узналъ объ эхомъ на. дру­
гой день): „ну много же атртъ миссюнеръ знаетъ, т^ко^о у,чег 
паго человека здЬсь пе цайдешь“. Жена хозяина ца этр р,вдг 
зала: „У Рахманова молодиця въ ТоимЬ (Важгортскаго при­
хода) всюже глубину япаетъ®. Друг!я жепщцны хорйк'6 домд

3



—  34 —

возразили. 12 ноября 3 часа бесЬдовалъ въ томъ же домЬ. 
Женщина, пе бывшая на канун'Ь, подняла вопросъ о посолен­
ном! хождеши, Другая женщина заметила, что и жернова па 
мельвицЬ двигаются по солнцу. Эту поддержала третья. Та - 
кимъ образомъ вопросъ о хождеши по солнцу снова потребо­
вал! моего рЬшен!я, при чеыъ я должен! былъ разобрать и 
новое въ пользу посолоннаго хождешя основаше— „жернова 
на мельниц'Ь двигаются по солнцу". Но это основаше было 
слишкомъ пе прочно: на ближайшей къ Чупрову мельниц'Ь 
жернова двигаются противъ’солнца какъ я замЬтил! за два 
дня до настоящей бесЬды. НЬкоторыя женщины пытались до­
казать, что жернова тамъ движутся по солнцу, но меня под­
держало большинство и женщины замолчали. Я  далъ понять 
слушателямъ, что движеше жерновов! зависитъ отъ воли хо- 
зяина и что не по этому движенш мы должны устраивать 
нашу в’Ьру, а по Писашю. „Потому, замЬтилъ я, у васъ и 
в4ръ-то много, что вы то по жерновамъ, то по полету птицъ 
судите о вЬрЬ своей". Несостоятельность приведенная осно- 
вашя в !  пользу посолошя была очевидна и вызвала у боль­
шинства улыбку на устахъ. ЗатЬм! бесЬдовалъ о перстосло- 
женш для крестнаго знамешя. Отъ перстовъ перешли К ! го- 
ловЬ— Епископу и рукам!— пресвитеру и д1акону (55 пр. 
Апост ). Говорилъ объ установлеши таинства священства, о 
необходимости его для спасешя и о вЬчпости, говорилъ о не­
законных! паставпиках! раскольническихъ. Въ заключеше 
говорил! о св. мощах! и о жизни и имЬющем! быть про- 
славленш о. Серафима Саровсваго. БесЬда продолжалась 
Зх/4 часа.

18 ноября п з! дер. Муфтюги выЬхалъ в !  д. Пучком!, 
Важгортскаго прихода. ОповЬстилъ народ! о бесЬдЬ. Слуша­
телей собралось очень много. Нисколько человЬк! пришли из! 
сосЬдней деревни „Малаго Пучкома". Разобралъ зд-Ьсь всЬ 
возражешя Удорских! раскольников! против! православной 
Церкви. В ъ  начал'Ь бесЬды мною были разсмотрЬнц возраже­
шя, касающгяся обрядов!; въ срединЬ бесЬды— возражешя ка- 
саюпцяся учешя о Церкви и таинствах! и в !  концЬ—-возра­
жешя против! православнаго учешя о явлоши пр. Илш и 
Оноха и объ антихристЬ. Беседа продолжалась 5 '/2 часов!. 
БесЬда произвела на слушателей доброе впечатлЬше. Выходя 
с ! бесЬды, мужички толковали в !  пользу православ1я Церкви 
Им! понравилось то, что я  пе скрыл! о т! них! доводов! ра­
скольническихъ. Я  замЬчал! въ слушателях! некоторое ожив- 
леше всяк1’й разъ, когда открывал! книгу и читалъ въ пей 
то, что опи привыкли слышать отъ своихъ начетчиков!. Ког­
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да я  прочитанное мЬсто объяснядъ далеко не въ пользу ра­
скола, то слушатели оставались въ какомъ то педоумЬнш. 
Одни изъ нихъ утешали себя обычной у раскольниковъ фра­
зой, книга одна да толкован1е разное®, друпе менЬе при­
страстные, склонялись принять мое объяснеше.

23 ноября бес'Ьдовалъ 2 часа въ дер. „Вилыортъ®. Эго 
большая довольно деревня, по населеше ея не любитъ мис- 
сюнерскихъ бесЬдъ. На этотъ разъ слушателей было совсЬмъ 
мало. Раскольники въ этотъ вечеръ кажется, молились въ  до- 
м'Ъ Южииа объ унокоеши своего наставника, недавно умер- 
шаго. Этотъ наставникъ Южинъ уыеръ скоропостижно, воз­
вращаясь ночью съ своей мельницы. Эта неожиданная смерть 
одного изъ „поповъ старов Ьрскихъ ® даже сам ихъ раскольниковъ 
напугала: „Что то не ладно у насъ творится, все попы наши 
стали умирать безъ ладона®, говорили мне откровенныя ра­
скольницы и перечислили до'шести нодобныхъ случаевъ игъ 
извЬстнаго 'иыъ раскольпическаго M i p a .  Я  но этому поводу 
говорилъ на бесЪдахъ: „Эти случаи бывали и прежде® и ука­
зывали примеры сыновъ Кореевыхъ и Озш царя, наказан- 
ныхъ за1 восхищеше не дарованнаго имъ. Одинъ мужичекъ 
по поводу' моей речи замЬтилъ, что и въ нашей православ­
ной eepi „всяко умираютъ®. На это я ему отвЬтилъ: „прав­
да Богъ наказываетъ и нашихъ за грехи наши—за евверно- 
Mosie, пьянство, убШство и друг., но ведь вашъ иокойный 
Южинъ всего этого былъ чуждъ— випа не иилъ, табаку не 
курилъ, постился въ среду и пятокъ— за что же ему такая 
смерть? Думается, что за его незаконное поновство.—Беседу 
пачалъ съ разъяспешя по Б. Катихизису вопроса: „почему 
познавай еретики®. Говорилъ о призпакахъ истинной Церкви. 
Показалъ по книгамъ, что порицаемые старообрядцами обря­
ды православной Церкви были и до летъ патр. Никона.

24 ноября— нраздникъ въ дер. Островской. Народа на 
праздникъ нр1езжаетъ очень миого. Почти ежегодно мне при­
ходится проводить этотъ праздникъ здЬсь. Народъ уже нри- 
выкъ видеть меня въ этотъ день въ школьномъ помещенш 
окруженнымъ толстыми старыми книгами и готовымъ дать 
отвётъ вопрошающимъ объ уповаши. Школа помещается въ 
частномъ крестьянскомъ домЬ и соседство съ комнатами хо­
зяина, охотно посещаемыми ради гостепршмства послЬдняго, 
даетъ мне возможность постоянно иметь собесЬдниковъ. Бе- 
седуемъ въ этотъ день о всевозможныхъ предметахъ разно- 
мысл1я нашего съ раскольииками, безъ всякаго плана. 25 но­
ября праздникъ продолжается. Съ утра сидятъ у меня собе* 
седнвии. Одинъ раскольпикъ (MepitypiS) очень внимательно
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меня слушалъ и начинал! обнаруживать некоторое колебаше 
в !  по его вызвала появившаяся неожиданно въ дверяхь
его жёаа, закричавъ: „одну сказку слышалъ, другую нечет 
слушать".

На воскресенье 1 декабря я отправился въ дер. Носкую, 
Ертомскаго прихода. Здесь раскольников! не много, но'народт. 
вещему то не любитъ релипозныхъ бесЬдъ. До села 29 верстъ, 
въ церкви бываетъ р'Ьдко. Какъ бы пе послушать для празд­
ника бесЬду мисаонера? Но и сегодня слушателей собралось 
тйЛько человЬкъ пятнадцать и то вероятно потому, что м4ст- 
нйй наставникъ явился на бесЬду первый. Признаюсь, я это­
го Наставника не ждалъ: давно уже я его не вндалъ. БесЬ- 
дбйаля Ъ1/ч часа: о Церкви, о таипствахъ— священства, но- 
naafiitt и йрйчащешя, о недостатках! служителей Церкви, объ 
айихрйсгЬ, объ обрядахъ смущающихъ рискольниаовъ. Зная, 
что наставаикъ Егоръ слывет ь зд'Ьсь подъ именем! „попа", 
я особенно подробно говорилъ о томъ, что „тайны строити 
нйктоже 'может! развЬ святителей хиротонисанных!", читалъ 
по книгам!, какой страшный грЬхъ берутъ па душу восхи* 
щ&юшде’не дароваиная, паиомнилъ о скоропостижной смерти 
попа'Южина. Егоръ мало возражал!. „Я, гопорилъ онъ, че­
ловек! малограмотный". Это была моя последняя бесЬда.

Относительно раскола на УдорЬ епарх1альный мигаонеръ 
въ своей записке между прочим! пишет!: „Присмотревшись 
въ жЙЗпи Удорскихь раскоЛьниковъ, зная ихъ взгляды, убЬж- 
дешя, отношеша къ нравославной Церкви и ея чадамъ, выно­
сишь впечатлите, что явившШся 100 л'Ьтъ тому пазадъ фи- 
лийпоЬшй раскол! въ Ваясгортскомъ приходЬ свилъ себ-Ь 
гнезДо, а въ Чупрс'вскомъ приходе странническая секта ук- 
рЬиила'йь довольно сильно. Для ослаблен1я и уничтожешя ра­
скола въ УдорЬ необходимо устранить причипы его устойчи­
вости, именпо: вл1яше и пропаганду раскольническихъ начет- 
чиковъ, малочисленность храмов! и отдаленность отъ нихъ 
многих! деревень, умственная темнота и невЬжество населе- 
n ifl края. Для ослаблешя вл!я1пя пачетчивовъ па народъ не­
обходимо частыя съ ними и православными бесЬды миссшне- 
ров*ь й приходских! священниковъ, которые действительно ве- 
Дутъ ихъ довольно усердно. Священник! Чупровской церкви 
Павелъ Чукичевь в !  этомъ отношенш обращает! па себя 
особенно внимаще, много выдержек! изъ старопечатных! кн и г! 
онъ зпаетъ наизусть и пользуется ими сь пользою во время 
бесЬдъ С! раскольниками. В !  виду того, что жители дере­
вень, отдаленных! о т! храмовъ, живутъ без! богослужения, 
безъ храмовъ и рЬдко нидятъ священника, необходимо пасов-
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пи, существующая иъ н'Ькоторыхъ заражещшхъ р«ск<ца|| .̂дс• 
рсвияхъ — Ибахъ (Ертомскаго прихода), находящейся въ 30 
верстахъ отъ храма, МуфтюгЪ (Чупровскаго при^рда)— аъ 
13 вер., Остров’Ь или Вильгорт’Ъ (Важгортскаго прихода)— въ 
8 верст, отъ храма, обратить въ принисныя церкви черезъ 
пристройку къ нимъ си. алтарей. Часовни въ укаращшхъ де- 
ревняхъ довольно поместительны и не стары. И при^одскимъ 
свящепникамъ и ып'Ъ лично православные и даже расаольии- 
ки говорили о необходимости устройства храмовъ въ зтихъ 
деревняхъ, выражая нам'Ьреше усердно посещать ихъ. Бо,го- 
служе!пе торжественное, съ хоромъ изъ дЬтей-школьниковъ, 
уставное и истовое, о которомъ должны будутъ позаботиться 
пастыри, безъ сомн'Ьшя привлечетъ зыряиъ, разовьетъ рели- 
гтзное ихъ чувство, а раскольниковъ сблизитъ съ прагослав- 
нои Церковью. Необходимо также, чтобы свящепиики вс$уи 
мерами старались уб'Ьдить нрихожанъ— приглашать духовен­
ство для совершешя ыолебвовъ и крестныхъ ходовъ въ дни 
дерсвепскихъ праздппкоиъ, въ которые у раскольпиковъ бы- 
ваютъ свои богомоленья, а у нравославныхъ иногда одно толь­
ко певоздержаше. На ослабление уыствепной темноты народа 
повл1лютъ школы, особенно женеш съ общежит1ями для д'Ь- 
вочекъ. Въ Удор’Ь, гдЬ мужчины полгода проводягъ въ л’Ьсу, 
женщина является опорой семьи, воспитательницей дЬтей и 
устроительницей порядка пъ дом'Ь. Въ школФ она получить 
пеобходиыыя знашя и привыкнетъ къ порядку и чистотЬ. На- 
коиецъ, въ миссюперскихъ Ц '& л я х ъ , чтобы православные не 
искали удовлетворена своимъ аскетическиыъ стремлешямъ въ 
мнимыхъ подвигах! странничества, для распространена зна- 
nia истинъ в'Ьры и разгиашя суевгЬр!й, коихъ много суще­
ствуем въ сред'Ь удорцевъ, для пасаждсшл добрыхъ обычаевъ 
и началъ гипены, безъ к.^торыхъ жители Удоры страдаютъ 
отъ трахомы и др. бол’ЬзнеВ, необходимо основаше в* Удор- 
скомь крагЬ женской обители или скита. Для скита есть пре­
красное м$сто въ 5 верстахъ отъ Ертомской церкви. Отъ 
дер. Крестовки, пройдя нисколько сажепъ по левому высокому 
и живописному берегу Вашки, попадешь на тропинку. Гла- 
замъ представляется прекрасное пустынное ы'Ьсто, манящее 
посетителя к ъ  уединенно и молитв'Ъ. В ъ  чащЬ бора изъ 
сосны и лиственницы какъ бы скрылась дв’1; часовенки: одна 
недавней сравнительно постройки, другая уже ветхая. Это 
единственная святыня Удоры. Г!ъ древней часовн'Ь нахо­
дится большой деревянный кресть, который поставлепъ на 
этомъ м'ЬсгЬ въ 1570 го д у, въ другой— малеиькШ м'Ьдиый
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крестъ, явввпййся на черсмух-Ь, находящейся вблизи ма­
рой часовни. Въ 9-ю пятпицу досл'Ь Пасхи иаселсыю Удо- 
ры сбирается къ м’Ьстпымъ святынямъ для совершения молеб­
ствий. Приходят*, толпы зырянъ изъ вс'Ьхъ приходовъ Удоры. 
Зыряне народъ|,'очень религиозный, хотл всл'Ьдете жизнен- 
выхъ условгё края они не привыкли къ долгимъ церковнымъ 
службамъ. Скитъ съ уставпымъ, торагественнымъ богослуже- 
вкмъ, съ добрыми сестрами— увр4питъ релипозное чувство, 
лробудитъ стремление къ аскетизму, благотворно воздМствуетъ 
на всю жизнь зырянекаго населен1я. Крестьяне особенно дер. 
Крестовки пламенно желаютъ иоявлешя около нихъ св. оби­
тели или скита”. В ъ  записке помощника миссшнера Н. Со­
колова о расколЬ въ Шабурскомъ приход-Ь, Никольскаго у., 
сообщаются сл4дующ1я св'Ьд1;в1я: „В ъ  иЬкоторыхъ изъ К у - 
зюгекихъ ночинковъ, входящихъ въ составъ прихода Шабур- 
скаго, живуть раскольники Даниловскаго нолубрачиаго согла- 
cia. Раскольники эти, какъ и всЬ обитатели Кузюгскихъ ио- 
чинковъ, не коренные на КузюгЬ жители, но переселенцы 
изъ разныхъ^м'Ьстъ преимущественно Вятской губерши. Есть 
немнопе и съ Двины,*хВершинской волости,-Силуяиовы и Та- 
TapcRie.

По церковпымъ довументамъ Шабурской церкви начало 
появления на КузюгЬ раскольниковъ относится въ 1844 г., а 
переселопци съ Двины появились зд-Ьсь въ 1871 году. Неко­
торые члены раскольничесвихъ семей и Николай Сидуяном 
пргЬхали аа новое .мЬсто жительства оффиц1ально православ­
ными и даже первое время исполняли долгъ исновЬди и св. 
прича&пя, какъ объ эгомъ значится въ соотв'Ьтственныхъ ис- 
пов4даыхъ вЬдомостяхъ. Какъ и у раскольниковъ другихъ 
м'Ьстъ заметна зд^сь обобщенность сектантовъ, обусловливаю 
таяся главнымъ образомъ матер'шьиыми выгодами. Среди К у - 
зюгекихъ раскольниковъ какъ н'ЬкШ центръ выделяется Зо- 
сима Терминовъ, въ сеиь'Ь котораго можно встретить фана- 
тичныхъ представителей раскола. Зосима—-денежный столпъ 
Кузюгск&го раскола. Андрей Сидуановъ на ВажнЬ столпъ въ 
иномъ родЬ— это неграмотный ходатай за права раскольниковъ, 
не ст’ЬсняющШся въ средствахъ для посрамлетя православ1я 
и последователен его. Оба столпа не очень крЬпки, и расколъ 
держится больше но традицш.

Своихъ наставниковъ и духовныхъ отцевъ Кузюгш е ра­
скольники не имеюгь, а духовно окормллются отцами, нргЬз- 
жающоми къ нимъ изъ Вятской ry6epuin (верстъ 50), а въ 
н'Ькоторыхъ случаяхъ: крестить дЪтей -или съ больными для 
Kafloia Кузючане “Ьздатъ къ „отцамъ®. Погребение въ боль-
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щинствй случаевъ совершается „по за очь“. НргЬзжими же 
отцами иногда совершается и богослужеше для раскольников! 
Кузюгскаго край. Для моленья есть приспособленный помЬще- 
шя: въ мезонинЬ раскольника Ивана Коробейникова и, ка­
жется, у 3. Пррминова. Эти моленья при всей ихъ редкости 
не могутъ быть не признаны весьма опасными для православ- 
ных'ь— гЬмъ болЬе, что эти православные удалеиы отъ своего 
приходскаго храма па 20— 60 и даже больше верстъ. ЧЬмъ 
скорее будетъ у Кузючанъ своя служба во вновь устраивае­
мом! ими храмЬ, гЬмъ лучше для нихъ.— В ъ  первое время 
соседства на КузюгЬ православные относились къ раскольни­
кам! съ пренебрежешемъ, даже враждебно. Время шло и д-Ь- 
лало свое дело: отпошетя сглаживались и особенно нодъ дав- 
лешемъ зажиточности и торгопромышленвыхъ заведенШ Пер­
ми новыхъ и Силуяновыхъ. Просветительна™ возд'Ьйств1я и ру­
ководства насельники Кузюга лишены, ибо отъ храма при­
ходскаго живутъ на очень болыпомъ разстояши и разселились 
въ лЬсной местности починками по два по три жителя. Толь­
ко некоторые починки, и то съ чисто православпымъ населе 
шемъ, похожи на деревню въ обычномъ смыслЬ.

Co3Hanie опасности своего положешя и печальной воз­
можности передти въ загробную жизнь безъ надлежащего при- 
готовлешя, а также свойственная истиннымъ христнамъ пе­
чаль и тоска по церковной службе при невозможности за 
дальностйо посещать ее, а въ н’Ькоторыхъ п co3naHie опас­
ности быть увлеченными нротивньшъ пока расколомъ— живы 
были все время въ сердцахъ кузючанъ и выразились въ забо- 
гЬ ихъ объ устройстве для себя особаго отъ Шабуръ храма, 
-  заботЬ деятельной, заставившей печальниковъ за свою участь 
отдать подъ церковь и будущему причту лучшее хлебородное 
место земли и наложить на себя не легай расходъ выше 
5 руб. въ годъ съ души на устройство храма. Все эти.бла- 
r if l начипашя Кузючан! приводятся въ исполнете ими са­
мими, при чемъ эти печальники встречают! едва ли пе по­
всюду только затруднешя. Ныне здаше храма выстроепо, за­
крыто, рамы вставлены н сложены печи. Храмъ просторный 
и удобный въ одной связи съ колокольнею. Есть два колокола, 
заготовленъ лЬсъ на школу и дома для священника и пса­
ломщика и имеется кирпичный сарай приносящей значитель­
ный доходъ. На очереди вопросъ объ иконостасе. Благомы- 
слянце полагали бы воспользоваться для Кузюгскаго храма 
старыми иконостасами Шабурской церкви, пыне замененными 
и лежащими въ кладовыхъ при Шабурской церкви. По общей 
населенности почипковъ их местной школе возможно предпо-
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ЛЛгатб йё йейьше 6 0  человЬкъ, H i l u i  же учйтся С ъ  трудомъ 
Й5—30 че^Ьв4къ. Этб объясняется единственно ненадлежащей 
пост Ьиовкой школы; особенно желательно устройство при но- 
вОЙ церкви особаго школьшго здашя, р&зсчит&ййаго человЬкъ 
iia 60 учащихся съ Квартирою учителя и нОчЛежньшъ npiio- 
TOMi. Па постройку можетъ быть уНотребленъ л4съ уже на- 

на utdrb постройки.
Среди народа на КузюгЬ, какъ и въ друп(хъ местно­

с тях ! заметно желаше почитать что нибудь божественное; 
это жела£ае особенно усиливается всЬдств1е соседства съ ра- 
ЙКольниШш, которые по ошибочному M tiiiiiio  Mnoi йхъ „си- 
дятъ на &нигахъ“. Этой потребности парода н-Ьтъ въ Кузю- 
Н х ъ  никакого удойлетворешя.

Окру&ный itiiccionepi Удорскаго Края священниК’Ь Ва- 
fctiiifi ЁиШершЙ Ьъ своем! отчете между прочиА)ъ соЬбщаетъ: 
В1ь УДйрСкомъ крае встречаются раскольники иовоиойорцы, 
бЫгуЬы, йр&нйопршмцы и бракоборцы. Последователя йскхъ 
вь1йей(]кайкйнь1хъ  еекгь иервони«шьйо иолучають крещено 
у нраво'славйаго С в ЯЩ е нп вк а  и только уйе подъ Старость лЬТъ 
они переврещЬвгШса. Не'рЪД^е случаи бывали и таые, когда 
перевешивали у ж е  умёршаго. ийи когда больной уже нахо­
дится й  безпамятстве. А  Ьсть й тайя личности, которыя въ 
ейою Stb3iib До 3-хъ раёъ крестились. Вообще слЬдуётъ заме­
тить, Ътй Сколько бы раз! ни крестилась, а въ первый разъ 
A^eiUefiic получали отъ иравославнаго священника. И  йетъ 
ни Ьдпо^о тайого Человека въ Удорскомъ крае, который бы 
пе былъ крещепъ въ правЬславной церкви. Все раскольники 
УДЬрск^о края, крЬмЬ последователей секты бегуновъ, хоро­
нятся ва правос^авпыхъ кладбищах!, а бЬгуны неизвестно 
к|рд& боронятся своими последователями. KaRie обряды и обы­
ски существуют! у раскольников! при погребешй, въ под­
робности мне неизвестно. Слыхалъ только, что когда расколь­
ники провойают4. повойника, тогда поютъ „Святый Боже“ и 
ч^о/’есаи отпЬвале раскольника нравославпый священника и 
йо бтпеваши при заканываши гроба въ землю не носледвтъ 
за Ьймй, то oh и выкинутъ вЬичики положенные священниками 
ШслЬ iiotopota'b въ В-й, 9, 20 и въ 40 дни у последовате­
л е  секИ, кроме бЬгуновъ, бываютъ поминки, которыя назы- 
Ьакбтся у П1)1 ъ &арвзпями. Мне несколько разъ приходилось 
бивать на кихъ пймиикахъ. Собираются ва ciu поминки все 
&нкйомые ПбАбйй'ику раскольники и раскольницы. На помин- 
кахъ гостей у “гопают! хорошо. Та кт, что въ пословицу во- 
ttrJn); чтб M ffo rie  въ расколъ уходятъ изъ за харизенъ, чтобы 
ЬОчаще бйвать ва пиршествах!. Конечно, я только зрителем!
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бЫбалъ на харизняхъ, а и о въ числе едоковъ, потому что 
пасъ людей йирсКйхъ за об'Ьдъ tie ноеадятъ. В г  общемъ слЬ- 
дуетъ заменить, что расколъ въ Удбрскомъ spat, благодаря 
бесЬдамъ, веденнымъ мисагнерами, и проповЬдяыъ, произпо- 
симымъ священниками, заметно слабЬетъ, хотя и встречаются 
еще единичные случаи перехода въ расколъ. Раскольнически 
Наставники и начетчики начинают! стушевываться нредъ 
миссшнерами и избегать публичных* бесЬдъ, чЪмъ они па- 
в.зекаютъ на себя плохой отзывъ осеб'Ь. Православный народа 
въ особенности молодое покоЛ'Ьше, теперь смотрптъ па ра- 
сколоучителей, какъ па обмашциконъ и заблудишхъ людей. 
Сами раскольники приходятъ къ такому заключенно: „разъ 
наша и'Ьра истинная й неоспоримая, то почему же паши во 
жди избёгаютъ публичныхъ бес'Ьдъ, почему они боятся толко­
вать съ мйссшнерами, а когда и толкуютъ, то всегда остают­
ся обличенными въ своемъ лжеучеши". Н Ьтъ въ нашей в'Ьр'Ь 
правды! Только стыдно пока оставить свою в'Ьру отг Настав- 
никовъ и однов'Ьрцевъ. Пе умру безъ священника. Предъ 
смеряю приглашу и чистосердечно покаюсь*. Готъ обычныл 
фразы у Удорскихъ раскольников!. Таковы взгляды у расколь­
никовъ повономорской секты. Секта же бегуновь служитъ мй- 
Стомъ upki3p'buifl бЬдныхъ и несчастныхъ людей. Распростра­
ненность школъ, бесЬды веденныя митонерамй, цропйв'Ьди 
произносимый священниками, иоязпь расколоучителей явиться 
на ссбесЬдовашя и неосновательность, замеченная въ сужде- 
niflxi. и!Ъ, Мною способствуютъ къ ослаблепйо раскола. Ра­
скольники Удорскаго край, кромЬ бЬгуповъ, живутъ въ об- 
щихъ погЬщешлхъ сь npafocявными, а бегуны живутъ въ 
особо иостроепныхъ страпнонр1имцами тайникахъ. Взаимпыя 
отиошеш'л раскольниковъ и православныхъ не совсЬмъ друже- 
любпыя. Часто слышишь, что раскольники обвиняютъ нраво- 
оавныхъ, или какъ они на^ываютъ м!рскихъ людей* за неко­
торые недостатки въ жизни. А православные въ свою очередь 
сы'Ьются надъ раскольниками, говоря, что у нихъ ничего н^тъ: 
пи таинствъ, ни 1ер'еевъ правильна рукоиоложениыхъ,— что 
рассольники отделились отъ православныхъ исключительно 
йвъ“-за того, чтобы носытнЬе пометь изъ отд4лышхъ чйтекъ 
я  Чтобы на своихъ харизняхъ— помннках'Ь наедаться до нре- 
сыщешя. Отношешя раскольниковъ к г  духовенстну самое не­
дружелюбное. Относительно же взгляда православныхъ на ра- 
сКолъ въ общемъ сл'Ьдуетъ заметить, что взгллдь па расколъ 
въ Удорскомъ крае заметно вяй'Ьнился. Раныйе случаи пере- 
ходовъ изъ нравослав1я въ расколъ считались целыми десят­
ками, а теперь единичные случап. Раньше всецело народъ
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смотр'Ълъ иа расколъ, какъ на истинный путь къ cuaccniio, 
всЬ стремились перейти вь расколъ, а тсиерь мужской иолъ, 
за исключешемъ единичныхъ личностей, нозналъ правоту пра­
ху православной церкви и неправоту раскола. Что касается 
женсваго пола, то с.гЬдуетъ заметить, что искра заблуждешл 
въ нихъ еще есть. Но все така далеко не такой теперь на­
родъ УдорскШ въ своихъ взгладахъ на вЬру сравнительно съ 
прежними годами. Православный народъ, замечая шатк!я суж- 
дешя раскольническихъ пачетчиковъ па собесЬдовашяхъ и 
Р’Ъдше случаи перелодовъ въ расколъ, совершенно пошатнулся 
отъ него. Браки раскольниковъ съ православными и на обо­
рота— всЬ законные, венчанные въ православной церкви. Ис- 
oioneflie составляете одна личность. Мужикъ деревни Кирнк- 
ской обвенчался чрезъ одно взаимное comcie при свидете­
л ях ! съ девицей деревни Островской. Но такое явлеше пока 
единичное въ Удорскомъ край и составляете нредметъ смеха 
и постоянныхъ порицашй среди м'Ьстнаго паселешя. Нрав­
ственность Удорскихъ раскольниковъ высока, а трезвенною 
жизшю не отличаются они отъ прочихъ жителей округа. Ц'Ь- 
ломудр1е составдяетъ отличительную черту всего населешл. 
Раскольники строго соблюдаютъ уставъ: посты и праздники, 
количество положепныхъ въ известный день ноклоновъ и проч., 
но за то осуждать кого нибудь, посмеяться падъ кЬмъ ни- 
будь— особенно надъ православнымъ— это по ихъ нн£вш  не 
грешно.

В ъ  шестой главЬ своего отчета окружный миссшнеръ со­
общаете о нижесл'Ьдующемъ факте. „ЬГЬкто Анна Бозова, 
жена сына главваго вождя раскола Михаила Петрова Бозова, 
нр^зжаетъ въ мой приходъ но торговыиъ дЬламъ. Цель npi'bs- 
да ея въ мой приходъ за 200 верстъ отъ дома своего (отъ 
Важгорта до Глотова) была не коммерческая, а совсЪмъ иная 
какъ я узналъ после уже исповеди. Она по внушенш Божйо 
пожелала чистосердечно со слезами па глазахъ покаяться и 
причаститься Св. Хрисговыхъ Таинъ. Она не бывала у исио- 
в'Ьди и святаго причаспя более 20 годовъ и у насъ известна 
была уже какъ раскольница. Я  сначала ее не допускалъ къ 
исповеди и святому причащенйо, говоря, что она должна ис­
поведаться у своего священника. Она иа это мн§ ответила, 
что она рада ежегодно исновЬдываться и причащаться Свя- 
ты хъ таинъ Христовыхъ и что она не любите раскольниковъ 
и ихъ служеше, ио боится все это исполнить, иотому что 
ыужъ ея Бозовъ сынъ лжеучителя и главнаго вождя раскола 
и отецъ по мужу будете ее бить и притеснять, если она ис­
поведуется и причастится. ДалЬе ирибавнла, что се застав-
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ляютъ ходить молиться иаЫтЪ съ раскольниками. Я  хотя и 
хожу, но когда стою и молюсь, тогда я сама тихо читаю из- 
в'Ьстпыя мн4 молитвы, не внимая чтепш и п'Ьнш раскольпи • 
ковъ и не подчиняясь ихъ уставамъ. Иомретъ мой отсцъ ио 
мужу и тогда а открыто буду исиовЬдаться и причащаться 
Святыхъ Храстовыхъ Таинъ помимо воли мужа. На основа­
ши этого примера мы можемъ вывести полное завлючеше, что 
миопе держатся раскола не по уб1,ждеиш, а но принужденно 
окружающихъ ихъ людей. В г  сслЬ ВажгортЬ одна жешцииа 
раскольница приняла нравослав1е. Раньше церковь нашу ру­
гала не подобающими словами, а теперь сама ходитъ въ цер­
ковь не опустительно. Законоучители и учители церковпыхъ 
школъ’ чрезъ свои объясиешя, иаиравлеииыя къ обличение ра­
скола, и выдачу внигъ противораскольпцческаго содержашя 
содййствуютъ немного окружному мишонеру въ борьбе съ 
расколомъ.

Сов'Ьтъ Братства при обсуждеши отчетовъ миссшнерскихъ 
припнмалъ нЬкоторыя мЬры съ своей стороны къ сод'Ьйств1ю 
противорасвольническои миссш. А именно, ио обсуждеши го- 
дичнаго отчета иомощнива миссюпора Стефана Клочкова, Со- 
в'Ьтъ Братства а) прцзналъ желателънымъ устройство въ Ие- 
черскомъ крае единоверческой церкви, ходатайствовалъ предъ 
Его Преосвящепствомъ о дальп'Ьйшемъ цаиравлеши этого д'Ь- 
ла,— б) согласно предложеино Клочвова, иризналъ возможнымъ 
назначить вмЬсто окружнаго мисстнера въ 5 благочинниче- 
скоыъ округЬ Устьсысольскаго у'Ьзда миссюпера— сотрудника 
изъ лицъ, оковчившихъ курсъ миссшверской школы въ г. Ус­
тюге, съ вознаграждешемъ изъ средствъ Братства до 60 руб. 
въ годъ, и назначилъ такимъ миссшнеромъ-сотрудникомъ, со­
гласно избранно Клочвова, окончившаго курсъ миссюнерской 
школы крестьянина Керчемскаго прихода Т . Золотарева; в) 
рекомендовалъ священникамъ приходовъ съ раскольничесвимъ 
населешемъ вносить въ церковныя л'Ьтописи св^д^шя о мис- 
сшнерской деятельности въ приходе; г) ходатайствовалъ о 
поощренш священника Керчемскаго прихода Н . Ионова по­
четною наградой. По поводу изложеинаго въ годичномъ отчете 
помощника Mucciouepa Н . Соколова, СовЬтъ Братства иору- 
чилъ Сольвычегодскому отделенно принять мЬры къ учрежде- 
niio женскихъ церковныхъ школъ въ приходахъ Черевковскомъ 
и Кивокурскомъ и въ Aoaiiiicieflcicoii волости, а помощнику 
Mucciouepa поручилъ напомнить приходскимъ свящепникамъ о 
введеши общаго n in is  въ церквахъ и побудить причтъ Внй- 
скаго прихода ускорить д'Ьломъ освящев^я храма въ дер. Ро- 
мановъ Островъ. По поводу изложепнаго въ отчете Клочкова
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о иимисй шИЬздве иъ УдорскШ край, СовЬгь Братства, по 
предложение Его Преосвященства, входилъ въ обсуждеше во­
проса о сиабжеши помощника m i c c i o n e p a  волшебиымъ фона­
рем!, но въ виду недостаточности средствъ Братства па n p i -  
обр^теше фонаря и картипъ, рскомендов&лъ Клочхову и впредь 
пользоваться фопаремъ изъ тёхъ церковныхъ школъ, гд’Ь та- 
ковый имеется. За усердиос отношеше Клочкова къ д-Ьлу мис- 
c i o H c p c T B a  во вв’Ъренпомъ округ'Ь выражена ему благодарность 
отъ имени СовЬта Братства. Но поводу изложевнаго въ отче­
те Удорскаго окружнаго миссюпера Сов'Ьтъ Братства нредла- 
галъ чрезъ о. благочиинаго священникам! и причтамъ Удор- 
свихъ приходов! усалить труды по Еедеипо впйбогослужеб-- 
мыхъ собесйдовашй и воскресныхъ чтеНй для нихъ не только 
въ храме, по и по деровпямъ, направляя бсс'Ьды и чтешя въ 
обличеиш заблужденШ раскола. Но поводу предложенных! 
енарх1альныиъ мисскшеромъ мгЬръ относительно Удорскаго ра­
скола СоВ'Ьтъ Братства доклад:л«алъ Его Преосвященству, что 
устройство церквей въ указаппыхъ миссюпером’ь деревняхъ 
Удорскаго края сл’Ьдуетъ принять трудно вынолнпмымъ, такъ 
вдкъ это дело потребуетъ больших! средств*, которыхъ Брат­
ство не иместъ й которыхъ местные крестьяне, расположен- 
паб'къ расколу, безъ c o M i i i u i я пе пожелаютъ дать; по Советъ 
БратСтва призналъ желательными, чтобы причти нриходсвихъ 
Удорскихъ церквей совершал* въ существующих! часоввяхъ 
по временам! богоелужешс и а переносныхъ аитимипсахъ, и 
чтобы приходским! спящейпиааиъ было предложено убедить 
прихожапъ, чтобы они приглашали причтъ въ дни местпыхъ 
праздников! совершать молйбпчня. Относительно устройства 
женской школы на УдотгЬ Сов’Ьтъ Братства уже привялъ за­
висящая 'меры: признаиг желательнымъ и пеобходнмымъ уст­
роить двухклассвую женскую церковно-приходскую школу съ 
общсжит1ем'Ь въ с. ВажгоргЬ, Советъ Братства выработалъ 
нланъ и смету расходов  ̂ на постройку здав1я и возбудилъ 
предъ Училищпымъ Сов^томъ при Св: Синоде ходатайство 
объ отпуске средствъ на1 постройку и содержание школы. Что 
касается устройства на Удоре женской обители или слита, 
п'роектйровавваго enapxia-шшмъ M u c c i o n e p o M ! ,  то Оов^тъ 
Братства пришелъ къ заключешю, что въ настоящее время 
въ виду отсутств1я лиц!, способпыхъ быть основателями ски­
та, эта ntpa является неудобоисполнимою. Советъ Братства 
въ 1902 году возбуждалъ ходатайство объ ассигповалш средствъ 
изъ прибылей e n a p x i a .i b n a r o  свечнаго завода на обезпечеме 
окружныхъ миссмперовъ вика|латства прогонпы::и деньгами; 
ао это ходатайство Епарх1аяьпцмъ Начальством! исбыло удов­
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летворено: въ виду предстолщихъ усиленныхъ расходовъ па 
содержаше общежителъиаго помйщещя для учеишсовъ семи- 
uapiu и здаша для Великоустюжскаго епархлальпаго женскаго 
училища, отвлечеше нолучаемыхь изъ прибылей св4чнаго за­
вода и привлечете духовенства Великоустюзкскаго BitrcapiaT- 
ства къ иовымъ расходамъ ua пособзе миссш въ предйлахъ 
BHitapiaTCTBa, признано не своевремеииымъ. Поэтому, СовЬтъ 
Братства, согласно р^шенш общаго собрашя Братства 9 йоля 
1900 года, выдалъ нЬсколькимъ окружными миссюиерамъ еди­
новременное вознаграждете изъ средствь Братства въ раз­
мерь отъ 10 до 15 рублей. Съ цТшю ускорешя окончатель­
на™ устройства поваго храма въ иочиивахъ Кузюгскихъ Ша- 
6ypcKi.ro прихода, Иикольскаго уЬзда, СовЬтъ Братства, со­
гласно рацорту помощника миссшнера Соколова отъ 3 декаб­
ря 1002 года, х(>датайствовалъ предъ Его  Преосвященствомъ 
о раарЬшеши передать старый икоиостасъ Шабурской церкви 
въ новоиостроениую церковь въ починкахъ Кузюгскихъ. По 
поводу того же рапорта Соколова, СовЬтъ Братства а) пред- 
ложилъ Никольскому уЬздпому наблюдателю озаботиться ует- 
ронствомъ особаго здашя для церковной школы въ ноч. К у ­
зюгскихъ и испросить у отдЬлеаи! возможное по состояшю 
средствъ депежное noco6ie па этотъ предмстъ; б) опредЬлилъ 
upio6pbcn дли библютеки этой школы нисколько каигъ для 
виЬклассзаго чте1Ш  учащимся, въ тааъ чнсл’Ь Четьи-Мипеи, 
и нредоставилъ въ пользоваше лшсиопера учителя этой шко­
лы Н. Вознесенсваго противораскольаическую библмтеку Ша- 
бурский церкви для машонерсвихъ бесЬдъ съ местными жи­
телями. Разсмотр^аъ составленные аомощнивомъ миссЬшера 
Соколовымъ списки внигъ, брошюръ и листковъ, Сов'Ьтъ Брат­
ства оиредгЬлилъ выиисать (а выписаны) и'Ьвоторыя изъ тЬхъ 
книгъ въ саладъ Братства для продажи, a np04ia указанный 
въ спцскЬ книги и ( рошюри прюбрЬтать въ библ'ютеку Брат­
ства постепенно, по мЬр-Ь средствъ Братства и но пршбр'Ьте- 
|йи кнкгъ, уже ирежде нредназпаченныхъ къ ииииск’Ь, какъ 
наиболее нужаыхъ в иолелшхъ для цЬдей миссш. На понол- 
iieuie библютеки Братства и прогивораскольпическихъ библю- 
текъ при приходскихъ церввахъ и школахъ и дла библштевъ 
окружныхъ миссюперовъ Совйтомъ въ отчетномъ году израс­
ходовано 495 руб. 19 коп. В ъ  отчетромъ году на ссноваши 
pimeuia общаго собранк Братства 9 iio.ia 1900 г. и на ос- 
иовант опре^лета Св. Синода 18 юна —4 щдя 1897 года 
за Л« 2060, введецо въ Деревянской второклассной школЬ, 
Устьсысольскаго уЬзда, проиодаваме общихг свЬдЬшй о ра­
скол!) и мЬстныхъ сектахъ, съ онровержешемъ расколы?»че-
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скпхъ мн-Ьшв, съ выдачею вознаграждешя преподавателями 
изъ средствъ Братства. Преподавате этихъ свгЬдгЬв1й въ стар- 
шемъ отделенш названной учительской школы поручено было 
съ начала учебнаго года учителю школы Михаилу Попову по 
программ ,̂ составленной помощникомъ миссшнера С. Клочко- 
вымъ, пересмотренной и одобренной епарх1альиымъ мишоне- 
ромъ и Советомъ Братства и утвержденной Его  Преосвящен- 
ствомъ. Кроме того, СовЬтъ Братства въ отчетномъ году ири- 
нималъ мёры къ пршсканмо учителей съ богословскимъ обра- 
зовашемъ въ церковный школы приходовъ съ раскольвиче- 
свимъ населешемъ, продолжалъ дело объ устройстве церквей- 
школъ въ дер. Качемъ, Нижнетоимскаго прихода, и въ дер. 
Лузе, Летскаго прихода, ассигповавъ на постройку Лузской 
церкви-школы 1500 рублей изъ состоявшихъ въ распоряжении 
Совета сунмъ Св. Синода, и продолжалъ дело изданц зырян- 
скихъ переводовъ па освоваши данпаго на этотъ предметъ 
разрешеия отъ Св. Синода. Въ отчетномъ году напечатаны 
зырянсте переводы житШ св. Стефана Пермскаго и св. Прав. 
Прокошя Устюжскаго сделанные свягцешшкомъ (ныне умер- 
шимъ) Мажскаго прихода, Устьсысольскаго уЬзда, А. Попо- 
вымъ, а высланы помощнику Mucciouepa С. Клочкову для рас­
пространена путемъ продажи.

Б. Деятельность Совгмпа Братства по зтьдыватю  
церковно-приходскими школами и школами грамоты.—Какъ 
и въ предшествующее годы, попечете о благоустройстве цер- 
ковныхъ шволъ, существующихъ въ иределахъ Веливоустюж- 
свлго BHRapiaTCTBa, служило въ отчетномъ году главпымъ 
предметомъ деятельности Совета Братства, который на пра- 
вахъ епарх1альпаго училищнаго совета заведывалъ школами 
при помощи уЬздиыхъ своихъ отдЬлешй и принималъ съ своей 
стороны все меры въ р а зви тт и улучшепш церковно-школь- 
наго дела въ пяти северо-восточныхъ уездахъ Вологодской 
спархш. Предварительное разсмотрЬше всехъ дЬлъ по шво- 
ламъ, поступающихъ изъ уездпый отделенш, какъ-то: дову- 
ментовъ о производстве въ шволахъ годичпыхъ испыташй, 
эвономическнхъ отчетовъ, равно и журналовъ, производилось 
по каждому отделенш одпимъ изъ членовъ Совета, а въ за- 
сЬдашяхъ эти дела обсуждались совместно съ заключешемъ 
разсматривавшаго ихъ. Дела по Устюжсвому и Нивольсвому 
отделешямъ разсматривалъ и давалъ по нимъ заключена пред­
седатель Совета, а по остальпымъ отдЬлешямъ слЬдующ1е 
члены Совета: по Сольвычегодсвому— г. Булатовъ, по Ярен- 
свому— г. Прялухинъ и по Устьсысольсвому— г. Шляпииъ.

Запятая Совета Братства по церковпо-швольнымъ дЬламъ 
въ отчетпомъ году состояли въ слеяуюшрмъ* т*
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слушипалъ, принималъ къ свЬдЬтю и приводилъ въ исполне- 
H i e  расноряжешя училшцпаго сов'Ьта при Св. Синод'Ь и рас- 
поряжешя мЬстныхъ Преосвященныхъ, касавнйяся церковныхъ 
школъ Великоустюжскаго викар!атства; 2) разсматривалъ от­
четы уЬздпыхъ отдЬлешй о состояши школъ за 1902 годъ 
(граждански!) и на основанш ихъ составлялъ общ1й отчетъ 
,о подвЬдомствевныхъ ему школахъ за этотъ годъ; 3) разсмат­
ривалъ журналы отд'Ьлен1й Совета Братства (гаковыхъ жур- 
иаловъ разсмотрЬно было въ отчетномъ году 92) и представ­
ляла, 6% своими заключешями на утвержден!е Преосвящеп- 
н'Ьйшаго Председателя Братства, а равно разсматривалъ и 
рЬшалъ различные вопросы но дёламъ цераовно-приходскихъ 
школъ, возбуждавиаеся отд'Ьлешями; 4) занимался разсмотрй• 
ше'мъ докуыентовъ экзаменскихъ коммиссШ, представленныхъ 
уЬздпыми отд^летями, и выдавалъ успешно овончившимъ 
курсъ въ церковныхъ школахъ л ь го т н ы й  свидетельства; 5) об- 
суждалъ годичный отчетъ Вологодскаго епарх1альпаго наблю­
дателя о состояши церковныхъ школъ Великоустюжскаго ви- 
itap iaTC TBa  въ учебно-воспнтательномъ отношеши, а также до­
клады его по обозрЬнио церковпыхъ школъ викар1атства и 
по ревизш дЬлъ въ уЬздпыхъ отделешяхъ и приводилъ въ 
исполненге меры, рекомсндованпыя о. цаблюдателемъ къ уст­
ранение зам'Ьчениыхъ недостатковъ; 6) ходатайствовалъ предъ 
Его  Преосвящспствомъ о награждеши попечителей, законо­
учителей и учителей школъ, отличающихся любовно и усер- 
д1емъ къ своему делу и вообще деятелей по церковно-школь­
ному д-Ьлу, 7) возбуждалъ ходатайства о безплатаомъ отпускЬ 
л'Ьса для постройки новыхъ и ремонта старыхъ школьныхъ 
здашй и о безплатномъ отпуске дровъ для огоалетя школъ; 
8) пршскивалъ способныхъ капдидатовъ на учительсмя долж­
ности, въ особенности изъ окончившихъ курсъ духовной се- 
M iin a p iii; 9) занимался определешемъ, перемЬщешемъ и уволь- 
пемемъ законоучителей, учителей и учителышцъ съ утверж- 
дешя Его Преосвященства; 10) о нерадиво относящихся къ 
своему Д’Ь лу  законоучителяхъ и учителяхъ въ особенности 
изъ членовъ причта докладыиалъ Его Преосвященству для 
архипастырскаго на нихъ воздейств1я и 11) разсматривалъ 
смЬты уЬздныхъ отделев1й и доклады ихъ на очередныя зем- 
cim собраа!я о пособш церковпымъ школамъ, провЬрялъ эао- 
n o M U 4 e c i c ie  отчеты а распределяв по школамъ суммы, отпу­
скаемый Св. Синодомъ на содержаше школъ. Таковы наибо­
лее важныя дЬла, которыя подлежали обсуждешю СовЬта 
Братства и исполпепш, какъ учреждешя, им'Ьющаго права 
enapxiaai.naro училищпаго с о в е т а ,  не говоря о многихъ дру­
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г их* хотя «еа'Ье важиыхъ, но требовавших?» тд]кже ррздеци 
для .ихъ разсмотрЬшя и рЬшешя.

В> вЬд'Ь.иди СовЬта Братства въ отчетному году, по свЬ- 
д'{1ШЯ..мъ кз. 1 января 190 i  года, состояло шкрд$ церкорио- 
приходсаихъ второклассныхъ (учительскихъ) 9 (8 мужскихъ 
и 1 венская), в г  нихъ учащцхся 279 мальч. и 2£ Д’Ьр.. дву£- 
влассдяхъ 5, въ рнхъ учащихся 381 мальч. и 106 дЬвоч., 
одцаклассцыхт. 269, въ нихъ учащидея 9371 мальч. ц 2724 д., 
шксиъ грамоты 24:1, въ дихъ учащихся 3792 у .  и 124J д. и 
одна образцовая церковно-нрцходскд,я щврла при Устющжруъ 
ецарх1адьномъ ^ен.скомъ училищ^, въ ней учащих^ 27 д’Ьро- 
чекъ; а всЬхъ дакилъ цериовпо-ирнходскихъ (кро^Ь ктцро- 
кдацссвых’ь— учительскихъ) и грамоты было 518 съ 17644 уча­
щимися (1.3561 ыальч. и 4083 д.). Въ числ'Ь учащихся было 
38 д'Ьтей раскольниковъ. Окоичило курсъ въ отчетпомъ году 
въ щкоадхъ второклассныхъ 46 ыальчиковъ, въ школахъ двух- 
кдассдыхъ 21 мздьч. и 6 д'Ьвоч., въ школахъ одяокласспыхъ 
и грамрты 2292 (1953 мальч. и 339 д'Ьвоч.). Въ  школахъ 
втор<шасспыхъ состояло 9 зако.нрудителей, 21 учитель и двЬ 
учительницы;,,кррмЬ т.р.го, р.остряло ,особыхъ учителей нЬшя 3, 
ремеслу .4 и сельскаго хозяйства 1. Изъ учителей и учитель- 
ницъ общербразоват<уцшыхъ предметов* 22 имЬютъ среднее 
образовав и 1 съ званом* учителя началдаго училища. В;ь 
шцолахъ вача.1ьцыхъ состояло законоучителей 530, въ томъ 
числ'Ь свящешшковъ 255, дюконовъ ЗР, нсаломщикрвъ 5 и 
св’Ьтскихъ лицъ 244 (15 ро шроламъ однокласснымъ и 229 
пр шкрламъ грамоты). Учащими общеобразовательныхь нред- 
метовъ были 3 священника, 18 д1аконовъ, 9 псадомщиковъ и 
569 свЬтскихъ лицъ (262 учителя и 307 учительнрцъ); кромЬ 
тигр,— 213 рсрбыхъ учителей цЬн1я и 1 учитель сельскаго хо­
зяйства. Изъ числа св'Ьтскахъ учащихъ 1,31 с»ъ высшимъ и 
среднимт. образрваиемъ, 27— съ свидЬтельствомъ на з.цаще 
учителя начальной школы, 70 съ ,свид'Ьтельс;гвомъ на suauie 
учителя церковно-приходской школы, 91 им’Ьющихъ зваше 
учителя ;щколы грамоты и 250 неимЬющцхъ никакого свид'Ь- 
вдьсвда. На содержаще школъ вторикласснцхд. въ 1902 году 
нрчтуцдлр ,цдъ разныхъ источниковъ .25926 рублей, а израс­
ходовало ,вдрго 25043 рубля. На содержаше начальныхъ цер- 
ковцых;ь ,рщодъ въ 1902 году поступило м'Ьстиыхъ средствъ 
88066 ру,0. ,и сумиъ Св. Синода S794.0 руб., всего 176006 р. 
Наиболее знаднтедьиьи ноступлешя м'Ьстныхь средствъ были 
отъ у'Ьздиыха. зедствъ— 57456 руб., отъ првходскихъ допечи- 
тельствъ—■7102 р., отъ волостиыхъ и ссльскнхъ обществъ—  
0958 руб., отъ частныхъ ли ц ъ-4901 руб. и отъ церквей—



3270 руб! Израсходовано на начальная церковный школы 
викар1атства въ 1902 году 160487 рублей. КроггЬ того, на 
содержаше у’Ьздиыхъ наблюдателей, па капцелярйо СовЬта и 
у'Ьздныхъ отд-Ьленш, на устройство педагогическихъ курсовъ 
и на разные A p yrie  предметы израсходовано въ 1902 году> 
12518 рублей. А всего па церковно школьное д’Ьло въ Вели- 
коустюжскомъ BHitapiaTCTB'fe въ 1902 г. израсходовано 198048 р. 
Неприкосновенна™ капитала къ концу 1902 года состояло 
376(54 руб. (въ томъ числ'Ь 33000 руб. по Сольвычегодсвому 
уЪзду).— Л-Ьтомъ 1902 года СовЬтомъ Братства были устрое­
ны въ г. Устюг!? временные педагогичесгне курсы для уча- 
щихъ церковно-приходскихъ школъ Устюжскаго, Никольскаго 
и Сольвычегодскаго у'Ьздовъ подъ руководствомъ члена Сове­
та 3. Иоддьякова, на средства отпущенныя училшцнымъ со- 
в'Ьтомъ при Св. Синода. На эти курсы было вызвано 50 уча- 
1цихъ изъ помянутыхъ у'Ьздовъ; кром’Ь того, въ курсовыхъ 
заняш хъ участвовало до 30 вольнослушателей изъ учащихъ 
въ школахъ Устюжскаго и другихъ у'Ьздовъ. Курсовыя запя- 
Tia продолжались въ течете месяца, съ 1 i  юл я до 1 августа. 
На устройство и содержало курсовъ израсходовано 1738 руб. 
Нечеромъ посл'Ьдцяго воскреснаго дня (28 1юля) вс'Ь курсисты, 
образовавъ изъ себя общество взаимпаго вспомоществовашя 
съ уставоыъ надлежаще утвержденнымъ, положили начало 
дЬйств1ямъ этого общества, вм'Ькнцаго объединить, съ ц'Ьлпо 
взаимной помощи, всЬхъ учащихъ и учившихъ въ церков- 
пыхъ лшолахъ викар1атства. На этомъ нервомъ общемъ соб­
рата общества присутствовали 62 д'Ьйствительныхъ члена и
13 члеиовъ-соревнователей. Въ настоящее время общество 
считаетъ въ своемъ состав'Ь одного члена ночетваго, 138 д’Ьй- 
стватсльныхъ члеповъ и 58 членовъ-соревнователей. В ъ  своей 
деятельности общество руководствуется „Приы’Ьрнымъ уста- 
вомъ“ обществъ взаимпаго вспоыоществоватя, утверждевиымъ 
по оиред'Ълешю Св. Синода отъ 4— 14 апреля 1902 года за 
№ 1566.

В . Деятельность Совгьта Братства  по завгьдывангю 
книокнымъ асладомъ.— Книжный складъ Ст с ф а н о -11 р о ко п i  е в - 
скаго Братства, открытый въ 1899 году для распространена 
въ сред'Ь народа путемъ продажи книгъ и брошюръ духовно- 
нравственнаго содержан1я и книгъ богослужебпыхъ, въ отчет- 
номъ году пополнялся книгами, прюбр'Ьтавпшмися изъ Мо­
сковской Синодальной Тиоограф1и, изъ редакцш „Троицкихъ 
Листковъ*, изъ книяшаго магазина Тузова, а также отъ ав- 
торовъ и издателей. Книг» птиобр'Ьтэлись по яаявлешямъ за- 
в'Ьдывающаго складомъ, представлявшаго въ СовЬтъ Братства
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списки потребныхъ для пополнешя склада книгъ. Tasie спи­
ска представлялись имъ по м'ЬрЬ распродажи нрежде выин- 
санныхъ кивгъ и на основаши залпленпыхъ требова^Й отъ 
покупателей на книги, которыхъ въ складЬ пе оказалось. В ъ  
складъ выписывались и учебаыл книга для церковныхъ школъ 
изъ книжиаго склада Училащпаго СовЬта при Св. Сияод'Ь. 
Для оборотов! книжнаго склада исарошснъ Сов'Ьтомъ Брат­
ства кредвтъ отъ Уиравлешя Московской Сииодальпой Тиио- 
графш на 1000 рублей и отъ Училищнаго Совета при Св. Си­
ноде на 500 рублей; изъ средствъ Братства назначается об- 
щимъ собрав1емъ оборотвая сумма до 500 рублей. Продажу 
книгъ изъ склада, помЬщавшагося въ enapxia.ubBofi свечной лавке 
(при Устюжской градской Преображенской церкви), произво- 
дилъ по поручешю СовЬта св-Ьчепродавецг исаломщикъ А. Н. 
Шергинъ, съ вози аг раж ден1емъ но 3 рубля въ ы4сяцъ. При­
менительно къ полугодвчыымъ разсчетамъ съ Управлешемъ 
Синодальной Типограф1в опъ представляегь СовЬту Братства 
полугодичный (къ 1 т п я )  и годичиый (къ 1 декабря) отчеты 
объ оборотахъ книжнаго склада. Въ отчетномъ году (съ 1 
iiona 1902 года до 1 т н я  1903 года) обиротъ книжнаго скла­
да выразился въ следующихъ цифрахъ: поступило въ складъ 
книгъ и брошюръ на 116 > руб. 77 коп.; продано изъ склада 
на 952 руб 80 коп.; разослано безплатпо въ библЬтеки цер­
квей в церковныхъ школъ и помощпикамъ ынсскшера длл 
раздачи народу на 180 руб. 50 коп.; разослано брошюръ и 
листвовъ въ уездныя отдёлешя длл церковныхъ школъ и въ 
зеысмя школы Устюжскаго уезда, для раздачи учащимся въ 
день праздновашя 600-леш  кончины Св. Праведнаго U роко­
т а  на 415 рублей 75 коп.; къ 1 ш вя 190В года осталось 
въ складе книгъ и брошюръ на 1452 руб. 97 кои., въ тоиъ 
числе учебпыхъ книгъ и ooco6ifi для церковныхъ школъ на 
253 руб. 62 коп. По сраввешю съ предыдущимъ годомъ обо- 
ротъ книжнаго склада увеличился очень значительно: продано 
книгъ въ отчетномъ году на 408 руб. бол-Ье, нежели въ пре­
дыдущему кроме того, выслано изъ склада безплатпо на 
496 руб. 54 коп.

Г .  Деятельность Comma Братства  по наблюденгю за 
ентьбогослужебными собеаъдовашями и общецеркоонымг пшгемъ 
при церквах* emapiamcmea— Сверхъ вышеу казав ныхг д'Ьлъ 
на обязанности Совета Братства лежало раземотр^ше доне­
сений благочинвическихъ советовъ о ведеши впЬбогослужсб- 
ныхъ собесЬдоватй и чте тй  и общемъ церковпомъ n iu ia  при 
церквахъ Великоустюжскаго викар1атства. Эти донесен1я или 
отчеты разсматривались предварительно коымишею изъ чле-
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новъ Совета, въ составъ которой входили n p o To ie p e ii А. Авес- 
салоыовь, протоиерей ВасмлШ Поляковъ и священнивъ А. Чи- 
жевг, временно нривималъ участие въ этомъ д'ЬлЬ члепъ Со­
вета священникъ Навелъ Поддьяковъ. В ъ  отчетномъ году ком- 
миссхею разсмотр^ыы отчеты за вторую и третью треть 1900 г. 
и за 1901 годъ. По отчетамъ за 1900 годъ о. ироччаерей В . 
Поляковъ доложилъ СовЬту следующее: 1) Торжественный ве­
черни по воскреспымъ и праздиичпымъ днямъ совершались 
при вс’Ьхъ церквахъ викар^атства какъ городскихъ, такъ и 
сельскихъ, а во многихъ церввахъ кроы-Ь того читались и 
акаоисты, если только прнчты не были отвлекаемы въ это 
время въ приходъ для требоисправлешй, что бываетъ весьма 
нерЬдко, особенно въ большихъ приходахъ, такъ какъ кре­
стьяне свои требы въ ьозможныхъ случаяхъ стараются npiypo- 
чить къ этимъ свободнымъ для инхъ днямъ. СобесЬдоватя 
носл’Ь вечерии болЬе или мсв'Ье постоянно и систематически 
велись только при градскихъ церквахъ, при сельскихъ же, 
всл’Ьдсше разбросанности селея1й па большая пространства, 
к г  вечериимъ богослужео1ямъ прихожане собираются въ ма* 
ломъ келичоств'Ь, а потому и собес’Ъдовашй посл'Ь оныхъ при 
значительномъ большинства церквей кикар1атства не бываеть. 
2) Обычнымъ временемъ для ведешя собес’Ьдовашй при сель­
скихъ церквахъ служить промсжутовъ времени между утре­
ней и литурмеё. В ъ  это время, по донссенпо оо. благочин- 
ныхъ, собес'Ъдовашя или просто чтешя велись почти при всгЬхъ 
сельскихъ церквахъ. М'Ьстомъ чтечйй служилъ исключительно 
нриходскш храмъ н только въ весьма р'Ьдкихъ случаяхъ по- 
мЬщеше церковной школы. Собес'Ьдовашя или чтешя велись 
преимущественно священниками и только въ немногихъ при­
ходахъ и то въ исключительныхъ случаяхъ, трудъ сей разде­
ляли со священниками оо. д!аконы и учители церковныхъ 
школъ —и это не потому впрочемъ, чтобы носл'Ьдше уклоня­
лись отъ этого д'Ьла, а потому, что сами священники пе 
охотно уступаютъ cie право другимъ лицамъ. 3) ОпредЬяен- 
денныя программы для собес1довав1й были только при град­
скихъ церввахъ, при сельскихъ же предметомъ собесЬдовашй 
были: объяснеше вгскреснаго или нраздиичнаго евангол1я, ис- 
To p ia  праздника, жит1е нразднуемаго святаго, объяснеше 
таинствъ и обрядовъ при совершена оиыхъ, Богослужешя и 
внешней обстановки его, символа вЪры, молитвъ и заповедей, 
чтеше статей духовно-правствениаго содержания изъ журна- 
ловъ и сборниковъ статей и проповЪдей. По заявление всЬхъ 
оо. благочипныхъ пародъ относится къ собесЬдоиашямъ весь­
ма сочувственно, охотно посЬщаетъ ихъ, особенно въ зимнее
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времй, какъ бол'Ье свободное отъ работъ, и принимаете къ 
сердцу наставлсшя, каш  слышитъ на собеседоватяхъ. 
Благотворное вл1яме носл'Ьднихъ сказывается въ томъ, что 
число молящихся въ храмахъ за Богослужешями увеличивает­
ся и йёсьма значительно сокращается число не бывшихъ у 
испов'Ьди и Св. П р ича с т. 4) Выдающихся случаевъ уклоне- 
Hifl священнослужителей отъ сего рода учительства по нера- 
Д'Ьшю въ отчетахъ оо. благочипныхъ за указанный перюдъ 
времени не отм'Ьчено. 5) Общаго п'Ьшя за собес'Ьдован1ями, 
кроме весьма ограниченнаго числа церквей иапр. Луптюж- 
ской Христорождественсвой, Никольскаго у'Ьзда, и Дереван- 
ской Христорождественской, Устьсысольскаго у'Ьзда, за ответ­
ный першдъ времени не было. По отчетамъ за 1-ю треть 
1901 года о. И. Иоддьяковъ доложилъ следующее: Въ г. Ус­
тюге собесгЬдован1я ведеиы духовенствомъ ио особо составлен­
ному благочанническимъ сов'Ьтомъ, разсмотр'Ьнному Советоммъ 
Братства и утвержденному Его  Преосвященствомъ росписашю 
въ 3 пунктахъ: въ Успенскомъ соборе, въ городскихъ Воскре­
сенской и Георпевской церквахъ. Началось ведеше собесЬдо- 
вашй съ 19-й недели (8 октября 1900 г.) по Пятидесятнице 
и окончилось въ нед'Ьлю Baifl (25 марта 1901 года). ВсЬхъ 
собесЬдовашй по роснисашю назначено 23 съ подразд’Ьлешемъ 
каждаго на два отдела, при чемъ 1 собес'Ьдователь объяс­
няете нед’Ьльное апостольское чтение, а 2 читаетъ aume днев- 
наго святаго. В ъ  Успенскомъ соборе участвовало въ ведеши 
собеседовашй 3 проччлерея и 7 священниковъ, въ Воскресен­
ской церкви 1 n p o T o ie p e fi 8 священниковъ и 1 д1аконъ и въ 
Георпевской— 9 священниковъ и 3 псаломщика. За время 
ведешя бесЬдъ въ Успенскомъ собор’Ь, какъ видно изъ жур­
нала, перебывало до 4000 слушателей, въ Воскресенской цер­
кви, по отзыву заведывающаго собес'Ьдовашями, на каждомъ 
было достаточное количество изъ взрослыхъ, а детей шволь- 
наго возраста сравнительно менее нрежнихъ летъ по случаю 
болезни скарлатины, въ Георпевской же церкви на вС'Ъхъ бе- 
седахъ было до 1500 челов'Ькъ или среднимъ числомъ около 
66 на каждой. СобесЬдоватя 21 явьаря въ Успенскомъ собо­
ре и 28 января въ Воскресенской церкви благоугодно было 
посетить Его Преосвященству. КромЬ этихъ свёд'Ьшй по г. 
Устюгу есть еще отчетъ о собеседовашяхъ при градской Пок­
ровской церкви, за время съ 1 октября 1900 г. по 1 мая 
1901 года. Изъ отчета видно, что „собеседовашя ведетъ съ 
неослабевающей энерпей местный священпикъ МихаилъДоб- 
роумовъ (изъ студентовъ духовной семинарш)“. Велись собе­
седовашя по ранее составленному плану. Предметомъ ихъ въ
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отчетномъ году году служило объяснеше заповедей десято- 
c-aonia,— кромё двухъ бесЬдъ о св. вемл'Ь. ВсЬхъ бесЬдъ 29. 
Слушателей 3470 человек*. В ъ  п. 5 отчета о вл1япш внйбо- 
гослужебныхъ собесЬдовашй ва слушателей и сочувственномъ 
ихь отношена къ этому д^лу между прочим* говорится, что 
M uo rie  слушатели лично благодарили и благодарятъ собесЬ- 
дователя за его трудъ къ ихъ назидашю. Постояаное при- 
cyTCTBie при беседах* довольно почтепнаго числа слушателей, 
усерд1е ихъ къ сему дгЬлу релипозпо-вравствепнаго назидашя 
невольно усиливаетъ энергйо собесЬдователя къ лучшей по­
становке и ведепйо бесЬдъ и служитъ лучшей наградой собе- 
С'Ьдояателя. В ъ  г. Лальсв'Ъ собесЬдовашя были ведевы всЬми 
градскими священниками и соборнымъ д1акономъ по утвержт 
денпой еиарх1альнымъ Начальствомъ программе, о жипи свя­
ты х*, подвизавшихся въ разное время въ предЬлахъ Воло­
годской enapxin. ВсЬхъ собесЬдовашй было 13. Общее нЬше 
обычно пред* беседою и по окончаши ея. Пелись тропарь и 
величаше тому святому, о коемъ бесЬда, а въ св. Четыреде- 
сятницу и умилительныя нокаянныя молитвы— „Покаяшя от­
верзи ми“, „На рекахъ вавилонскихъ" и др. В ъ  г. Николь- 
скЬ собесЬдовашя велись всеми членами соборнаго причта за 
исключешемъ штатнаго д1акона, малоспособнаго къ этому делу. 
ВсЬхъ собесЬдовашй и л и  чтешй было 27. Почти при каждом* 
чтеши было общенародное пгЬше, соответствующее дню и по 
усмотр'Ьнио ведущаго чтеше. Не рЬдко при особенно торже­
ственных* чтев1яхъ участвовал* соборный хоръ певчих* подъ 
руководством* псаломщика^акона Чевскаго. Въ воскресные 
дни св. Четыредесятивцы бывало особенно много слушателей 
и нъ Tiiide дни после чтешй о св. земле раздавались Пале- 
стинсше листки, которые принимались ио словамъ отчета съ 
благоговйшемъ и хранились па боашицахъ. В ъ  Сольвычегод­
скомъ Благовещенском* соборе собесЬдовашя велись прото- 
1ереенъ, свящеппнкомъ и д1акономъ. Нредметъ собесЬдовавгё 
разнообразный. Начинались пЬшемъ я Царю небесный1* и 
оканчивались „Достойно есть*. В ъ  пЬнш участвовали учени­
цы Сольвычегодскаго Хаыиповскаго женсваго училища. В ъ  
приходских* церввахъ г. Сольвычегодска торжествевпыя ве­
черни и посл-Ь них* собесЬдовашя были, при чем* объясня­
лось Евангельское чтеше илл предлагались уроки из* жизни 
сватыхъ, воспоминаемых* въ тЬ дни. Въ  Спасообыденяой и 
Сиасо-Иреображенской церкви бесЬды начинались и оканчи­
вались по возможности общимъ п'Ьшемъ, а въ Крестовоздви- 
женской только любителями. В ъ  Спасо-Преображенском* со­
боре г. Ярепска собесЬдовашя велись но воскресным* днямъ
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веопустительно очереднымъ свящепнослужителемъ по квигЬ 
„Воскресный собеседник1). “ съ дополнешемъ въ изв’Ьстиыхъ 
местахъ изъ книги о Г . Дьяченко „Праздничный отдыхъ 
христианина" и др. книгъ того же автора. Въ Тровцкомъ 
соборЬ г. Устьсысольска собеседовашя, по рапорту настоятеля, 
велись безъ плана, заранее составленнаго, такъ какъ онъ, прото- 
iepeB, по преклоннымъ лЬтамъ не можетъ вести внЬбогослу- 
жебпыхъ собсседовашй, соборные же два священника Але- 
ксапдръ БогословскШ и Евлопй Вншерсый не ирипинаютъ 
на себя обязанности вести собеседовашя безъ перерыва бе- 
сйдъ, въ порядке и системЬ по зарапЬе составленному плану. 
Принимая во впимашс столь малое количество беоЬдъ какъ 
6 на двухъ священнивовъ нужно предположить, что оо. Бого- 
словскШ и Вишерскш не только не хотятъ зам-Ьиить преклон- 
наго возрастомъ нрот^ерея, но и въ свои очередные дли не 
усердны къ д'Ьлу ведешя бес4дъ. В ъ  сельскихъ церквахъ ви- 
KapiaTC'rua торжественный вечерни съ молебнами и чгсшемъ 
акаеистовъ совершались почти повсеместно за исключешемъ 
случаевъ отлучки священнослужителей отъ церкви побезотла- 
гателышмъ требоисправлешямъ, которыя, какъ видао изъ бла- 
гочиппическихъ отчетовъ, въ воскресные дни иер'Ьдки. Не 
в с е г д а  и л и  вовсе не совершались вечерни только въ некото­
рых!., сравнительно не многихъ церквахъ и это объясняется 
въ большинстве случаевъ пепос1;щешемъ вечернихъ богослу- 
жешй- прихожанами ио дальности разстояшя деревень отъ 
приходскихъ храмовъ, завязями но хозяйству и т. п. Вообще 
въ сельскихь церквахъ, какъ видно изъ отчетовъ благочинни- 
чесвихъ сов'Ьтовъ, вечершя богослужешя носЬщаются очень 
малымъ количеством молящихся, почему и внЬбогослужебиыя 
собеседовашя большинствомъ ведутся не после вечерии, а 
между утреней и литурпей за исключешемъ некоторыхъ цер­
квей въ округахъ Яренскаго и Устьсысольскаго уЬздовъ, гдЬ 
вечерни совершались при зиачительцомъ собранш прихожанъ, 
живущих:, пъ близи приходскихъ храмовъ. ПнЬбогослужебныя 
собеседовашя также за немногими исключен1ями велись съ 
должнимъ усерд1емъ во всехъ сельсиихъ церквахъ викар1ат- 
ств/i. Только въ приходахъ Близгородпыхъ: Будрипскомъ Ильип- 
скомъ, Крестовоздвиженскомъ н Благовещенском ь беседы зна­
чительная успеха пе овазываютъ, такъ какъ жители въ боль­
шинстве уходятъ въ юродъ на базаръ со своими иид1шлми и 
разными продуктами, а свои приходше храмы поеЬщгттъ вч 
маломъ числе. Изъ другихъ благочишшческихъ отчетовъ ус­
матривается, что вл1яше бес'Ьдъ на прихожанъ благотворно, 
такъ какъ подъ вл1яшемъ ихъ съ каждымъ годомъ увсличи-
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вается число молящихся въ храмахъ Божшхъ и особенно число 
иснолнпощихъ главный хриспанскШ долгъ испов'Ьди и св. при- 
чащешя; иа нужды храма народъ становится отзывчивее 
номиновеше усопшихъ увеличивается (отч. благоч. 3 окр. Ус­
тюжскаго уезда); прихожане наиболее сознательно относятся 
къ чтснпо Слова Бож1я и n ia iio  въ храме; восприпимая, подъ 
вл1'яшемъ беседы, доброе настроеше мыслей и чувствъ, они 
заметно привыкаютъ въ чтеппо книгъ релипозпо-нравствен- 
наго содержашя (отч. благоч. 3 окр. Никольск. у.); народъ 
пачинаетъ понимать пользу въ грамоте и более отдаетъ д4- 
тей въ школы, а также замЬтно увеличивается въ оныхъ и 
число д'Ъвочекъ (1 окр.)... Прихожане достойнее оцйниваютъ 
труди духовпихъ пастырей и выражаютъ более уважешя къ 
послЬдпимъ (5 овр. Сольвыч. уезда). Приходсме же пастыри, 
видя плодотворное шяше этихъ бесЬдъ на прихожапъ и весь- 
ма сочувственное отношеше ихъ къ пимъ, въ свою очередь 
д4лаютъ все возможное отъ нихъ зависящее, въ смыслЬ улуч- 
ше^я и большей целесообразности постановки ихъ съ ц'Ыю 
еще бол'Ье поднять просветительное ихъ зпачеше. Благоплод- 
ность этихъ просв'Ьтительныхъ трудовъ, насколько позволяютъ 
утверждать отзывы приходскихъ сващеппиковъ, пе подлежитъ 
coMU'bniro. Такъ, панр. сващепншсъ Подгородпей 1оаппо-Бого- 
слонскои церкьи 1оаннъ Бропниковъ пишетъ въ своемъ доне- 
cniiw, что благодаря пятилетнему ведепю бесЬдъ чтошй ре- 
лппозно-правствевная жи;шь прихожапъ заметно улучшается: 
неопустительное иcпoлl!eнie хр истпскихъ обязанностей, остав­
л е н  нгЬкоторыхъ предосудительных'!, обычаевъ и привычекъ, 
умеиыпеш'е разгула въ праздничные дни являются плодами 
бееЬдъ-чтешй. В ъ  домашпеиъ быту вл!яше ихъ также заметно: 
мнопе изъ усердныхъ иос'Ьтителей собеседовашй въ домаш­
ней жизни стали миролюбивее, уступчивее и ноздержггЬе; де­
тей стараются воспитывать зъ страхе Бож1емъ и охотно от- 
даютъ въ школы (отч. 1 благоч. окр. Яропскаго уЬзда). Изъ 
отчетом. Устьсысольскаго уезда также усматривается, что 
прихожапе къ внебогослужебнымъ бесЬдамъ относятся сочув­
ственно и собираются къ онымъ охотно, особенно если тако­
вы я ведутся па родномъ для нихъ зыряпскоыъ языке. Какъ 
па с.гЬдсше в.шшя внебогослужебпыхъ собеседовашй между 
прочимъ указывается па увелачеше числа обществъ трезвости 
(во 2 округЬ Устьсысольскаго уезда къ отчетному времени 
имеется до четырехъ). В ъ  частности впебогослужебпыя собе- 
с1'.доиатя, читаемыя исповеднвкамъ (при Деревянской церкви), 
способствовали тому, что среди нихъ въ ожиданш исповЬди 
не было гЬ х г  обычныхъ разговоровъ, обыкновенно кончающих
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ся пересудами, Kasie всегда замечаются при большомъ скоп­
лении народа и въ иснов'Ьдпикахъ аамЬтп'Ье была релипозиая 
сосредоточенность и покаянная настроенность, чЬмъ прежде 
когда ихъ не велось во время исповЬди и когда готовянцеся 
къ исцовЬди были предоставлены своимъ думамъ и чувствамъ. 
СобесЬдовашя ведутся преимущественно местными священ­
никами, а за неотложными отлучками ихъ въ приходъ—дра­
конами и псаломщиками, а ипогда и учителями съ богослов- 
скимъ образовашемъ и учительницами. Такъ напр, вели со- 
бесЬдовав1я д1аконы: Андреевской Успенской церкви Зимипъ 
17 бесЬдъ, Шатеневской Николаевской церкви Чуркинъ— 18 
бесЬдъ; учительница Киберской Спасской школы Рычкова— 
6 бесЬдъ и д!аконъ Пыелдипской Николаевской церкви Ген- 
над1й Ноновъ— 8 бесЬдъ. Упомянутые въ отчегЬ 3 благочип. 
округа Сольвычегодскаго уЬзда учители съ богословскимъ об­
разовашемъ не поименованы и количество бесЬдъ не обозна­
чено. Общенародное nbuie введено далеко не при всЬхъ цер- 
квахъ вивар1атства и при томъ только за внЬбогоелужебными 
еобесЬдовашями, а за богослужешямц почти пе практикова­
лось, въ виду того, что простой народъ недостаточно еще 
ознакомился съ церковными напЬвамн, хотя и любитъ ихъ и 
употребляетъ даже дома за легкими работами. Какъ на нре- 
пятсгае къ развитпо общенародная uin ia  указывается въ от- 
четахъ на то, что члены причтовъ, утомленные продолжи­
тельными церковными службами по воскреснымъ и праздинч- 
нымъ днямъ и иногда многочисленными требоисдравлешями, 
чтешями и бесЬдами, не всегда имЬютъ возможность (доста­
точно силъ) основательно и настойчиво заниматься съ наро- 
домъ уиражнешями въ общемъ пЬши безъ ущерба здоровью 
(отч. 1 благочин. округа Ярен. уЬзда). ДЬйствительпыыъ и 
веобходимымъ услов1емъ въ дЬлЬ введешя и развита п'Ьшя 
клироснаго, а съ намъ и всенародная была и будетъ слу­
жить только школа, обладающая усердными и способными къ 
дЬлу преподавателями пЬшя; она создаетъ кругъ прихожанъ, 
знакомыхъ съ пЬшемъ церковнымъ и всенародное, любимое 
иародомъ церковное пЬше будетъ тогда легко осуществимо® 
(отч. 3 благочип. округа Никол. уЬзда).— По отчетамъ за 2-ю 
треть того же года, раземотрЬннымъ о. прскйереемъ Алек- 
сандромъ Авессаломовымъ ведеше виЬбогослужебныхъ собесЬ­
довашй изображено въ слЬдующемь видЬ: но о округу Ус- 
тюжскаго уЬзда: въ г. ЛалъскЬ въ течете второй трети года 
не бываетъ собесЬдовашй; ихъ не было и при Учецкой Хри- 
сторождествепской церкви. При прочихъ сельскихъ церкиахъ 
округа впЬбогослужебныя собесЬдованиг велись въ свободный
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часъ Mi;жду утреней и л и тур тй . Общее г/Ьше на собесЬдовашяхъ 
бкваетъ почти везде. БлагочипническШ советъ 4 округа Ус- 
тюжскаго уЬзда свидетельствует*, что духовенство усердно 
трудится падъ просвЬщешемъ прихожанъ истинами христиан­
ской православной веры; все священники округа ведутъ дЬло 
цсрковпаго учительства бол'Ьо или менЬе систематично, на­
сколько это позволяетъ уровень религкшшхъ нозпашй ввЬ- 
ренпыхъ ихъ понеченш душъ. Доставленные священниками 
п.,апы собесЬдовашй на последнюю треть года заставляют! 
надеяться, что духовенство и въ будущемъ отнесется къ сво­
ему д'Ьлу рачительно. Во 2 округе Никольская уЬзда собе- 
сЬдовашя велись но цредварительпо выработашшмъ планамъ, 
представленным! въ благочинничесйй совЬтъ. Народъ при- 
выкъ къ собесЬдовашя мл,, собирается въ многолюдстве и слу- 
шаетъ внимательно. В ъ  г. СольвычегодскЬ, въ соборе собесЬ- 
довашй пе было, потому что сельсый народъ запять полевы­
ми и селокосными работами, а изъ горожанъ очень немнопе 
нриходятъ къ вечерне; пе съ кЬмъ вести собесЬдовашя. Изъ 
прочихъ церквей г. Сольвычегодска сос есЬдовагйя велись только 
при Крестовоздвиженской церкви священникомъ Николаемъ 
Кратировьшъ. Въ 1 округе Сольвычегодскаго уезда не были 
ведеиы собесЬдовашя при церквахъ Христофоровс-кой, Ям­
ской, Погостской, Космипской п Вешкурскоп. По донесеийо 
благочиннаго 1 округа Яренскаго уезда, правильная иедсшя 
внЬбогослужебпыхъ собесЬдовашй при церквахъ округа за от­
четную треть не было, за незначительностью являвшихся нъ 
это время въ нриходсме храмы богомольцевъ. Во 2 округе 
Яреаскаго уЬзда пе било собесЬдовашй при Ииатовской цер­
кви, потому что въ приходЬ живутъ чистые зыряпе, по рус­
ски мужчины понимаютъ мало, а женщины— нисколько. Въ 
Устьсысольскомъ Троицком!. соборЬ за эту треть было 9 ео- 
бесЬдовашй Въ 1 округЬ Устьсысольскаго уЬзда священникъ 
Пажгинскаго прихода М. ВшперскШ велъ собесЬдоваши на 
зыряпскомъ языке. В ъ  3 округе того же уЬзда собесЬдовашя 
велись только при трехъ церквахъ— Чернышской, Ношуль- 
ской п Летской; при прочихъ трехъ церквахъ собесЬдовашй 
пе было но случаю страдной норы. В ъ  4 округЬ собесЬдова­
шя велись почти вгЬмн священниками па языке вырянскомъ. 
В ъ  5 округЬ собесЬдовашя ведутся на зыряискомъ языке 
священпикаии приходовъ— Дерсвянсгеаго о. Д. Поповым!, Апыб- 
скаго— о. I .  По новы мъ и Помоздипскаго— о. Н. Доброумо- 
вымъ. Прихожане къ собесЬдовашямъ относятся съ любомю, 
охотно нос/Ьщаютъ ихъ и со внимашемъ слушают!. Особенно 
опи любятъ слушать собесЬдовашя и иоучешя ua родпомъ
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своемъ язык4 зырянскомъ, такъ какъ въ этомъ случай все 
становится имъ попятнымь и доступнымъ даже для женщинъ, 
которыя почти повсеместно среди зыряпскаго населев1я со 
всЬмъ не понимаютъ русской р'Ьчи. СобесЬдовашя оказываютъ 
благотворное вл!яя1е па нрихожанъ. За эту треть года пе 
было доставлено сведший изъ 1 и 2 округовъ Устюжскаго 
уЬзда, изъ 1 округа Никольскаго уЬзда и изъ 6 округа Усть­
сысольскаго у'Ьзда. При всЬхъ прочихъ церквахъ викар1атства 
церковное учительство посредствомъ внЬ.богослужебныхъ со- 
босЬдовашй поставлено вообще удовлетворительно. Наиболь­
шим!, усерд1емъ въ этомъ дЬгЬ отличались священники 4 ок­
руга Устюжскаго уЬзда, въ 3 округЬ Никольскаго у^зда свя­
щенники А. Заварипъ, А. Копосовъ, I .  Цивилевъ, I.  Бере- 
зинъ и Н. Старостину въ 4 овругЬ того же уЬзда священ­
ники Н. Поновъ, И. Поповъ, Н. Поддьяковъ, В . Студенцоиъ, 
П . Жувовъ, А. Копосовъ, Н. Кубасовъ, М. Поповъ и М. 
Иравдинъ; священники 2 и 3 овруговъ Сольвычегодскаго у.; 
въ 5 окр. Устьсысольскаго у'Ьзда священники— Н. Доброумовъ 
и особенно Д. Поновъ. Усердно также вели это д'Ьло сгящен- 
ники церквей 4 и 5 округовъ Сольвычегодскаго уЬзда (кроме 
ириходовъ Ягрышскаго и Всршинскаго Ильинскаго), 3 округа 
Ярепскаго уЬзда и церквей Семуковской, Устьвымской, Сере- 
говской, Шешецкой и Часовской (во 2 округа того же уЬзда) 
и 1, 2 и 4 округов-]. Устьсысольскаго уЬзда. По отчетамъ за 
последнюю треть 1901 года о. Алексей Чижовъ доложилъ 
следующее: Изъ отчотныхъ св'ЬдЬшй благочинпаго 2 округа 
Устюжскаго у'Ьзда видно, что за посл'Ьдпюю греть 1901 года 
собесЬдоиашя при церквахъ велись между утрепею п литур- 
пею, каковое время признавалось но мЪстныиъ услойлмъ бо- 
л*Ье иригоднымъ. Систематическаго порядка вь веденш собе- 
С 'Ь д о в а ы 1й , а также и определенной программы, ие было. Со­
держатель бесЬдъ было объяснеме восвресныхъ и иразднич- 
пыхъ Енангельскихъ и Аиостольскихъ чтенш, объяснеше нразд 
нуемыхъ собьшй, житш святыхъ и цроч. Вечеромъ въ воскрес­
ные и праздничные дни совершались везд’Ь и по возможности 
неопустительно торжсствениыя вечерни. U in if l общенарод- 
наго и хороваго при церквахъ сего округа ггЬтъ. Количество 
бесЬдъ за отчетную треть при церквахъ неодинаково. При 
церквахъ Туровецкой Богомвленской и Ириводикской Нико­
лаевской вовсе не показано числа собес’Ьдовашй, что даетъ 
основаше заключить, что собесЬдовашй при пихъ ие велось. 
1>лагочинпымъ 3 округа Устюжскаго уЬзда св’Ьд'Ьшя о собе- 
с'Ьдов;ш)яхъ представлены отъ всЬхъ церквей округа, изъ ко- 
ихь усматривается, что во второй половине года духовен-
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ствомъ г. Лальсва собеседовашя велась въ градскомъ соборе 
посл’Ь вечерии вь каждый воскресный и праздничный день ио 
рапЬе составленному и утвержденному Его Нреосвящепствомъ 
плану и содержашемъ ихъ были сказашя о жизни святыхъ, 
подвизавшихся въ Вологодской enapxiu. В ъ  сельскихъ церк­
вахъ иредмегомъ собесгЬдовалпй были: различные отделы хри- 
CTiaucicaro в'Ьроучешя и нравственности, а также священная 
истор]'я и ж т ч я  снятыхъ. Изъ св’Ьд’Ъшй благочиппаго 4 ок­
руга видно, что почти нрв всЬхъ церквахъ округа собеседо­
вашя ведутся исправпо и съ усерд!емъ. В ь  Иикольскомъ со- 
борЬ собесвдовашИ было 20, который велись въ воскресные и 
праздничные дни после вечерни. Но 2 благочинническомъ ок­
руг!) Никольскаго уезда собеседовашя велись при всЬхъ цер­
квахъ по предварительно составленнымъ планамъ, разсмотр'Ън- 
нымъ благочинническимъ сов'Ьтоыъ. Времепемъ собесЬдовап1й 
былъ промежутокъ между утреней и литурпей; предварялись 
собеседовашя, а также и оканчивались п’Ьшемъ молитвъ, тро­
парей и проч. Собеседовашя слушались усердно и посеща­
лись миожествомъ парода особенно таыъ, где таковыя велись 
пеопустительно (напр. Халез. Богорсд. отъ 200 -9 0 0  чел.; 
Юзская Воскресенская отъ 300— 800 чел.; Шарженская Мих.- 
Арханг. 200— 500 чел.). Нредметъ собесЬдовашй былъ разпо- 
образенъ и обширепъ; вЬроучегао, нравоучеше, обьяснеше 
нраздниковъ, богослужевш и проч. При Березниковской Во­
скресенской церкви собеседовашя велись предъ иконами и 
живописными клеймами, которыя и объяснялись. Въ 3, 4 и 
5 благочинначескихъ округахь, Никольскаго уЬзда, собесЬдо- 
ндшя велись при всЬхъ церквахъ по возможности неопусти- 
тельно между утренею и литурпою и сопровождались нЬнй'мъ 
обычныхъ. молитвословп! и тропарей какъ предъ, такъ и пос­
ле собесйдовапш. Большее количество собесЬдовашй зн отчет­
ную треть: въ I I I  округе ири церквахъ: Кобыл ьской Ильин ■ 
ской (20), Кичменьгской Преображенской (20), Сараевской 
Троицкой (19), Елопшской Космо-ДамianoBCKou (19); вь IV* 
округе— Моломской Михаило-Архаигельской (32), Ильинской 
Кокоринской (17) и Николаевской села Никольскаго (16); въ
Y  округе— Шолгской Троицкой (26), Утманопской Ильинской 
(25), Утмаиовской Троицкой (24) и Иушемской Николаевский 
(20). Во всЬхъ прочнхъ церквахъ количество собсседовашй 
также было весьма достаточно: н!;тъ нигде меиЬе 10. Ecn i 
принять во внимашс населенность приходовъ Никольскаго у. 
и, вследствие т)го , множество требъ, щнурочиваемыхъ по 
местпому обычаю и услов1ямъ къ праздпичпымь и воскрес- 
нымъ днямь, то нснымъ представится j  сорд!е въ исполнена! н
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серьезность отношешя въ сему роду учительства вверенной 
паствы приходскими священниками Никольскаго у'Ьзда. На­
родъ къ собесЬдовашямъ относится весьма внимательно и усерд­
но. Особенно сильпое внечатл’Ьме па народъ проазводитъ чте- 
nie Ов. Библж (въ русскомъ иеревод'Ь) и Св. Евапгел1я, про­
изводимое при изъяснеши Евангельскихъ литурпйяыхъ чте- 
Hia и разсказахъ изъ Священной Исторш. Въ г. Сольвыче- 
годсв'Ь собесЬдоватя велись при двухъ церквахъ: Спасообы­
денной и Крестовоздвиженской ириходсвихъ въ воскресные ц 
празднпчпые дни после торжественныхъ вечеренъ. В ъ  Спасо» 
обыдепной церкви за отчетную треть ихъ было 13, а при 
Крестовоздвиженской церкви 15. Число слушателей, благодаря 
возможно исправному веденйо собесЬдоващй, пачипаетъ уве­
личиваться, такъ наир, въ Спасообыдепной церкви подъ 28 
октября число слушателей записапо 70, чего рапЬе пе заме­
чалось, а ири Крестовоздвиженской церкви среднимъ числомъ 
было ихъ до 35 человЬкъ. При асЬхъ церквахъ благочишй 
Сольвычегодскаго уЬзда собесЬдовашя велись по возможности 
неопустптельпо. Большее число собесЬдованш за отчетную 
треть было при слЪдующихъ церввахъ: во I I  овругЬ: Виле- 
годской Ильинской (30), Поршепской Спасской (26), Верхо- 
лальской Михаило-Архапгельской (22); въ I I I  округе: Перно- 
горсвой Восвресепской (24), Красноборской Спасской (23) ц 
Верхиеуфтюжской Троицкой (22); въ IV  округЬ: Мало-Пи- 
нежской Преобраа;енской (31), Пижнетоимской Знаменской 
(25) и Цучужской Петропавловской (25); въ 5 округЬ: Виле- 
годской Покровской (26) и Чакульской Преображенской (22); 
при церквахъ 1 округа число собесЬдовашй въ ведомости не 
показано. Число слушателей при вс'Ьхъ церввахъ весьма до­
статочное. Въ Яренскомъ соборЬ собесЬдовашя велись после 
вечеренъ въ воскресные и праздничные дни; всЬхъ собес'Ьдо- 
вашй за отчетную треть было 17. Въ Яренскомъ у'ЬздЬ при 
всЬхъ церквахъ собесЬдовамя велись кромЬ Илатовской Зо- 
симо-Саввапевской 2 округа нотой причине, какъ оОъяснлетъ 
священникь, что онъ челов'Ькъ pyccitiS, а прихожане зыряне, 
не нониыакнще но русски, и при Палсвицкой Покровской 
того же округа за неимЬшемъ ном’Ьщешя всл'Ьдств1е пожара 
и болезни священника. Большее число собесЬдонашй было 
при слЬдующихъ церквахъ: въ 1 округЬ: Ioauno Богословской 
Подгородпей (19), градской Покровской (17), Ганской Й5и- 
хаило-Архангельской (14). При этомъ благочинничесшй со- 
в'Ьтъ объясняетъ, что не особенно значительное количество 
собес'ЬдовавШ за отчетную треть находилось въ зависимости 
отъ мЬстиыхъ условШ, съ которымн каждому священнику при-
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холилось считаться—это позднее окопчаше прихожанами сель- 
ско-хозяйственныхъ работъ за суровостью климата, а вслЬд- 
CTBie того болЬе позднЬе начало собесЬдовашй (въ октябр-Ь). 
Во I I  округЬ: при Семуковсхой Николаевской (22) и Серегов- 
ской Успенской (20); въ I I I  округЬ: при Селибской Богояв­
ленской (23), Венденгской Успенской (18) в Важгортской 
Воскресенской (17). В ъ  Устьсысольскомъ соборЬ собесЬдовашя 
велись послЬ^вечеренъ по воскреснымъ днямъ на разпыя темы; 
за отчетпую треть было 8 собесЬдовашй. При церквахъ Усть- 
сысольскаго уЬзда собесЬдовашя ведутся неопустительно и но 
преимуществу послЬ утрени; исключеше сосгавляютъ церкви: 
въ 1 округЬ: Нажгинская БлаговЬщепская и Визингская Тро­
ицкая и во I I  округЬ— Кажемская Димитр]'евская, при коихъ 
собесЬдован1я велись исключительно послЬ вечерпи. В ъ  церк­
вахъ 6 округа собесЬдовашя велись не въ храм'Ь, ка:;ъ въ 
прочихъ, а въ помЬщешяхъ школъ, вслЬдстме привержен­
ности прихожанъ къ расколу и потому неохотно посЬщаю- 
щихъ послЬдшй. Точно также при Слободской Николаевской 
церкви 1 округа велись религюзпо-прнвственныя чтешя въ 
школЬ, а въ храмЬ собесЬдовашй не велось. При многих!, 
церквахъ (Киберской, Чукавбскок, Ныелдипской, Ужгинской, 
Гриненской, Койгородской, Керченской, Деревянской, въ цер­
квахъ 4 округа и др.) собеС'Ьдивашя велись на зырянс.комъ 
языкЬ, что давало возможность населенно, мало понимающему 
русскую рЬчь, усвоять ихъ въ лучшей srfcp'b. Большее число 
собесЬдовашй было при церквахъ: I  округа— Зелепецкой Бо­
гоявленской (30), Межадорской Введенской (30), Вотчинской 
Богородской (26); I I  округа— Койгородской Спасской (20), 
Пыелдинской Николаевской (20); I I I  округа— Черпышской 
Спасской (18) и Объячевской Николаевской (17); I Y  округа— 
Мажской СрЬтенской (16) и Корткеросской Успенской (14);
V округа— Керчемской 1оанно-Предтеченской (31) и Устьпем- 
ской Спасской (27). Общее irbnio введено при Керчемской 
Нредтеченской церкви и правильно организованный хоръ су­
ществуем при Деревянской Христорождествепской церкви.

КромЬ сего въ СовЬтЬ Братства а) по примЬру предыду- 
щихъ годовъ, была составлена программа внЬбогослужебпыхъ 
собесЬдовашй при церквахъ г. Устюга въ 1902 — 190; г. 
особою KOMMUccieio, въ составъ которой входили председатель 
и два члена СовЬта, настоятель Успенскаго собора, благочип- 
ный градскихъ церквей ч священинкъ Георпевской церкви, 
и б) разсмотрЬны СовЬтонъ программы собесЬдовашй при 
Лальскомъ градскомъ соборЬ и при церквахъ 3 округа Яреи- 
скаго уЬзда. Помянутая коммиссш разсуждала какъ о тЬхъ
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предметахъ, какае полезио было бы включить въ программу 
собес'ЬдовашЙ при церквахъ г. Устюга, такъ и о ы'Ьрахъ къ 
бол'Ье лучшей постановка сихъ соб».сЬдовашй вь виду того, 
что слушателей собес'Ьдовапш съ каждымъ годомъ умень­
шается, и представила сл'ЬдуюпЦя ‘соображешя: а) по приме­
ру нредыдущихъ лЬтъ начать собесгЬдован!я съ воскреснаго 
дня— 6 октября 1902 года и продолжить до страстиой седь- 
мицы — 1903 года, кончая 30 марта, а вести въ гЬхъ церк­
вах ь, въ какихъ они велись и paabe. Предъ началомъ пер- 
ваго собес’Ьдонашя отправляется молебепъ храму, въ котороыъ 
пм’Ьютъ происходить собесЬдовашя, вс4ми священнослужите­
лями, участвующими въ веденш здЬсь собесЬдовашй. На этотъ 
молебепъ собираются и npo4ie члены причта пм'ЬстЬ со сво­
ими священниками, при чемъ оо. д1аконы въ облачеша вы- 
ходнтъ на молебенъ, а псаломщики поютъ па клиросахъ. Со- 
бес’Ьдовашя назначаются почти исключительно только по во-, 
скресиымъ днямъ, такъ какъ опытъ ноказалъ, что въ празд- 
пичные дни, случающееся па недЬл'Ь, слушателей собирается 
на бос'Ьды очень мало, а иногда и совсЬмь ае бываете. б) Для 
лучшей постановки бесЬдъ и большаго привлечения слушате­
лей вечернее богослужсше въ т'Ь дии, когда будутъ собес’Ьдо- 
вашя, начинать не съ 4, а съ 5 часовъ, чтобы дать воз­
можность торговыми людямъ ио закрыли лаг.окъ придти въ 
церковь, потоку что при п а ча т  вечерни съ 4 часовъ они 
не успЬваютъ па бес'Ьды; самое Богослужеше отправлять по 
возможности торжествеино, HTouio и n’hiiie производить не 
сиЬшно, внятно и благоговей по; съ этою ц'Ьлыо въ Успен­
скомъ соборЪ желательно присутсше и ufcnie нЬвчихъ на ве- 
черии въ т'Ь воскресные дни, когда им'Ъютъ быть собес'Ьдова- 
шя, а въ церквахъ Вискрессис&ой и Георпевской, гд'Ь нЬтъ 
своихъ пЬвчвхъ и даже своего дгакона, желательно служеме 
вечерни съ д1акономъ, назначаемымъ по очереди изъ другихъ 
перквей, и nbnie за вечернею хора изь псаломщиковъ прн- 
ходскнхъ церквей, сь каковою ц’Ьлыо всЬ псаломщики разде­
ляются на четыре группы— двЪ для Воскресенской церкви и 
двЬ для Георпевской церкви,— ио очереди участвуйте въ 
irbuin на вечерняхъ. Для каждой группы избирается руково­
дитель для н'Ьшя, который и подготовляете свою группу къ 
Богослужение па предварительныхъ сп^вкахх. при чемъ же­
лательно, чтобы пазиачеииыя иа собесЬдовашяхъ пЬсиои'Ьшя 
исполнялись псаломщиками по обиходу; предложить участни- 
камъ въ нроизнесепш б-сйдъ внимательнее относиться и на- 
благовременно подготовляться къ нимъ; наблюдете за поряд- 
комъ отнравлешя вечернихъ Богослужешй, когда им'Ъютъ быть
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собесЬдовашя, исправаымъ и аккуратпымъ исполиешемъ рос- 
u u c a n ia  бесЬдг, за своевременнымъ цриходомъ къ вечери!» 
очередньхъ д!аконовъ и нсаломщиковъ, равно ведеш'е жур­
нала длл записи бесЬдъ съ обозначешеыъ со.’ержашя ихъ, 
лицъ, произносящих!. бесЬды, и количества нрисутствующихъ 
на нихъ возложите на завЬдынающихъ собесЬдовапi нми— въ 
Успенскомъ соборЬ upoToiepea Васи.пя Полякова, въ Воскре­
сенской церкви— священника Аполлипар1я БЬллева, и въ Геор- 
певской— священника Вамшя Попова съ тЬмъ, чтобы ими о 
выдающейся неисправности и непорядкахъ при собесЬдова- 
шяхъ сообщалось на распоряжеше Его Преосвященства, а по 
окопчанш были представлены отчеты въ веден in бесЬдъ; вво­
дить общенародное n in i e  извЬстныхъ вс!шъ молитвъ и цер- 
ковныхъ п'Ьсноп'Ьшй; напечатать на средства Братства объ­
явлена о начал'Ь собесЬдовашй и расклеить его при церкиахъ, 
моиастыряхъ и другихъ м'Ьстахъ, гдЬ бываютъ собрашя на­
рода, и напечатать также на средства Братства объявлен!», 
которыя бы оо. завЬдываюп^е, впасавъ въ пихъ содержаше 
бесЬдъ и лицъ, им'Ьющихъ произносить бес'Ьды, выв'Ьшнвали 
при входЬ въ храмъ за нисколько дней до нроизпесешя бесЬ­
ды. КоммисЫею било составлено, согласно иышечшожениымъ 
сгображешямъ, p o c n u c a u ie  собесЪдовашй съ обозначешемъ 
нредыетовъ бесЬды, лицх, нроизпослщихъ бесЬды, и п'Ьсно- 
н’Ьнш, кашя им̂ Ьготъ быть иропЬты ва бес'Ьдахъ, а также 
p o cu n can io  д1аконовъ для служешя вечерпихъ богослужений и 
псаломщиковъ длл п'Ьшя въ церквахъ Воскресенской и Гсор- 
певской въ дви собесЬдованш.

Д. Приготовлены къ участт оъ юбилейномг торжества 
въпамять Св. Праведнаго Прокопш Устюжскаго Чудотворца. 
По рЬшенйо общаго собрашя Стефано-1]рокошевскаго Брат­
ства 26 апреля 1902 года была одобреиа представленная Со- 
в'Ьтомг программа нраздпонашя 600-лг1шя со дня коичииы 
Св. Праведп. Прокошя, Устюжскаго Чудотворца, которое ис- 
иолпяется 8 ш ля 1903 года. Ота программа какъ выше ска­
зано, была утверждена Си. Синодомъ. Учаспе Стефано-Про- 
кошевскаго Братства ьъ юбвлейномъ праздноваши опред'Ьлепо 
п.п. 6, 7 и 8 вышеизложенной программы; оно должно выра­
зиться составлешемъ подробпаго onucaiiia жизни и подвиговъ 
Св. Прав. Прокошя, устройствоыъ чтешй о житй) Прав. Про- 
Kouifl, для учащихся въ церковныхъ школахъ, раздачею уча­
щимся листковъ и образковъ Св. Угодника и торжествеппымъ 
собрашемъ членовъ Братства въ праздиикъ 8 ноля. Составле- 
uie подробваго onucauia жизни и подвиговъ Праведн. Про­
кошя Сов'Ьтомъ поручено было члену Совета В . L!. Шляшшу,
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а составлено краткаго жизиеописашя— члену Оов’Ьта Прото- 
iepeio В . Полякову. Трудъ г. Шляпина подъ заглав1емъ „Жи- 
Tie Нраведпаго Прокошя, Устюжскаго Чудотворца в истори­
ческое описаше Устюжскаго Прокогйевскаго собора* (съ ри- 
супками) отпечатаиъ въ С.-11етербургской Синодальной Ти - 
пографш въ количестве 3000 экземпляровъ. Краткое жизпе- 
описаше Прав. Прокошя издано, по просьбе СовЬта, редак- 
щею „Троицкихъ Листковъ" въ видЬ „Листка* съ изображе- 
шемъ Св. Угодника, взнтымъ съ древпей иконы, хранящейся 
въ Прокомевскомъ соборЬ, и съ тропаремъ и кондакомъ. 
Такъ-какь программа юбилейиаго праздновашя составлялась 
Братствомъ и ходатайство о разрЬшенш праздповашя возбуж­
далось СовЬтомг Братства, то и первоначальныя распоряже- 
в1я отиосительно выиолнешя программы сделаны были Сов’Ь- 
томъ Братства. Uo получеши отъ Вологодской Духовной Кон- 
cucTopin К01ПИ указа Св. Синода отъ 29 т л я  1902 года за 
№ 5718 о разр’Ьшенш совершить 8 поля 1903 года юбилейпое 
праздповаше въ память Св. Прокошя и утвержденной Св. Си- 
нодомъ программы сего праздновашя, СовЬтъ Братства доло- 
жилъ Его  Преосвященству о необходимости образовать особую 
коммиссш по устройству праздновашя, въ составъ которой, 
по докладу СовЬта, вошли представители всЬхъ сословш и 
учреждешй г. Устюга, а именно: Городской Голова, купече- 
ск1й староста, потомств. почетн. гражд. Н. В. Костривъ, пред­
ставитель мЬщанскаго общества, ремесленный голова, пред­
седатель земской управы, уездный иснравпикъ, председатель 
уЬздпаго съ'Ьзда, дирскторъ гимпазш, ипспекторъ народныхъ 
училищъ, члеиъ духовнаго правлешя, председатель и два чле­
на СовЬта Братства, председатель совЬта e u a p x i ;u b n a r o  жен- 
скаго училища, настоятели и старосты соборовъ Усненсваго и 
[Ip o K o n ie B C K a r o , уЬздпый наблюдатель церковныхъ школъ и 
благочинный градскихъ церквей. Председательство въ этой 
коммиссш изволилъ принять па себя Его Преосвященство, 
ПреосвящеинЬйнпй Гавршлъ, Епископъ Великоустюжшй. Бъ 
тоже время СовЬтъ Братства просилъ Иреосвящепнейшаго 
Председателя Братства дать распорлжеше о прнведеп1и въ 
исполпеше п, 11 утвержденной Св. Синодомъ программы от­
носительно учреждешя богадЬльии. Это дЬло поручено Его 
Нреосвященствомъ особой ko m m uc c I q . Программа празднона- 
шн отпечатана СовЬтомъ въ количестве 500 экземпляровъ для 
разсклки учреждешямъ и лицамъ и въ приходшя церкви ви- 
кар^атства. По поручение» иазиаченной Его Преосвящснствомъ 
коммиссш по выцолнепш программы праздновашя—озаботиться 
собрашемъ необходимыхъ средствъ на устройство торжествен-



наго празднества, СовЬтъ Братства заготовилъ листы для сбо­
ра пожертвовашй и разослалъ ихъ оо. благочиннымъ церквей 
викар1атства, председателям'!, земствъ, городскимъ головамъ и 
старостамъ у4здпыхъ городовъ викар1атства и купеческимъ 
старостамъ и нрото1ереямъ у'Ьздныхъ городовъ. Собранный 
по этимъ листамъ пожертвовашя присылались въ Сов’Ьтъ Брат­
ства, каковыхъ получено 1496 руб. 98 коп. По вопросу объ 
исполненш пункта 6 программы праздновашя относительно 
учасйя церковныхъ школъ викар1атства въ празднестве. Со- 
вЬтомъ Братства 3 марта 1903 года было постановлено: 1) 
въ виду того, что въ школахъ второкласспыхъ и городскихъ 
церковныхъ школахъ не представляется удобнымъ созвать 
учащихся въ школьное помещеше во время летнихъ кани- 
кулъ, исполнеше п. 6 программы праздновашя бОО-лЬия со 
дня кончины Св. Праведнаго Прокошя перенести на 11 мая, 
на день праздновашя памяти первоучителей славянскихъ Свв. 
Кирилла и Мевод1я; во всехъ прочихъ церковныхъ школахъ 
праздновав!е въ честь Св. Прокошя совершить въ день 8 ш ля; 
2) поручить уЬзднымъ отдЬлешямъ объявить объ этомъ всгЬмъ 
зав'Ьдывающимъ церковными школами съ предписашемъ выпол­
нить 6 утвержденной Св. Синодомъ программы согласно 
вышеизложенному; 3) для раздачи учащимся въ церковныхъ 
школахъ разослать чрезъ уездныя отдЬлешя пршбрЬтенный на 
средства Братства ;,ТроицкШ Листокъ“, съ изложешемъ крат- 
каго житчя Св. Прав. Прокошя (для учспиковъ младгнаго и 
средняго отдЬлешн) и брошюру „Жи'йе Св. Праведнаго Про­
кошя" (ученивамъ старшаго отдЬлешя); въ церковныя школы 
зырянсйя Устьсысольскаго уезда выслать чрезъ уездное от- 
дЬлеше 300 экз. издапнаго Братствомъ жип'я Св. Прокошя 
па зыряпскомъ языке, для раздачи лучшимъ ученикамъ школъ. 
Эго постановлеше, по утверждеши Его Преосвященствомъ, 
приведено въ исчолнеше въ марте месяце,— при чемъ разо­
слано „Троицкихъ Листкозъ“ 8250 экземпл. и брошюръ „Ж и- 
Tie Св. Прав. flp o K o u ia  Устюжскаго Чудотворца*, сост. I .  ВЬ- 
рюжскимъ— 3400 экземпл. Эта последняя брошюра издана на 
средства Устюжскаго Прокогпевскаго собора для продажи въ 
юбилейные дни. Кроме сего, желая ознаменовать юбилейный 
день кончины Св. Покровителя Братства особымъ намятни- 
комъ, Советъ Братства предположалъ учредить въ централь­
ной части г. Устюга церковно-приходскую школу съ наиме- 
повашемъ ея С вято-Прокошевскою и съ этою ц 'Ъ лт просилъ 
нричтъ Прокоп1евскаго собора объ уступке упразднен наго 
храма собора Ioanna Предтечи (внизу нынешней Алешевской 
церкви) нодъ помЬщеше проектируемой церковно-приходской
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школы. Но прнчтъ и староста Прокошевскаго собора сооб­
щили, что означенный храмъ необходимо нуженъ собору для 
пом'Ьщетн въ немъ церковной утвари, оказавшейся въ пере- 
устрояемомъ Тихоновсвомъ прид^лЬ излишнею, но для собора 
нужною, и частно для ризницы, и что въ недалекомъ буду- 
щемъ упраздненный ПредтеченскШ храмъ, по желанш Htico- 
торыхъ прихожанъ собора, имЬетъ бить возстановленъ для 
отнравлешя въ немъ по временамъ Богослуженш по храмо- 
здателямъ. Поэтому вооросъ объ учрежденш въ г. УстюгЬ 
школы въ память Св. Праведиаго Прокошя оставленъ от­
крытыми

П о д л и н н ы й  подписали Председатель и члепы СовЬта 
Стефано-Прокошевскаго Братства.

СвЪ д % тя о приходЪ и расходЪ суммъ Велиноустюжскаго 
Православнаго Стефано-Прокош евскаго Братства съ I мая 

19 0 2  года до 1 мая 19 0 3  го д а .

* П Р И Х О Д Ъ .
Налич­
ными.

Билета­
ми.

£ РУБ. в. РУБ. К.

1

К ъ  1 мая 1902 года оставалось

Всего 3131 р. 38 к. 
ПримЬчате. В ъ  показанной сумм!» 3131р. 

38 воп. заключалось: а) братскихъ средствъ 
наличными 334 руб. 64 коп. и билетами 
2650 р. 27 к., а всего 2984 р. 91 к.; въ 
томъ числЪ запаснаго капитала 2121 р. 
64 к., миссшнерскаго фонда 100 р. н ра- 
сходныхъ суммъ 763 р. 27 к.; б) суммъ 
СвятЬйшаго Синода 146 руб. 47 к.

Къ тому съ 1 мая 1902 г. до 1 мая 1903 г. 
поступило:

I .  МЬстныхъ средствъ. 
Членскихъ взносовъ: а) на зваше дЬй- 

ствительныхъ членовъ 445 р., б) на зваше

481 11 2650 27

2
членовъ-соревнователей 292 р., а всего 

Пожертвовашй и сборовъ но подииснымъ
737 ---

3
листамъ и въ кружки въ пользу Братства 

Пожертвовано почетнымъ членомъ Брат­
ства прото1ереемъ I .  И. Серпевымъ 100 р.,

663
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№

а за израсходовашемъ изъ пихъ духовною 
KoiiCHCTopiero на пересылку 25 кои., по­

РУБ. Б. РУВ. в.

4
лучено . ' .............................................Й,

3°/о сбора съ церквей епархш на со- 
держаше двухъ помощниковъ епарх!аль-

99 75

5
наго миссюнера. . . . .

Причислено °/о°/о съ капитала Братства, 
храпащагося въ Государственной сберега­
тельной кассЪ и за купоны свид4тельствъ 
4°/о государственной у ренты наличными и

1636 76

6
по книжке сберегательной кассы .

Изъ доходовъ еиарх1альнаго свЬчпаго 
завода на усилеше средствъ канцеляр1в

37 99 97 52

7
СовЬта . . . . . .

Пожертвовашй и сборовъ въ пользу цер-
300 ---

8
ковныхъ школъ . . . . .  

Выручепо за проданвыя изъ^склада Брат­
290 88 1

9
ства книги . . . . .

Пожертвовашй па устройство юбилей­
ного празднества въ память 6 0 0 - л Ь т  со

573 80

дня кончины Св. Праведнаго Прокома. 272 60 100 —
-----------— ----—— —------- ----- -- ————

1

Итого .
I I .  Оборотпыхъ и переходящихъ суммъ.

На выдачу прогонпыхъ денегъ команди- 
рованнымъ въ 1902 году на педагогиче- 
cde курсы въ Новгородъ учителямъ вто- 
роклассныхъ школъ и кандидатамъ па учи- 
тельсмя должности перечислено изъ суммъ

4611 78 197 52

2
Св. Синода . . . . .

Отъ Училищпаго СовЬта при Св. Сино­
де, въ возмещеше произведенныхъ Сове- 
томъ Братства расходовъ по командирова- 
аш слушателей на бывппе летомъ 1901 г. 
въ Москве краткосрочные педагогичеайе

575 35

3
курсы для учителей второклассныхъ школъ 

Отъ продажи зыряпскихъ переводовъ, 
получепныхъ чрезъ Вологодскую духовную 
Консисторю отъ Хозяйствениаго Уирав-

84 60

4
лешя при Св. Синоде 

Отъ уЬздныхъ отделenifi СовЬта Брат­
ства, въ возмЬщеше расг.одовъ СовЬта за

15 30
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Ж

8

9

10

11

переплета, упаковку и доставку киигъ для 
библштекъ при церковныхъ школахъ, за 
изготовлеш'е бланковъ для отчетности кпиж- 
ныхъ свладовъ при отделешяхь и за вы- 
писааныя для отд'Ьлешй и второклассныхъ 
школъ книги 0 . ведотова .

Отъ Ярснскаго отделешя въ возмгЬще- 
nie расхода СовЬта за составлен1е плана 

сметы на постройку здашя для двух 
классной школы въ с. ВажгортЬ .

Отъ псаломщиковъ церквей викар)атства 
Вочевской— Н. Кичапова, Халезской Бо­
городской— Н. Ножнина, МалоПпнежсвой 
— А. Периогорскаго,Ношульсвой— П.Икои- 
никова, Керчемской Т .  Булышева, Ярен- 
скаго собора— Е . Попова, отъ учителя Ни­
кольской второклассной школы С. Мило- 
видова, въ возвратъ выданныхъ имъ на 
путевые расходы до места службы

Отъ зав'Ьдывающаго Мельминогорской 
церкви-школы въ уплату за приходо-ра­
сходную книгу, выслаиную изъ духовной 
Консисторш . . . . .

На устройство праздновашя бОО-л’Ы я  
со дня кончины Св. Прав. Прокошя, по 
сборнымъ лиотамъ, разосланнымъ СовЬтомъ 
по предложешю распорядительной по уст­
ройству празднества коммиссш .

Вынуто изъ Государственной сберега­
тельной кассы для расходовашя на нуж­
ды Братства и записано па приходъ .

За два свидетельства Государственной 
4 %  ренты, но 200 руб. каждое, обменен­
ный на наличныя деньги для расходовашя 
на нужды Братства . . .

По книжке Государственной сберега­
тельной кассы внесено въ кассу на хра- 
H e n i e  и  записаио па приходъ

Итого .

РУБ. К.

238

РУБ.

46

35 —

104

20

1496 98 

260

390

3203

29

18

2200

2200
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№ РУЛ. |к. РУГ.. Б.

I I I .  Суммъ Св. Синода.
] На содержаше капцелярш СонЪта Брат­

ства . . ■ 400 — — —
2 На устройство педагогическихъ курсовъ 

въ г. УстюгЬ . 1900
n0 На содержаше и устройство школъ цер-

ьовпо-приходскихъ и грамоты 6289 12 — —
4 На выдачу единовременпаго козпаграж- 

дешя председателю Совета Братства про-
xoiepeio Димитрш Смирпову 400 — — --

5

I

Оборотныхъ и переходящихъ: а) въ воз- 
м'Ьщеше произведениыхъ Сов'Ьтомъ Брат­
ства расходовъ по командироваийо слуша­
телей на недагогичеше курсы въ Новго- 
родъ 575 руб. 35 в., б) остаточныхъ изъ 
отпущенпыхъ инспектору педагогическихъ 
курсовъ въ г. УстюгЬ па устройство и со­
держаше этихъ курсовъ 162 руб. 45 к., 
в) возвращепныхъ за неиврасходовашемъ 
ашценпикомъ Летской церкви изъ отпу­
щенпыхъ на устройство церкви-школы въ
дер. Луз'Ь 1492 р, 30 к., а всего 2230 10 — -

Итого . 11219 22 . _ --
А съ остаточными отъ 1901— 1902 года

суммъ Свят-Ьйшаго Сипода поступило съ
1 мая 1902 года до 1 мая 1903 г.'всего
наличными 11365 р. 69 коп.

Всего за отчетное время поступило и
1 записано на приходъ . . . . 19034 18 2397 52,
1I Съ остаточными отъ 1901 — 1902 отчет- 11
1 паго года состояло . 19516 2 9 5047 79

Налич­ Билета­
Я Р А С X  0  Д Ъ . ными. ми

* 1 РУБ. к. РУВ. |к.

Съ 1 мая 1902 г. до 1 мая 1903 г посту­ 1 I
1

пило въ расходъ.
I.  М'Ьстныхъ средствъ.

А. Но содержашю противораскольниче­
ской миссш:

1 На жалованье двумъ помощникамъ енар- 1i {
xia.ibnaro миссшнера . . . . 1883321 —
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щ

,2

i

i  ,,На£вознаграждсшс окружныхъ мишо-

РУВ. к. РУБ. к.

3
неровъ . . . . . .

На пршбрЪтеше книгъ и першдическихъ 
издашй противораскольпическаго содержа- 
шя для пополнешя центральной библюте- 
ки Братства и для разсылки въ церков­
ный школьный библштеки приходовъ, зара-

85

жепныхъ расколомъ . . . . (( 495 19 — —
4
5

На издаше зырянскихъ переводовъ . 
На устройство церквей и на содержаше

49 75 "

школъ въ Нечерскомъ край 
Б . На канцелярш Совета Братства в 

друпе случайные и мелочные расходы: а) 
по найму писца 231 руб., б) по найму 
разсыльнаго 106 руб., в) на пересылку де- 
негъ 17 руб. 65 коп., г) на отпечаташе 
отчета 26 руб. и д) на покупку канце- 
лярскихъ принадлежностей, отоплеме кан- 
целярк, пересылку тюковъ съ книгами, 
служебный телеграммы, братшя св’Ьчи и 
др. мелочные расходы 149 руб. 26 коп.,

375

а всего . . . . . .
В . На покупку книгъ для книжнаго

529 91 — —

склада Братства . . . .
Г .  В ъ  Никольское отд'Ълеше Совета 

Братства на усилеше средствъ канцелярш 
его изъ присланныхъ оо. благочинными 
церквей Никольскаго у'Ьзда сборовъ въ

965 87

пользу церковныхъ школъ . . .
Д. Председателю Сов'Ьга Братства про- 

Toiepero Димитрйо Смирнову въ возврата 
израсходованныхъ имъ изъ собственныхъ 
средствъ при поездке на открьше Енанг-

78 92

ской женской второклассной школы 
Е . На издав1е ж и т  Св. Праведнаго

19 60 — —

Прокошя ко дню 600-л1тя его кончины. 438 70 - —

1

Итого .
I I .  Оборотныхъ и переходящихъ суммъ 

Учителямъ второклассныхъ школъ и кан- 
дидатамъ на учите льс т должности, ко- 
мандированнымъ въ 1902 году на педа-

4921 26
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2

roru'jecKio курсы” въ“ Новгородъ, выдано 
до распоряжение Училищнаго Совета при 
Свят. Синод'Ь,® на* путевые расходы, з̂а- 
ямообразно въ'счетъ"суммъ, отпущепныхъ 
на устройство курсовъ . . . !

За переилетъ книгъ, выслапныхъ въ Со* 
вЬтъ Братства отъ Издательской Коммис- 
сш Училищнаго СовЬта при Св. Синод'Ь 
для пополнешя библютекь при церков­
ныхъ школахъ;" Великоустюжскаго вика- 
р1атства, а также , за доставку этихъ книгъ 
и за изготовлеше бланковъ для отчетности 
по книжнымъ складамъ при у'Ьздныхъ от- 
дЬлешяхъ . . . . . .

Отослано'въ Вологодскую'духовпую Коп- 
систорно вырученныхъ отъ продажи зы- 
рянскихъ переводовъ (Лыткива и Забоевой) 
для препровождешя въ Хозяйственное Уп- 
равлеше при Св. Синод'Ь .

Уилачево за состтлете  плана и смЪты 
аа постройку здашя для двухклассной шко­
лы въ с. ВажгортЬ Яренскаго уЬзда .

Выдано заимообразно, па про'Ьздъ къ 
ы’Ьсту службы, вновь опред’Ьлепнымъ"! на 
должности псаломщикамъ церквей: Халез- 
ской Богородской— Н. Ножнину 15 руб., 
Керчемской— Т .  Булышеву б р., Ягрыш- 
ской— А. Шутову 5 руб., Яреискаго со­
бора— Е . Попову 13 руб. и учителямъ 
церковныхъ школъ Никольской второклас­
сной— С. Миловидову 40 руб. и Петров­
ской—Н . Вознесенскому 25 р., всего,,.

Отослано въ Вологодскую духовную 'Коп- 
систорш въ уплату sa приходо-расходную 
кпигу для Мельминогорской церкви-шко­
лы . . .

На предварительные расходы по уст­
ройству праздновашя 600-л1тя со дня кон­
чины Св. Прав. Прокошя: за отпечаташе 
программы праздновашя 15 руб., па уст­
ройство п4вческаго хора 14 руб. 50 коп. 
на наемъ письмоводителя и разсыльнаго

руб. | к . | РУБ. j к.

575 35 -------

138 2 --------

I
15 30 --------

3 5 - ! -------

104 -  —

3 20 — —
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№

16 руб. и’ выдано распорядительной ком-

РУБ. к. РУБ. к.

8
миши 100[р., а всего

Внесено въ Государственную сберега­
тельную кассу на хранеше и выписано въ

145 90

9
£-

расходъ . . . . . .
Вынуто изъ Государственной сберега­

тельной кассы для расходовали на нужды 
Братства и записано въ расходъ биле

2200

10
гами. . . . . . .

ОблгЪнены на наличныя деньги два сви­
детельства Государственной 4 %  репты но

2(10

11
200 руб. каждое . . . .

Отослано въ Вологодское отд'Ьлеше Го­
сударственная Банка две облигацш внут­
ренняя 4 |/г°/о займа 1893 года, по 100 р 
каждая, вслЬдспне коииереш, для о(мЬн;1 
на свидетельства 4 %  Государственной

400

ренты . . . . . . — — 200 -
---------- —----------- ---- — ----- __

1

Итого .
I I I .  Суммъ Св. Синода.

На канцелярпо Совета Братства: а) па 
жалованье делопроизводителю 300 руб, б) 
иа жалованье писцу 120 руб., в) на отне- 
чаташе бланковъ, канцелярсие принад­
лежности, выписку журналовъ „Церков­
ный Ведомости", ^Народное Образовало" 
и „Церковно-приходская "[школа", на пе­
реплета канцелярскихъ киигъ и журна­
ловъ СовЬта, на пересылку денегъ и слу-

3216 77

О00

2
жебныя телеграммы 99 р. 70 к., а всего.

На устройство и содержание педагоги­
ческихъ курсовъ въ г. УстюгЬ выдано ин­

519 70

3
спектору курсовъ . . . .

Въ  пособие па устройство и содержаше 
школъ церковно-нриходскихъ и грамоты: 
а) на постройку здашй школъ: Кишкин- 
ской— 500 руб., Котласской — 1700 р., въ 
дер. ЛузЬ— 1500 руб., въ дер. <1>алел1евой 
Горе 82 руб. 71 кон., итого 3782 руб 
71 к.; б) въ noco6ie па содержаше школъ

1900
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№ РУВ. ъ РУБ. к.

Устюжскиго у'Ьзда— 1983 р. 91 в.; в) въ 
noco6ie на содержало школъ Сольвычегод­
скаго уезда— 472 р. 50 к. и г) въ носо- 
6ie учителю Ракульской школы 13. Коны- 
тову—-50 р., а всего . . . . 6289 12

■

4 Председателю Сов'Ьта Братства въ еди­
новременное возпаграждеше. 400 __ —

5 Оборотныхъ и переходя щихъ: а) пере­
числено въ суммы Братства изъ отпущен- 
иыхъ^въ;возкещеше расходовъ по коман­
дирование слушателей на недагогичеайе 
курсы въ Ыовгородъ—575 руб. 35 кон.; 
б) внесены въ уездное казначейство на 
возстановлеше кредита оставшаяся неизрас- 
ходованными^изъ отпущениыхх на устрой­
ство и содержаше педагогическихъ кур­
совъ въ г. УстюгЬ— 162 р. 45 кон. и в) 
отослано въ главное казначейство за пе- 
израсходовашемъ въ течеши смЬтпаго пе- 
ршда, отпущенпые на постройку церкви- 
школы въ дер. Лузе, Устьсысольскаго у., 
— 1492 р. 20 к., а всего . 2230 10

------------------------ ----- — ----- --
Итого . . 11338 92 -- --

Исего за отчетное время записано въ 
расходъ . . . . . . 19476 95 860 --

В ъ  остатке къ 1 мая 1903 г. состояло. 38 34 4187 79

Л р им та те  1. Въ остаточной сумме 4226 р. 3 к. за-
ключается а) братскихъ средствъ наличными 11 р. 57 к. и би­
летами 4187 р. 79 п., всего 4199 р. 36 в., въ томъ числЬ 
запаснаго капитала 2052 р. 64 к., миссшнерскаго фонда 150 р. 
расходпаго капитала 645 р. и переходящихъ (на устройство 
юбилейпаго праздновашя) 1351 р. 8 к. и б) суммъ Св. Си- 
Синода (на содержаше канцеляр1и) 26 руб. 77 к.

Нрим тътте 2. К ъ  концу отчетнаго года сумма запаспаго 
капитала показана меньшею сравнительно съ суммою этого капи­
тала въ начал’!; года потому что изъ'занаснаго капитала дв’Ь 4 ‘/а0/0 
облигацш ввутрепняго займа 1893 г. на 200 р. пославы были для 
обм’Ьнана свидетельства Государственной 4°/о ренты, всл'Ьдств1е 
Высочайшагоповелешя окопверсшпомяпутыхъоблигащй, восви- 
д’Ьтельство ренты въ отчетномъ году не было получено.



в е д о м о с т ь  
о пож ертвоваш яхъ, поступившихъ въ пользу Великоустюж- 
снаго Стеф ано-Проноп1евскаго Б ра тства  въ 19 02 - 1 9 0 3  году 
по сборнымъ листамъ, выданнымъ СовЪтомъ Б р а тс тва .

Сумма.
РУБ. к.

О тъ священнослужителей цсркасй Великоустюж­
скаго викаргатства и димстоитсльныхъ членовъ 

Братства.

П о  г о р .  У с т ю г у .

Смотрителя Устюжскаго духовнаго училища . 20
Священника Maxeia Мысова. . 8 50

—  Александра Григорова. 9 70
—  Алеш я Чижева . . 3 —
—  Тихона Соколова 6 —
—  Васил1я Попова . . . . 10 —

П о  У с т ю ж с к о м у  у е з д у :

Благочиннаго 1 округа Илар1я Черняева 4 75
Священника 1оанна Коржавипа 4 —

—  Павла Дмитр1ева 14 20
— Серия Поддьявова 4 35
—  А. Сиземскаго . . . . 1 50
—  I .  Попова . . . . . 1 20
—  А. Попова............................................. 3 ---
—  Н. Манавова . . . . 5 ---
—  В.  Попова. . . . . 1 52
—  I .  Соболева . . . . 1 50
—  В . Ван'Ьева . . . . _ 40
—  И. Вахрамеева . . . . 2 27
—  I .  Попова . . . . . 1 50
— Н . Заостровскаго — 50
—  А. Малевинскаго 4 70
— Д. Баркова............................................. 5 —
—  Павла Попова . . . . 5 —
—  Влади1пра Шадрина . 1 50
—  Александра Ядрихивскаго . 3 55

Благочиннаго 2 округа священника Михаила По­
пова .............................................................................. 6 35

Священника Димитр1я Вахрамеева. з 30
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РУБ. |к.

Священника Андрея Воронова 5 50
— Магоа Вересова. . . . 1 —
— I I  Доброумова . . . . 3 50
— Д. Кузьбожева . . . . 1 17
— Приводинской Николаевской церкви 1 50
--- В. Соколова . . . . 2 50
--- Г . Колмакова . . . . _ 13
--- И. Яхлакова . . . . 3 —
--- А. Альбова . 1 50
--- 0 . Кузнецова . . . . 1 30
--- Туровецкой Богоявленской церкви — 50
--- I .  Батина . . . . . 1 97
--- Н. Попова. . . . . 2 63
— А. Попова. . . . . 2 50
--- К . Меньшикова . . . . 3 40
--- I.  Колмакова . . . . 2 40
--- Д. ВахрагЬева . . . . 1 50
--- Н . Попова. . . . . — 75
--- I I .  Вахрамеева . . . . 3 70

Благочинпаго 3 округа протчлерся АлексЬл По­
пова 16 -

Священника Павла Попова . . . . 4 —
— Владим1ра Копосова . 3 —
— II .  Баклановскаго 1 —
— А. Попова. . . . . 4 —
— А. Миролюбова . . . . 6 50
— И. Меньшикова . . . . 2 60
— П. Тюрнина . . . . 9 —
— I I .  Попова. . . . . 10 —
— Д. Шергина . . . . 2 20
— I.  Дементьева . . . . 6 36
— В . Ермолина . . . . 3 —
— В. Колпавова . . . . 5 35
— М. Черняева . . . . 2 50
— А. Прахова . . . . 1 50
— А. Левитскаго . . . . 2 —

Благочинная 4 округа священника Александра
Малевинскаго . 4 70

Священника Р. Поддьякова . . . . 6 45
_ X . См’Ьлкова . . . . 1 20
-- I I .  Старостина . . . . 2 35
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РУБ. к.

Священника М. Соколова . . 2 70
—  Н. Попова. . . . 3 20
—  I .  Попова . . . 5 36
— Георгш Добрякона 2 58
— Г .  Попова. . . : 1 —
—  Л. Соколова . . . . 4 59

А. Азледкаго . . 1 78
— А. Пономарева . . . . 2 55
— М. Рупыгаева . . 1 40
— А. Попова. . 1 70
—  П. Рудакова1 . . . . — 95
—  К . Попова. . 1 30
—  А. Копосова . . . . — 55

I.  Вохомскаго . 1 25
~  Аидрея Вячеславова .' — -

Но г. П и к о л ь с к у.

Настоятеля Никольская Ср'Ьтовскаго собора . 29 __
Священника А. Сумарокова . 3 40

—  Н . Вохомскаго . . . . 3 —
—  I .  Кубасова . . . . 3 50
—  М. Соболева . . . . 6 —

По Н и к о л ь с к о м у  у.

Благочинная 1 окру!а священника Симеона По­
пова . . . . . . . . 7 80

Священника Лапшинской Казанской церкви . 1 —
—  Вохомской Введенской церкви 2 —
—  Черновской Николаевской церкви. 4 60
—  Вохомской Троицкой церкви 4 10
— Вохомской Покровской 1 80
— Вохомской Флоро-Лаврской . 50
—  Вохомской Тихоновской 1 25
— Вохомской Цреображенской. 5 —
—  Березовской Петропавловской 1 5
— Вохомско-Вочевской Георпевской. 1 75
— Согорской Воскресенской 1 70
—  Вохомской Николаевской 9 8
—  Е .  Яблопскаго . . 4 95
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РУВ. к.

Свящеииика А. Славина 4 10
— П. Алеитова 7 70
— Вохомской Преображенской. 1 —

Благочиннаго 2 округа свящ. I .  Вальскаго 3 —
Священника В. Ивоиинскаго. 1 50

— А. Образцова 2 —
— А. Бблышева — 98
— I.  Леоптьевскаго. 4 51
— В. Пшеницыпа . 3 —
— I I .  Иуртова 1 55
— I .  Молявина 3 12
---. Е . Ивопинскаго . 1 39
--- А. Воробьева ■ 3 —
--- А. Манакова . 2 15
-- Халезской Введенской церкви 7 10
-- 11. Вихорева 1

30--- А. Полякова 1
— В. Попова. . . . — 50

------ Н . Попова. 4 45
Благочиппаго 3 округа священника Васил1я По-

нова * * • • • • 3 55
Священника Сараевской Троицкой церкви 1 80

— В. Попова. 5 60
— Н. Круглова 1 45
— А. Заварииа 2 —
— А. Кулакова 9 20
— I I .  Старостииа . 6 —
— С. Попова. . . . 3 —
— Шатеневской Николаевской церкви. 2 80
— С. Кузнецова 2 20
— I .  Голубева 1 25
— И. Быстрова 1 67
— К. Кузнецова 5 40
— А. Копосова 1 55
— Н. Попова. 1 40
— I.  Цивилева 5 —
— I.  Березина

Мо-
3 —

Благочиппаго 4 округа свящеипика Петра
30лявина . . . . »  • • 3

Священника I I .  Попова. 1 55
— И. Кубаоова

1 ^

90
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РУБ. |к.

Священника М. Попова. . • 9 _____

—  Н . Голубева 2 65
—  М. Правдина . 4 60
—  Лапши некой Зосимо-Савватчевсвой ц. 5 50
—  Николаевской въ с. Нивольскоыъ ц. — 92
—  Той же церкви— втораго — 85
— Ильинской Кокоринсвой церкви . 1 55

Благочиннаго 5 округа свящ. IJpoKoniii Попова 3 —
Священника А. Попова. . . . . 3 59

— Д. Прокошева . . . . 1 90
—  А. Коносова . . _ 60
— В . Раввинова . . . . 2 45
—  П. Жукова . . . . 7 25
—  В . Студенцова . . . . 3 —
—  Е.  Попова. . . . . — 50
—  Н. Поддьякова . . . . 2 50
—  В.  Попова. . . . . 1
—  А. Петялина . . . . 3 40
—  А. Алешинцова . . . . 3 95
—  Н . Замараева . . . . 1 30
—• Н. Попова. . 1 36
—  В . Ржаницина . . . — 20

П о  г. С о л ь в ы ч е г о д с к у .

! Настоятеля Сольвычегодскаго Благов'Ьщенскаго со­
бора иротерея 1оанна БЬляева 3 50

Благочиннаго церквей г. Сольвмчегодсва священ­
ника Сер ria Фш летова . .

1 • 3 -

По С о л ь в ы ч е г о д с к о м у  у.

Благочиннаго 1 округа свящ. Тихона Чулкова 11 - - .

Священника М. Попова . . . 2 ------

—  В. Попова. . . . . — 54
—  I I .  Ивановскаго . . . . 1 83
—  А. Соболева . . . . 3 66
—  Н. Ильинскаго . . . . — 85
—  В . Попова. . . . . 1 —
—  I .  Колосова . . . . — 45
—  А.  Понова. . . . . — 40
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РУВ. к.

Священника П. Жданова . . . . 3 23
— Е . Кикина. . . 1 60
— В. Ермолина . . . . 1 80

Благочиннаго 2 округа священника Александра
Баженова • • . . . • , 3 80

Священника Петра Бадапипа. 2 90
— Н. Воробьева . . . . 1 _____

— А. Оадд'Ьева . . . . 5 _____

— А. Клочкова . . . . 1 65
— М. Волокитина . . . . 1 15
— В. Усова . . . . . 2
— М. Нифонтова . . . . 3 35
— А. Манакова . . . . 1
— Н . Богородскаго. 3 30

Благочиипаго Б округа свящепнигса Васи.ш По­
пова 3

Священника А. Вешнякова . . . . 1 55
— Евсвой Возпесенской церкви 1
— П. Кубенсваго . . . . — 90
— П. Попова. . . . . 1 _̂ ^
— А. Левитскаго . . . . 3
— Пермогорской Воскрес, ц. (2 свящ.). 1
—- Н . Быстрова . . . . — 50
— В. Пахолкова . . . . 1 73
— Е . Рукина............................................. 1
— В. Авессаломова. 1
— Н. Попова. . . . . 2 30
— П. Прахова . . . . 1 10
— А. Вохомскаго . . . . — 50
— Цивозерской Флоро-Лаврской церкви. 1
— I I .  Авенирова . . . . 1 75

Благочиннаго 4 округа свящеппика loauna БЬ-
лоруссова • 8 65

Священника В. Островскаго . . . . 1 ----

— X . Пулькина . . . . 3 45
— А. Патокова . . . . 1 55
---- М. Попова . . . . — 40
--- А. Панцырева . 2 —

---- М. Жукова . . . .
150

---- Вершинской Николаевской . 1|70
---- А. ВахрамЪева . . . . 4|35
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РУБ. к.

Священника П. Ржапицьша . . . 11 25
—  П . Яхлакова . . . . 14 50
—  П. Чевскаго . . . 7 65
—  В . Серпевскаго . 1 30
—  Д. Обухова . . . . 1 50
—  В. Воскресенскаго — 60
— I I .  Кузнецова . . 2 70
—  Д. Белова. . . . . — 85
— С. Тарабукипа . . . 2 30
— М.,Куклнна . . . . 2 90

Средненогостской Христорожд. цер. 1 25
Благочинпаго 5 ^округа священника Ардалшна

Ржаницына . . . . . . . 14 43
Священпика", Вилегодской Покровской церкви . 4 6

—  0 . Куклина . . . . 3 30
— К . Кириллова . . . . 1 —
— Н. Леоферова . . . . — 50
—  П. Островскаго . . . . — 40
—  Новиковской Благовещенской церкви 1 80

П о  г. Я  р е п с к у.

Настоятеля Преображенскаго собора прошерел
Михаила Быстрова . . . . . . 4

Священника Е . Добрякова . . . . 3 —
—  П. Кудрявцева . . . . 3 60

П о  Я р е  н с ком у у.

Благочиннаго 1 округа священника Николая Тор-
кова . . . 10 38

Священника Иларюна Яхлакова . . . 20 7
—  1оапна Бронникова 6 5
—  П. Орнатскаго . 1 70
—  А. Попова. . . . . 5 —
—  В. Сиземскаго . . . . 3 15
—  К . Субботина . . 2 18
- -  I .  Васютова . . . . 1 85
—  I .  Покровскаго . . . . 5 4

Благочиннаго 2 округа священника Iliapioua
Попова . . . . . . . . G
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|РУБ. к.

Священника Гавршла Катаева . , ,1.-4 80
— К. Курсина . ; . 3 —
— П. Неволина . . , ... 2 92
— I.  Суворова 5 16!
— И. Тюрнина . . ;, . 3 16!
— I .  Попова. . . 2 13
— П. Попова. . . | . 6 —
— I.  См'Ьлкова; 15 50
— ■ В. Харыозова. . . . , ,4 —
— М. Вересова 8 - г
— П. Малиновскаго, . . , .3 —
— П. Славоро(<сова. 7 60
— Шежамской Преображенской ц. 3 3
— Устьвымской М,-Архавг. ц. 3 40
— Шешецкой Николаевской . 7 80

Благочнннаго 3 округа священника Александра
Одинцова 2 —

Священника М. СлЬдникова . — 60
— П. Чукичева 2 —
— А. Бронникова . . . 3 62
— В. Вишерскаго . 5 55
— 6. Колыакова 1 —
— I I .  Казакова — 35

П о  У с т ь с ы с о л ь с к о м у  у.:.

Настоятеля Троицко - Стефано - У льяновскаго МО-
настыря. . , • . • • • 10

Благочнннаго 1. округа свящеипика Евгешя ИО; \
.кровскаго . . 4 зо:

Священника, Григор1я Мысова , 6 70
-- В. Попова.; . • * 2 25

i ___ М. Вишерскаго . 4 65
— В . Головкова 8 20
-- А. Другова 5
-- А. Рогова. 3 --

-- Н. Шаламова . 8 10
-- С. Куратова Е 1

з I I .  Попова. . • • 6
1 Благочивиаго 2 округа свящсппика Михаила

i
» 1

. Попова . . • 2 5
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РУБ. к.

Священника С. Попова . . . . 55
— В . Колмакова . . . . 3 10
— А. Клочкова . . . . — 17
— В . Флоренская . . . . — 50
— В.  Попова. . . . . — 70
— Н . Покровскаго . . . . — 40
— А. Попова. . . . . 1 —
— Нючпасской Прокошевской ц. — 21

Благочиннаго 3 округа священника Bactuia Спас-
скаго • • • • • • 4 85

Священника Чернышевой Сиасской церкви 4 60
— А. Баклановскаго . . 5 —
— Порубской Спасо-Преображ. ц. . 5 —
— А. Вохомскаго . . . . 2 75
— I .  Заостровскаго. 3 70
— I .  Попова. . . • • 5 10

Благочиннаго 4 округа священника Михаила
Быстрова • • • • • • 3 6В

Священника А. Шумкова . . . . 3 20
— Д. Покровскаго . . . . — 51
— Н. Тюрнина . . . . 1 30
— Н. Соколова . . . . 3 50
— А. Попова. . . . . 3 85
— В. Спасскаго . 5 75
— Ю. Попова . . . . — 85
— А. Маркова . . . . 1 —
—- А. Пшеницына . . . . 2 20
_ Д. Толстикова . . . . 2 20

Позтыкеросской Троицкой церкви 1 —
Сторожевской Введенской церкви. 2 10— Благоч. 5 окр. о. Димитр1Я Попова. 14 40
Устькуломской Петропавловской ц. 6

--- I .  Попова. . . 3 60
---■ Устьнемской Спасской ц. . 3 _
--■ Н. Попова. . 1. . 8 36
— Мыелдинской I . -Предтеченской ц. 2 50. — Пожегодской Троицкой ц. . 3 70
--- Помоздинской Успенской ц. 3 40

Ьлагочивнаго 6 округа священника Александра 
Сахарова . . . . . 1
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РУБ. К.

Священника М. Тюрвина . . . . 1 ______

—  А. Покровскаго . . . . 1 --
—  I . Мысов а. . . . . 1 --
—■ Н. Попова. . . . 1 ■--

Сольвычегодскаго уЬгднаго наблюдателя церков- 
пыхъ школъ священника Николая Шерпша 10

« г в г г к

5

С П И С О К  Ъ

членовъ Великоустюжскаго Правоолавнаго Стефано 
Прокошевскаго Братства за 1902—1903 грдъ.

П о ч е т н ы е :

Съ 1897 г.

I )  Его  Преосвященство, ПреосвященнЫший Алек-
cifi, Еписконъ ВологодскШ и Тотемсшй - - - 100 р.

НреосвященнЬйшш 1оаыпик1й, Еписконъ Архан-
гельсшй и Х о л м о г о р а й й ...............................................  200 „

Преосвященн'Ьйнйй Варсонофш, Еиископъ Глазов- 
скШ . . . . . . . . . 100 „

Настоятель Кронштадтскаго Аидреевскаго собора 
прото1ерей 1оаннъ Ильичъ Серпевъ . . . . 400 „

Съ 1898 года.

5) Преосвященн,Ьйш1й Антоши, Еписконъ Тоболь- 
сый и СибирскШ - - - - - - - —  „

Калининъ Семенъ Герасимовичъ - - - 100 „

Съ 1899 года.

ПреосвященнЬйшШ Гавр1илъ Еписконъ Велико- 
устюжскШ - - - - - - - - —  я

Священнивъ Борисо-Гл'Ьбской церкви г. С.-Петер­
бурга Александръ Васильевичъ Красовъ - - - 100 „

Смотритель Устюжскаго духовнаго училища нро- 
Toiepefl Д. А. Смирновъ- - - — „

Съ 1901 года.

10) Д. с. с. Леонидъ Михайловичъ Кпязевъ - —  „
I I )  Настоятель Тотемскаго Богоявдепскаго собо­

ра прото1ерей П . В . Чернавскш - - - - 100 „



П о Ялта п е н и  ы е д i ;  й с т  в и т  е л ь н ы  е 
1) Авессаломовъ А. Ф. npoToieppfi Усткжскаго 1оан- 

но-11редтеченскаго жепскаго монастыря, - - - 50 р.
Быстровъ Михаилъ протчлерёй Яреискаго Сйасо- 

Прйображеискаго собора - - - - - 40 „
BoxoMCfiiii 1оапнъ священникъ Иванорской Ioaiinn- 

Богословской церкви Устюжскаго уЬ'эда ’ - - - 50 „
Жуковъ А. Д. священникъ Устюжской градской 

1оанна Праведнаго церкви - - - - - 50 „
5) Н . А. А . .................................................................... 50 „
Ноготковъ Алексаидръ Николаевичъ Устюжсшй 

купецъ - - -  -  -  - - - 50 „
Ноготкова Mapia Васильевна Устюжская купече­

ская ж е н а ..................................................................................50 я
Оплеснипъ ВасилШ Петровичъ Устьсысольсшй ку­

пецъ ............................................................................................. 40 я
Охлопковъ 0едоръ Ильичъ Устюжсшй куаецъ - 40 „
10) Поповъ Константинъ Констаптиновичъ - 40 „
См'Ёлковъ Христофоръ свящ. Орловской Всесвят- 

ской: ц. Устюжскаго у. - -  - - - - 40 „
ЧебаевскШ Митрофанъ ЛьвовиЗъ УстюжсвШ ку­

пецъ ..........................................................
Сух:аповъ Оедоръ Кипр1аповичъ
14) Суханова Ул1яшя Оедоровна

Д е й с т в и т е л ь н ы е :

1) Авессалоыовъ Ваишй свящ.
Авессаломовъ Серий свящ:
Азовъ Алексаидръ Петровичъ кунецъ 
Азовъ Михаилъ Петровичъ купецъ -
5) Алексаидръ 1еромонахъ 
Антоновъ Сергей Евмепьевичъ 
Артемовъ С. А. - - -
Баженовъ Алексаидръ Васильевича - 
Баконинъ И. П. - 
10) Березинъ 1оаннъ свящ.
Богдановъ СергЬй учитель 
Борисъ 1еромонахъ- 
Бронпиковъ 1оаннъ свящ.
Булатовъ Оедоръ Варооломеевичъ
15) Бурцевъ Иванъ Арсеньевичъ 
Быстровъ Михаилъ священникъ 
Бйлоруссовъ 1оаннъ свящ.
Б'Ьляевъ Аполлипарй прото1ерей

— а*. —



БЬляевъ 1оапнъ проччпсрей 
20) Вальск1й 1оанпъ свящеппикъ 
Васильева Евгешя Максимовна 
ВахрамЬевъ Димитр!й свящ.
Вахрам4евъ Павелъ свящ.
Вересовъ Магпъ свящ. - 
25) Вишершй ВасилШ свящ. - 
Вороповъ Андрей свящ. - 
Вохомсгйй Николай свящ.
Гвоздевъ 1оапнъ upoToiepefi
Глушковъ Алексапдръ СергЬевичъ купецъ
30) Головковъ Вячеславъ свящ.
Грековъ Евгешй Ивановичъ 
Григоровь Ллексапдръ свлщ. - 
Давыдовскп! Павелъ свящ.
Дементы'въ 1оапиъ - 
35) Дербенева Araeia Ильинишна 
Дербепевъ Григорш 1устиповичъ 
Дербепевъ Иванъ 1устиновичъ - 
Дербепевъ Михаилъ 1устиновичъ 
Дмитревсмй ВасилШ свящ.

- 40) Дмитр1евъ Павелъ священпикъ - 
Доброумовъ Михаилъ свящ.
Доброумовъ Николай свящ.
Доброумовъ Николай свнщ.
Достойновъ Евгепш Яковлевичъ 
45) Друговъ Александръ свящ.
Евлопй архимандритъ 
Ж уковь Петръ священникъ 
Завари пъ Иванъ Алекса пдровичъ 
Земляницыиъ 1оаниъ свящ.
50) Зрйляковъ ВасилШ д1аконъ 
ИвановскШ Виссаршнъ свящ. - 
ИвониншЙ Викенмй свящ.
ИвопинскШ Ерастъ свящ.
Игумновъ Степанъ Ивановичъ - 
55) Капустинъ Константинъ свящ. - 
Козловъ Павелъ - 
Кондратьевъ Петръ Васильевичъ 
Копосовъ Владим1ръ свящ.
Коржавинъ 1оаннъ свящ.
60) Красиковъ ВасилШ Апдреевичъ - 
КрасовскШ Алексапдръ Алексаадровичъ 
Кубасовъ 1оаппъ свящ. -



-- 86 —

Кудрявцевъ Петръ свящ. - - -
Кузнецовъ Александра Ипиолитовичъ 
65) Кузнецовъ Алексей Тимоосевичъ 
Кузнецовъ Кипр1анъ свящ. -
Кузнецовъ Петръ Алексйевичъ 
Кузпецовъ Платонъ свящ. - - -
Кулаковъ Алексей свящ. -
70) КуплегашЧ ВасилШ д1аконъ 
Куратовъ Стефанг свящ. . . .  
Курсинъ Аркад)'й свящ. - - - -
ЛевитскШ Алексей свящ. - - -
ЛеонтьевскШ 1оанпъ свящ. -
75) Липипшй Константинъ Александровъ- 
Лихаиовъ Василий ©еодоровичъ 
Макшеевь Владтйръ СергЬевичъ 
Мадевинсгаё Алексапдръ свящ.
Малевипскш Алексапдръ свящ. (Шаржен. пр.) 
80) Малиповсшй Алексапдръ свящ. - 
Мапаковъ Апемподистъ свящ. - 
Меньшиковъ Константинъ свящ.
Миловидоиъ ведоръ Р1вановичъ.
Минипъ Михаилъ Ивавовичъ - 
85) Миролюбовъ Алексапдръ свящ. - 
Мысовъ Григорш Онисммовичъ свящ.
Мысовь Мате1й Димитр1евичъ свящ.- 
Никифоровсшй Васил1й д1акопъ 
Нифонтовъ Константинъ свящ.
90) Образцовъ Петръ Аеиногеновъ свящ. - 
Овчинпиковъ Михаилъ Васильевичъ - 
Отрокоиъ Николай Васильевичъ 
Охлопковъ Илья 0едоровичъ - 
Павелъ игуменъ - - : -
95) ПалладШ игуменъ - - - -
Пантелеевъ Алексапдръ свящ. - 
Пахолковь Николай сг.ящ. - - -
Перовъ Михаилъ Авчопомовичъ 
Петровъ Пантелеиыопъ Алексапдровичъ 
100) Плюспина Анна Васильевна 
Плюснинъ ВасилШ Ильичъ - 
Поддьяковъ Зоспма Николаевичъ 
Поддьяковъ Михаилъ Николаевичъ - 
Поддьяковъ Николай свящ. - 
105) Поддьяковъ Павелъ свящ.
Поддьяковъ Гафаилъ свящ. -

З р .

- 5 я
- 3 „

3 р.40 к.
о р.

- 3 ,
- 3 „
- 3 я

з „
п

1 р. 95 к.
-  Зр .
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Иоддьяковъ C e p r iii  свящ. -
ПокровскШ ЕвгеаШ свящ. -
ПокровскШ 1оанаъ свящ. -
110) Поляковъ ВасилШ Григорьевича прото1ерей
Поповъ Аифалъ свящ. -
Поповъ Александръ свящ. (Вишер. прих.).
Поповъ Александръ свящ. (Лальск. ирих.).
Поповъ Александръ д1аконъ -
115) Поповъ Алексей n p o T o ie p e a  -
Поповъ Андрей пропнерей -
Поповъ ВасилШ свящ. благочинный -
Поповъ Васи .lift свящ. благочинный -
Поповъ ВасилШ свящ. заштатный
120) Поповъ ДимитрШ прото1ерей . . .
Поповъ ДимитрШ свящ. благочинный
Поповъ ЕвтропШ д1аконъ -
Поповъ 1оаннъ свящ. (Орлов. Троицк, прих.). -
Поповъ 1оанпъ свящ. (Объячев. прих.).
125) Поповъ 1оаннъ свящ. (Ааыбск. прих.) 
Поповг Михаилъ свящ. (Кобыл, прих.).
Поповъ Михаилъ свящ. благоч. (Красав. прих.). 
Поповъ Николай свящ. (Учецкаго прих.). - 
Поповъ Николай свящ. (Лапшинск. прих.).
130) Поповъ Николай свящ. (Керчемскаго прих).
Поповъ Павелъ свящ. -
Поповъ Серий свящ. - -  - -
Поповъ Симеопъ свящ. -
Ирахова Надежда учительница
185) Прялухинъ Александръ Александровичъ
Ржаницынъ Ардалкшъ свящ. -
Ржаницынъ Викторинъ свящ. -
Ржаницынъ Николай -
Ржаницынъ Павелъ свящ. -
140) Рудаковъ Иванъ -
Рыжковъ Алексей Петровичъ купецъ
Сацердитовъ Ст. С. -
Св/Ьтухинъ Михаилъ Павловичъ -
СизеыскШ ВасилШ свящ. -
145) Смирновъ Влади1пръ купецъ -
Смирповъ Иванъ Трофимовичъ купецъ
См'Ьлковъ ВасилШ Васильевич! свящ.
См'Ьлковъ 1оаинъ свящ. - 
Соболевъ Михаилъ свящ. -
150) Соколовъ Александръ свящ. с» 
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Соколовъ Тихопъ свящ. - - - 3 р.
Соснипъ Михаилъ свящ. - - - - — „
Cnaccitifl Алексапдръ Николаевичъ - - - — „
Спасшй Васил1й свящ. - - - - 3 „
155) GoaccBie Геннад1й свящ.
Спирипъ Владиднръ Васильевичъ купецъ - 
Сумароковъ Алексапдръ свящ.
Сумкииъ Николай Зосимовичъ - 
Толстиковъ ДимитрШ свящ. - 
160) Торкозъ Николай 'свящ. - - -
Тюрнипъ Васи пй свящ. - -
Тюрнинъ Иванъ Алексапдровичъ 
Тюрпипъ Павелъ свящ. - 
Успеншй Иванъ Владинпровачъ 
165) Уфтюжсклй Николай свяш.
Фюлетовъ Серий свящ. - -
Хамииовъ Прокошй Васильевичъ 
Хаминовъ Яковъ Васильевичъ - -
Цивилевъ 1оэнпъ свящ. - - -
170) Черпяевъ ИларШ свящ: - 
Чижевъ Алексей' свящ. - ' •
Чистяковъ rpuro'pift свящ. - 
Чулковъ Тихопъ свящ - 
Шадрипъ ДимитрШ свящ.
175) Шайтаповъ Николай свящ.
Шаламовъ Николай свящ. (заштатн.).
Шарыповъ Николай - 
Шводовъ Модестъ Алексапдровичъ - 
Шергипъ Алексаидръ Николаевичъ - 
180) Шергиш. Николай свящ.
Шергипъ Николай учитель - 
Шестаковъ Ишюкептп? Егоровичъ купецъ- 
Шехиревь Михаилъ Михаиловичъ 
Шииулипъ Павелъ Михаиловичъ 
185) Шишло баддей земсглй начальпикъ - 
Шляпипа Валентина Петровна 
Шляпинъ Вешаминъ Петровичъ 
Юковъ 9едоръ Фавстовичъ 
Яблонскш Евгешй свящ. - -
190) Ядрихиншй Алексаидръ свящ.
Яколлевъ Ивапъ ;Васильевичъ - 
Яхлаковъ Иларйгаъ свящ. - 
Яхлаковъ Николай свящ. . . .
194) Яхлаковъ Павелъ свищ. -
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Ч л е н ы - с о р е в н о в а т е л и :
1) Авенировъ Павелъ учитель - - - - 1 р.
Авенировъ Платонъ свящ. - - 1
АзлецвШ АрсенШ свящ. - - - - 1
Азовъ Алексей Петровичъ - - - -■ 2
б) Азовъ Иванъ - - - - - - 1 „
Алексеева M a p i a  учительпица - - - - Г .,я
Алентовъ Павелъ свящ. - - - -  2, „

по 1 рублю:
Алешиицовъ Александръ свящ., Алешиццовъ Димитрш 

Кирилловичу 10) Альбовъ АлексМ свящ.,
Араповичъ Николай сзящ. - - - - 2 руб.
Баданинъ Петръ свящ. -  - - - 2 руу.

по 1 рублю:
Баженовъ Алексапдръ свящ., БаклановскШ Алексапдръ 

свящ., 15) Баклановой Павелъ свящ., Батинъ 1оаннъ свящ., 
Бахйаровъ Васил1й Егоровичу

БогословскШ Павелъ - - - - - '2 руб.
по 1 рублю:

Бревнова A 'H a c T a c i a ,  учительница, 20) Булышевъ Тимо- 
вей '!И. д. псаломщика, Бураковъ Прокошй, Быстровъ Иванъ 
псаломщику Быстровь Илья свящ., Быстровъ 1оаннъ свягц., 
25) Б’Ьловъ 1аковъ д1авонъ, Васютовъ 1оапнъ свящ;, Вахра- 
мЬевъ Александръ свящ., ВахрамЬевъ Димитр1й свящ., Вах- 
рамЬевъ ИдарШ свящ.,|30) Вахрам'Ьевъ Михаилъ свящ, Ве- 
ресовъ Владим1ръ псаломщику 13ересовъ Магнъ свящ.,

П е р е с о в ъ  M a T e i f i  с в я щ .  -  -  -  -  2  р у б .
п о  1  р у б л ю :

Вешпяковъ Александръ свящ., Вихоревъ Николай свящ., 
ВишерскШ Михаилъ свящ., Владим1ровъ Алексапдръ, Возне- 
сенскш 13асил1й, Волокитанъ Алексапдръ д1акопу 40) Ворон- 
цонъ Николай учитель, B o c u p e c c u c R i f i  I o a n n i .  свящ., Вотчии- 
скш B a c i u i f t  протоиерей, Гедеонъ i e p o M o i i a x y  Глотовъ Нико­
лай Александровъ, 45) Головковъ 1оаннъ свящ., Голубевъ 
1оаннъ свящ., Голубевъ Николай свящ., Голубцовъ Александръ 
свящ., Гусевъ Георпй Аптошеву 50) Гусевъ Михаилъ, Дапь- 
щиковъ Андре!? Алексеевичу Демидовъ Илья Матвеевичу 
Добрякбвъ 'Георпй свящ., Добряковъ Евгенш свящ., Ермо- 
линъ"Васил1й свящ., Ермолинъ Васил1й д!аконъ, Завари- 
па Алёвтина' По.невкт., Заваринъ Арсешй свящ., Заварипъ 
Евламшй свящ., ’60) Зазвоновъ Илья Антонову Замараевъ 
Николай свящ., Замараевъ Анатолш д1акопъ, Заостровсмй 
1оаннъ свящ., Зубаревъ Яковъ Григорьеву 65) Ивановскш 
ВасилШ Иваиовь, ИльинсмЯ Вячеславъ священнику Ирипей
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^еромонахъ, Истоминъ Прокошй, Казакова Анна, 70) Каплинъ 
Павелъ свящ., Капустинъ Павелъ Ивановт,

Катаевъ Гавршлъ свящ. - - - - 2 руб.
по 1 рублю:

Кирилловъ Клеоникъ свящ., Клочковъ Алексей свящ., 
75) Клепиковъ веодоръ свящ., Кобычевъ Петръ Никифоровъ, 
Кокшаровъ Стефанъ, Колмаковъ Валенти нъ свящ., Колпаковъ 
ВасилШ свящ.,

80) Копосовъ Алексей свящ. - - -  2 руб.
по 1 рублю:

Котляровъ Александръ Яковлев?, Красовъ Михаилъ свящ., 
Кругловъ Николай свящ., Крупновъ ПорфирШ учитель, 35) 
Кубасовъ Николай свящ., Кузнецовъ Платонъ свящ., Кузне- 
цовъ Симеонъ свящ., Кузнецовъ веодосШ свящ,, Кузьбожевъ 
ДимитрШ свящ., 90) Куклинъ Михаилъ свящ , Куратовъ Сте- 
фавъ псаломщикъ, Куриловъ Аеанаай,

Курсинъ Константинъ свящ. - - 2 руб.
по 1 рублю:

Ларшновъ ЕввимШ староста, 95) ЛевитскШ Александръ 
свящ., Лихановъ 0едоръ, Лобановъ АоапасШ Аеанасьевъ, Ло- 
бановъ Павелъ Алексёевъ, МалевинскШ Александръ свящ.,

100) МалиновскШ Павелъ свящ. -  - - 2 руб.

по 1 рублю:
Манаковъ Александръ свящ., Манаковъ Николай свящ., 

Манаковъ Николай псаломщикъ, Мансветовъ СергЬй, 105) 
Меныпенивъ ИннокевтШ Васильевъ, Мевыпевинъ Стефанъ, 
Меныпиковъ Илья свящ., Миловидовъ Леонидъ Павловъ, Ми- 
нинъ ведоръ, 110) МоыевскШ Александръ Андреевичу-Мо- 
лявинъ 1оаннъ свящ., Мудровъ Петръ свящ., Мурамская На­
дежда Ивановна, Мысовъ Гоаннъ свящ , 115) Нахлупинъ Илья, 
Неволинъ Андрей псаломщикъ, Нечаевъ Александръ учитель, 
Нечаевъ Викторъ д1аконъ, НикифоровскШ Владим1ръ пса­
ломщикъ,

120) Нифоптовъ Михаилъ свящ. - - - 2 руб.
по 1 рублю:

Носковъ Стефанъ Алексаидровъ, Образцовъ Семенъ Алек­
сандровичу Обуховъ ДимитрШ сващ., ОкуловскШ Захаръ, 

125) ОрнатскШ 1оаннъ дiaкoнъ, Орнатсый Павелъ свящ., 
Орешников* Пантелеимонъ Николаевичъ, ОстровскШ ВасилШ 
свящ., Панцыревъ АлексЬй свящ., 130) Патрушевъ 0еодосШ 
д1аконъ,

Пахолковъ Всеволодъ свящ. - - 2 руб-



по 1 рублю:
Петропавловская Анна, Иетялипъ Алексаидръ свящ., По­

кровский Алексаидръ свящ., ПокровскЫ Георпй свящ, По- 
KpOBCKifi 1оапиъ свящ.,

Поляковъ-Алексаидръ свящ. - - - - 2 руб.
по 1 рублю:

Поляковъ ДимитрШ, Попомаревъ АлексЬй свящ., 140) 
Поповъ Алексаидръ свящ. (Лужей, ир.), Поповъ Алексаидръ 
свящ. (Пермогор. прих.), Поповъ Алексаидръ д1акоиъ, Поповъ 
АлексЬй свящ.,

11оповъ АлексЬй д1акоиъ . . .  - 2  руб.
по 1 рублю:

14 ) Поповъ Андрей д1аконъ, Поповъ Анемподистъ свящ., 
Поповъ Алфей свящ., Поповъ ВасилШ свящ. (Шолгск. пр ), 
Поповъ Василш свящ. (Георгиев. прих.), 150) Поцовъ Васи- 

свящ. (Шешкип. прих.), Поповъ Васил1й свящ. (заштатн.), 
Поповъ Василгё д1акоиъ, Поповъ Иванъ псаломщ., Поповъ 
Кириллъ псаломщ., 155) Поиовъ Михаилъ свящ. (Пимепд. 
прих.), Поповъ Михаилъ свящ. благочип. (Устьсысол. у.), 
Поповъ ^Николай свящ. (Ратмеров. прих.), Поиовъ Николай 
свящ. ,(Тел*товскаго прих.), Попов ь Николай свящ. (Печрр. 
Троицк, прих.),

160) Поиовъ Николай свящ. (Еиангск. пр.)- 2 руб.
! ■>. no 1 рублю:

Поповъ Николай свящ. (Еловипск. прих.), Поиовъ Ни­
колай свящ. (Нижпе-Кемск. ирих.), Поиовъ Николай свящ. 
(Верхомолом.), Поповъ Николай д1аконъ,

165) Поповъ Николай Михаиловичъ - 2 руб. 46 к. 
по 1 рублю:

Поповъ Павелъ свящ., Поиовъ Петръ свящ., Поповъ 
Нрокошй свящ.,

Правдинъ АлексЬй свящ. - - - - 2 руб.
ио 1 рублю:

170) Правдинъ Михаилъ свящ., Праховъ Симеоиъ свящ., 
Прокошевъ Димитрш свящ., Прокошевъ Николай свящ., ПрЬ- 
ловши Емел1аиъ Михаиловичъ, 175) Нузииъ АлексЬй Але- 
ксаидровъ, Пульгишъ Харламшй свящ., Пуртовъ Павелъ свящ., 
Путятинъ Нилъ СергЬевичъ князь (пожизпеи. чл. сор.).,

Пшеиицынъ Алексаидръ свящ. - - - 2 руб.
ио 1 рублю:

180) Пшешщынъ ВасилШ свящ., Пьанковъ Владам!ръ 
Александровъ, Раввиповъ Владим1рь свящ., Распутипъ Васи­
лш учитель, Ржаницыиа ВЬра учительница, 185) Ржавицыпа 
Раиса Павлова учител., Роговъ Алексапдръ свящ., Рохлецовъ
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СергЬй д1аконъ, Рычковъ Павелъ 'Васильевъ учитель, Сабу- 
ровъ 1оаннъ д1яеонъ,

190) Сапожниковъ Александра свящ. - 2 руб. 50 в. 
по 1 рублю:

Сараевъ Платонъ Александровъ, Сахаровъ Алевсандръ 
свящ., CeprieBCKifi Константинъ свящ., CeprieBCKiiS Прокошй 
свящ., 195) Сидоровъ Паптелеимонъ Провопьевъ, Сиземскгё 
ВасилШ сващ., Славинъ Аристарха свящ.,

Славоро.ссовъ Петръ свящ. (за; 1902 г .—2 'рубля и за 
1903 г.— 2 руб.)— - - - - -  - 4’ руб.

по 1 рублю:
Смирновъ Николай л’ЪсничШ, 200) Смирновъ Петръ пса­

ломщикъ, Соболевъ Александръ свящ., Соболевъ ‘Василш нса- 
ломщикъ, Соболевъ 1оаннъ свящ., Соболевъ Семепъ Констап 
тиновъ, 205) Соколовъ ВасилШ свящ., Соколовъ Теорий учи­
тель, Соколовъ Евангелъ д1аконъ, Соколовъ Николай свящ., 
Соколовъ Павелъ свящ., 210) Соровипъ Евгешй Аеапасьевичъ, 
Соснинъ Алексапдръ свящ., CnaccBifi Вашанъ сиящ., Старо­
стина Николай свящ., Старостинъ Прокошй свящ., 215 )С ту- 
денцовъ ВасилШ свящ., Субботивъ Константинъ свящ.

Суворовъ 1оаннъ свящ. - - - 2 руб. 10 к.
по 1 рублю:

Сумарововъ Константинъ Васильевъ, Сумароковъ Сиые- 
онъ псаломщичъ, 220) Суровцевъ Александръ д1аковъ, Сысоевъ 
бедоръ Васильевичъ, Сычевъ Виссаршнъ Васильевъ, Тарабу* 
кинъ Стефанъ свящ.

Тарасовъ Иванъ Автамоновъ - - - - 2 руб.
225) Торковъ Иванъ псаломщикъ - - - 1 руб.
Трошевъ Ивапъ Егоровъ - -  -  - ( 2 руб.

по 1 рублю:
Трубачевъ Иванъ псаломщикъ, Трубачевъ Павелъ доаконъ, 

Трубинъ ведоръ, 230) Тюрнинъ Александръ свящ. ■
Тюрвипъ Илья свящ. - - - - -  2 руб.

по 1 рублю:
Тюрнипъ Михаилъ свящ., Тюрпинъ Николай свящ., Т я -  

пугипъ Николай учитель, 235) Усовъ Викторъ свящ., Усовъ 
1оаннъ д1акопъ, Уфтюжсий ВасилШ’ свящ., Ушаковъ Панте- 
леимопъ учитель, Фреллель Павелъ свящ., 240) Хабаровъ
Алексей,

Харьюзовъ ВикентШ свящ. - - - 2 руб. 20 к.
ЧебаевскШ Зосима беодоЫевичъ - - - 1 руб.

по 1 рублю;
ЧевскШ Алексапдръ псаломщикъ, 4<?вскн1 Павелъ свящ., 

245) Чевсый Петръ псаломщикъ-д1акон'1, Челпаповъ Влсил1й

—  92 —



—  93 —

учитель, Черняевъ Михаилъ свящ., Черняевъ Стефанъ Нико­
лаеву Чукичевъ Навелъ свящ., 250) Шавкуповъ ВасилШ, 
Шадринъ Николай свящ., Шаламовъ Прокошй свящ., Шама- 
ховъ Николай свящ, Шергинъ ДимитрШ свящ., 255) Шер- 
гииъ Наеапаилъ Ивановъ, Шестакова 0еодос1я Николаевна, 
Шубинъ ДимитрШ, Шумковъ Александръ свящ.,

Шумковъ Павелъ свящ. - - - 2 руб.
но 1 рублю:

260) Щеголевъ Павелъ, Яхлаковъ ИннокоитШ, свящ., 
Яхлакова Mapia Ильинишоа, Яхлаковь Петръ д1аконъ, 264) 
ваддеевъ Александръ священникъ.

И»ъ Болог. Eiiapi. В£дом. 1904 года.
ВОЛОГДА. ТипЛГПаЛия ГтЛ м чтщ лгп


