
вол о г о д ск о м у  Тубернскому З е м с к о м у  Содранш
II очередной ceccin XIII трехл'1лчя

Д  О К  Л А Д  Ъ  

о х о д !  о и !н о ч н о -с т а т н с т н ч с с ш ъ  работъ въ губершк.
Согласно утвержденному Оценочной KoMMncciefl и Губернскимъ Земскимъ Собрашемъ 

cecciH 1906 года плану въ 1907 году на оценочно-статистическое отделеше было возло­
жено исполнеше следующихъ работъ:

1) Окончаше оценки торгово-промышленныхъ заведенШ, фабрикъ и заводовъ Воло- 
годскаго уезда и города Вологды.

2) Разработка матер1аловъ по земельнымъ имуществамъ Тотеме каго уезда и окон- 
nanie оценки земель и лесовъ этого уезда.

3) Описаше и оценка недвижимыхъ городскихъ имуществъ г. Тотьмы.
4) Описаше и оценка торгово-промышленныхъ заведенШ, фабрикъ и заводовъ То- 

темскаго уезда и г. Тотьмы.
5) Дополнительное описаше земель Вельскаго уезда и составлеше необходимаго 

числа бюджетныхъ онисашй крестьянскихъ хозяйствъ.
6) Обработка матер1аловъ текущей статистики за лето и осень 1906 г. и зиму 

и весну 1906— 7 с. х. года.
7) Производство совместно съ силами уездной управы переоценки имуществъ Воло- 

годскаго уезда.
8) Напечаташе матер1аловъ по оценке земель Вологодскаго уезда, 2-хъ выиусковъ 

по текущей статистике и 1 выпуска по оценке городскихъ недвижимыхъ имуществъ 
г. Тотьмы.

Въ начале отчетнаго года главнейшей очередной работой отделен in было окончаше 
работъ по оценке всехъ предметовъ земскаго обложешя по Вологодскому уезду. Работы 
до г. Вологде были совершенно закончены и напечатаны еще въ 1906 году. Работы по 
оценке земель и лесовъ въ главной своей части также были выполнены въ истекшемъ 
1906 году и въ начале отчетнаго года ихъ пришлось только закончить. Оценка торгово- 
промышленныхъ заведешй, фабрикъ и заводовъ произведена была въ теч ете  первыхъ 
4-хъ месяцевъ. (См. п. 1).

Матер1алы по описашю земель и лесовъ Вологодскаго уезда были сданы въ печать 
въ феврале месяце. 1-й выпускъ издашя «Матер!алы по оценке земель Вологодской губер- 
нш, т. I I , ВологодскШ уездъ», заключакнщй въ себе таблицы по крестьянскому хозяй­
ству выгаелъ въ светъ во второй половине ш ля  месяца. П-й выпускъ того же издашя, 
заключаюпцй въ себе географическое и почвенно-геологическое описаше уезда, описаше 
крестьянскаго и частновладельческаго хозяйства и оценку земель и лесовъ уезда выхо- 
дитъ въ светъ въ первыхъ числахъ ноября месяца. (См. и. 8).
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Кроме указаннаго и зд атя , въ Mai месяце отдЪен!емъ было выпущено въ св^тъ 
и зд ате  «Основашя оценки недвижимыхъ имуществъ, подлежащихъ обложен]'ю земскими 
сборами»; въ этомъ издании скомпилированы въ краткой общедоступной форме все глав- 
Hiftmie выводы по исчислетю доходности всФхъ предметовъ земскаго облож етя. «Осно­
ваш я оценки» были переданы на разсмотрФте уФзднаго земскаго со б р атя  чрезвычай­
ной ceccin, которое въ засфдаши 8 ш н я  постановило немедленно начать переоценку 
отдФльныхъ имуществъ, согласно проектированнымъ нормамъ, съ тФмъ, чтобы вопросъ о 
принятш переоценки на новыхъ основашяхъ былъ окончательно решенъ въ очередной 
ceccin текущаго года.

Въ виду такого постановлешя съ половины iioHa при отделенш были организованы 
работы по переоценке отде.лъныхъ имуществъ Вологодскаго уезда; работы эти произво­
дились временнымъ персоналомъ за счетъ ассигнованныхъ на сей предметъ суммъ по 
п. 10 сметы на оценочный работы. Работы по переоценке указанныхъ имуществъ закон­
чены были къ октябрю месяцу и результаты работъ въ виде «проекта основанШ рас­
кладки» въ первыхъ числахъ октября месяца сданы были въ Вологодскую Уездную 
Земскую Управу, для представления въ Уе.здное Земское С обрате. Уездное Земское 
С обрате въ заседанш  16 октября постановило означенный проектъ принять въ основа- 
Hie раскладки земскаго сбора на 1908 годъ. (См. п. 7).

Следующей по очереди работой отделешя является разработка матер1аловъ по То- 
темскому уезду. Разработка матер1аловъ по описанш  земель Тотемскаго уезда была 
начата въ январе месяце. Одновременно производилась, какъ разработка подворныхъ 
сведен1й, характеризующихъ экономическое подожеше отдельныхъ селений и всего кре- 
стьянскаго хозяйства, такъ и извлечете изъ матер1аловъ описашя сведенШ для учета 
доходности пашни, сенокоса и леса.

Кабинетная разработка матер! аловъ занимала весь соетавъ отделен! я только въ 
теч ете  первыхъ 5 месяцевъ. Съ последнихъ чиселъ мая месяца до половины сотрудни- 
ковъ отделешя были откомандированы на экспедищонныя изследовашя.

Для описан] я недвижимыхъ имуществъ города Тотьмы 24 мая было командировано 
7 человекъ, затратившихъ на изследовате всего 528 рабочихъ дней; за это время ими 
описано 587 владенШ, имеющихъ въ своемъ составе 1008 квартирныхъ помещешй (п. 3).

Для описаш'я торгово-промышленныхъ заведенШ въ Тотемскомъ уезде съ 31 мая 
было командировано 4 человека; при затрате 206 дней ими описано 980 медкихъ и 3 
крупныхъ заведеш я (п. 4).

При разработке матер1аловъ о лесахъ Тотемскаго уе.зда обнаружилось, что для оценки 
ихъ необходимо произвести дополнительное изследовате о запасахъ древесной массы и це- 
нахъ на лесные м*атер!алы. Дополнительное изследовате .тЬсовъ Тотемскаго уезда произве­
дено бы ловъ теч ете  !юля— августа 4-мя сотрудниками, затратившими на изследовате 159 
рабочихъ дней. При изследованш произведенъ перечетъ деревьевъ на 106 пробныхъ площа- 
дяхъ и получено до 200 показанШ, характеризующихъ цены на лФсные матер!алы, стоимость 
заготовки и доставки и затраты времени на лесныя работы, а также получены сведенia 
о движенш лесныхъ матер1аловъ и характеристика рекъ въ отношенш удобствъ сплава.

Дополнительное изследовате Вельскаго уезда произведено 10-ю лицами, провед­
шими на изследованш 775 дней; описано повторно (первое описаше было произведено 
въ 1900 году) 87 селешй изъ всехъ волостей уезда; по эгимъ селен!ямъ было соста­
влено: 87 описашй общинъ, 105 крестьянскихъ бюджетовъ, 3836 подворныхъ карточекъ 
и 842 карточки объ урожаяхъ (п. 5).

Въ целяхъ ознакомления съ ходомъ рабогь на местахъ заведующими отделен!емъ 
было сделано 2 поездки (въ iione и въ конце ш ля), на который затрачено 29 дней.
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Последними экспедиционными изследованШмн были получены вс1; необходимые ма- 
матер1алы для оценки всехъ предметов!, земскаго обложешя по Тотемскому уезду и по­
полнены изследованШ земель Вельскаго уезда, къ обработке которыхъ можно будетъ 
приступить въ наступающем!, году.

Все экспедицюнныя изследовашя были закончены во второй половине августа ме­
сяца и съ нервыхъ чиселъ сентября месяца весь составъ отделения возвратился къ раз­
работке матер!аловъ Тотемскаго уезда.

При проектирован)и разработки матер1аловъ по онисашю земель Тотемскаго уезда, 
въ виду почти полна го отсутствШ въ немъ частновладельческихъ хозяйствъ, представля- 
ющихъ значительныя затрудненш для разработки, предполагалось, что разработка То- 
темскихъ матегпаловъ потребуетъ меньшихъ затратъ времени, чемъ разработка мате- 
р1аловъ по Вологодскому уезду. Действительность не оправдала сделанныхъ предполо- 
зкенШ. Вместо частновладельческихъ и куичихъ земель въ Тотемскомъ уезде оказалось 
чрезвычайно большое количество— до сотни тысячъ— надельныхъ подворно-наследствея- 
ныхъ участковъ единоличнаго пользовашя, но отношенш къ каждому изъ которыхъ 
необходимо было определить: составъ угодШ, принадлежность къ тому или другому домо­
хозяйству, и способъ пользовашя ими. Эти работы потребовали громадной затраты рабо- 
чаго времени и отодвинули срокъ окончашя разработки матер1аловъ но онисашю земель. 
Къ 1 ноября эта работа находится въ такомъ положение 1) подготовка нодворныхъ ма­
те pi ало въ и разверстка подворно-наследственныхъ участковъ заканчивается въ нервыхъ 
числахъ ноября; 2) первичный поселенный подсчетъ нодворныхъ сведенШ сдйланъ но 
*/, всехъ хозяйствъ уезда (19 тыс. изъ 26), первичный подсчетъ подворныхъ сведенШ 
предполагается закончить къ концу декабря, а вторичный— групповой подсчетъ, после 
котораго поселенныя таблицы можно будетъ сдать въ печать, предполагается закончить 
въ январе наступающаго года; 3) разработка матер!аловъ но оценке пашни, находя­
щ аяся въ тесной зависимости отъ первичнаго подсчета подворныхъ матер1аловъ, нахо­
дится въ такомъ состояши, что выводы о доходности могутъ быть получены къ концу фев­
раля месяца наступающаго года; 4) матер1алы по оценке сенокосовъ извлечены изъ матер1а- 
ловъ описанШ; въ настоящее время ведется подсчетъ сведений объ урожайности по рай- 
онамъ и категорШмъ сенокосовъ; выводъ доходности сенокосовъ предполагается получить въ 
январе наступающаго года; 5) матер1алы по оценке .гЬсовъ также извлечены изъ опи- 
санШ; въ настоящее время производятся выборки изъ де.гь контрольной палаты; выводъ 
доходности лесовъ предполагается получить въ январе— феврале наступающаго года;
6) оценка усадебныхъ и выгонныхъ земель, какъ работы, требующш сравнительно не- 
значительныхъ затратъ времени, будутъ произведены попутно сь разработкой матер1аловъ 
по главнейшимъ угодьямъ и къ темъ лее приблизительно срокамъ (и. 2).

Разработка матер1аловъ но оценке городскихъ недвижимыхъ имуществъ г. Тотьмы 
начата въ октябре месяце; при незначительномъ числе владешй (587) и квартирныхъ 
помещенШ (1008), разработка не займетъ более 2— 3 месяцевъ и къ началу наступаю­
щаго года можетъ быть закончена (и. 3); въ печатномь виде матер!алы по оценке 
города Тотьмы выйдутъ въ светъ только въ начале наступающаго года.

Матер1алы по оценке торгово-нромышленныхъ заведенШ, фабрикъ и заводовъ Т6- 
темскаго уезда имеются въ полномъ составе. Кроме 983 заведенШ, описанныхъ въ на- 
стоящемъ году, необходимо будетъ оценить 1112 заведенШ, описанныхъ въ 1903 году. 
Разработка матер!аловъ но оценке промышленныхъ заведенШ начата въ сентябре ме­
сяце, окончить же ее предполагается въ начале настунающаго года (и. 4). Хотя сроки 
окончашя отдельныхъ работъ по темъ или инымъ случайным], причинамъ и могутъ из­
мениться, но въ конечномъ итоге можно расчитывать, что въ теч ете  нервыхъ двухъ
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м'Ьсяцевъ наступающаго года оценка всехъ предметовъ л емс каго обложения будетъ за­
кончена по Тотемскому уезду.

По аналоги! съ Вологодскимъ уездомъ въ марте месяце наступающаго года можно 
будетъ составить краткую компиляцию всехъ матер1аловъ въ виде «Проекта основанШ 
оценки по Тотемскому уезду»; все же основные матер1алы будутъ сданы въ печать и 
выйдутъ только во второй половине наступающаго года.

Параллельно съ разработкой основныхъ оценочныхъ матер1аловъ по Тотемскому 
уе,зду производилась разработка и вспомогательныхъ сведеш й по текущей статистике. 
Программа собирашя сведешй отъ добровольныхъ корреспондентовъ, какъ и разработка 
этихъ сведенШ, оставлена безъ коренныхъ изменены. Въ конце прошлаго 1906 года 
былъ выпущенъ въ светъ обзоръ за лето и осень 1905 года; въ начале отчетнаго года 
выпущенъ обзоръ за зиму и весну 1905— 1906 года.

Въ начале отчетнаго года начата была разработка сведеш й за лето и осень 
1906 года; обзоръ за лето и осень 1906 года былъ законченъ къ сентябрю месяцу и 
въ настоящее время находится въ печати. Обзоръ за зиму и весну 1906/7 годъ посту- 
пилъ въ разработку и закончится къ концу отчетнаго года.

Опросная программа за лето и осень 1907 года разослана своевременно (въ сен­
тябре— октябре) съ такнмъ расчетомъ, чтобы ответъ на нее получить въ декабре отчетнаго 
года. Число корреспондентовъ за нстекппе два года возрасло съ 534 до 944; а за пе- 
рюдъ лето и осень 1907 года заявили желаше корреспондировать уже 1136 лицъ; къ 
этому нужно прибавить, что и распределеше корреспондентовъ значительно улучшилось 
и въ настоящее время изъ 239 волостей губернш 206 волостей имеютъ своихъ коррес­
пондентовъ. Матер1алы текущей статистики служатъ необходимымъ дополнешемъ къ ос- 
новнымъ матер1аламъ и при оценке земель по Тотемскому уезду въ расчетъ принимаются 
уже 6-ти летш я данныя о ценахъ на продукты и на рабоч!я руки, а для предстоящихъ 
къ изследованш  уездовъ можно будетъ принять въ расчетъ и многолетшя данныя объ 
урожайности (п. 6).

Приведеннымъ здесь перечнемъ исчерпывается весь циклъ работъ назначенныхъ 
къ исполненш въ 1907 году. Если некоторый изъ работъ и перейдутъ окончашемъ на 
1908 годъ, то это является неизбежнымъ при сложности организащи единовременной 
оценки всехъ предметовъ обложешя; при этомъ необходимо оговориться, что перенесен­
ными на 1908 годъ работами но Тотемскому уезду будетъ занята только незначительная 
часть наличнаго состава, большая же часть сотрудниковъ будетъ съ января месяца пе­
редвинута на новыя работы.
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Исполнеше гм'Ьтныхъ назначенШ на 1907 годъ представляется въ слЪдующемъ виде-.

1 Вознаграждеше зав-бдующему
отвЪтствекнымъ согрудникамъ .

» счетчикамъ .....................................
Расходы на разъезды и суточны й.......................

> на т п н о г р а ф ш ..........................................
Вознаграждеше корреспондентамъ.......................
Канцелярсше р асх о д ы ..............................................
Вознаграждеше делопроизводителю ...................

> с т о р о ж у ..............................................
На непредвиденный н а д о б н о с т и .......................

Итого

3000 2500 500
10500, 9175 1300
23000; 19033,о»3890 

2000 2904,9- —
4000! 2841,*8 1158,52 
1000 —  —

1300; 582,*8 110
480' 400,о 80
240| 200 40

1717, 1737,33, —

3000
10175
22923 ,0*

2964,9т
4000

722

70,%

1000 
<2 2 ,18: 577 ,52
480
240

1737,зз

47267  39434,5

9 ,61,

7108,52 46542,82  1689,15 
| 721,18

964,9-7

964,97

Значительное превышеше произведенныхъ расходовъ надъ смйтнымъ назначен1емъ 
определяется только по статье на разъезды и суточныя при командировкахъ. Ilepepac- 
ходъ по этой статье слагается изъ следующихъ частей:

1) При проектированы работъ по описанш имуществъ г. Тотьмы предполагалось, 
что на каждый рабочШ день придется до 4 владен1й; въ действительности, благодаря 
сложной конфигуращи отдельныхъ владен1й, свойственной стариннымъ городамъ и чрез­
вычайной застроенности владенШ, продуктивность рабочаго дня определилась менее, 
чемъ въ 2 владеш я; отсюда перерасходъ до 300 рублей.

2) При проектированы работъ предполагалось, что въ матер1алахъ по казеннымъ 
дачамъ и дачамъ частныхъ лицъ окажется достаточное количество оценочныхъ данныхъ; 
по окончанш всехъ выборокъ изъ матер1аловъ описан1й оказалось, что данныхъ о запасе 
древесной массы для лесовъ сплошной рубки не имеется вовсе, почему и встретилась 
необходимость непредвиденныхъ командировокъ, для дополнительнаго изследовашя о ле- 
сахъ, на которыя и было израсходовано 322 р. 56 к.

3) Наконецъ при изследованш Вельскаго уезда пришлось встретиться съ весьма 
частыми случаями выезда целыми селешями на отдаленные сенокосы, благодаря чему 
были сделаны непроизводительныя затраты времени на лишшя поездки и на ожидаше, 
когда соберутся опрашиваемые хозяева; совпадете времени изследовашя съ перюдомъ 
сенокосныхъ работъ повело къ перерасходу до 300 рублей.

Возможность перерасхода по статье на разъезды была обнаружена вскоре после пер­
выхъ командировокъ— приблизительно въ первой половине ш ля месяца, но сократить 
расходы по этой статье не представлялось возможнымъ, такъ какъ прекращеше разъез- 
довъ повело бы за собою, съ одной стороны, непроизводительную затрату израсходо- 
ванныхъ суммъ на первыя командировки, а съ другой— отсрочку въ окончанш оценки 
отдельныхъ категорШ имуществъ до осени 1908 года, что совершенно нарушило бы уста­
новленный планъ работъ.

Остатки по ст. 7— на канцелярсше расходы обусловливаются темъ, что при земельномъ 
изследованш, а отчасти и при описанш торгово-промышленныхъ заведенШ удалось, при­
способить и использовать значительное количество бланокъ, заготовленныхъ въ преж- 
Hie годы.



По п. 6— вознаграждеше корреспондентамъ— въ остатокъ выведена вся ассигно­
ванная сумма. Хотя по смете на вознаграждеше корреспонденте въ выведена 1000 р., 
но по особому постановленш Губ. Оценочной KoMncciH и Губ. Земскаго Co6paHiH рас- 
ходъ по этой стать!; опред'Ьленъ въ 2000 руб. съ темъ, чтобы недостающая сумма была 
выдана за счетъ сбереженШ по остальнымъ пунктамъ сметы. Въ действительности та­
кого сбереженья сделать не оказалось возможнымъ. Такъ какъ выдача корреспондентамъ 
вознаграждешя производится обычно по истеченш отчетнаго года, то въ настоящее время 
Управа предполагаетъ всю сумму указаннаго вознаграждешя въ 2000 руб. внести въ 
смету наступающаго года съ темъ, чтобы выдавать ее корреспондентамъ за труды исте- 
кающаго года.

Состояние суммъ казеннаго nocooia на оценочный работы на 1907 годъ предста­
вляется въ сл'Ьдующемъ виде:

Остатковъ отъ прежнихъ .тЬтъ на 1 января с о с т о я л о .................  10258 р. 41 к.
Поступило отъ к а з н ы ....................................................................................  40000 р. —  к.

Итого . . . 50258 р. 41 к.
Израсходовано за счетъ сметы 1906 г.....................................................  1392 р. 80 к.

» по 1 ноября 1907 г. за счета сметы 1907 г. . . 39434 р. 30 к.
Предполагается къ расходу въ ноябре и декабря 1907 г. . . .  7108 р. 52 к.

Итого подлежитъ къ расходу въ 1907 г. . 47935 р. 62 к.
Предполагается къ остатку на 1908 г  2322 р. 79 к.

Очередными работами 1908 года, кроме окончашя разработки матер1аловъ по То- 
темскому уЬзду, нужно признать разработку уже собрауныхъ матер1аловъ по описанш 
земель Вельскаго уЬзда и описаше городскихъ недвижимыхъ имуществъ г. Вельска, 
торгово-промышленныхъ заведший, фабрикъ и заводовъ Вельскаго уезда и дополнитель­
ное изслЪдоваше .тЪсовъ того-же Вельскаго уЬзда. B e t означенныя работы предполагает­
ся организовать съ такимъ расчетомъ, чтобы дополнительныя наследован ья по Вельскому 
уезду закончились въ августе месяце, а разработка всехъ ыатер^аловъ была закончена 
къ концу наступающаго 1908 года, или къ началу 1909 года.

Параллельно съ разработкой матер!аловъ основного изслГдовашя будетъ произво­
диться и разработка матер1аловъ по текущей статистик!;, программа свГдГшй по кото­
рой остается и въ наступающемъ году безъ коренныхъ изменешй.

Такъ какъ ВельскШ уЬздъ и по числу земедьныхъ влад'ЬнШ и по числу описатель- 
ныхъ единицъ въ городе и по числу торгово-промышленныхъ заведешй менее Вологод- 
скаго и Тотемскаго, то дополнительныя изеледовашя и обработка матер|'аловъ по этому 
уезду потребуета меньшихъ затрата времени, ч'Ьмъ было затрачено на заканчиваюпцеся 
уезды.

И мея въ виду наличность денежныхъ средствъ, сумма которыхъ на 1908 годъ 
определяется въ 42322 рубля, и наличный составъ отдГлешя (35 счетчиковъ и 5 ответ, 
сотрудниковъ), параллельно съ работами по Вельскому уезду можно будетъ начать и 
изс.тЬдоваше соседняго съ ранее наследованными уездами (Вологодскимъ, Тотемскимъ и 
Вельскимъ) Кадниковскаго уезда.

Кадникове Kit! уездъ принадлежитъ къ числу самыхъ болынихъ и затру днительныхъ 
для изеледовашя уездовъ губернш. Составъ земельныхъ имуществъ и сложность работъ 
по описанш  земель характеризуется такими цифрами.
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Площадь земли надельной 408030 дее. 
236581 дес. 
771816 дес.

» » казенной и удельной
» » частныхъ собственниковъ . .

. 1416427 дес. 
. 1950
. 10635
. 36000

По установившимся нормамъ на 1 рабочШ день приходится:
описашй общинъ наде.чьныхъ 1
описанШ мелкихъ единоличныхъ владйшй до 50 дес. . . 20
описанШ крестьянскихъ товаршцескихъ владЬшй . . . 2— 5
описашй с.-хозяйств. экономШ . 
описашй крестьянскихъ хозяйствъ

1 именее 
20

При такихъ рабочихъ нормахъ на изс-тЬдоваше всего уезда необходимо будетъ 
затратить до 4800 рабочихъ дней или до 200 рабочихъ м'Ьсяцевъ; кроме того, на под­
готовку къ изс.тЬдованш затрачивается обыкновенно до 50 рабочихъ м'Ьсяцевъ (изъ д'Ьлъ 
губернской чертежной выбираются данныя о генеральномъ и спещальномъ межеванш, 
сводный планшетъ генеральнаго межевашя, и планы на надйльныя земли, изъ нотар1ата 
при окружномъ суд’Ь— алфавиты владйльдевъ и записи о переходахъ земель, изъ губерн- 
скаго присутствен выборки изъ уставныхъ грамотъ и изъ дйлъ управлешя государствен­
ными имуществами— выборки изъ влад'Ьнныхъ записей и изъ ведомости размежевашя 
земель).

При условш одновременнаго производства работъ и по Вельскому и по Кадников- 
скому уЬзду, на КадниковскШ у^здъ можно будетъ уделить въ теч ете  первыхъ 4 мйся- 
цевъ наступающаго года до 50 рабочихъ мЪсяцевъ на извлечете всехъ необходимыхъ 
документовъ и до 50 рабочихъ мйсяцевъ на производство экспедищоннаго изеледовашя.

Такимъ образомъ, въ наступающемъ году предполагается произвести по Кадников- 
скому уезду все необходимыя выборки изъ документовъ и сделать сплошное описаше до 
‘/ 4 части владйнШ у'Ьяда,.

Сплошное описаше остальныхъ 3/ 4 частей уезда, а также дополнительное опи­
саше лесовъ, описаше бюджетовъ, описаше почвъ и изелйдоваше прочихъ предметовъ 
земскаго обложешя можно будетъ произвести только въ 1909 году.

При намйченномъ объем!; работъ последовательное исполнеше ихъ будетъ произ­
водиться такимъ образомъ. Съ января месяца до мая отделеше будетъ занято оконча­
шемъ разработки матер1аловъ по Тотемскому уезду, выборкой подготовительныхъ доку­
ментовъ по Кадниковскому уезду и подготовкой матер1аловъ подворнаго изеледовашя по 
Вельскому уезду. Съ первыхъ чиселъ мая месяца до 20 человекъ командируется на 
описаше земель Кадниковскаго уезда и 4 человека на описаше промышленныхъ заве- 
денШ Вельскаго уезда.

Описаше земель Кадниковскаго уезда прекращается въ первой половине ш ля ме­
сяца, после чего часть изеледователей— до 8 человекъ— направляется на описаше города 
Вельска и посада Верховажъе и на дополнительное описаше лесовъ Вельскаго уезда, а 
другая часть— до 12 человекъ— возвращается въ Вологду для кабинетныхъ работъ по 
Вельскому уезду.

Остающийся безъ разъездовъ персоналъ сотрудниковъ— до 12 чел. въ течете  лет- 
нихъ месяцевъ будетъ занять разработкой матер1аловъ по Вельскому у езду и по теку­
щей статистике; съ половины т л я  работы по Вельскому уезду будутъ усилены возвра-
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тившимиоя съ изследовашя 12 сотрудниками, а  съ сентября месяца, къ каковому сроку 
предполагается закончить все экспедицюнныя работы, весь персоналъ отделешя перево­
дится на работы по Вельскому уезду.

Въ конечномъ результате въ наступающемъ 1908 году оценочно-статистическому 
отдедешю предстоитъ выполнить следую mi я работы:

1) О кончите работъ по оценке всехъ предметовъ земскаго обложешя по Тотем- 
скому уезду.

2) О писате и оценку недвижимыхъ имуществъ г. Вельска и посада Верховажье.
3) О писате и оценку торгово-промышленныхъ заведешй Вельскаго уезда.
4) Дополнительное оп и сате  лесовъ Вельскаго уезда.
о) Обработку матер1аловъ по описанш земель и лесовъ и всехъ остальныхъ пред­

метовъ обложешя Вельскаго уезда, съ такимъ расчетомъ, чтобы оценка ихъ была закон­
чена къ началу 1909 года.

6) Подготовка документовъ къ изследованш  Кадниковскаго уезда и изследовате 
до */4 части этого уезда.

7) Обработка матер1аловъ текущей статистики за лето и осень 1907 года и зиму 
и весну 1907— 8 года.

8) Н апечаташ е матер1аловъ но оценке земель и лесовъ Тотемскаго уезда, и оцен­
ке городскихъ недвижимыхъ имуществъ города Тотьмы и 2-хъ выпусковъ но текущей 
статистике.

Для выполнешя означенныхъ работъ Губернская Управа полагала бы необходи- 
мымъ ассигновать на 1908 годъ сле.дуюпця суммы.

1) Вознаграждеше заведующему.............................................................................
2) » ответственнымъ сотрудникомъ..........................................
3) » счетчикамъ .............................................................................
4) Н а разъезды и суточныя при к о м а н д н р о в к а х ъ ....................................
5) Н а расходы по т и п о г р а ф ш .............................................................................
6) Вознаграждете корреспондентамъ ■ ...........................................................
7) Канцелярсше почтовые и мелше р а с х о д ы ...............................................
8) Вознаграждете делопроизводителю (онъ же бухгалтеръ) . . . .
9) Вознагражден^ сторожу . . . . .................................................................

10) Долгъ почвоведу за изследова1е Вельскаго уезда, не оплаченный
по смете 1906 года .........................................................................................

11) Расходы на непредвиденныя надобности.....................................................

И т о г о ........................
Сравнительно со сметой на 1907 годъ, смета наступающаго года:
но п. 1 оставлена безъ изменешя.
по и. 2 и 3 уменьшена въ соответствш съ уменьшешемъ состава отделешя въ 

зависимости отъ общаго состояшя оценочнаго капитала.
по п. 4 увеличена иротивъ сметы на 1500 рублей по такому расчету:
а) на разъезды и суточныя по изследованш Кадниковскаго уезда

20 человекамъ въ теч ете  2\'.2 м е с я ц е в ъ ..........................................
б) разъезды и суточныя по описанш  промыш. заведешй Вельскаго

уезда 4 ч е л о в е к а ........................• ...........................................................
в) разъезды и суточныя по описанш г. Вельска 4 челов. . . .
г) разъезды и суточныя по описанш  лесовъ...................................
д) разъезды и суточныя з а в е д у ю щ е м у .........................................

2000 р.

500 р. 
300 р. 
500 р.
200 р.

3000 Р-
8000 Р-

19500 Р-
3500 Р-
3000 Р-
2000 Р-
1000 Р-

480 Р-
240 Р-

1250 Р-
352 Р-

42322 Р-



по п. 5 уменьшена въ виду меньшаго количества предполагающагося къ печати 
матер1ала по Тотемскому уезду.

по п. 7 ассигноваше уменьшено согласно действительному расходу за последше 2 года, 
по п. 8 и 9 ассигновашя оставлены безъ изменешя.
пункта 10 вносится въ виду того, что за непредставлешемъ работы по описанш 

почвъ Вельскаго уезда, условленная сумма въ 1250 рублей, внесенная въ смету 1906 г., 
не была своевременно выплачена и зачислена въ остатки по смете, 

но п. 11 вносится остатокъ по капиталу.

Исчисленные по проекту сметы расходы Управа полагала бы отнести: 2322 руб. 
на остатки отъ казеннаго пособ1я прежнихъ лета и 40000 рублей на предполагающееся 
къ поступлешю noco6ie на 1907 годъ,

Д  О К  Л А Д  Ъ  

по ходатайствамъ УЪздныхъ Земстаъ.

Очередными уездными земскими собрашями— Кадниковскимъ, Велико-Устюгскимъ и 
Никольскими— минувшей сессш 1907 года возбужденъ передъ Губернскимъ Земскимъ Со- 
брашемъ рядъ ходатайствъ о производстве оценочныхъ работа въ уездахъ.

I. Кадниковское Уездное собрате  ходатайствуетъ о томъ, «чтобы оценка торговыхъ 
заведенШ и промьпиленныхъ предщнятШ въ Кадниковскомъ уезде была бы сделана Во- 
логодскимъ оценочно-статистическимъ отделешемъ, по возможности, въ 1908 году и во 
всякомъ случае, чтобы работы эти были поставлены въ первую очередь, сравнительно съ 
другими работами въ губернш».

Заключете Управы.
По основному плану оценочныхъ работа въ наступающемъ году предполагается, 

между прочимъ; начать работы поописа1ню земель Кадниковскаго уезда, чеиъ удо­
влетворяется вторая часть ходатайства Кадниковскаго земства. Что же касается 
первой части этого ходатайства, относящейся до переоценки торгово-промышлен­
ныхъ заведенШ, то таковая неможетъбыть произведена полностью въ наступающемъ 
году, такъ какъ наличный техническШ персоналъ оценочно-статистическаго отделе- 
Н1я будетъ занята работами по уездамъ Тотемскому и Вельскому, который назн а­
чаются къ окончашю въ 1908 году. Некоторая часть этихъ работа, именно, опи- 
c a H i e  наиболее сложныхъ заводовъ— стеколышхъ и лесопнльныхъ,— оценка которыхъ 
является затруднительной для уезднаго земства, могла бы быть произведена безъ 
нарушешя плана работа техниками отде.лешя прп условш приняНя на средства 
уезднаго земства расходовъ по командировке въ сумме до 300 рублей.
II. Велико-Устюгское Уездное Земское С обрате ходатайствуетъ: а) «о принятш на 

счетъ губернскаго земства расхода въ сумме 700 р. на содержите техника-оценщика и 
рабочаго при немъ» и б) «о принятш на счетъ губернскаго земства расхода въ сумме 
300 рублей на содержите второго землемера и о производстве съ 1908 года оценочно- 
статистическихъ работа въ Устюгскомъ Земстве».

и I I I . Никольское Уездное Земское С обрате постановило: «относительно переоценки 
земель Никольскаго уЬзда ходатайствовать передъ Губернскимъ Земскимъ Собрашемъ о 
назначенш таковой въ Никольскомъ уезде въ первую очередь».
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Заключен%е Управы.

Въ виду ограниченности суммъ казеннаго пособ1я удовлетворен1е означенныхъ 
ходатайствъ В.-Устюгскаго и Никольскаго земствъ не представляется, по мненш 
Управы, возможнымъ, такт, какъ отвлечен1е средствъ отъ работъ по назначеннымъ 
уже къ переоценке уЬздамъ, задерживая окончаше работъ по этимъ уЬздамъ, не 
можетъ значительно приблизить срокъ окончан1я работъ по у4здамъ Велико-Устюг- 
скому и Никольскому.

Работы по Никольскому уЬзду, при соблюденш установившагося плана могутъ 
быть начаты только по окончанш работъ въ Кадниковскомъ уезде— не ранее 
1910 года. Работы же по Велико-Устюгскому уЬзду должны начаться еще позднее.

Выше приведенный проектъ оц’Ьночныхъ работъ вмйсгЬ со сметою необходимых!, 
расходовъ и доклада, о ходатайствах'!, уЬздныхъ земствъ были представлены въ Губерн­
скую Оценочную Комиссш, кошя журнала которой прилагается ниже.

Ж урналъ Губернской Оценочной Коммиссж .
3actflaHie 27 ноября 1907 года.

ЗасЪдаше Губернской Оценочной Коммиссш было открыто Нредс/Ьдателеыъ Ком­
миссш , Вологодскимъ Губерпаторомъ А. Н . Хвостовымъ въ составе сл4дующихъ 
членовъ: В ице-Губернатора Н. В. М ономахова, И . д. Губернскаго Предводителя 
Д ворянства А. Н. Н еелова, Управляю щ его Казенною Палатою В. В. Ростовцева, 
Н ачальника У правлеш я Землед1ш я и Государственными Имуществами И . М. Ш е- 
мигонова, Н епрем’Ьннаго члена Губернскаго П р и су тсш я  С. II. М еж акова-К аю това, 
П редседателя Губернской Земской Управы А. А. М ожайскаго, Членовъ Управы: 
А. П. Л ихарева, Н. М. Д ружинина и Д. А. Д ерябичева, членовъ но выбору Гу­
бернскаго Земскаго С обраш я А. К. Е рем еева и Д. А. И льина, Городского Головы 
С. М. Яковлева и съ правомъ совещ ательнаго голоса Заведу ющаго О ценочно - 
Статистическимъ О гделеш емъ I]. В. Н аш ковскаго.

Заслуш аны  доклады: 1) о ходе оценочно-статистическихъ работъ въ губерш и 
и 2) по ходатайствамъ уездныхъ земствъ о производстве оценочны хъ работъ.

А. А. М ожайсшй обратилъ вниман!е членовъ Коммиссш на то, что работы от­
делеш я выполнены по утвержденному Комиссией плану и за самыми незначитель­
ными исклю чеш ями закончены къ установленному сроку.

А. Н . Н ееловъ. Н а странице 2 -й  прочитаннаго доклада есть указаш е, что 
выработанный оценочнымъ отделеш емъ основаш я оценки разсмотрены уезднымъ 
земскпмъ собраш емъ въ заседанш  8 ш н я .

Я утверждаю, что никакого разсмотрЬш я основаш й оц'Ьнки не было. Была 
вы брана только ком м исая изъ крестьянъ, которой было поручено проверить эти 
основаш я. К оммисаен сделаны были поездки совместно съ статистиками и основа­
ш я оценки были проверены  только въ части, относящ ейся къ крестьянскимъ зем- 
лям ъ, что только и было доступно наблюдешю членовъ комиссш , при чемъ ста­
тистики делали указаш я где и какъ нуж но проверять. Члены комиссш убедились 
не столько въ правильности предложенныхъ основаш й, сколько въ выгодности для 
нихъ раскладки на проектированныхъ основаш яхъ, для чего имъ служ ила таблица 
на стр. 4 2  издаш я, где отмечено, что при новой раскладке сборъ съ надельпыхъ 
земель уменьш ается, а съ земель частнаго владеш я увеличивается. Очередное со­
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б р а т е ,  пользуясь превыш еш емъ числа голосовъ изъ крестьянъ и не входя ве 
разсмотр'Ьгпе основанш  оценки по сущ еству, утвердило ихъ, тогда какъ нроекти- 
ровапныя основаш я не только не уравнительны но сущ еству, но и составлены 
съ полнымъ наруш еш емъ действую щ ихъ узаконений въ следую щ ихъ частяхъ:

1) Д елеш е уезда на местности составлено вопреки ст. 14 инструкцш , такъ 
какъ не принимались во внимаше услов1я сбыта сельско-хозяйственны хъ продуктовъ.

2 ) П ашни подразделены на почвенный группы но показаш ямъ почвоведа 
Зонтага. Р абота этого почвоведа была подвергнута критике спещ алистовъ въ Я р о ­
славле и была ими признана не правильной, о чемъ имеются сведеш я въ Губерн­
ской У праве. Доходность пашни приведена въ связь съ владельцами земли, почему 
таковая и подразделена на крестьянскую  и частновладельческую (ст. 10 инстр.). 
При исчисленш доходности пашни принимался въ расчетъ разм ере ся (до 5 0  дес., 
до 2 0 0  дес. и выше).

3) Доходность усадебъ исчислена несогласно ст. 19 инстр., такъ какъ она 
исчислена, какъ приносящ ая доходъ, свойственный высшимъ культурамъ, а не какъ 
однородная съ ними сенокосная.

4 ) О ценка лесовъ такж е производилась не согласно указаш ям ъ закона. 
Ст. 73  уст. о зем. повин. указы ваетъ на обязанность делеш я яесовъ на 1-й и 2-й  
разряды и соответственно этому деленда следовало производить оценку въ порядке 
7 4  и 7 5  ст. устава и ст. 56  и нослЬдующихъ инструкцш , чего исполнено не было.

Н . В. М ономаховъ. Н амъ только что прочтена смета предполагаемыхъ рас- 
ходовъ Губернскаго Земства по оценочно-статистическому отделенш  на будупцй 
1 9 0 8  годъ, причемъ самой см ете предшествовалъ докладъ о томъ, какъ выпол- 
ненъ оценочно-статистическимъ отделеню мъ плаиъ работъ, предназначенныхъ къ 
и сполненш  въ 1 9 0 7  году, а затГмъ основаш я и иланъ работъ на п ред стоящ ^ 
1 9 0 8  годъ. Ежегодно П равительство на оценочно-статистичесш я работы по В оло­
годской губернш  ассигнуетъ крупную  сумму въ 4 0 ,0 0 0  руб. Эти деньги самымъ 
добросовестнымъ образомъ расходую тся, а  въ предлагаемой наш ему разсмотреш ю  
см ете предположено къ расходу не только самое ассигноваш е, но и все образо- 
вавпнеся остатки этихъ асси гн о ван ^  отъ преж нихъ летъ . Я считаю поэтому, что 
мы не только имЬемъ право, но и обязанность самымъ внимательнымъ образомъ 
отнестить къ тому, насколько правильно и целесообразно расходуется та крупная 
правительственная субслш я, которая ежегодно отпускается въ распоряж еш е В оло­
годскаго Губернскаго Земства. Если мы обратимся къ предлагаемому наш ему вни- 
м аиш  проекту сметы на 1 9 0 8  годъ, то едва ли мы будемъ въ состоя нш получить 
желаемый ответь на поставленный вопросъ. Смета составлена соверш енно ш аб­
лонно; обнимаетъ собою весь ходъ предполагаемыхъ работъ въ ихъ последователь­
ности, дальнейш емъ теченш , и каждый отдельно взятый иараграфъ этой сметы за- 
ключаетъ въ себе  лиш ь наименоваш е и цифру тйхъ расходовъ, которые являю тся 
последств1емъ выполнен’-т памеченнаго плана работъ.

Поэтому, по мнении моему, надлежитъ обратиться къ подробному разсм отре­
шю и изучеш ю  т4хъ матер1аловъ, которые имеются въ наш емъ распоряжен1и и 
являю тся результатомъ работъ оценочно-статпстическаго отд’Ьлен1я за предыдущее 
годы. Н а основан1и этихъ, какъ мне каж ется, правильныхъ соображ енш , я и 
позволю себе обратить ваш е благосклонное внимаш е на труды оценочно статисти- 
ческаго отделеш я подъ назваш емъ: «Основан1я оценки недвижимыхъ имуществъ, 
подлежащ ихъ обложен1ю земскими сборами, Вологодскш  уездъ». П режде чемъ пе­
рейти къ разсмотреш ю  этого труда, я  считаю необходимымъ предпослать обпця
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соображ еш я, который должны выяснить Губернской Коммиссш ту точку зр еш я , 
съ какой означенный трудъ мною будетъ разсматриваться н освещ аться. В сякая 
статистическая работа и выводы изъ сложнаго и спещ альнаго статистическаго ма- 
тep iaлa и цифръ только тогда им4ютъ большую ценность и значеш е, когда они 
соверш енно объективны, основаны на прочныхъ и болЬе или менее постоянныхъ 
данныхъ и чужды какой-бы то ни было заран ее  намеченной цели.

Къ оцЬпочно-статистнческммъ работамъ эти полож еш я относятся более, чемъ 
къ какимъ-бы то ни было инымъ статистическнмъ изследоваш ямъ, такъ какъ к о ­
нечный результатъ этихъ работъ есть денежное облож еш е, долженствующ ее быть 
справедливымъ, равномерными, соверш енно безирнстрастнымъ и лож иться на таше 
предметы облож еш я, которые, являясь  величиною более и л и  менЬе постоянною, 
не подвергаются частымъ и значительнымъ колебаш ям ъ, нроисходящнмъ отъ целаго 
ряда причинъ и следствий, не поддающихся точному учету и не находящ ихся въ 
тесной связи съ самымъ предметомъ облож еш я. Предметомъ работъ оценочно- 
статистическаго отделеш я Г убернскаго Земства есть оценка недвижимыхъ иму- 
ществъ Вологодской губерш и, а потому долж на базироваться на такихъ постоян­
ны хъ и прочныхъ основаш яхъ, который не находились бы въ зависимости отъ 
случайны хъ и псременчивыхъ причинъ. Такимъ осповаш емъ, такой базой, для 
оценочно-статистичесвнхъ работъ должны служ ить, по мнегйю моему, ш ироко и 
соверш енно научно поставленный ночвенныя изеледоваш я. Только эти язследова- 
ш я могутъ быть совершенно безпристрастными, объективными и служить правиль- 
нымъ осповаш емъ для оценки недвижнмыхъ земельныхъ имущ ествъ, а весь осталь­
ной статистический матер!алъ можетъ и долженъ быть лиш ь коррективомъ къ этому 
главному и прочному основанш . Затем ъ, я  нереиду къ разсмотреш ю  того мате- 
p iaлa, который предложенъ вашему внимашю.

Въ представленныхъ работахъ я  вижу стремлеш е провести прпнципъ про- 
грессивно-подоходнаго облож еш я, который въ настоящей моментъ глубоко инте- 
ресуетъ и захваты ваетъ все общество и особенно спеш ально занимаю щ ихся этимъ 
вопросомъ лицъ. Н о п ро вед ете  этого принципа, съ одной стороны, требуетъ такихъ 
слож ны хъ, деталы ш хъ и научно-обставленны хъ кадастровыхъ работъ, которыя со­
верш енно не но средствамъ земству, а съ другой— это недопустимо и ны не дей­
ствующими законами объ облож енш . Статистическое отделеш е, задавш ись такими 
целями на основанш  сущ ествую щ аго закона, придало своимъ работамъ характеръ 
тенденщозный и далеко не объективный.

Выводы о доходности паш ни въ представленныхъ работахъ базируются на 
двухъ основаш яхъ: съ одной стороны принимаются разлш пя ночвенныя, съ дру­
го й — разлш пя владельчесш я: пашни крестьянсм я и паш ни частныхъ владельцевъ 
съ раздЬлешемъ ихъ по размерамъ имЬшй. Я обращ у внимаш е KoMMiiccin на то, 
что даже въ делеш и на почвенный группы земель различнаго владеш я наблю ­
дается отсутств1е объективности и въ то время какъ крестьянская наш ня разбита 
н а 6 почвенныхъ групнъ весьма различной производительности, частновладель­
ческая паш ня вся отнесена къ высшей по доходности почвенной группе. Д алее прошу 
обратить внимагпе на ту незначительную роль, которая отведена такому прочному и 
объективному основаш ю  оценокъ, которымъ должно являться научное почвенное 
изследоваш е. И  здесь, и въ земскихъ собраш яхъ  не разъ подымался вопросъ о 
слабы хъ сторонахъ почвенныхъ изследоваш й. Въ представленной работе вопросу 
о почвахъ уделено только несколько страшись въ самомъ начале издаш я, въ даль- 
нЬйшемъ ж е излож евш  въ отделе о паш не берутся только ночвенныя группы
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безъ подробнаго описаш я ихъ разлш пй, и на сколько правильны эти различая 
остается невыясненнымъ.

T o -ж е OTcyTCTBie объективности проходитъ и въ степени детализацш  выводовъ 
для пашни крестьянской и для пашни владельческой: въ то время, какъ для гро ­
мадной площади крестьянской пашни даны обние выводы доходности съ подразде- 
леш емъ ихъ по почвамъ, для значительно меньшей площади владЪльческнхъ зе­
мель эти выводы детализированы ещ е въ зависимости отъ разм$ровъ имЬшя, при 
чемъ разлш йя въ доходности такихъ им'Ьшй проведены весьма значительный; для 
наиболее распространениаго вида почвъ доходность принята: для крестьянской 
паш ни— 3 руб. 5 0  коп.; для паш ни влад'Ьшй съ площадью до 5 0  д ес .— 5 руб., 
для имЪшй съ площадью до 2 0 0  дес.— 6 руб. и наконецъ для крупны хъ имЪшй —  
9 р. съ десятины. Н а сколько правильны эти выводы подлежитъ большому сомнеш ю . 
Я не могъ за краткостью времени проследить все выводы въ ихъ деталяхъ, но 
на одной ихъ части я позволю себе остановиться.

При выводе доходности владельческой пашни принять доходъ отъ высшихъ 
культуръ съ сложными системами полеводства, между тЬмъ какъ расходы по по­
леводству приняты по подепнымъ платамъ и урочному полож ен ш , применимымъ 
къ крестьянскому малокультурному хозяйству. Высш ая культура полевого хозяй­
ства требуетъ и постоянныхъ обученныхъ дорогихъ рабочихъ и усоверш епствован- 
наго инвентаря. М ежду темъ въ расходъ не введены пи расходы на постояппыхъ 
рабочихъ, ни расходы на харчи имъ, ни на содерж аш е построекъ для нихъ, не 
введены такж е и расходы на улучш енный инвентарь. В се  эти расходы должны 
быть очень значительны, такъ какъ, напр., въ превалирую щ ихъ группахъ ( I I I  и IV) 
владеш й изъ каждыхъ 1 0 0  руб. расходуемой на рабочихъ платы на постоянныхъ рабо­
чихъ приходится более 5 0  руб. Если принять къ учету только перечисленные рас­
ходы, не говоря уже о другихъ частяхъ учета доходности, то выведенный разли- 
ч1я въ доходности паш ни крестьянской и владельческой въ значительной м ере 
должны уменьш иться.

Д алее я  остановлюсь на выводахъ о доходности усадебныхъ земель. П о мо­
ему мнеш ю  доходность усадьбы сделано вопреки ясному смыслу ст. 19 инструк- 
щ и, требую щей приравнеш я усадебъ къ однороднымъ съ ними угодьямъ. Н о не­
зависимо отъ указаннаго, я считаю необходимымъ отметить ту-ж е тендеищозпость 
выводовъ, стремящ уюся облегчить облож еш е одной группы населеш я за счетъ дру­
гой, которая проводится и въ оцйнке пашни. Въ издашн указы вается, что, за  от- 
су теш ем ъ  снещ альиы хъ данныхъ, доходность частновладельчески хъ усадебъ можно 
приравнять доходности крестьянскихъ усадебъ. Я настаиваю , что не отсутств1е дан­
ны хъ заставило статистиковъ перенести доходность съ крестьянскихъ на владель- 
чесшя усадьбы, а только стремлеш е повысить бездиходныя владельчесю я усадьбы 
въ уровень съ более доходными крестьянскими. Число владельческихъ усадебъ на 
столько не значительно, что получить необходимый матер1алы, при ж елаш и, не 
представило бы никакихъ затруднеш й, а  если это не сделано, то единственно въ 
силу иныхъ соображ еш й.

Въ заклю чеш е я считаю необходимымъ указать на те  вредныя п о с л е д с т я ,  
которыя имела представленная работа для Вологодскаго У езднаго Земства: 
Земское С обраш е, подъ давлеш емъ части его, предполагающ ей переложить 
значительную  часть земскихъ сборовъ съ крестьянскихъ земель на друпе предметы 
облож еш я, утвердило смету на 1 9 0 8  годъ съ превыш еш емъ до 5 8 0 0 0  рублей. 
Раскладка сделана на новыхъ освоваш яхъ  облож еш я, а  между темъ эти основаш я
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оценки недвижимыхъ имуи!ествъ Бологодскаго уезда Губернскимъ по Земскимъ 
Д елам ъ П р и су теш ем ъ  признаны пеуравнптельными и отменены, а посл 'Ьж утем ъ 
этого явится необходимость для УЪзнаго Земства произвести раскладку па ста- 
рыхъ осповаш яхъ. Такой , очевидно, неожиданный и непредусмотренный фниалъ 
можетъ быть чреватъ п о с л е д с т в и и .

О сновываясь на выше изложенномъ. я обращ аю внимагпе Коммиссш на необ­
ходимость подробнаго разсмотрЬшя нредставленныхъ оценочнымъ отдЬлешемъ ра­
ботъ въ избранной спеш ально для этой цели коммиссш.

Е . В. И аш ковеш й. П режде всего я  остановлю внимаш е Оценочной Комиссш 
на той экспертизе почвенныхъ изследованш  Бологодскаго уезда, ссылку на кото­
рую делаетъ Предводитель Д ворянства (прочитанъ прилож енный къ ж урналу про- 
токолъ экспертовъ). По моему м н ен ш , въ этой экспертизе соверш енно не имеется 
той уничтожаю щ ей критики, на которую сделана ссылка. Въ ней подымается от­
влеченно-научный спорный вопросъ о происхожденш  тЬхъ суглинковъ, которые 
покрываю сь большую часть Бологодскаго уезда и вы ражается сож алЬш е о маломъ 
числе анализовъ. Вопросъ о происхожденш  суглинковъ едва ли имТетъ какое нпбудь 
значеш е для практической бонитировки почвъ. Что же касается недостаточнаго 
числа анализовъ, то таш я пож елаш я о большей тщательности работъ можно 
предъявить всякой работе, выполнять же ихъ приходится въ зависимости отъ н а­
личности средствъ и поставить иочвенныя изследоваш я въ Вологодской губерш и 
на высшую ступень, требую щ ую значительно болыпнхъ расходовъ, не предста­
вляется возможнымъ по о т с у т с т ю  къ тому средствъ.

По вопросу о выводе доходности пашни я сделаю  ссылку на свою практику въ 
Уфимской губерш и. В ъ 1901 году, когда ф ункщ онировала инструкщ я 1 8 9 4  года, въ 
которой ст. 10 была изложена безъ словъ: «сама по себе, при прочихъ равныхъ ус- 
лов1яхъ», мною была представлена работа о доходности пашни въ губерш и; въ 
этой работе, ссы лаясь на указанную  статью, я , отбросивъ все данныя по владель- 
ческимъ хозяйствамъ, обосновалъ выводъ доходности на данныхъ только крестьян- 
скихъ хозяйствъ. Такое толковаш е ст. 10 вызвало особое мнеш е У правляю щ аго 
Казенною П алатою  и Ч лена Губернскаго Прнсутств1я, которые находили, что при- 
менеш е къ более доходнымъ полямъ владельцевъ пониженной доходности кре- 
стьянскихъ полей ведетъ къ неуравнительности облож еш я. М инистръ Ф инансовъ, 
на заключен1е котораго были переданы особыя мшЬшя, нринцпп1альио высказался 
за необходимость разлш ай въ выводЬ доходности, если эти разлш йя наблгодаются 
въ действительности. В ь согласш  съ такимъ разъяснеш ем ъ въ новой инструкцш , 
утвержденной 14 септ. 1 9 0 5  года, и введены выше процитированныя слова, огра- 
ничиваюпйя содержан1е ст. 10.

Указанное толковаш е ст. 10  дало возможность оценочному отделен ш  остано­
вить свое внимаш е на различ1яхъ доходности коллективной крестьянской пашни 
отъ доходности единоличной владельческой паш ни. Р азлш п я въ доходности прежде 
всего обусловились разлш пями въ системахъ полеводства; въ то время, какъ паш ня 
крестьянская вся находится въ трехпольномъ севообороте, паш ня единоличныхъ 
владельцевъ въ значительной своей части занята сложными системами— 4 -х ъ  польемъ 
и многопольемъ. Въ согласш  со ст. 2 0  инструкцш , где говорится: «если земли 
одного и того ж е вида угодш различаю тся между собою по своей доходности въ 
зависимости отъ степени производительности почвы, обычныхъ и п р и м т ш м ы хъ  
по мгьстпымъ услов1ямъ способовъ извлечения дохода, удобства пользоваш я... то 
установляется делеш е угодШ на разряды  » отдЬдешемъ и были выделены въ
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особый разрядъ пашни владельцевъ. А тает. какъ. въ свою очередь и пашни вла­
дельцевъ различались между собою по большему или меньшему преобладаш ю слож - 
ныхъ системъ полеводства, то было проведено и дальнейш ее делеш е владельческой 
пашни по наиболее устойчивому признаку— по размЬрамъ владеш я.

Я полагаю, что п р о вед ете  такихъ различи! ни въ чемъ не противоречить ни 
инструкцш  объ о ц ен ке, ни общимъ п о ш т я м ъ  объ уравнительности, основаш емъ 
которой всегда служ ить доходоспособность имуществъ.

Д альнейш ее исчислеш е доходовъ и расходовъ проведено съ приняПемъ въ 
расчетъ, по возможности, всехъ оущ ествую щихъ въ способахъ обработки разлш ий. Если 
для владельчески хъ иаш енъ расходы исчислены не по действительному расходу на 
наемъ постоянныхъ рабочихъ, то только потому, что свЬдеш я о найме постоян­
ныхъ рабочихъ получены отъ владельцевъ далеко неполныя.

П о Вологодскому уЬзду я паблюдешй не имею , но по даннымъ другихъ гу- 
берш й установлено, что производство работъ постоянными рабочими обходится 
дешевле, чемъ поденными, такъ что при прпнятш  рекомендуемаго способа рас­
ходы по производству оказались бы меньшими, а разлш пя въ доходности еще более 
резкими. Поденныя платы приняты действительно общими для всехъ типовъ 
хозяйствъ, но эти платы ближ е нодходятъ къ илатамъ владельческимъ. тает, какъ 
наемъ въ крестьянскихъ хозяйствахъ имеетъ очень малое расиространеш е и рыноч­
ная цен а создается наймомъ владельческимъ.

Содержаш е номЬщешй для рабочихъ действительно не принято въ расчетъ, 
но при оцЬпке труда по иоденнымъ илатамъ этотъ расходъ возмещ енъ поденными 
платами.

Расходы на улучшенный оруд1я, такж е какъ и расходы по ихъ ремонту и 
расходы на ам ортизацш  и ремонтъ построекъ приняты въ расчетъ и составляют!, 
довольно крупную  величину.

Расходы по уиравлеш ю  въ расчетъ не приняты на основанш  слЬдующихъ 
соображ еш й. Въ крестьянскомь хозяйстве и въ мелкомъ владельческомъ хо зяй ­
стве особыхъ управляю щ ихъ 1гЬгъ; ф ункцш  управлеш я несетъ тотъ же хозяинъ, 
который ведетъ и обработку; трудъ его но ун равлен ю  учитывается въ урочномъ поло­
ж ении складываясь вм есте съ трудомъ по обработке. Въ крунны хъ им еш яхъ р ас ­
ходъ на уиравлеш е имеетъ уже заметную величину, но онъ не принять во вни­
маше въ иротивовесъ такж е непринятой въ расчетъ по крупнымъ владеш ямъ по­
вышенной урожайности хлебовъ, которая, хотя и констатирована для нихъ, но 
въ столь же мало устойчивой форме, какъ и расходы на уиравлеш е.

По вопросу о разделеш и уезда на местности я могу отметить, что такое 
делеш е проведено для л б с о в ъ  и с Ьн о к о с о в ъ , и  при томъ какъ разъ на почве 
различи! въ ценахъ на продукты въ зависимости отъ условШ сбыта; что ж е к а ­
сается разде.тешя пашни на местности, то въ этомъ не встретилось надобности, 
такъ какъ цЬны на хлебны е продукты во все.хъ нунктахъ уезда оказались чрезвы ­
чайно близкими между собою.

Д. А. П лы ш ъ. Я давно въ земскомъ co6panin вы сказы вался за то, что 
оценочный работы въ Вологодской губерш и поставлены неправильно; въ нихъ, съ 
одной стороны, наблюдается стремлеш е къ черезвычайной детальности, достигаемой 
только при ш ирокихъ кадастровыхъ работахъ, а ст. другой— допускаю тся таю я неточ­
ности, которыя делаю тъ всю детальность ея соверш енно излишнею. О станавли­
ваясь на предлагаемыхъ способахъ оценки паш ни, я обращ у внимаш е, иапр., на свое 
им еш е, кстати, относящ ееся къ высшей категорш , такъ какъ заныыаетъ площадь около



5 0 0  десят.; им !ш е мое заброш ено и полевое хозяйство ведется въ немъ безъ всякой сис­
темы; только потому, что и м !ш е им !етъ  болы ш е разм еры , паш ня моя будетъ 
облож ена по высшей норм !, соверш енно не соответствующ ей действительной до­
ходности.

А . Н . Н еЬловъ. Н о роду своей деятельности съ вопросомъ объ о ц !н к !  земель 
м н ! приходится встречаться во многихъ учреж деш яхъ: въ коммисс1и по отчужде- 
н1ю земель подъ желЬзпыя дороги, въ землеустроительной коммисшн, при продаж'! 
земель крестьянскому банку и, наконецъ въ оценочной KOMMHccin и везд ! м н ! при­
ходится постоянно наблюдать отсутетМе объективности, и въ зависимости отъ т !х ъ  
или иныхъ пнтересовъ, стремлеспе то черезм !рно повышать о ц !н к у , то черезм !рно 
ее понижать. И въ данпомъ сл у ч а!, въ работахъ оц!н очнаго  отд!леш я я встреча­
юсь съ стремлеш емъ повысить о ц !н ку  влад!льческихъ земель сравнительно съ зем­
лями крестьянъ.

Н . В. М опомаховъ. Въ последнее время повсеместно наблюдается, съ одной 
стороны, стремлеш е понижать ценность владЬльческихъ земель при п о ку п к ! ихъ, 
съ другой— повышать ее во воЬхъ случаяхъ облож ен!я налогами, и потому я  
особенно настаиваю  на необходимости отнестись внимательно къ настоящ ей работ!, 
им!ю щ ей ту-ж е тенденщю. Въ дополнеш е къ р а п !е  сказанному я отм !чу , что 
влад!льчесш я усадьбы, занятыя постройками, дворами, про!здами къ службамъ, 
т. е. земли соверш енно бездоходный оц!пены  въ представленной р абот!, какъ гряды 
картофеля. Земскому о б .ю л ;е п т , по м н!ш ю  моему, можетъ и долж на подлежать 
ц!нность самого недвижимаго имущ ества, а не способы эксплоатацш  этого иму­
щ ества, не воображ аемая или предполагаемая доходность его. Это облож еш е не 
должно быть тяжелымъ и несправэдливымъ налогомъ на культурность и предпршм- 
чивость хозяина и не можетъ служить поощ рительной преш ей на невеж ество и 
варварсю е способы пользоваш я природными земельными богатствами.

Къ последнему м н!ш ю  присоединились А. А. М ож айскш , С. II. М ежаковъ- 
Каютовъ, А. К. Е реы !евъ , А . II. Л ихаревъ, Д. А. И льинъ и Н . М. Дружипинъ.

С. Г1. М еж аковь-К аю товъ обратнлъ вниман1е KoMMnccin, что прочитанная 
экспертиза ночввнныхъ работъ далеко не носить того невиннаго характера, который 
ей нридаетъ заведую пцй оценочными работами и просилъ Д. А . И льина возстановить 
сделанное въ Г у б .-З е м . Собранш  coo6m enie о наблюден1яхъ его надъ работой 
почвов!да.

Д. А . И льинъ сообщ илъ, что въ работахъ почвов!да его всегда пораж ала та  
быстрота, съ которой онъ производнлъ объЬзды н выемки почвъ, и иллю стрировалъ 
эту быстроту 2-м я случаями наблюдешй.

II. В. М опомаховъ просилъ ознакомить К оммиссш  съ способами ночвепнаго 
изслЬдоваЕЙя, практикуемыми въ Вологодской губерш п.

Е . В. П аш ковсш й. П очвенное изследоваЕпе производится въ Вологодской губ. 
не однимъ почвовЬдомъ. 11очвов!дъ объЬзжаетъ у!здъ , ведетъ дневникъ и отм !- 
чаетъ по к а р т !  рельефъ местности и типы залегаш я почвенныхъ разновидностей; 
при п р о !зд ! онъ беретъ образцы почвъ съ такимъ расчетомъ, чтобы в с !  встр!- 
тивппяся разновидЕЮСти им !ли свопхъ представителей. Въ дополнеш е къ наблюде- 
ш ямъ почвов!да статистики составляютъ подробный описаЕЙя свойствъ почвъ каж - 
даго отд!льнаго Е5лад!н1я и записываю тъ м !стны я назваЕпя встречаю щ ихся разно­
видностей. П о своимъ наблю дешямъ и образцамъ, подвергаемыми анализамъ, почво- 
в !д ъ  устанавливаетъ относительное достоинство Еючвеипыхъ разновидностей н за- 
т !м ъ  наносить на карту р аси ред !леш е почвъ соЕ’ласно проверенными и проанали- 
зировавны мъ записямъ статистиковъ.
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Н . В. М ономаховъ. Выслуш авъ объяснеш е зав’Ьдующаго оценочными работами, 
я прихож у къ у б Ъ ж д ен т , что въ Вологодской губерш и почвенный изследоваш я 
поставлены такъ же, какъ когда-то были поставлены въ Саратовской губерш и. 
Тамъ такж е пр1езжалъ нрофессоръ Отогдай и такж е въ дополнеш е къ его изсле* 
доваш ю статистики делали описаш я почвъ. Н о когда сделанныя нрофессоромъ 
карты  были подвергнуты тщ ательной проверке, то оне оказались далекими отъ 
действительности, и въ силу неправильностей почвенныхъ пзследоваш й, пришлось 
бросить всю оценку земель, стоившую до 3 0 0 0 0 0  рублей. Въ настоящ ее время 
въ Саратовскомъ земстве организованъ отрядъ почвоведовъ и устроена собствен­
ная лаборатор1я и только теперь можно сказать, что тамъ основная работа, на 
которой можно будетъ построить точные выводы о доходности земель, поставлена 
правильно.

Е . В . П аш ковсю й. Способъ изследоваш я почвъ, принятый въ Саратовскомъ 
земстве, не отличается резко  отъ способа, принятаго въ Вологодскомъ земстве, такъ 
какъ анализы  вологодскихъ почвъ съ тою же тщательностью производятся въ ла- 
бораторш  Александр1йскаго института. По аналогичному способу съ Вологодскимъ 
производятся работы въ Смоленскомъ и Псковскомъ земствахъ и тамъ они н евы зы - 
ваютъ нарекаш й. Бонитировочныя выводы по уездаыъ Вологодскому и Грязовец- 
кому подтверждаются цифровыми выводами объ урож айности хлебовъ и до настоя- 
щ аго времени с о м н е т й  не вызывали, а потому пока намъ нетъ  основаш й отказываться 
отъ установлепнаго типа изследованш , т%мъ более, что при крайней сложности 
владеьпй Вологодской губерш и, уделить большую сумму средствъ на и зсл ед о вате  
почвъ не представляется возможнымъ безъ ущ ерба остальнымъ частямъ работъ.

П ри дальнейш пхъ преш яхъ  къ ранее высказаннымъ мн$ш ямъ о неправиль­
ности сделанной оценки земель присоединились: А. А. М ожайскш , А. II. Л их аре въ и 
А . К. Е рем еевъ , отметивппе, между прочимъ, неправильность утверждеш'я заведую - 
щ аго, что постоянные pa6onie обходятся дешевле поденныхъ: поденный трудъ въ 
Вологодской губерш и обходится дешевле постояннаго, но техника хозяйства тре- 
буетъ известнаго количества труда постоянныхъ рабочихъ.

Д алее Коммисшя переш ла къ преш ямъ объ оцен ке лесовъ.
Е . В. П аш ковсш й. Въ основныхъ матер1алахъ по о ц ен ке лесовъ имеются 

все  данныя для установлеш я нормъ доходности лесовъ 2-го разряда и для уста- 
новлеш я ценъ л еса  на срубъ, требуемыхъ закономъ для лесовъ  1 разряда; что же 
касается до р а зд е л е т я  отдельныхъ дачъ на разряды, то эта работа долж на быть 
сделана уездною управою по снош ешю съ подлежащими учреждеш ями въ то время, 
когда будетъ вводиться въ действ!е законъ 1 8 9 9  года въ полномъ объеме. П о- 
становлеш ями Коммиссш въ ян вар е  и декабре 3 9 0 6  года было допущено примЬ- 
неш е выводовъ о доходности въ упрощ енномъ порядке, предусмотренномъ ст. 97  Уст. 
о зем. повин. и на это были ассигнованы особыя средства. О сновываясь на этихъ 
постановлеш яхъ оценочное отделеш е и составило «основаш я оценки» не съ пол- 
нымъ применеьпемъ ст. 5 6 — ^95 Уст. о зем. повин. и изданной въ р азвп й е ихъ 
инструкцш  Мин. Фин., а руководясь только уравнительностью оценокъ и возм ож ­
нымъ ихъ упрощ еш емъ въ видахъ быстрой применимости на практике. П роведе­
т е  же работъ въ указанномъ ст. 56  и другими порядке предполагалось отло­
жить до окончаш я работъ по всей губерш и, какъ то и предусматривается ст. 100  
инструкцш .

Д. А. И льннъ сделалъ заведую щ ему работами запросъ о способе оцен ке 
дачи, состоящ ей изъ насаждены! разнаго возраста.
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Е . В. Н атко в сш й  пояснилъ, что въ техъ  случаяхъ, когда наличность моло- 
дыхъ зарослей не препятствуетъ постоянной вы рубке спелы хъ насаж деш й, вся дача 
оценивается по нормамъ спелаго леса  определеннаго техническаго назн ачеш я, въ 
иротивномъ же случае  каждая часть дачи разценивается по нормамъ, соответствую - 
щимъ состоян ш  насаж деш й этой части.

Г. П редседатель Коммиссш по просьбе членовъ прочиталъ статьи закона и ин- 
струкщ и, касаю пцяся оценки лесовъ и обратился къ Управляю щ ему Государствен­
ными И мущ ествами съ просьбой вы сказаться по вопросу объ оцен ке лесовъ.

И . М. Ш емигоновъ. Къ крайнему моему сож алЬш ю  я не получалъ ни изда- 
ш й, ни пригласительной повестки на заседаш е, и приш елъ сюда по личному 
сообщ ение заведую щ аго оценочнымъ отделеш емъ и потому не могу высказаться 
по сущ еству техъ  работъ, которыя были представлены. Что лее касается техъ  
н ед о р азу м етй , которыя указаны  Д. А. Ильинымъ, то я долженъ сказать, что объяс- 
неш я заведую щ аго меня не удовлетворяютъ и все педоразумеш я, по моему мнешю,, 
происходить отъ несоблюдеш я закона.

Къ 1-му разряду относятся все дачи, которыя могутъ непрерывно эксплоа- 
тироваться по заранее  назначенному плану; при о ц ен ке ихъ не можетъ возникать 
какихъ либо н ед оразум етй , такъ какъ ихъ доходность определяется по ценности 
назначаемой ежегодно къ вы рубке площади за вычетомъ изъ этой ценности всехъ 
необходимыхъ расходовъ. Для лесовъ 2 -го  разряда, въ которыхъ не можетъ вестись 
правильная рубка, назначается определенная доходность вне зависимости отъ состоя- 
ш я насаждеш й въ отдельныхъ ея частяхъ. Но всякомъ случае, въ виду возни- 
каю щ ихъ н ед о р азу м етй , необходимо войти въ разем отреш е работъ по существу.

Г. П редседатель Коммиссш высказалъ предполож ите о необходимости избра- 
ш я  особой KOMMHCcin для более подробнаго ознакомлеш я съ работами.

А. А. М ожайсю й. Я полагаю, что выбирать особой комносш нетъ необходи­
мости, а необходимо только сделать постановлеш е о направленш  работъ въ по­
рядке, предусмотренномъ ст. 8 2  —  84  Уст. о Зем. Повин. и ст. 8 9  и друг, инструк­
цш  Мин. Фин. При такомъ pbiiieHiii, очевидно, представлеппыя работы придется 
основательно пересмотреть и, быть можетъ, въ многихъ частяхъ переделать. Такъ 
какъ представленнымъ планомъ работъ и сметой на нихъ предусматривается рас- 
ходъ всей суммы казеннаго пособ1я, то, въ связи съ предполагаемымъ р е ш е те м ъ ^  
необходимо пересмотреть планъ работъ съ темъ. чтобы освободить суммы на про­
изводство дополнительныхъ работъ по Вологодскому уезду.

Е . В. П а т к о в с т й . Я думаю, что изменять планъ работъ неуъ необходимости, 
такъ какъ представленные матер1алы но Вологодскому уезду на столько обширны 
и разнообразны , что приспособлеш е ихъ къ тому или иному практическому при­
менению не потребуетъ значительныхъ затрать. Н апечатанный здесь «основаш я 
оценки» составлены мною въ т е ч е т е  2■— Я недЬль, в н е с е т е  въ нихъ поправокъ 
потребуетъ значительно менынаго времени, чЬмъ первоначальное ихъ составлеш е.

П осле обмена мнеш й, но нредложешю г. П редседателя Коммиссш, единогласно 
постановлено:

1. Матер1алы по оц ен ке Вологодскаго уезда возвратидь Губернской Земской 
У праве для выработки основаш й оценки согласно ст. 56  —  95  устава о земскихъ 
повинностяхъ и инструкцш  М ин. Фин., утвержденной 14 сент. 1 9 0 5  года, и для 
представлеш я затемъ этихъ основаш й па разем отреш е Губернской Оценочной 
Коммиссш.
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2. П ланъ работъ и проектъ смФты расходовъ на 1 9 0 8  годъ утвердить въ 
общей суммФ 4 2 3 2 2  руб. съ тФмъ, чтобы въ сумму расходовъ вошла стоимость 
указанной выше переработки н, на основаш й п. 3 утвержденныхъ 2 6  т и я  1901 
года М инистромъ Ф инансовъ правилъ расходоваш я казеннаго пособ|'я, журиалъ 
настоящ аго засФдашя сообщ ить очередному Губернскому Земскому С обраш ю .—  
(П одлинны й за надлежащими подписями).

11риложен(е къ ж урналу Губ. Оцгьн.
Ком. Засгъдате 2 7  ноября 1907  г.

Отзывъ экспертной коммиссш  по отделу почвовФдФшя на сельско-хозяйственной и кустар ­
но-промышленной выставкФ «СФвернаго Края» 1903 года въ г. ЯрославлФ.

Вологодское Земство по отделу почвовФдФшя представило двФ поуФздныя почвен- 
ныя карты, составленныя въ масштабФ 2 вер. въ дюймФ для у .у. Бологодскаго и Грязо- 
вецкаго съ опнсательнымъ текстомъ по у. Грязовецкому. Это описание, опирающееся на 
данныя естественно-историческаго изслФдовашя, заключаетъ въ себФ краткШ общШ физико- 
географическШ очеркъ, въ которомъ при описанш геологическихъ образованШ наиболь­
шее внимаше отведено послФтретичнымъ отложешямъ; далФе слФдуетъ довольно обстоя­
тельное описаше почвеннаго покрова, причемъ изъ числа восьми выдФленпыхъ и оипсы- 
ваемыхъ почвенныхъ типовъ обращаетъ на себя внимаше фактъ широкаго распростра­
н ен а  нФеколькихъ разновидностей лессовнднаго суглинка, каковыя образовашя впервые 
указываются для столь сФверной зоны. Въ текстФ имФются многочисленный указания на 
пункты развшдя этихъ образованШ, а на картахъ обоихъ уФздовъ они занимаютъ боль­
шую часть всего пространства. Помимо общей характеристики почвенныхъ типовъ со 
стороны морфологическихъ признаковъ и физико-геогряфическихъ условШ ихъ залегашя, 
въ общей части текста сообщаются данныя, характеризукмщя отдФльныя почвы со сто­
роны механическаго и химическаго состава. При этомъ слФдуетъ ^тмФтить, что лабора­
торному изслФдованш подвергнуто сравнительно малое число образцовъ и что не ука­
зано, по какому способу производился механическШ аналнзъ. Н а основанш полученныхъ 
аналитическихъ данныхъ выводится бонитировочная кривая, при чемъ на первое мФсто 
поставлены такъ называемые «черноземы», какъ лучппя по своему составу почвы. При 
этомъ умФстно высказать сожалФше, что изслФдователи не производили при своихъ ра­
ботах!. определения кислотности и вредныхъ соединенШ, что особенно интересно было бы 
но отношешю къ of.верными, заболоченным!, ночвамъ, богатымъ гумусомъ. Во второй ча­
сти текста дается частное болФе подробное описаше почвеннаго покрова по волостямъ, 
причемъ для каждой волости послФ краткаго физико географическаго очерка приводится 
описаше групнъ владФшй съ одинаковыми почвами или съ одинаковой комбинацией та- 
ковыхъ. По поводу почвенныхъ картъ, за недостаткомъ времени для детальнаго ихъ изу- 
чешя сь текстомъ въ рукахъ, экспертной коммиссш приходится ограничиться самыми об­
щими замФчашями. Какъ уже выше указано, обращаетъ на себя внимаше крайне необыч­
ное для сФверной I’occin почти сплошное залегаше лессовнднаго суглинка; далФе непо­
нятно, чФмъ вызвано столь дробное дфдеше аллюв1альныхъ почвъ на картФ бологодскаго 
уф.зда, а  рядомь сь этимъ на каргФ закрашены въ о д н у  краску столь различный въ куль­
турном!. отношенш почвы, какъ средше суглинки и грубыя почвы.

Подписали: Лаборантъ Имп. Московскаго Университета А. ЛевицкШ, ПочвовФдт. 
Псковского Губернскаго Земства Д. Вихманъ.
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П редставляя доклады и копно ж урнала Губернской О ц е н о ч н о й  Комиссш, Г у­
бернская Управа иксЬетъ честь представить на о б су ж д ете  Губернскаго Земскаго 
С о б р а т я  сл^дуЕОнце пункты:

1. Угодно ли СобраЕпю утвердить изложенный въ докладЬ Л» 1 проектъ ощЬ- 
ночныхъ работъ на 1 9 0 8  годъ съ гЬмъ измЗшешемъ, которое внесено чостановле- 
шемъ Губернской О ценочной Комиссш.

2. Угодно ли Собраш ю  принять смЬту расходовъ по одГночно-статистическому 
OTAiaeniro на 1 9 0 8  годъ въ общей суммЬ 4 2 3 2 2  съ тЬмъ, чтобы въ сумму рас­
ходовъ вош ла стоимость переработки матер1аловъ но Вологодскому уЬзду.

3. Угодно ли Собраш ю  согласиться съ заклю чеш ями Управы по вопросу о 
ходатайствахъ уЬздныхъ земскихъ собраш й, изложенными въ доклад^ № 2.

П редседатель Управы А .  М ож аискш .

Члены Управы А . Д ихиревъ

/ / .  Д р у ж и н и т .  

А. Дцрябнчев?!.


