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ПРОТОКОЛЫ
Cbt3Aa Страховыхъ Агентовъ Вологодскаго 

Губернскаго Земства.

ЗасЪдаше 5-го мая 1912 года.
Въ помЪщети Губернской Управы на СъЪздъ собрались 19 стра

ховыхъ агентовъ съ Зав-Ьдующимъ Страховымъ ОтдЬломъ Ф. В. Сысо- 
евымъ, куда также прибылъ Членъ Губернской Управы П. ГО. Зубовъ, 
который отъ лица всей Управы прив^тствовадъ собравшихся и, поже- 
лавъ плодотворной работы, объявилъ объ открыли Съезда, нредложивъ 
выбрать секретарей собрашя въ количеств^ 4-хъ челов^къ на всЬ за- 
ctoflifl Съ’Ьзда. По запискамъ выбраны сл^дуюгщя лица, получивпйя 
наибольшее количество голосовъ: Поповъ, Зависюй, Власьевъ, Кудря
шевъ.

На 5-е мая должность секретаря принялъ на себя В. Власьевъ. 
По окончанш баллотировки П. Ю. Зубовымъ внесено предложеше 

о времени заняли Съезда, причемъ Съ^здомь принято предложеше его 
завиматься въ будни съ 10-ти часовъ до 4-хъ и въ праздничные дни 
съ 1 часу дня до 4-хъ. Посл'Ь чего П. Ю. Зубовымъ сообщено Съез
ду, что во вторникъ, съ 1 ч. дня, во время заняли будетъ сд'Ьлапъ 
перерывъ въ виду демонстрировашя пожарныхъ машинъ, на которое онъ 
также приглашаетъ страховыхъ агентовъ.

Въ 3 часа СъЪздъ приступилъ къ разсмотр’Ьшю нредложенныхъ 
вопросовъ.

1. Объемъ страхового порфеля за 1911 годъ. Причины сла- 
баго развиля дополнительнаго и добровольнаго страховашя строе
шй, а также страховашя движимости въ н'Ькоторыхъ районахъ 
губерши. Способы расширешя страховыхъ операцш.
Ф. В. Сысоевъ представилъ Съезду сравнительныя таблицы за 

1910— 11 г. по страховашямъ добровольному, дополнительному и дви
жимости. сообщивъ при этомъ разницу, происшедшую за означенный 
перюдъ по каждому уЬзду въ отдельности и по всей губерши (таблицы 
прилагаются), причемъ замЪтилъ, что сравнительная увеличешя съ про- 
шлымъ годомъ, какъ въ премш, такъ и въ количеств  ̂ рисковъ, не на
блюдается, почему для ясности предложилъ каждому изъ агентовъ дать 
свое объяснеше по этому вопросу въ порядкЪ у'Ьздовъ.



Грязовецтй угьздъ.
Кудряшевъ указываетъ, что по городу Грязовцу добровольное стра

ховаше мало развито BCfliflCTBie того, что въ город'Ь существуетъ свое 
общественное страховаше, съ ’которымъ трудыо конкурировать въ виду 
его низкихъ тарифовъ. Дополнительное страховаше развито и разви
вается успешно.

Богородскш заявляетъ, что, служа вм’ЬстЬ съ Кудряшевымъ въ од- 
помъ у'Ьзд'Ь, вполн'Ь съ нимъ солидаренъ.

Шуйскш-Лавровъ объясняетъ малый объемъ дополнительнаго стра- 
ховашя гЬмъ, что крестьяне посл'Ь растраты однимъ изъ старшинъ 
его участка страховыхъ денегъ потеряли AOBipie къ сельскимъ должно- 
стнымъ лицамъ, добровольное же страховаше по всЬмъ отраховашямъ 
пойдетъ.

Волоюдскш угьздъ.
Кручининъ. Добровольное страховаше въ город1> трудно развить 

всл4дств!е того, что частныя общества и собственное взаимное страхо
ваше прим’Ьняютъ слишкомъ низюе тарифы противъ земскихъ, въ у’Ьзд'Ь 
же, насколько возможно и позволяетъ время, имъ заключаются страхо- 
вашя и въ будущемъ надЬется на увеличена рисковъ.

Власьевъ отказывается дать въ настоящее время каия-либо св'Ьд'Ь- 
Н1*я по своему участку за неисправлешемъ въ прошломъ году должно
сти 2-го Вологодскаго агента.

Кадниковстй угьздъ.
Куперинъ отм'Ьчаетъ, что г. Кадпиковъ—городъ небольшой, исполь- 

зовапъ Земствомъ и Россшскимъ обществомъ, причемъ изъ PocciflcKaro 
общества хотя и есть желаюпие перейти въ Земство, но онъ не ре
шается, да и не можетъ принять дома заявителей въ такой суммЬ, въ 
какой приняты они въ означенномъ частномъ обществ .̂

Пундугеий агентъ не молсетъ дать объяснешй за малымъ време- 
немъ пребывашя въ агентств1!.

Вельскт упздъ.
Пономаревъ говорить, что въ город-Ъ всЬ крупныя здатя имъ уже 

застрахованы, часть же есть страхователей и въ Росайскомъ обществ ,̂ 
которыхъ за меньшимъ тарифомъ и за 5-ти летней скидкой привлечь 
въ Земское страховаше довольно трудно; въ дерепняхъ же малое коли
чество страховашй объясняется малою горимостью, да и есть въ нЬко- 
торыхъ волостяхъ слишкомъ ничтожные дома, относительно же движи
мости, могу сказать, лишь на одно сЬпо можно расчитывать.

Верховажскш сообщаетъ, что всЬ строешя имъ приняты на страхъ, 
остались въ посад  ̂ одн̂  лишь кельи, которыя не стоятъ страховашя 
за ветхостью ихъ, въ волостяхъ же отказъ страхователей объясняется вы- 
сокимъ тарифомъ.



я
Тотемскт утьздъ.

Шубинъ находитъ, что въ городахъ довольно трудно конкурировать 
съ обществами, особенно въ которыхъ агентомъ состоитъ городской го
лова, да и малая горимость тоже тормозить страхование, но все-таки и 
при этихъ неблагопр1ятныхъ услов!яхъ онъ думаетъ поднять общш уро
вень зеискаго страховала по городу, тЬмъ болЬе, что заручился ри
сками на 40.000 рублей; относительно же движимости въ город̂  не 
можетъ обещать развить ее въ большихъ разм^рахь, такъ какъ боль
шинство живутъ чиновники, имущество которыхъ не слигакомъ велико. 
Страховаше же въ волостяхъ развивается и разовьется, что наблюдает
ся при пров'Ьрк'Ь оцЬнки домовъ; относительно же развипя дополни- 
тельнаго страховашя, то и оно не замедлитъ увеличить своимъ объе- 
момъ страховой портфель, если оно будетъ изъято изъ в’Ьд'Ьшя волост- 
ныхъ правлешй и передано всецело агентамъ, такъ какъ теперешнее 
отношеше правленш къ возложенному на нихъ страховому д'Ълу слиш- 
комъ халатное и является какъ бы имъ въ тягость. Заодно могу ска
зать, что по Бережно-слободскому участку будетъ довольно трудно раз
вить страховаше въ болыпемъ размЬрЪ, причина опять таки кроется въ 
малой горимости.

УстюжскШ угьздъ.
Зависай, отмечая въ настоящее время увеличеше страховашя по 

городу, говоритъ, что частныя общества и взаимное въ г. УстюгЪ, кромЗ; 
своихъ пизкихъ ставокъ им’Ьютъ также для своихъ страхователей спе- 
щальныхъ трубочистовъ, почему онъ полагаетъ завести таковыхъ же и 
отъ земства, такъ какъ мЪрой этой молено лишь выиграть въ отноше
нии привлечешя страхователей, гЬмъ бол’Ье, что есть стремлеше жите
лей города перейти въ земство. Дополнительное страховаше увеличилось, 
хотя и не количествомъ страхований, но за то платежами.

Лальск1й, говоря про городъ, указываетъ на его бедность, при- 
чемъ большинство жителей нигд  ̂ своихъ построекъ не страхуютъ, а 
изъ общественнаго страховашя постройки перевести за низкимъ тари- 
фомъ довольно трудно; что же касается движимости, то на нее можно 
разечитывать.

Нпкольскш у/ьздъ.
Ивановъ указываетъ, что городъ имъ въ настоящее время весь 

использованъ, и теперь ему приходится лишь слЬдить за возобновле- 
шемъ страховашя; на двилсимость же трудно разечитывать, такъ какъ 
большинство чиновниковъ и живутъ они съ готовой мебелью. Въ уЬз- 
дахъ хорошихъ домовъ не принятыхъ осталось очень мало, они мною 
учтены, убыль же въ премш, а также и въ количествЬ страховашй за
мечается оттого, что много церковныхъ страховашй отошло въ Си
нодальное страховаше; дополнительному же много тормозятъ правлешя, 
да в есть очень бЬдныя деревни съ ничтожными постройками; относи



тельно же движимости, то въ у̂ зд̂ Ь частныя лица не страхуютъ свои 
товары, а лишь принимаются мною товары кооперативовъ и товари- 
ществъ.

Подосиновскш участокъ остается безъ объяснешя за пеимЬшемъ 
агента.

Солъвычегодскгй утдъ.
Поповъ, говоря про развит1е добровольнаго страховашя въ горо

да, доказываетъ, что имъ большинство здашй принято и въ частномъ 
обществ  ̂ осталось на рискЬ не болЬе 4— 5-ти домовъ, которые также 
удастся перевести въ земство, относительно же развита страховашя 
движимости, то на нее трудно разсчитывать, такъ какъ приходится имЪть 
д’Ьло съ мелкими страхователями, въ уЪздЪ же большинство хорошихъ 
строенш по добровольному страховашю приняты въ земств .̂ Дополни
тельное страховаше развивается, но сравнительно не въ болыпомъ ко- 
личеств4, при чемъ долженъ заметить, что всЬ цинния постройки опять- 
таки мною приняты, хотя все-тако на большое развипе разсчитывать 
нельзя. Что же касается движимости, то причина слабаго ея развшчя заклю
чается въ малой горимости; нельзя также не отметить, что страховаше сЪна 
и хлЪбныхъ насадокъ пойдетъ въ широкомъ разм'Ьр’Ь; при этомъ думаю, 
что страховаше товаровъ будетъ; теперь же, пока еще мало всл,Ьдств1е 
начала проведешя этого вида страховашя въ жизнь.

Красноборскш-Карушевъ отм^чаетъ, что городъ недавно сгорЪлъ 
и теперь только отстраивается новыми постройками, которыя имъ при
няты вс4, за ис.ключешемъ 2-хъ случаевъ, случайно попавшихъ въ 
частныя общества; на развиие же страховашя въ другой части города 
можно разсчитывать. Дополнительное страховаше въ 1911г. не увели
чилось отъ нерад^я волостныхъ правленш и на будущее время труд
но ожидать прибавлешй страховашя. Движимость будетъ страховаться, 
особенно можно надеяться на хлЪбныя насадки и сЪно.

Яренскт утдъ.
Даниловъ говоритъ, что городъ имъ использованъ, въ у'Ьзд'Ь же, 

гд4 бываетъ агентъ, то тамъ и является страховаше, но нрибавлеше 
страховашй идетъ очень медленно, потому что разстояшя слишкомъ ве
лики и не хватаетъ рабочихъ рукъ; въ страховашяхъ же волостныя 
правлешя совсЬмъ не участвуютъ, также всл,Ьдств1е территор1альной 
обширности уЬзда. По страховашю движимости трудно разсчитывать на 
большую прибавку.

Устъсысольскгй утдъ.
Бывпйй агентъ Власьевъ указываегь на малое количество заклю- 

ченныхъ страховашй всл$дств1е низкихъ тарифовъ въ частныхъ обще- 
ствахъ.

Ф. В.1 Сысоевъ, сопоставляя ответы агентовъ съ прошлымъ годомъ, 
проситъ вновь всЪхъ агентовъ обратить серьезное внимаше на увели-
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чеше страхового портфеля по всЬмъ видамъ страховашя. Кроме того, 
въ виду того, что тарифы частныхъ обществъ, какъ видно изъ объясне
ний агентовъ, ими точно не учтены, то оиъ предложилъ бы просить 
участниковъ Съезда представить таковые въ возможно непродолжитель- 
ноыъ времени въ Губернскую Управу.

П. Ю. Зубовъ отм'Ьчаетъ, что одинъ вопросъ обойденъ, а именно— 
способы къ устранешю недостатковъ въ страховашй; здесь особенно 
некоторыми изъ агентовъ отмечалось, что волостныя правлешя тормо- 
зятъ страховое дело, поэтому предлагаетъ по этому поводу кому-либо 
высказаться.

Шубинъ говоритъ, что волостныя правлешя завалены и помимо 
страховашй работою, почему для пользы страхового дела есть одинъ 
выходъ, это передача всецело работы правлешй по страховашю въ 
агентство, оставивъ лишь въ правлешяхъ сборъ окладпого страховашя.

Даниловъ указываетъ, что агенты и такъ им’Ъютъ много работы, а 
съ иереходомъ дела изъ правлешй, совс/Ьмъ будутъ завалены ею.

Вопросъ исчерпывается.
И. Ю. Зубовъ ставитъ на голосоваше пожелаше Ф. В. Сысоева 

о принятш всЬхъ мЪръ къ увеличешю страховашй.
Съездомъ принято единогласно.
Относительно же введешя трубочистовъ въ г. Устюге Ф. В. Сы- 

соевъ говоритъ, что вопросъ этотъ общш и изъ практики земствъ вид
но, что одно лишь Московское даетъ для этой цели средства, почему 
онъ считаетъ должнымъ разработать этотъ вопросъ по существу, а сей- 
часъ же безъ данныхъ довольно трудно обсуждать его, почему и пред
лагаетъ разработать его къ будущему съезду. Означенное предложеше 
Ф. В. Съездомъ принимается единогласно.

II. Ю. Зубовъ отм'Ьчаетъ, что въ виде опыта можно допустить 
наемъ трубочистовъ въ г. Устюге для обслуживашя земскихъ страхова
телей, и проситъ ассигновать для этой цели 200 руб.

Большинствомъ принимается.
Ставится на голосоваше вопросъ о представленш къ возможно не- 

продолжительномъ времени тарифовъ частныхъ обществъ.
Съ'Ьздомъ большинствомъ голосовъ принятъ.
Ф. В. предлагаетъ ознакомиться съ проэктомъ тарифовъ по дви

жимости на фабрики и заводы.
Причемъ СъЪздъ согласился передать его въ Комиссию, выбравъ 

для этой цели 5 — 6 челов'Ькъ.
По баллотировке выбранными оказались: Зависай, Метелевъ, Ку- 

дряшевъ, Ивановъ и Поповъ.
После чего П. Ю. Зубовымъ заседаше закрыто до 1 ч. 6-го мая.
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Заседайie 6-го мая.
ЗасЬдан!е открыто въ 1 часъ дня подъ председательствомъ Члена 

Губернской Управы Николая Михайловича Дружинина въ присутствш 
Заводывающаго Страховымъ Отделомъ Ф. В. Сысоева и 18-ти страхо- 
выхъ агентовъ.

Г1о открытш засЬдашя Ф. В. Сысоевъ огъ имени отсутствующаго 
заступающаго место Председателя Управы А. II. Лихарева выразилъ 
иривЬтств1е Съезду съ пожеланиями плодотворной работы по страховымъ 
и противопожарнымъ вопросамъ на текущемъ Съезде, сожалея о томъ, 
что въ настояхщй Съездъ по болезни онъ не можетъ принять учаспя 
въ работахъ Съезда.

Завискш выразилъ мысль благодарить Андрея Платоновича за при- 
вbTCTeie, съ чемъ Съездъ единодушно и единогласно согласился, для се
го и выбираетъ депутащю изъ лицъ, присутствующихъ на Съезде, ка
ковыми оказались: Ф. В. Сысоевъ, Власьевъ, Зависюй и Поповъ.

Затемъ оглашается журналъ засЬдашя 5-го мая, который съ не
значительными измене1пями утвержденъ.

Обсуждается п. 3 программы « о страхованш строений, возведен- 
ныхъ вдали отъ поселешй: въ лугахъ, лесахъ, пустошахъ».

Ф. В. Сысоевъ высказываетъ, что къ предлагаемымъ къ застра
хован^ въ указапныхъ местахъ постройкамъ необходимо относиться 
весьма осторожно, чтобы не нанести ущерба страховому капиталу, 
и данный вопросъ надлежащимъ образомъ не выясненъ; конечно, 
Страховэй ОтдЬлъ могъ бы это сделать, не внося его на обсуждеше 
Съезда, но тогда бы выгпла работа кабинетная, более или менее одно
сторонняя, то желательно знать взглядъ людей, работающихъ на мЬ- 
стахъ, практиковъ.

Прибылъ Кручининъ.
Г. Председатель, соглашаясь съ мнешемъ Ф. В. Сысоева, просить 

высказаться по данному вопросу.
Ивановъ говоритъ, что постройки въ лугахъ, лесахъ, пустошахъ надо 

изъять изъ страховашя волостныхъ правлешй и вести лично агентами, 
при томъ желательно, чтобы страхователь платилъ прогоны агенту со
гласно существующихъ правилъ (ст. 27 прав. добр, страх.).

Лавровъ и Завиойй соглашаются съ мнЬшемъ Иванова, причемъ 
поагЬдшй добавляетъ, чго необходимо увеличить тарифы на постройки 
въ пустошахъ и лесахъ.

Ф. В. Сысоевъ добавляетъ, что здесь необходимо подразделить построй
ки на неопасныя, где несколько построекъ и постоянные находятся 
обитатели, напр., выселенцы или хуторяне, и на опасныя въ пустошахъ 
и лесахъ, где или временно проживаютъ (во время страды), или совсемъ 
не обитаемы, — сеновалы. Къ последнимъ двумъ и следовало бы при
менить усиленный тарифъ, чтобы не страдалъ страховой капиталъ.



Шубинъ говорить: какъ поступать въ такихъ случаяхъ, когда 
агеитъ получить заявлеше отъ страхователя и не им^етъ возможности 
исполнить въ указанный срокъ страховаше? Когда правлеше не можетъ 
заменить агента?

Ивановъ настаиваетъ въ такихъ случаяхъ на требованш ирогоновъ 
со страхователей впередъ, или же заочно отказать въ страховашй,— 
последнее поддерживаютъ Шубинъ и Кудряшевъ.

Поповъ, не соглашаясь съ мнешемъ Иванова въ требовании прогоновъ 
со страхователей, на основаши существующей земской практики удостов̂ - 
ряетъ, что ни одинъ агентъ такой способъ къ страхователямъ не приме- 
нялъ и не ирим-Ьняетъ; при проведенш въ жизнь получеше прогоновъ со 
страхователей нашъ незначительный портфель рисковъ, наполняемый че
репашьими шагами, тогда остановится на одной точке, есть даже ве
роятность будетъ уменьшаться; одно неосторожное дМств1е со страхо- 
вателемъ при требованш прогоновъ можетъ поколебать Aoeipie къ зем
скому страховашю не одного лица, а ц-Ьлаго общества.

Ф. В. Сысоевъ, отвечая на вопросъ Шубина, Иванова и Кудря
шева, говорить, что дело агента, такъ или иначе удовлетворить просьбу 
страхователя безъ истребовашя прогонныхъ денегъ, тЬмъ более по ана- 
логичнымъ вопросамъ возбуждалось дело на бывшихъ съездахъ и каж
дый разъ состоялись отрицательныя постановлешя, а если агентъ по- 
ставленъ въ затруднительное положеше предъ страхователемъ, по испол- 
ненш заявлешя, то онъ можетъ написать страхователю, что если же- 
лаетъ ускорить страховаше построекъ, то пусть пришлетъ прогоны; къ 
этой мере полагалъ бы прибегать въ самыхъ крайнихъ случаяхъ, а 
лучше бы требоваше прогоновъ не делалось. На пустошахъ и въ лесу 
всЬ постройки следовало бы страховать агентами, заведомо при опас- 
ныхъ и мало ценныхъ рискахъ таковыя строешя отклонять, на все по
стройки въ пустошахъ и л4сахъ ( опасныя ) необходимо увеличить стра
ховую премт.

По предложенш Председателя Съездъ постановилъ:
а) просить агентовъ всЬ постройки въ лугахъ, пустошахъ и лесахъ при

нимать на страхъ лично агентами; б) явно опасный рискъ или мало 
ценный агентъ им-Ъетъ право не принимать на страхъ и объ отказе до
нести Губернской УправЬ и в) увеличить страховую премш за все 
риски, находяицеся въ лугахъ, пустошахъ и лесахъ, и просить Страхо
вой Отделъ Управы выработать по сему новые тарифы.

По 4 п. —  «Пришше на страхъ движимости въ огнеопасных1 
строешяхъ и местахъ».

Ф. В. Сысоевъ добавляетъ, что не соблюдаются правила по стра
ховашю таковой, особенно заметно парушеше по ст. 2 подъ лит. д, 
е, и i, т. е. имущество принимается безъ предварительнаго разрЬшешя 
на то Управы, что не желательно.
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По предложена Председателя высказаться по настоящему вопросу 
Поповъ просить ст. 2 Правилъ видоизменить: по лит. д, е, и i допу
стить страховать безъ предварительная разрешешя Управы на сумму 
до 100 руб. имущество, находящееся въ кузвицахъ и водяныхъ мель- 
ницахъ или другихъ всякаго рода сельскохозяйственных^ ремеслен- 
ныхъ и кустарныхъ заведешяхъ. Означенное предложеше поддержи- 
ваетъ Карушевъ. Ф. В. Сысоевъ также присоединяется къ высказанному 
и сюда же следуетъ отнести страховаше инвентаря въ маслодельныхъ 
заводахъ.

По обмену мнешями Съездъ постановилъ: По ст. 2 подъ лит. д, 
е, и i примеч. I -е допустить страховаше движимости въ кузницахъ, 
маслодельныхъ заводахъ и другихъ всякаго рода сельскохозяйственных^ 
ремесленныхъ и кустарныхъ заведешяхъ до 100 руб. безъ предвари- 
тельнаго на то разрешешя Управы.

По 5 п.— «Страховыя нормы на строешя и движимость.»
Ф. В. Сысоевъ дополняетъ, что не редки случаи, когда агенты 

принимаютъ риски на постройки и движимость выше существующихъ 
нормъ безъ предварительнаго разрешешя Управы, что можетъ неблаго- 
пр]'ятно отразиться на страховомъ портфеле.

По обмене мнешями Съездъ постановилъ: при страховашй пост- 
роекъ и движимости строго придерживаться существующихъ правилъ 
и въ потребныхъ случаяхъ входить съ ходатайствомъ въ Губернскую 
Управу, а въ нетерпящихъ отлагательства— ходатайствовать телеграфомъ.

По 6 п. —  «Уполномоченные по страховашю сельской движимости 
и насадокъ льна и хлеба во время сушки въ овинахъ и ригахъ.»

Ф. В. Сысоевъ говоритъ, что настояmifi вопросъ полагалъ бы рас
членить на несколько частей въ виду техъ обстоятельствъ, что Страхо
вое Управлеше мало ознакомлено съ контингентомъ уполномоченныхъ, 
съ райономъ ихъ деятельности, въ каждой ли волости имеется уполно
моченный и почему слабо развивается страховаше сельской движимости 
и насадокъ; при всестороннемъ же освещенш даннаго вопроса, можетъ 
быть, явится возможность устранить, существуюпи'е дефекты и тЬмъ са- 
мымъ повл!ять на усилеше развит страховашя сельской движимости 
и насадокъ.

Соглашаясь съ высказаннымъ г. Председатель предлагаетъ выска
заться по существу вопроса: а) о районе деятельности уполномочен
ныхъ. Поповъ говоритъ, что районъ деятельности уполномоченныхъ въ 
Сольвычегодскомъ агенстве точно не определенъ, въ виду неполнаго 
комплекта наличности уполномоченныхъ, но при существующихъ упол
номоченныхъ, приблизительно, применеяъ рад1усъ деятельности одно дан
ное общество, въ которомъ ироживаетъ уполномоченный.

Карушевъ говоритъ: опъ полагалъ бы районъ деятельности предо
ставить определить лично уполномоченному, насколько великъ рад1усъ



онъ можетъ обслужить,— одно ли общество или нисколько даже и со
седи ихъ волостей.

Кручининъ говорить, что какъ опытъ показалъ, наши уполномочен
ные ио страховашю сельской движимости и насадокъ наводятъ одну 
грусть; онъ представилъ въ уполпомочеппие человека, казалось бы, добро- 
порядочнаго и честнаго, но онъ оказался совершенно незаслуживающимъ 
никакого довЬр1я, а также не можетъ ручаться, что не повторится и въ 
будущемъ, и полагалъ бы страховаше сельской движимости и насадокъ 
предоставить волостнымъ правлешямъ, вместо уполномочепныхъ, и тогда 
будетъ дело быстрЬе развиваться по страховашю сельской движимости.

По обмане мнешями членовъ СъЬзда выяснилось, что точныхъ 
границъ района деятельности уиолномоченныхъ не существуетъ по 
всЬмъ агенствамъ, а между т4мъ это важно знать Страховому Управле- 
1пю. Постановили: просить Страховыхъ Агентовъ представить сведешя 
объ уиолномоченныхъ, о районе ихъ деятельности въ Губернскую Уп
раву. б) «Какой контингентъ уполномоченныхъ».

Ф. В. Сысоевъ говорить, что желательно знать, кам'я лица со
стоять уполномоченными, подборъ ихъ и способъ прмскашя уполномо
ченныхъ, что тоже громадное значеше имеетъ при увеличеши страхо
вого портфеля но рискамъ сельской движимости.

Пономаревъ говорить о трудности выбора лицъ въ уполномочен
ные, такъ какъ желающихъ не было, существуюнце уполномоченные 
изъ лицъ духовнаго звашя.

Карушевъ говорить:— можно выбирать уполномоченныхъ и изъ 
волостныхъ старшиЕ1ъ и писарей; эти лица по своему служебному по- 
ложешю (разъезды) будутъ самыми подходящими работниками, но дель- 
пыхъ и надежныхъ старшинъ и писарей немного. Полезны будутъ так
же достаточно грамотные крестьяне; они могутъ страховать, между про- 
чимъ, въ свободное отъ крестьянскихъ работъ время. Я иолагаю, что 
агентъ больше сделаетъ, если вместо страхования лично подыщетъ до
статочное число дельныхъ и надежныхъ уполномоченныхъ.

Поповъ передаетъ, что въ его агентстве уполномоченные изъ духов- 
ныхъ лицъ, волостныхъ писарей и крестьяне; если выразилась какая 
либо деятельность уполномоченныхъ по страховашю, то крестьянами, 
остальные же не проявили свою деятельность, особенно священники, ко
торые высказываютъ, что хотя изъявили соглаше быть уполномоченными, 
но вознаграждения за труды при разъездахъ за свой счетъ слишкомъ 
мало, почему, по его мненш, они и уклоняются отъ работы подъ ви- 
домъ, что нетъ желающихъ страховать движимость; тоже высказываютъ 
и друпе уполномоченные о незначительномъ вознаграждеши за труды, 
вследств!и этого страховаше сельской движимости и насадокъ плохо 
развивается.

Къ мненш Попова о маломъ вознаграждеши, получаемомъ упол
номоченными, присоединяются и друпе агенты.
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Ф, В. Сысоевъ говоритъ: изъ высказаннаго членами Съезда видно, 
что некоторые полагали бы обязанность уполномоченныхъ по страхова- 
шю сельской движимости и насадокъ передать въ ведеше членовъ прав
ления. въ виду недобросовестности пекоторыхъ уполномоченныхъ; раз
давались голоса, что потому мало развито страховаше сельской движи
мости, что хотя существуютъ уполномоченные, но за трудъ мало возна- 
граждеше. Онъ оъ тЬмъ и другимъ положешемъ не мол:етъ согласиться 
по слЪдующимь соображешямъ: волостпыя правлешя показали свою не
состоятельность при страховашй строешй, и если изъ членовъ правле
шя бываютъ случаи трудоспособности пе по припуждешю, а изъ любви 
къ делу, то только единичные. РазмЬръ вознаграждешя за труды по 
страхованию сельской движимости всецело зависитъ отъ самого уполномо
ченная, отъ его энергш, темъ более, что составлеше документовъ по этому 
виду страховашя очень упрощено. Что касается выбора лицъ въ 
уполномоченные, то, по его мненш, въ этомъ отнотеши следуетъ 
соблюдать большую осторожность, и прежде чЬмъ представлять ихъ на 
утверждеше Управы, надлежитъ всесторонне осведомиться о ихъ трудо
способности и добросовестности.

По обмене мнешями Съездъ постановилъ: просить агентовъ вы- 
боръ уполномоченныхъ по страховашю сельской движимости и насадокъ 
делать осторожнее.

в) «Во всехъ ли волостяхъ существуютъ уполномоченпые».
Ф. В. Сысоевъ оглашаетъ списокъ волостей, въ которыхъ отсут- 

ствуютъ уполномоченные по каждому агентству: I -е Вологодское 1 во
лость изъ 12, 2-е Вологодское 13 изъ 16, 2-е Грязовецкое 3 вол. изъ 
5, Шуйское 1 изъ 4, Кадпиковское 12 вол. изъ 25, Пундугское 3 вол. 
изъ 24, Вельское 10 вол. изъ 12, Верховажское 4 вол. изъ 6, Береж
нослободское 1 вол. изъ 16, Сольвычегодское 1 вол. изъ 9, Черевков- 
ское 2 вол. изъ 17, Яренское 12 вол. изъ 20, Устьсысольское 7 вол. 
изъ 23, Устькуломское 5 вол. изъ 15, попутно интересуясь о причине 
непредставлешя кандидатовъ въ уполномоченные по волостямъ, где та
ковые отсутствуютъ.

По обмене мнешями, изъ которыхъ выяснилось, что пршскаше 
уполномоченныхъ сопряжено съ большими затруднениями въ виду не- 
имешя желающихъ поступить въ таковые, а если и находятся оные, то 
лица, неособенно благонаделсныя. Съездъ постановилъ: просить г.г. аген
товъ пршскать уполномоченныхъ по темъ волостямъ, где таковые от
сутствуютъ.

г) «Почему слабо развиты насадки на овины»? Агенты объясняютъ 
причину слабаго развит насадокъ на овины неполнымъ озпакомлешемъ 
населешя но страховашю насадокъ, нерадЬшемъ некоторыхъ уполномо
ченныхъ къ своимъ обязанностям^ но уверены на будущее время, что 
страхование насадокъ будетъ развиваться.
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Съездъ постановилъ: просить гг, Агентовъ принять нс/Ь меры къ 
|шввт1ю страховашя насадокъ льна и хлеба на овинахъ.

д) Председатель, интересуясь страховашемъ насадокъ, снрашиваотъ, 
были ли произведены таковыя лично агентами.

Поповъ говоритъ, что имъ лично не было произведено страховаше 
насадокъ по неим"Ьшю времени; въ тотъ сезонъ, когда следовало обра
тить особое внимаше на страховаше таковыхъ (съ шля по октябрь) 
былъ запятъ серьезной работой по надзору за уполномоченными по со- 
ставленш страховыхъ ведомостей на 1912— 1917 гг., а затемъ на 
проверку оныхъ.

Кудряшевъ не производилъ страховаше насадокъ, добавляя, что 
онъ полагалъ, правилами не возлагается обязанностей на агента стра
ховаше насадокъ, а таковое лишь лежитъ на уполномоченныхъ.

Ивановъ производилъ одно страховаше насадокъ.
Дапиловъ не производилъ страховашя, при этомъ добавилъ, что 

крестьяне Яренскаго уЬзда хлЬбъ молотятъ зимой и частью осенью и 
машинами, считаютъ это время мало опаснымъ въ пожарномъ отноше- 
нш, потому не страхуютъ.

Карушевъ— не было и полагается на уполномоченныхъ, которые 
все обслужатъ; кроме этого въ сезонъ суш геи хлеба был ь занятъ наблю- 
дешемъ за составлешемъ и проверкой страховыхъ ведомостей.

Шубинъ. Не было и впредь полагаетъ, что развит1е страховашя 
не пойдетъ впередъ, и агенту нетъ времени этимъ заниматься, но той 
массе работы, которая лежитъ па его обязанности.

Кручининъ. Не было.
Лавровъ. Не было, потому что не понялъ правилъ страхован1я 

сельской движимости и насадокъ.
Богородск1й. Не было.
Лобановъ. Не было и нетъ смысла страховать насадку хлеба на 

овине крестьянину, когда самое гуыпо ценноетш въ 300 руб. не за
страховано имъ.

Д о л и н и н ъ . Не было, считая это обязанностью уполномоченнаго.
Иономаревъ и Завискш. Тоже.
Власьевъ. Не было, хлебъ молотятъ зимой, какъ и въ Ярепскомъ уезде.
Ф. В. Сысоевъ говоритъ: изъ высказапнаго видно, что изъ всЬхъ 

гг. Агентовъ произведено только одно страховаше насадокъ, поэтому 
считаетъ нужнымъ высказать следующее: желательно, чтобы каждый 
агентъ, вводя въ курсъ деятельности уполномоченпаго даннаго района, 
ознакомивши теоретически съ правилами страховашя сельской движи
мости и насадокъ, затемъ практически на месте съ нвмъ составилъ не
сколько документовъ по страховашю сельской движимости и по насад- 
камъ на о в и р ч . и после этого можно ожидать той или другой продук
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тивности работы уполномоченная. Слышались голоса, что некоторые 
гг. Агенты были введены въ заблуждеше на счетъ правилъ страховашя 
движимости; это, признаться, грустное явлеше,— разъ существуютъ дап- 
пыя правила, съ которыми детально должны ознакомить вновь посту- 
пающихъ субъ-агентовъ агенты не только теоретически, но и практи
чески,— значитъ, все виды страховашя проделать на его глазахъ,— то 
отсюда вытекаетъ прямой смыслъ— агентъ долженъ производить вс,е ви
ды страховашя самъ лично.

По предложению Председателя Съезда постановили: просить гг. 
Агентовъ лично производить насадки льна, хлеба на овинахъ и вновь 
поступающихъ уполномоченныхъ знакомить не только теоретически съ 
правилами страховашя сельской движимости и насадокъ, но и практи
чески въ селешяхъ; также страховаше особо опасныхъ рисковъ, какъ 
наприм.: хлЪбъ въ сельскохозяйственномъ обороте, лепъ, пенька, сено, 
солома, строительный матер1алъ и дрова необходимо не доверять упол
номоченным^ а производить самими агентами.

Но п. 7.— Тарифы на строешя, крытыя дранкой.
Ф. В. Сысоевъ оглашаетъ докладъ (отъ 2 декабря 1911 г. № 724) 

бывшаго агента Григорьева относительно крышъ, покрытыхъ дранкой и 
представляющихъ изъ себя более опасности въ противопожарномъ отно- 
шеши нежели, крытыя тесомъ; далее знакомить Съездъ съ количествомъ 
построекъ, крытыхъ дранкой по всей губернш, затемъ оглашаетъ пра
вила страховашя строешй по окладному и дополнительному страховашю, 
где дранчатыя крыши отнесены однородно къ тесовымъ, тогда какъ опытъ 
показываетъ, что крыши съ дранкой значительно опаснее, чемъ тесовыя, 
и по опасности въ противопожарномъ отношенш подходятъ къ соломен- 
нымъ крышамъ и онъ со своей стороны полагалъ бы подразделить 
крыши изъ дранки отъ тесовыхъ.

Г. Председатель поясняетъ, какъ устраиваются дранчатыя крыши, 
и считаетъ крыши съ дранкой многимъ опаснее противъ тесовыхъ, но 
добавляетъ, что опасность все же меньше въ противопожарномъ отно- 
шенш противъ крышъ соломенныхъ, поэтому считалъ бы справедливымъ 
отъ тесовыхъ крышъ выделить крытыя дранкой и страховую премш по
высить противъ тесовыхъ, не доведя до соломенныхъ.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что сами крестьяне сознаютъ опасность 
дранчатыхъ крышъ противъ тесовыхъ.

ПослЬ обмена мнешями по данному вопросу Съездъ постановилъ 
увеличить страховую премно на постройки, крытыя дранкой, на х/4 °/0, 
крытыя соломой,— на г/2 ° / о  противъ здашй, покрытыхъ тесомъ; настоя
щее °/0 увеличеше распространяется на окладное и дополнительное стра- 
х-оваше строешй, а къ добровольному страховашю строешй не отно
сится. Начало применешя новаго тарифа черезъ пятъ леть, съ 1918 г., 
когда закончатся страховыя ведомости.

Заседаше закрыто въ 5х/2 час. пополудни до 7-го мая.
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ЗасЪдаше 7-го мая.
ЗасЬдаше открыто въ 10 час. дня подъ предсЬдательствомъ Члена 

Управы Н. М. Дружинина, въ составе ЗавЬдующаго Страховымъ Отд4- 
ломъ Ф. В. Сысоева и 19-ти агентовъ. Секретарство возложено на 
Е. II. Кудряшева.

Обсуждается вопрось № 9— регистращя вновь возведенныхъ строешй 
въ селешяхъ.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что въ настоящее время составлены обпця 
страховыя ведомости на 6-тилетшй срокъ. Въ течеше такого продолжи- 
тельнаго срока, несомненно, много будетъ возведено построекъ вновь, 
которыя по действующему закону считаются застрахованными со вре
мени окончательнаго ихъ возведена, и выдача за нихъ пожарнаго воз- 
награждешя для земства обязательна. Для того, чтобы за нихъ посту
пали въ земскую кассу страховые платежи своевременно, нужна и более 
правильная регистращя. Существующая теперь регистращя черезъ во- 
лостныя правлешя неудовлетворительна, такъ какъ сюда попадаютъ лишь 
те строешя, о которыхъ поступаетъ письменное заявлеше владельца, а 
тЬ новыя строешя; о которыхъ заявлешй нетъ, будутъ пропущены. По 
вопросу о n p i e M a x b  новой регистрами проситъ высказаться агентовъ.

Кручининъ предлагаетъ регистращю вновь возведенныхъ строешй 
поручить волостнымъ старшинамъ.

Власьевъ предлагаетъ усилить надзоръ за выдачей разрешешй на 
возведете новыхъ строешй и на основавш этихъ данныхъ застраховы
вать новыя строешя.

Кудряшевъ полагаетъ, что, если сгоритъ незастрахованная по
стройка, о застрахована которой отъ владельца не было письменнаго 
заявлена, то земство вправе отказать въ выдаче пожарнаго вознагра
ждешя.

Ф. В. Сысоевъ разъясняегь, что хотя въ ст. 16 нашихъ правилъ 
обязательнаго страховашя есть указаше на то, что однимъ изъ призна- 
ковъ окончательнаго возведения постройки считается заявлеше самого 
владельца, но это положеше проведено съ большой натяжкой къ закону. 
Если дело дойдетъ до суда, то последнш всегда решаетъ дела не въ 
пользу земства.

Завискш думаетъ, что подобные иски судомъ не будутъ удовле
творены.

Кручипинъ высказывается 0 невозможности следить за возведешемъ 
строешй по выданнымъ разрЬшешямъ волостныхъ правлешй, такъ какъ 
мнопе строятся безъ всякихъ разрешенш.

Ф. В. Сысоевъ предлагаетъ, не измеияя существующей регистрами 
ио заявлешямъ въ течеше года, еще поручить _волостпымъ правлешямъ 
производить ежегодную къ определенному сроку проверку вновь вы-, 
строенныхъ построекъ.



Данилову кажется, что лучше не назначать определенна™ срока, 
потому что при объявлеши срока волостныя правлешя не будутъ испол
нять своевременно текущихъ заявленш.

Зависши— за срокъ къ 1 декабря.
Куперинъ полагаетъ, что регистрация должна быть закончена ко 

времени наступлешя частныхъ сроковъ для одновременнаго взыскашя 
платежей за новыя строешя.

Карушевъ— за определенный срокъ.
Ставится на голосоваше: «оставить существуюпщ”! порядокъ реги

страми безъ изменешя и поручить волостнымъ правлешямъ еще разъ 
въ годъ объехать волость для занесения въ обязательное страховаше 
всЬхъ новыхъ строешй помимо заявлешя владЬльцевъ. Сроки выполпешя 
этой работы назначаются агентомъ, но не дальше 1 ноября».

Иредложеше принимается.
По вопросу о проверке на новыя строешя документовъ агентами 

на мЬстахъ высказываются:
Кручининъ —  представлять безъ проверки докумепты па строешя, 

застрахованныя до 500 руб.
Поповъ— проверять застрахованныя свыше 200 руб.
Зависюй, Даниловъ и Кудряшевъ — проверять застрахованныя 

свыше 300 руб.
Куперинъ предлагаетъ оставить по старому— до 500 руб. ТЬ менее 

ценные риски, которые нуждаются въ проверке, въ большинстве слу- 
чаевъ агенту известны и будутъ имъ проверены.

Ф. В. Сысоевъ говоритъ, что малоценныя постройки загораются 
чаще, чемъ ценныя, почему думаетъ, что на нихъ необходимо обращать 
должное внимаше.

Метелевъ высказывается, что въ данномъ случае придется дЬло 
иметь съ новыми постройками, при существующей дороговизне на ма- 
тер!алы и рабоч1я руки, большой опасности отъ недорогихъ построекъ 
не будетъ.

Съездъ постановилъ вопросъ о проверке оцЪнки на местахъ вновь 
зарегистрированныхъ строений предоставить въ каждомъ отдельномъ слу
чае усмотрешю агента.

Иоставленъ на обсуждеше вопросъ № 10— составлеше страховыхъ 
документовъ по обязательному страховашю па последующее за 1912 — 
1917 годами время.

Ф. В. Сысоевъ проситъ участников!. Съезда выяснить, что пред
ставляют!. изъ себя составленныя въ 1911 г. обпця страховыя ведо
мости.

Зависай говоритъ, что матер1алъ получился не тотъ, котораго ожи
дали, достигнута была болЬе правильная регистрашя строешй, оцЬнки-же 
страдаютъ недостатками въ смысле понижешя противъ действительной 
стоимости.
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Изъ высказанныхъ прочими участниками мнЬшй выяснилось, что 
а) составлеше въ 1911 г. ведомостей дало лишь более правильную, 
чЬмъ прежде, регистращю строешй; б) ведомости составлялись иногда 
наспЬхъ, въ виду изменешя Губернскимъ Собрашемъ постановлешя 
Съезда агентовъ 1910 г. о контингенте уполномоченныхъ; в) оценки 
произведены съ откловешемъ отъ действительной стоимости въ сторону 
повышешя и понижешя; г) много прежнихъ страхователей по допол
нительному страховашю не вошло въ новыя ведомости и д) оплата 
труда уполномоченныхъ была несколько низка, чемъ осложнялось дело 
по пршскашю хорошихъ уполномоченныхъ.

Ставится на голосоваше предложеше Ф. В. Сысоева о составлеши 
страховыхъ документовъ въ будущемъ также черезъ уполномоченныхъ, 
устранивъ отъ этой работы волостныя правлешя совершенно.

Предложеше принимается.
Вопросъ о срокахъ дЬйств1я новыхъ документовъ СъЬздомъ оста

вляется открытымъ.
Ф. В. Сысоевъ вноситъ предложеше о желательности частичной 

регистрацш съ темъ, чтобы каждый годъ переоценивалось не менее 
6-й части всехъ строешй въ агентстве, а въ 6-ти летшй срокъ будутъ 
переоценены все строеш'я, что и будетъ некоторымъ подоб1емъ участко
вой агентуры. Введеше участковой агентуры въ томъ виде, какъ это 
поставлено въ другихъ земотвахъ, въ большинстве нашихъ уЬздовъ не
возможно.

Предложеше принято.
Въ 1 часъ дпя объявленъ перерывъ на 15 мипутъ.
По возобновленш заседашя выясняется вопросъ о регистраторахъ.
Завиокш— за выполнеше этой работы лично агентомъ.
Шубинъ говорить, что на выполнен]'е работы у агента пе хватаетъ 

силъ, а потому нуженъ уполномоченный.
Пономаревъ соглашается съ мнешемъ Завискаго, но необходимо 

дать агенту средства на переписчика.
Ивановъ считаетъ рацюнальнымъ возложить на агента выполнеше 

регистрационной работы вчерне, поручая одповремено переписку доку
ментовъ письмоводителю; этимъ достигается продуктивность работы съ 
наименьшей затратой времени и средствъ.

Шубинъ полагаетъ, что обязанности по переоценке следуетъ 
возложить на уполномоченпаго при ближайшемъ надзорЬ агента. При 
существовали ежегодной регистрацш уполномоченный можетъ быть одинъ 
и тотъ же, который при извЬстномъ навыке будетъ давать матер1алъ, 
равноценный агентскому.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что выполнеше регистращонной работы 
лично агентомъ непосильно въ виду разнообразныхъ обязанностей его; 
по его мненш, лучше выбрать хорошаго уполномоченнаго.
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Съездъ принимаетъ формулу: регистращю производитъ уполномо
ченный или агентъ, если последней будетъ иметь возможность.

По вопросу объ оплатЪ труда за составлеше документовъ выска
зываются:

Карушевъ. Распределить вознаграждение отдЬльно за составлеше, 
повЬрку и переписку кошй, кто еработаетъ, тотъ и получитъ.

Шубинъ принцишально противъ оплаты труда агента за реги
стращю.

Съездъ постановилъ: на оплату труда за составлеше страховыхъ 
документовъ выдавать въ распоряжение агента по 3 коп. со строешя во 
всехъ уездахъ, кромЬ Грязовецкаго и Шуйской волости Тотемскаго 
уезда, где оплачивать по 4 коп. со строешя, въ виду преобладашя тамъ 
дополнительнаго страхована, чЬмъ работа осложняется.

По вопросу о форме документовъ Съездъ высказался за введегпе 
карточной системы въ 4-хъ экземплярахъ, причемъ 2 изъ нихъ соста
вляются регистраторомъ и 2 переписываются сдельно изъ разсчета по 
Y2 коп. за экземпляръ.

Прибылъ Страховой Агентъ Лавровъ.
СъЬздъ призналъ необходимымъ перейти на новую систему съ 

1915 года.
Поставленъ на обсуждение вопросъ № 11— „ Водоемы
Ф, В. Сысоевъ говоритъ, что прошлогоднее губернское собрате 

ассигновало 11500 руб. по санитарному отделенш на введете въ на- 
шемъ земстве гидротехнической организащи для усовершенствованы въ 
губерши водоснабжешя въ санитарныхъ и противопожарныхъ целяхъ; 
находитъ не безполезнымъ наметить те пункты, гдЬ населеше нуждается 
въ водоемахъ съ противопожарной целью, чтобы гидротехническая орга- 
низащя могла обратить на нихъ свое внимаше въ первую очередь.

Съездъ постановилъ просить гг. Агентовъ доставить въ Управу въ 
возможно непродолжительномъ времени означенныя сведешя.

Обсуждается вопросъ № 12— о лиственныхъ посадкахъ и праздни- 
кахъ древонасаждешя.

Ф. В. Сысоевъ, оглашая данныя объ этомъ мЬропрзятш, изъ коихъ 
видно, что къ 1-му октября 1911 г. было 20 случаевъ применешя 
льготъ за обсадку и 4 праздника древонасаждешя, говоритъ, что цифры 
довольпо скромныя. Губернское Собрате обращало внимаше на эту 
меру, поручая УправЬ собрать сведешя о состояши посадокъ и о при
чине слабаго развийя ихъ.

Шубинъ, не отрицая полезности этой меры, говоритъ, что въ ею 
агентстве не было ни одного праздника за недостаткомъ у агента 
времени.

Зависшй высказывается за инищативу самого агента.
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Лавровъ, соглашаясь съ Шубинымъ, говорить, что учителя къ 
устройству праздниковъ относятся индеферентно, часто и крестьяне не 
соглашаются изъ-за тесноты проулковъ.

Даниловъ обсадки считаетъ симпатичнымъ дЬломъ; у него предпо
ложено къ устройству до 4-хъ праздниковъ.

Шубинъ говорить, что по его просьбе Тотемская земская управа 
обращалась съ анкетой къ учителямъ о желательности праздниковъ, 
оказались лишь три учителя, пожелавшихъ устроить праздники.

Зависай высказывается за обсадку съ отступлешемъ отъ правилъ. 
По мненш его, можно выдавать noco6ie владельцамъ, обсадившимъ одну 
сторону своихъ строеягё.

Карушевъ— за упрощенныя посадки.
Даниловъ заявляетъ о рацюнальности посадокъ черезъ школу: где 

устраивались посадки въ школахъ, школьники и у себя дома садили 
деревья.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что тамъ, где наблюдаются посадки, не- 
удовлетворякпщя правиламъ, необходимо посоветовать досадить.

Зависюй предлагаетъ допускать не сплошную обсадку, выдавая за 
это небольшое noco6ie.

Карушевъ присоединяется къ мненш Завискаго, высказываетъ по- 
желаше выдавать отъ 1 до 2-хъ руб. лицамъ, сделавшимъ неполную 
обсадку.

Ф. В, Сысоевъ, признавая заявлеше Завискаго существеннымъ, 
предлагаетъ по данному вопросу принять следующую формулу: по пра
виламъ о выдачЬ пособш на устройство праздниковъ древонасаждешя 
выдавать noco6ie тЬмъ лицамъ, которыя, по указанно агента, произве- 
дутъ отдельную обсадку своихъ строешй. Формула принимается.

Вопросъ № 13 — „Выселеше изъ тесноты".
Зависшй говорить, что при тепереганихъ правилахъ добровольнаго 

выселешя и выдачи пособш за одинъ переносъ построекъ не будетъ 
выселенш. Желательно устройство площадей въ болыпихъ селешяхъ пу- 
темъ обязательнаго выселешя съ выдачей пособия не за одинъ пере
носъ строешй. а и за освобождаемую усадьбу, не ограничивая noco6ie 
200 руб.

Шубинъ считаетъ меру непр1емлемой въ виду запутанности земель- 
ныхъ отношешй.

По мненш Кручинина, выселеше изъ тесноты не пойдетъ, такъ 
какъ крестьяне очень дорожатъ усадьбами.

Лавровъ говорить, что въ его практике было 2 случая ходатайствъ, 
но не уважены, какъ неудовлетворяющш правиламъ. Крестьяне берутъ 
съ вновь строющихся и переселяющихся до 100 руб. за усадебное 
место.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что выдача пособ1я можетъ превышать и 
200 руб. Законъ о сельскомъ строительстве въ ближайгаемъ будущемъ
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будетъ иересмотр^нъ. СовЪтомъ но д^ламь м^стнаго хозяйства вырабо- 
танъ законопроекту предоставляющгё земствамъ больпл'я полномо'пя въ 
сфер4 регламентироватя постановлетй по сельскому строительству. За
конопроекта въ настоящее время находится въ Совете Министровъ, а 
оттуда поступить въ Законодательныя Учреждена. До обнародовашя 
новаго закона, по его мненш, необходимо по разселешю делать все, 
что возможно въ рамкахъ существующихъ правилъ и постановлена 
съЬзда агентовъ 1911 г. Если по темъ или инымъ услов1ямъ агентъ 
признаетъ необходимымъ выдачу noco6ifl въ большемъ чемъ 200 руб. 
размере, то и тамя ходатайства должны направляться въ Управу для 
доклада Земскому Собранш.

Обсуждается вопросъ № 14 —  „Иожарныя общества и дружины".
Ф. В. Сысоевъ говорить, что на 1-е октября 1910 г. въ губернш 

было 7 пожарныхъ обществъ и 1 сельская пожарная дружина. Съ 1 -го 
октября 1910 г. по 1-е октября 1911 г. учреждены вновь 4 сельсшя 
пожарныя дружины. Просить выяснить, насколько жизнеспособны и дея
тельны народивпляся организацш, можно ли надеяться на распроетра- 
неше ихъ въ губернш.

Лавровъ говорить, что учрежденныя въ 1910— 11 гг. Вельская 
Ведерковской и Шуйская Шуйской волостей дружины организованы хо
рошо. Вельская, хотя за отсутств1емъ пожаровъ нигде своихъ действш 
не проявляла, но во главе дела стоить идейный человекъ— г. Веляевъ. 
Шуйская работала на пожаре успешно. Онъ еще учредилъ сельскую 
пожарную дружину въ селе Старомъ Новоникольской волости, где можно 
надеяться, что дело пойдетъ съ успехомъ.

Ивановъ отмечаетъ въ Вознесенской дружине недостатокъ лошадей, 
которыхъ приходится брать на земской станщи. Дружина не даетъ обя
зательства выезжать на пожары за 6 верстъ. Главные деятели къ делу 
относятся серьезно, но не могутъ сладить съ остальными членами-рядо- 
выми крестьянами. Дружина обладаетъ порядочными средствами, источ
никами которыхъ служатъ членгюе взносы и устройство семейныхъ ве- 
черовъ, однако, этихъ средствъ недостаточно, чтобы иметь своихъ ло
шадей. Въ Кемской волости учреждается еще одна дружина.

Пономаревъ. Титовская пожарная дружина ничемъ своей деятель
ности не проявила, хотя пожарный сарай хорошъ. Лошадей своихъ 
нетъ, а нанимаются по 2 руб. за выездъ. Въ агентстве сорганизовано 
еще 9 пожарныхъ дружинъ, изъ нихъ у 6-ти утверждены уставьп По- 
лагаетъ, что дружины будутъ развиваться.

Ивановъ свидетельствуетъ тотъ фактъ, что населеше въ лошадяхъ 
не отказываетъ.

Ф. В. Сысоевъ предлагаетъ агентамъ на основаши 40 ст. Норм, 
уст. сельскихъ пожарныхъ дружинъ контролировать пожарный инвентарь, 
денежныя средства и делопроизводство дружинъ.
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Зависый. Въ с. Котласъ дружина готова къ открьшю в предполо
жено еще учредить 3 дружины въ Богоявленскомъ погосте, Вострой и 
Заб^линской волостяхъ.

Шубинъ находитъ вопросъ о дружинахъ удовлетворительнымъ, по
тому что въ сравнительно короткое время учреждено и намечено къ 
учреждешю значительное количество дружинъ.

Поповъ. Въ Сольвычегодскомъ агентстве 4 дружины: Ильинская, 
Лубягинская, Новодворская и Б-Ьдослудекая.

Кудряшевъ. Намечаются къ учреждешю 2 дружины въ дер. По- 
повкино Роотиловской волости и дер. Вохтогё Раменской волости.

Богородсий. Въ дер. Михалеве Гаврильпевской волости учреждена 
дружина, уставъ посланъ на утверждеше адмипистращи.

Шубинъ Учреждается въ Спасской волости Едемская дружина.
Карушевъ. Въ с. Черевков-Ь намечается къ учреждешю 1 дружина.
Кручининъ. Утверждены уставы Новленской и Спасской дружинъ.
Даниловъ. Въ ЯренскЬ открыто 1 пожарное общество, которое бу- 

двтъ действовать совместно съ городской пожарной командой; въ уезде 
намечается къ открытш 2 дружины— въ Глотове и Лене.

Власьевъ. Въ Вологолскомъ 2-мъ агентстве учреждена пожарная 
дружина въ Говорове. Въ Устьсысольске учреждается городское вольное 
пожарое общество и Вильгортская сельская дружина, намечается къ 
учреждешю дружина въ Благовещенской волости.

По заявленш Куперина, въ его агентстве сельскихъ дружинъ нетъ, 
но местные крестьяне на пожарахъ работаютъ энергично.

Сухотинъ. Въ Пундугскомъ агентстве намечается дружина въ 
Новостаросельской волости.

По выслушаши объясненш агентовъ, Съездъ постановилъ: приве- 
денныя въ объяснешяхъ данпыя принять къ сведенш.

Зас/Ьдаше закрыто въ 5 г/2 час. дня.

ЗасЬдаше 8-го мая.
На заседаше къ 10-ти часамъ утра явились все участники Съезда, 

за исключешемъ Кудряшева и Попова.
По вопросу 1 5— Брандмауэры.
Ф. В. Сысоевъ докладываетъ прошлогоднее пожелаше Съезда и чи- 

таетъ полученные ответы по этому вопросу ряда земствъ, где, оказы
вается, этотъ вопросъ не обсуждался; только Бессарабское и Саратов
ское земства въ своихъ обязательныхъ постановлешяхъ допускаютъ въ 
селешяхъ брандмауэры.

Кручининъ предлагаетъ и у насъ этотъ вопросъ оставить такъ.
Куперинъ говорить о замене брандмауэровъ огнеупорными стена

ми у здашй.
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Ф. В. Сысоевъ оглашаетъ ст. 21 нашихъ обязательныхъ постано- 
влешй.

Куперинъ полагаетъ, что благодаря брапдмауэрамъ и огнеупорнымъ 
ст-Ьнамъ, сохранится крестьянская усадьба.

Шубинъ высказываетъ, что крестьянину не подъ силу возводить 
брандмауэры и что будутъ строиться ловушки, какъ это уже и было, 
въ одинъ кирпичъ; такъ же не думаетъ, чтобы ихъ много строили.

Куперинъ говоритъ о невозможности сооружешя брандмауэровъ 
благодаря ихъ громоздкости.

Зависай. Что разъ обязательныя постановлешя о брандмауэрахъ, 
какъ это довладывалъ г. Сысоевъ, пройдутъ, практика дальнейшее по- 
кажетъ.

Ф. В. Сысоевъ напоминаетъ, что въ прошломъ году, между про- 
чимъ, говорили о брандмауэрахъ въ большихъ селешяхъ, какъ о про
тивопожарной м^ре.

Докладъ г. Сысоева и разъяснеше принимаются Съездомъ къ све- 
детю.

Вопросъ 16. 1) О пособ!яхъ городскимъ пожарнымъ обществамъ.
Ф. В. Сысоевъ докладываетъ, что Кадниковское и Тотемское по- 

жарныя общества не допустили агентовъ къ ревизш делъ этихъ обществъ 
и на запросы Управы Кадниковское не ответило, а Тотемское ответило, 
что допускаетъ агента осматривать только пожарную трубу; затемъ пред
лагаетъ дополнить правила о выдаче noco6ift городскимъ обществамъ, 
какъ и сельскимъ, допускать уполномоченнаго земствомъ къ ревизш де- 
нежныхъ средствъ и делопроизводства.

Прочитаны бумаги въ Кадниковское и Тотемское общества и от- 
вЬтъ Тотемскаго общества. Дополнеше правилъ принято.

№ 2. Скидка съ тарифовъ.
Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ циркуляры Управы о скидкахъ и го

воритъ: самыя скидки съ тарифовъ должны быть допускаемы осторожно, 
дабы не получилось впечатлеше о скидкахъ, какъ въ мелочной лавочке, 
и что скидки, въ особенности въ городахъ, должны быть для всехъ 
обывателей одинаковы, т. е. тарифъ пониженъ такъ, чтобы онъ быль 
ниже акщонерныхъ обществъ, для чего предлагаетъ агентамъ собрать 
достаточный матер1алъ, который и доставить Страховому Отделу съ сво- 
имъ проэктомъ тарифа.

Зависши говоритъ, что еще въ 1910 г., въ августе, представилъ 
въ Управу докладъ о тарифахъ, подходящихъ для гор. Устюга, такъ 
какъ существуюппе для Вологды и Устюга тарифы ни на чемъ не ос
нованы: въ обоихъ этихъ городахъ построекъ частныхъ лицъ на страхе 
у земства никогда не было, потому горимость ихъ не учтена, следова
тельно, наши тарифы гадательные. ЗатЬмъ сравниваетъ тарифъ усадеб
ный и обпцй и высказывается за переемотръ ихъ. Говоритъ, что если 
въ УстюгЬ и допущены имъ неодинаковыя скидки для построекъ одпо-
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родныхъ, то въ этомъ случай играло роль сосЬдство и принимались во 
внимаше брандмауэры и лиственныя деревья; въ последнемъ случае 
првменялись тарифы усадебные, и высказанное въ обращеши Устюг- 
скаго взаимнаго общества къ местнымъ обывателямъ выражеше о скид- 
кахъ „какъ въ мелочной лавке“ ни на чемъ не основано, какъ и во
обще действ1я этого общества, отдавшаго себя всецело въ руки своего 
бухгалтера, мало понимающаго элементарныя правила страховашя, до
статочной характеристикой чего служатъ заключительныя слова уиомяну- 
таго и прочитаннаго на заседаши съезда 5-го мая обращешя къ стра
хователями

Лавровъ соглашается съ Завискимъ и говорить о тарифахъ добро- 
вольнаго и дополнительнаго добровольнаго страховашя для строешй, 
крытыхъ железомъ, и высказывается за понижеше тарифа по дополни
тельному добровольному страховашю на строешя, крытыя желЬзомъ.

Шубинъ предлагаетъ скидки и для давнихъ страхователей, вообще 
для всехъ.

Власьевъ полагалъ бы делать скидки черезъ 5 летъ.
Зависай высказывается о передаче вопроса о тарифахъ въ особую 

Комиссш агентовъ; говорить тоже о скидкахъ черезъ известный про- 
межутокь летъ и предлагаетъ, между прочимъ, въ городахъ принимать 
на страхъ строешя въ полной стоимости, какъ это делаютъ акцюнерныя 
общества въ Устюге.

Власьевъ предлагаетъ установить особый тарифъ для прижелезнодо- 
рожвыхъ построекъ.

Шубинъ говорить о непосильности для агентовъ разработки тари-
фовъ и о недостатке у нихъ для этого времени.

Карушевъ осведомляетъ Съездъ о допускаемыхъ агентомъ „Якорь“ 
скидкахъ въ г. Красноборске, о себе же говоритъ, что делалъ скидки 
осторожно и полагаетъ, что здесь нужно что-то сделать. Представлялъ 
докладъ въ Управу, но его. возвратили за недостаткомь матер1ала. Уб£- 
жденъ, что за счетъ устройства губернскимъ земствомъ пожарной части 
акцюнерныя общества делають скидки и развиваютъ страховашя.

Ивановъ разсказываетъ, что остающаяся часть на риске страхова
теля ложится бременемъ на него, такъ какъ приходится платить нало
ги съ оценки, затемъ, что съ пр1емомъ на страхъ полной стоимости
прибудетъ страхователей,

Ф. В. Сысоевъ говоритъ объ урегулироваши вопроса о скидкахъ 
и объ установлена тарифа на основаши горимости, которая учиты
вается статистикой, и что поэтому теперь нетъ нужды пересматри
вать все тарифы, кроме внесешя некоторыхъ поправокъ въ городсю'е 
тарифы, для чего агенты должны представить въ Управу свои сообра- 
жешя.

Съездомъ принято.
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Ф. В. Сысоевъ по вопросу о страховашй въ полной стоимости 
предлагаетъ принять резолюшю: „принимать на страхъ въ полной сто
имости въ тЬхъ пунктахъ, где живетъ агентъ".

Предложена принимается единогласно.
Принимается единогласно и вторая формула: „можетъ быть допу

щено страховаше въ полной стоимости и въ другихъ пунктахъ, но каж
дый разъ съ разрешешя Управы".

После обмана мнешями, по предложешю г. Сысоева принимается 
вопросъ о скидкахъ черезъ 5 л1>тъ— J 0°/0 и черезъ 10 лЬтъ 15°/0.

№ 3. Вопросъ 16. Наложеше оценокъ.
Ф. В. Сысоевъ напоминаетъ о расценочныхъ нормахъ, въ особен

ности имЬющихъ значеше для новыхъ агентовъ, и говоритъ, что безъ 
выработки нормъ немыслимо наложеше оценокъ, такъ какъ понятымъ 
оценщикамъ верить нельзя; нулсны неопровержимыя доказательства на 
матер1алы и рабоч1я руки. Указываетъ, что въ другихъ земствахъ безъ 
подготоки агентовъ не принимаютъ и назначаютъ ихъ не иначе, какъ 
по производстве испыташя въ наложеши оценокъ. При этомъ высказы- 
ваетъ убеждеше, что первою обязанностью агентовъ является возможно 
скорое представлеше расценочныхъ нормъ, затребованныхъ Управою.

Принимается Съездомъ къ сведешю.
Вопросъ 16. № 4. О неисполненныхъ поручешяхъ Управы.
Ф. В. Сысоевъ говорить, что за агентами числится масса поруче-

шй, по которымъ давались всякш сроки, требовались объяснешя, но
ответовъ отъ агентовъ не получалось, и лселательно бы было выслу
шать, как1я причины къ этому, такъ какъ такое положеше вещей соз- 
даетъ въ отделе путаницу и характеризуетъ съ нежелательной стороны 
агента, какъ живого земскаго работника.

Пономаревъ говоритъ, что неисполнеше бумагъ не по вине аген
та, наир.: поверка оценки, разсмотреше ходатайствъ о колодцахъ...., 
накопились они частью отъ предшественниковъ, частью потому, что 
ехать въ сторону для того, чтобы поверить оценку строешя, принятаго 
на страхъ въ текущее трехлетш, или побеседовать со страхователями 
о возобновленш страхованы, за недостаткомъ времени и за неимешемъ 
въ техъ местахъ экстренныхъ дЬлъ не представлялось возможнымъ.

Лавровъ говоритъ то же и что не можетъ застать страхователя или
просителя.

Власьевъ поддерживаетъ и говоритъ, что после поЬздокъ накопляет
ся масса работы.

Шубинъ соглашается съ предыдущими ораторами и полагаетъ, что 
нЬкоторыя порученш въ настоящее время потеряли значеше, какъ, на- 
примеръ, проверки оценки по ведомостямъ 1909 — 1911 г.

Зависк1й полагаетъ, что некоторыя поручены следовало бы пре
кратить и вообще сложить со счета агента, при этомъ не думаетъ, что
бы агенты не желали ответить, а просто откладываютъ исполнение за-
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.вЬдомо нвимЪющихъ особаго значевдя бумагъ до благопр1ятнаго мо- 
иевта.

Карушевъ. Подтверждешя, при обширности Черевковскаго агент
ства, неизбежны, я думаю, меньше пошло бы времени и у Централь- 
наго Страхового У правлешя, и у агента, если бы вместо отдельнаго 
□о каждому поручешю делались, въ случае надобности, обиця напоми- 
пашя и подтверждешя.

Ф. В. Сысоевъ дЪлаетъ разъяснеше по поводу задержания отвЬтовъ 
на иредложешя Управы и высказалъ пожелаше, чтобы агенты, по воз
можности, ихъ скорее выполняли.

Въ 1 часъ дня произведена сравнительная проба пожарныхъ трубъ 
Сонина и Лангензипена, въ присутствш представителя отъ перваго.

Явились агенты Кудряшевъ и Поповъ.
Труба Сонина 4", пр1емпый рукавъ 4 арш. 2", выкидной рукавъ 

20 арш. въ 13Д" съ наконечникомъ у брандствола въ 1 1 3/4 мм-
Труба Лангензипена 4", пр!емный рукавъ 5 арш. 21Д", выкидной 

15 арш. въ 2" съ наконечникомъ у брандствола 1 3 мм. Качающихъ ра- 
бочихъ было 8 челов^къ. ОбЬ трубы работали хорошо, для тушешя 
пожаровъ пригодны. Испробованная труба Сонина въ 3 72" тоже рабо
тала хорошо.

Вопросъ 1 7 е). Монтеръ для пожарныхъ трубъ— снимается доклад- 
чикомъ съ очереди, такъ какъ съ 1-го шля пожарный техникъ будетъ 
приглашенъ.

ж) Производить оценку строенш безъ понятыхъ.
Лавровъ говорить, что разъ агенту вЬрятъ при оц$нкЬ двпжимо- 

сти, то также можно и при оценке построекъ, загЬмъ, что л1.томъ не
возможно найти ихъ, да они не всегда сведущи.

Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ 57 и 71 стт. Св. Пол. и Прав, о 
взаимн. страховашй. Докладчикъ удовлетворенъ.

з) Продавать кровельное желЬзо и выдавать ссуды на возведете 
кирпичныхъ заводовъ подъ поручительство частныхъ лицъ по указашю 
агента (Шуйапй агентъ).

Лавровъ говорить, что нЬтъ гарантш отъ Тотемскаго и Грязовец- 
каго земствъ, и поддерживаетъ ходатайство.

Власьевъ высказывается за выдачу ссуды подъ круговую поруку 
крестьянъ всей деревни, где берутъ ссуду.

Карушевъ утверждает^ что поручительство всей деревни не важно, 
такъ какъ она не уплатить денегъ.

Шубинъ— что поручительство деревни пр1емлемо.
Власьевъ добавляевъ, что односельчане знаютъ, за кого ручаются.
Ф. В. Сысоевъ напоминаетъ о срочномъ поручительствЬ земствъ и 

говорить, что скорее можно верить частному отдельному лицу, ч^мъ 
всей деревне, и -что въ Уфимскомъ земствЬ это практикуется, но опе- 
рацш эти слишкомъ сложны. Что вести дело нужно безъ заминки, ос
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вобождать же уездное земство отъ его прямыхъ обязанностей не сле- 
дуетъ, и путемъ направлешя ходатайствъ о ссудахъ черезъ Губернскую 
Управу можно заставить скорЬе уЬздныя земства позаботиться о своемъ 
населенш.

Предложеше Лаврова отклоняется.
и) Установить, чтобы крестьяне, выселяюпцеся на хутора, не вы

рубали лиственныхъ деревьевъ около своихъ построекъ (Тотемстй агентъ).
Шубинъ предлагаетъ просить Землеустроительную Комиссш распо

рядиться не уничтожать лиственныя деревья при возведеши хуторскихъ 
построекъ.

Кручининъ предлагаетъ обязывать переселяющихся не вырубать 
деревьевъ.

Сысоевъ оглашаетъ 213 ст. Уст. строит, и 65 ст. Обязательныхъ 
постановлен^ и говоритъ, что уничтожать на старыхъ мйстахъ листвен
ныя деревья нельзя, за это виновные подлежать ответственности.

Ивановъ говоритъ, что нужно дополнить обязательныя постановле- 
шя, чтобы на новыхъ м^стахъ, куда переселяются крестьяне, листвен
ныя деревья не уничтожались.

Ф. В. Сысоевъ — что вопросъ не ясенъ и что хутора возводятся 
на своемъ наделе; нужно подождать и сначала осведомиться у надле- 
жащихъ лицъ для освещешя этого вопроса.

Съездъ соглашается съ Ивановымъ о дополнеши соответственной 
ст. Обязат. постановленш.

i) Присоединить къ Сольвычегодскому агентству Алексеевскую 
волость и г. Красноборскъ или Удимскую волость Устюжскаго уезда 
(Сольвычегодсюй агентъ).

Поповъ— за переходомъ въ Тотемскш уездъ вопросъ снимаетъ.
к) Открыть отделеше склада кровельнаго железа въ г. Сольвыче- 

годске. (Сольвычегодск]"й агентъ).
Поповъ хотя и отказывается по темъ же причинамъ отъ вопроса, 

но высказывается за открьте склада у агента съ возложешемъ на не
го продажи железа.

Карушевъ соглашается на открьте складавъ Сальвычегодске, чтобы 
темъ самымъ заставить уездное земство или открыть свой складъ, или 
дать гарантш.

Власьевъ говоритъ, что этотъ складъ только для одного Сольвыче- 
годскаго уезда, а потому, какъ не обслуживающш северныхъ уездовъ, 
онъ не существенъ.

Поповъ— что складъ нуженъ маленьшй.
Ф. В. Сысоевъ спрашиваетъ, где бы Поповъ сталъ хранить железо.
Поповъ отвечаетъ— можно было бы хранить въ амбаре при сво

ей квартире и полагаетъ, что расходъ по продаже обойдется земству 
не более 5°/0.



Ф. В. Сысоевъ заявляетъ, что требование на земское кровельное 
желЬзо, очевидно, есть, такъ какъ местное населеше его покупаетъ, при 
этомъ высказывается по прежнему— нужно же заставить и само уезд
ное земство заботиться о своихъ пуждахъ.

ЗагЬмъ говоритъ, что слшпкомъ много было бы хлопотъ агенту 
и что спросъ на желЬзо былъ бы малъ, такъ какъ пришлось бы тор
говать только -за наличныя.

СъЪздъ оставляетъ вопросъ объ открытш склада въ Сольвычегод- 
скЬ открытымъ.

Прочитанъ докладъ Комисоли агентовъ отъ 7 числа о прпнятш 
проэкта тарифа на фабрики и заводы и движимости въ нихъ.

Кручининъ предлагаетъ понизить и существующее тарифы на мель
ницы, не только повышать ихъ.

Предложена отвергается.
Пономаревъ предлагаетъ сохранить на мельницы существуюпцй 

тарифъ.
Тоже отвергается Съ'Ьздомъ.
Проэктъ Комиссш агентовъ принятъ единогласно.
По второму предложение Комиссш о перестрахованы крупныхъ 

рисковъ Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ основашя перестраховашя иму
ществу изложенныя и въ докладахъ Губернской Управы. Въ виду это
го ОкЪздъ высказывается за желательность перестраховашя крупныхъ 
рисковъ.

По предложение Ф. В. Сысоева принимается резолющя о жела
тельности прюбр^тешА книгъ-пособш для оцЬнки фабрикъ и заводовъ.

Въ 6 час. вечера засЬданш закрывается до \ часу дпя 9-го мая.

Заседайie 9-го мая.

ЗасЬдаше СъЬзда Страховыхъ Агентовъ 9-го мая 1912 г. въ 1 
часъ дня подъ предсЬдательствомъ Члена Управы Н. М. Дружинина, 
Заведующая Страховымъ ОтдЬломъ Ф. В. Сысоева и 21 агента от
крыто чтешемъ проэктовъ журналовъ за 6, 7 и 8 мая, которые по вы- 
елушанш Съ'Ьздомъ утверждены.

СдЬланъ перерывъ на */4 часа. Секретарсюя обязанности выпол- 
няетъ В. Власьевъ.

По окончанш перерыва Съездъ приступилъ къ продолжетю раз- 
смотрешя вопросовъ.

§ 8— тарифы на огнеопасныя строешя, крытыя соломой.
Ф. В. Сысоевъ поясняетъ, что въ нашихъ правилахъ повышеше 

тарифныхъ ставокъ на означенныя строешя поставлено въ зависи
мость отъ разрывовъ, матер1алъ же крышъ совсЬмъ не учтенъ, и по-



лагаетъ, что на так!я строешя сл^дуетъ повысить тарифы; повышеше 
можно сделать такимъ образомъ: при законномъ разстоянш увеличить
па */1 коп., а при незаконномъ на lj 2 коп. При этомъ является во
просъ: съ какого времени применять ихъ; онъ полагалъ бы таковую 
перемЬпу въ тарифе доиустить по окончаши действу ющихъ страховыхъ 
ведомостей.

Съ^адъ съ мнЬшемъ Ф. В. Сысоева согласился.
§ 17/а.— Открыть особую должность страхового агента въ г. 13о- 

логдЬ.
Ф. В. Сысоевъ предлагаетъ пнищатору этого вопроса Кручинину 

доложить СъЬзду те мотивы, которые, по его мненш, вызываютъ необ
ходимость открьгпя означенной должности.

Кручиннпъ читаетъ составленное имъ объяснеше, которое прила
гается .

По выслушаши означенной записки Ф. В. Сысоевъ спрашиваетъ 
докладчика вообще о количестве заключевныхъ имъ страховашй, почему 
страхователи болЬе идутъ въ частныя общества, а не въ свое взаим
ное., учтены ли имъ тарифы этихъ обществъ и надеется ли онъ на уве- 
личеше страховашй при назначенш особой должности агента,

Кручининъ даетъ соотвЪтствуюпце ответы.
Шубипъ говорить, что заметное увеличена страхователей въ част- 

ныхъ обществахъ, по его мненш, происходить отъ того, что означен
ными обществами совершаются разнородныя операцш.

Зависши ничего не имеетъ противъ учреждешя третьей должности 
агента, но думаетъ, что фупкцш эти въ городе можно въ виде опыта 
возложить на одного изъ служащихъ въ Страховомъ Отделе за отдель
ное °/ вознаграждеше, и это, кроме того, явится какъ бы подготовле- 
шемъ къ должности страхового агента.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что ранее г. Кручининыыъ при запросе 
Губернской Управы о причине малаго количества заключенныхъ имъ 
страховашй по городу получался одинъ ответь, что страхователей не 
предвидится, почему, сопоставляя теперешнее его заявлеше съ прош- 
лымъ ответомъ, получается разнорЬч1е. Кроме того Земство не топится 
за частными обществами, а своими, хотя и частичными пр1емками на 
страхъ строешй подталкиваетъ лишь те же общества къ устраненш у 
нихъ техъ или иныхъ дефектовъ, и, по его мякиш, следуетъ сначала 
учесть тарифы ихъ и тЬ npieMbi, къ которымъ они прибЬгаютъ при за- 
ключенш страховашй, а находить надобность въ третьемъ агенте безъ 
этихъ данныхъ преждевременно.

Ставятся на голосоваше слЬдуюпйе вопросы:
1) Требуется ли открыть для г. Вологды должность страхового 

агента?
Большинством!, при одномъ воздержавшемся (Шубинъ) предложе

ние отклоняется.



2) Открыть третью должность агента на Вологодсшй уЬздъ.
Ф. В. Сысоевъ поясняетъ, что лишь недавно только учреждена въ 

Вологодскомъ уЪздЬ должность 2-го агента, который за малымъ испра- 
влешемъ этой обязанности понятно теперь еще не можетъ дать точныхъ 
сведешй изъ своихъ кратковременныхъ наблюдешй объ увеличен»! стра- 
хованш, а изъ т^хъ данныхъ, которыя имеются въ Страховомъ ОтдЬлЬ, 
не видно, чтобы Вологодски! уЬздъ выделялся противъ другихъ уЬздовъ, 
и, внося докладъ о назначеши новой должности на Губернское Собра
те, придется привести каые-либо мотивы, въ которыхъ въ настоящее 
время онъ затрудняется.

Съездъ постановилъ оставить этотъ вопросъ открытымъ.
II. б) Открыть 1— 2 новыхъ страховыхъ агентства въ Грязовец- 

комъ уезде.
Богородскш говоритъ, что работы не уменьшается, а напротивъ 

увеличилось, въ особенности по добровольному страховашю, но вслЬд- 
ств1е малости рабочихъ силъ онъ не успеваетъ удовлетворить всехъ 
требовашй страхователей, и, если ужъ невозможно разсчитывать на 
прибавлеше 2-хъ должностей, то находилъ бы ыеобходимымъ учредить 
хоть одну таковую.

Кудряшевъ поддерл;иваетъ Богородскаго и добавляетъ, что заметное 
увеличеше страхованш наблюдается съ переходомъ съ кредитнаго стра- 
хованш, и въ прошломъ году имъ было заключено дополнительныхъ 
страхован^ 1400 и 400 по добровольному, что одно это показываетъ 
о невозможности своевременно выполнять поручешя Управы.

Лавровъ вполне солидаренъ съ Кудряшевымъ и Богородскимъ.
Шубинъ, поддерживая заявлеше прежнихъ ораторовъ по этому во

просу, полагалъ бы въ Грязовецкомъ уезде перейти къ участковой аген
туре, отобравъ отъ волостныхъ иравленш все страховое делопроизвод
ство, темъ бол be, что со стороны Земства въ этомъ едва ли будетъ 
препятствю, такъ какъ то большое вознаграждеше, которое теперь 
получаютъ правлешя за ведете этого дела, отойдетъ на создаваемую 
агентуру.

Зависшй говоритъ, что и при назначении 2-хъ агентовъ съ пере
ходомъ на участковую агентуру не могутъ справиться съ получешемъ 
денегъ по дополнительному обязательному страховашю, поэтому пере
дача дЬлъ изъ правлешя сама отиадаетъ, и допустить можно это лишь 
въ виде опыта па Грязовецкомъ уезде, а пока вопросъ оставить 
открытымъ.

Ф. В. Сысоевъ отмЬчаетъ, что Грязовецйй уГ.здъ и Шуйская во
лость действительно въ особенномъ положеши, такъ какъ, вместе взя
тые, составляютъ у 2 поступленш 9-ти уездовъ и даютъ массу работы, 
и говорить, что также интересовался вопросомъ объ участковой аген
туре и со стороны Управы были сделаны запросы по этому поводу въ 
друпя Земства, но матер1ала не получено; обычно на агентство нрихо-
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дится отъ 4-хъ до 5 тысячъ дворовъ, при этомъ требуется целый штатъ 
работниковъ съ большой канцеляр1ей, и надо замГ.тить, что все страхо
ватели находятся на малой территории, что не подходить къ сравни
тельной обширности Грязовецкаго уЬзда, и съ введешемъ мелкой аген
туры страхователямъ придется ходить къ агенту, что также неудобно, 
почему думаетъ пока ограничиться назначешемъ лишь одного новаго 
агента, а матер!алъ объ участковой агентуре предполагает!, разработать 
къ следующему съезду.

Ставятся на голосоваше следу юнце вопросы:
1) Угодно ли учредить новую должность агента на Грязовещий 

уЬздъ и Шуйскую волость Тотемскаго уезда? СъЪздомъ принимается.
2) Просить 3-хъ Грязовецкихъ агентовъ представить въ Управу свЬ- 
дешя о разделе районовъ агентствъ. Съездомъ принимается. 3) Жела
тельно ли предложеше Ф. В. Сысоева, о разработке для доклада къ 
следующему съезду матер!ала объ участковой агентуре. —  Съездомъ 
принято.

П. в. Продолжить срокъ на взносъ платежей по дополнительному 
страховашю до 1-го шля или предоставить страхователямъ вносить пла
тежи въ течете всего года.

Богородскш поясняетъ, что съ пропускомъ срока для возобновлешя 
страховашя у него увеличилось много работы и теперь надо составить 
около 1000 дополнительныхъ ведомостей, кроме того надо проверить 
оценку строешй на месте, да если и будетъ продолженъ срокъ до 1 -го 
шля, то этимъ Земство ничего не теряетъ, теперь же данная льгота— 
февраль месяцъ, какъ весеннш, неудобенъ тЬмъ, что у кр-нъ въ это 
время денегъ бываетъ мало, а продолжеше срока облегчить крестьянами 
взносы.

Кудряшевъ и Лавровъ согласны съ мнешемъ Богородскаго.
Шубинъ высказывается, что; не ограничивая срока, по его мнЬшю, 

следуетъ принимать платежи круглый годъ, какъ по добровольному стра
ховашю, а теперь же при пропуске сроковъ едва ли волостныя прав
лешя бываютъ при составлены вновь на местахъ, да и не продолже- 
шемъ срока мы теряемъ страхователей. — въ нЬкоторыхъ Земствахъ, какъ, 
напримеръ, Тверскомъ, допущено это.

Метелевъ тоже находитъ необходимость продолжить срокъ.
Ивановъ согласенъ, что это облегчитъ трудъ и такая мЬра понят

нее страхователю, по боится, что получеше платежей будетъ происхо
дить после пожара.

Завискш находитъ, что выходъ есть, а именно— нужна подпись 
агента на ведомости.

Шубинъ указываетъ, что и въ настоящее время ыогутъ сделать это 
аадниыъ числомъ.
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Кудряшевъ говорить, что по Грязовецкому уЬзду платежи посту- 
паютъ ежедневно и едва ли возможно при этомъ сделать пометки въ 
поступленш заднимъ числомъ.

Даниловъ соглашается въ принципе съ Ивановымъ, стоить за су- 
ществуюиця правила, но полагаетъ дать отсрочку до 1-го апреля, такъ 
какъ до этого срока большинство крестьянъ находится въ отхожихъ 
промыслахъ.

Шубинъ говорить, что если отсрочить и до 1-го апреля или 
до 1-го шля, все равно будутъ приходить вновь пропустивгше и эти 
сроки, и дЬло опять-таки останется въ томъ же положеши, изъ кото- 
раго можно лишь выйти допущешемъ возобновлять круглый годь.

Богородскш не противъ и годовой отсрочки, во просить для Гря- 
зовецкаго уезда и Шуйской волости установить срокъ хотя до 1-го апреля.

Завискш противъ отсрочки до 1-го шля, ибо такая отсрочка вы- 
зоветъ лишь выжидателей къ полугодичному платежу.

Кручининъ указываетъ, что съ годичнымъ срокомъ было бы больше 
страхователей, а работы бы у агентовъ уменьшилось.

Карушевъ стоить за сохранение прежнихъ правилъ.
Ф. В. Сысоевъ, опасаясь возможныхъ осложнешй и недоразумешй, 

полагалъ бы предоставить страхователямъ право возобновлять страхо
вашя въ течеше всего года съ темь, чтобы волостной старшина, получая 
платежи, сдавалъ бы ихъ на первую отходящую почту, причемъ за по
жары, происшедпие за время до сдачи денегъ старшиною на почту. 
Земство за рискъ не отвечаетъ; на невозобновленныя же страховашя, 
по истечеши года, понятно, потребуется составлять новые документы, 
такъ же, какъ это теперь ведется въ добровольномъ, и вотъ такимъ по- 
рядкомъ мы не обременили бы себя документами.

Съездъ съ этимъ предложешемъ соглашается.
П. г)— Докладъ снятъ съ очереди..
II. д)— Горимость Раменской волости Грязовецкаго уезда.
Ф. В. Сысоевъ читаетъ цифровыя данныя о пожарности по Рамен

ской волости за десятилетпш перюдъ, т.-е. съ 1902 — 191 1 г. включи
тельно, (таб. прилагается) и указываетъ, что, кроме 1906 г., Грязо- 
вещйй уездъ давалъ плюсъ, и спрашиваетъ докладчика, чемъ именно 
онъ интересовался.

Кудряшевъ считалъ усиленную пожарность въ Раменской волости 
и интересовался за не одно десятилепе; за время его службы были
болыше пожары съ выгорашемъ отъ 17— 60 дворовъ при 400 строенш,
и думаетъ повысить тарнфъ по добровольному страховашю до тарифа 
по дополнительному, такъ какъ въ первомъ случае услов1я выгоднее.

Шубинъ не согласенъ съ повышешемъ тарифа, такъ какъ онъ 
бьетъ страхователя по карману, а пользы отъ увеличешя едва ли бу
детъ, такъ какъ пожарность отъ этого не умепьшится, а думаетъ, что
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слЪдуетъ обратить внимаше на предупредительное страховаше и приня^е 
противопожарныхъ м^ръ.

Зависай говоритъ, что повышеше тарифа изм^няетъ своему прин
ципу, и сов^туетъ заняться расширен1'емъ противопожарныхъ мЪръ.

Шубинъ добавляетъ, что для этой цели можно командировать 
отдельное лицо, которое учтетъ горимость Раменской волости, после 
чего и со стороны Земства можно принять свои меры.

Ф. В. Сысоевъ, говоря о повышети тарифа на Раменскую волость, 
не видитъ надобности повысить его по окладному страховашю, такъ 
какъ она среди Грязовецкаго уезда и Шуйской волости своей гори- 
моотью не выделялась, а напротивъ— за 4 года дала лишь прибыль; 
что же касается крупныхъ пожаровъ въ 1906 г., то едва ли это под- 
жогъ, а вернее, что-то стихгёное, а можетъ быть неудовлетворительныя 
yaioeifl въ противопожарной части также много вл1яютъ на это, и, по 
его мнЬнт, сл^дуетъ съ этимъ вопросомъ выждать хотя еще пять летъ, 
а теперь выяснить лишь дЪйствительпыя причины крупныхъ пожаровъ 
и не поможетъ ли въ этомъ введеше целаго цикла противопожарныхъ 
м^ръ, почему онъ полагалъ бы повысить тарпфъ лишь по доброволь
ному страховашю и, кроме того, обратить внимаше агента на уси
ленное введеше противопожарныхъ меръ и предложить выяснить при
чину горимости Раменской волости, представивъ свои соображешя Управе, 
такъ какъ едва ли кроме агента можетъ кто-либо лучше знать озна
ченную волость.

Шубинъ настаиваетъ на командирована отдельнаго лица.
Ф. В. Сысоевъ предлагаетъ Съезду: 1) повысить тарифъ по добро

вольному страховашю до тарифа по дополнительному по группе свыше 
60 дворовъ по Грязовецкому уезду и Шуйской волости.

Болыпинствомъ предложеше принимается.
2) Признаетъ ли Съездъ нужнымъ изследоваше Раменской волости 

въ отношеши горимости? Съездъ. соглашается за надобность. 3) Просить 
агента доставить сведешя. Съездъ соглашается. 4) Угодно ли въ помощь 
агенту дать спещальное еще лицо. Болыпинствомъ отклоняется.

Въ 6 часовъ вечера заседаше прерывается до 10 мая, 10-ти ча- 
совъ утра.
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ЗасЪдаше 10-го мая.
ЗасЬдаше открыто въ 10 час. утра подъ иредсЬдательствомъ Члена 

Управы II. М. Дружинина, въ составе Заведующая Страховымъ ОтдЬ- 
ломъ Ф. В. Сысоева и всехъ агентовъ. Секретаремъ избранъ II. Д. Да- 
ниловъ.

Прочитаны и утверждены журналы засЬдашй Съезда за 7 и 9 мая.
Ставится на обсуждение вопросъ, внесенный Никольским!, агеитомъ, 

о взиманы пожарными дружинами лошадей съ земскихъ станш’й для 
доставки на пожары пожарныхъ трубъ съ инструментами.

Прочитанъ письменный докладъ на имя Управы агента Иванова 
отъ 14 апреля сего года за № 356 и имъ, Ивановымъ, лично поддержанъ.

Карушевъ присоединяется къ предложевТю Иванова и дополняетъ 
его темъ, чтобы брать земскихъ лошадей и для доставки па пожары 
тЬхъ деревенскихъ машинъ, которыя находятся въ мЬс/гЬ нахождешя 
земскихъ станщ'й.

Шубинъ присоединяется къ мнешямъ Иванова и Карушева, до
полняя, чтобы право взимашя лошадей распространить и для доставки 
па пожаръ трубы, имеющейся при агентстве.

Ф. В. Сысоевъ говоритъ: если бы осуществить практически вне
сенное предложеше, то опъ признаетъ его мерой довольно целесообраз
ной, однако опасается, чтобы это прошло везде. Нельзя ли пожарнымъ 
организаш’ямъ со станщями войти по этому вопросу въ добровольныя 
соглашешя? Далее г. Сысоевъ прочитываетъ 71 ст. обязател^ныхъ по
становлены о ыерахъ предосторожности отъ пожаровъ, которая обязы- 
ваетъ жителей давать безплатпо лошадей для доставки ва пожары въ 
числе другихъ пожарныхъ снарядовъ, и пожарныхъ трубъ.

Голосовашемъ принято предложеше просить уездныя земства раз
решить пожарнымъ дружинамъ, находящимся въ местахъ, где есть зем- 
ск1я станцы, брать лошадей съ этихъ станщй для доставки пожарныхъ 
машинъ съ инстртментами на пожары безъ платежа прогоновъ, а где 
этого нельзя, то и за установленные прогоны.

Заслушаны вопросы I -го Устюжскаго агента:
а) О приглашены на съЬзды страховыхъ агентовъ представителей 

отъ уездныхъ земствъ.
Докладчикъ II. А. Зависши говоритъ, что почти вг,е вопросы, 

обсуждаемые на съезде, имеютъ обнце губернскаго съ уездными зем
ствами интересы, почему и учаспе местныхъ земскихъ деятелей на 
съездахъ будетъ очень полезно.

Пономаревъ говоритъ: онъ слышалъ отъ земскихъ деятелей Вель
ская уезда, что они нашими съездами интересуются и не прочь при
нимать участ!е въ-ихъ работахъ.

Поставленъ на голосоваше и принятъ большинствомъ вопросъ о 
желательности участ1я представителей уездныхъ земствъ въ зас.едашяхъ 
Съезда страховыхъ агентовъ.
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б) О постройке огпеупорныхъ домовъ для квартиръ страховыхъ 
агентовъ.

Докладчикъ Зависай говоритъ, что за последнее время отовсюду 
раздаются голоса и призывы къ устройству огнеупорныхъ построекъ; 
такой задачей задалось и наше земство. Чтобы выдвинуть дело въ жизнь, 
то, по его мненш, будетъ целесообразно начинать съ показательства 
населенно огнестойкаго строительства, устроивъ жилыя помещешя для 
агентовъ.

Куперинъ присоединяется къ мненш Завискаго и объясняетъ, что 
Кадпиковское земство сделало жилой огнеупорный домъ по способу Не- 
веровича, и онъ оказался выстроеннымъ довольно удачно. Стоимость 
этого здашя сравнительно не высока.

Ивановъ принцишально разделяетъ мнеше докладчика, но въ то же 
время опасается спешить съ огнестойкимъ строительствомъ въ виду да
леко неполнаго выяснешя у насъ вопроса объ огнестойкомъ строи
тельстве.

Власьевъ— въ агентстве выстроенъ жилой домъ по способу Неве- 
ровича и, какъ онъ слышалъ, удовлетворяегь требовашямъ огнестойкой 
постройки.

Съездъ высказалъ пожелаше, чтобы Губернское Земство, если оно 
приметь ретеше выступить съ меропр!яиями по огнестойкому строи
тельству въ губернш, въ первую очередь возвело бы показательныя 
огнеупорныя постройки при страховыхъ агентствахъ.

Въ 2 часа дня объявленъ перерывъ на 15 минутъ.
По возобновлен^ заседания Съезда поставлены на обсуждете 

его вопросы, возбужденные Бережнослободскимъ Агентомъ:
а) о командировали страховыхъ агентовъ на Международный По

жарный Конгрессъ въ С.-Петербурге.
Докладчикъ Шубинъ признаетъ полезнымъ деломъ командировки 

съ научной целью по страховой и пожарпой части вообще, а въ част
ности и на этотъ пожарный конгрессъ.

Если бы было отъ насъ послано лицо, то оно, прюбретя тамъ 
познашя, разделило бы ихъ въ среде своего товарищества. Далее г. 
Шубинъ говоритъ: Тверь, Уфа и Пермь посылають отъ себя предста
вителей. Интересуется темъ, какъ отнеслось къ Конгрессу наше гу
бернское земство.

Ф. В. Сысоевъ отвечаетъ Шубину, что Губернская Управа пос
лала для Международнаго Пожарпаго Конгресса сведетя по страховой 
и пожарной части, какими она располагала. Командировать нее на Кон
грессъ представителей отъ губернскаго земства Губернская Управа, не 
имея въ своемъ распоряженш соответственна™ кредита, пе нашла воз
можными
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Шубинъ еще интересуется, какое последовало pimeme Губернской 
Управы по прошлогоднему постановлена агентскаго Съезда о научныхъ 
командировкахъ агентовъ.

Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ, что Губернская Управа обсудила 
прошлогоднее постановлеше Съезда агентовъ о научпыхъ комапдиров- 
кахъ и принцишально съ нимъ согласилась, рЬшивъ так1я комапдиров- 
ки делать при подходящемъ случае.

Съездъ разъяснеше г. Сысоева принялъ къ сведЬнш.
б) О временномъ заведыванш агентовъ другими агентствами.
Докладчикъ Шубинъ: наше губернское земство часто делаетъ ко

мандировки агентовъ для исполнешя обязанностей въ соседнихъ агент- 
ствахъ, по тЬмъ или инымъ случаямъ отсутствующихъ изъ своихъ уча- 
стковъ. Такая командировка была и его, Шубина, которая длилась до
5-ти месяцевъ. За время исполнешя работы въ двухъ участкахъ при
ходится трудиться слишкомъ много и больше тратиться на жизнь, по
чему онъ и признавалъ бы справедливымъ урегулировать оплату излиш
ня го такого труда.

Зависюй. Онъ слышалъ отъ участниковъ СъЬзда о перегрузке ра
боты; полагаетъ, что для замены агентовъ во время болезни и отпуска 
или временнаго замещешя вакантной должности следовало бы имЬть 
запаснаго агента.

Шубинъ соглашается съ мнешемъ Завискаго и говорить, что если 
бы оказался запасный агентъ и свободенъ, то ему всегда найдется де
ло въ Страховомъ Отделе.

Поповъ высказывается, что исполнять обязанности агента одинъ 
месяцъ можно соседнему агенту и безъ особаго вознаграждешя, а за 
исполнеше же дЬлъ более продолжительное время следовало бы трудъ 
заместителя оплачивать.

Ф. В. Сысоевъ, разделяя мнеш'я объ оплате усиленяаго труда 
агентовъ, заведующихъ одновременно двумя участками, высказывается 
за оплату такого труда въ вакантныхъ участкахъ прибавкой полъ-ме- 
сячнаго оклада жаловашя.

Баллотируется и принимается единогласно вопросъ объ оплате тру
да агента, заведующаго одновременно своимъ и соседнимъ вакантнымъ 
участкомъ, полъ-окладомъ получаемаго жаловашя.

в) О покрытш оклада и недоимокъ страховыхъ платежей изъ го- 
сударственнаго казначейства.

Докладчикъ Шубинъ говорить, что въ перюдической страховой ли
тературе обсуждается вопросъ о покрытш страховыхъ платежей по ок
ладному страховашю за счетъ государственнаго казначейства, и онъ 
лично полагаетъ это мЬрой ращ'ональной въ смысле безнедоимочности 
п о  страховымъ платежамъ.
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Даниловъ высказывается противъ такого нововведешя, ибо суще
ству юпцй порядокъ хорошъ и, какъ за последнее время заметно, не вы- 
зываетъ опасешй за недоимку.

Зависшй тоже противъ предложешя Шубина.
Кудряшевъ противъ предложешя Шубина, но какъ на способъ 

безнедоимочнаго поступлешя окладного страхового сбора указываетъ, 
что былъ бы полезенъ законъ, который обязывалъ государственное каз
начейство при поступлеши съ селешй поземельныхъ сборовъ отчислять 
изъ нихъ въ первый частный срокъ сначала страховые платежи. Такой 
приблизительно законъ существуетъ для земскихъ сборовъ. По его мне* 
шю, слЪдуетъ, возбудить установленное ходатайство объ изданы поиме- 
нованнаго закона.

Богородсмй припоминаетъ— губернское земство сносилось съ госу- 
дарственнымъ казначействомъ объ отчислены изъ поземельныхъ сборовъ 
страховыхъ платежей, но обращеше это vcntxa не имело.

Кудряшевъ возражаетъ Богородскому, что отчислеше страховыхъ 
сборовъ изъ поземельныхъ, по его мнешю, сл^дуетъ провести въ зако- 
нодательномъ порядке, а разъ будетъ это санкционировано, то и отказа 
казначейства не должно быть.

Ф. В. Сысоевъ не соглашается съ предлоягешями Шубина и Куд
ряшева, возражая на первое, что разъ казна будетъ уплачивать страхо
вые платежи, то неоспоримо вторгнется и въ права земства по взаим
ному окладному страховашю, земству же, по его мнешю, отступаться 
отъ своихъ правъ не сл1)дуегь, и на последнее, что отчислять изъ по- 
ступающихъ въ государственное казначейство поземельныхъ сборовъ съ 
селешй страховые платежи за отдельныхъ лицъ несправедливо, ибо по
земельные сборы получаются за земли, какъ и говоритъ само назваше, 
а страховые платежи за строешя, въ такомъ случае и получится то, 
что платежи, полученные съ земельнаго объекта, будутъ засчитываться 
въ страховые платежи за строешя. Благодаря вновь изданному закону 
о платеже окладного страхового сбора преимущественно передъ други
ми сборами, котораго земства добились не такъ скоро, оклады стали 
вноситься своевременно и недоимки поступаютъ исправнее.

Въ заключеше г. Сысоевъ не видитъ надобности въ осуществлены 
намеченныхъ предложены.

Баллотировкою, по большинству голосовъ, предложеше Шубина 
отклоняется.

Обсуждаются вопросы, внесенные Шуйскимъ агентомъ:
а) Объ изданы для с. Шуйскаго Шуйской волости особыхъ Обя- 

зательныхъ постановлен^ о мерахъ предосторожности отъ пожаровъ.
Докладчикъ Лавровъ говоритъ, что с. Шуйское представляетъ собою 

нечто обособленное изъ сельскихъ местностей; тамъ недостаточно уса
дебной земли для построекъ, много иносословныхъ лицъ, владеющихъ 
землями и строешями, такъ что затруднешя въ исполнены строитель-
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наго устава встречаются на каждомъ шагу. Привлечете виновныхъ, па- 
рушающнхъ строительпыя правила, къ ответственности не даетъ жела- 
тельныхъ результатовъ. Г. Лавровъ желаетъ, чтобы обязательныя по- 
становлешя для с. Шуйскаго были изменены въ следующемъ виде:

J) требующейся 21 ст. 6-тн саженный разрывъ между жилыми 
строешями установить въ 4 саж.; 2) разрынъ отъ белыхъ бань уста
новить вместо 10,8 саж. и 3) тоже отъ черныхъ бань вместо 30, 15 
саж. и при томъ, чтобы было поставлено обязанностью чистить ды- 
мовыя трубы ежемесячно.

Завискш. Можно допустить постройку камеппыхъ домовъ отъ де- 
ревянныхъ и въ 4 саж., а устраивать деревянныя дома при такомъ 
разрыве опасно. Разрывъ между белыми банями следуетъ установить 
не 10, а 6 саж., ибо белая баня, будучи исправною, опасности не 
представляетъ.

Даниловъ. 48 ст. действующихъ обязательныхъ постановлешй о 
мЬрахъ предосторожности отъ пожаровъ обязываетъ всехъ обывателей 
вычищать дымовыя трубы не менее одного раза въ месяцъ.

Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ, что въ прошломъ году спроэктирована 
21 ст. Обязательныхъ постановлешй о постройкахъ въ селетяхъ, по 
которой дозволяется строешя изъ огнеупорнаго матер1ала— камня, жже- 
наго кирпича и т. п.—возводить не только при разрывахъ, не достига- 
ющихъ 6 саж., но и въ непосредственной связи съ другими жилыми 
строешями, не исключая и деревянныхъ, съ темъ, чтобы между камен
ною и деревянною постройкою не было никакого сообщешя въ стенахъ; 
далее, соблюдете 6-ти саженнаго разрыва между деревянными жилыми 
строешями также не обязательно въ томъ случае, когда между ними 
возведенъ каменный брандмауэръ, превышают^ крышу строешя на I 
аршинъ. Ходатайство Губернской Управы передъ г. Губернаторомъ объ 
изданш указанной 21 ст. возбуждено и предполагаетъ, что она будетъ 
издана вскоре. Въ случае невозможности изъ-за земельной тесноты 
строиться въ с. Шуйскомъ съ соблюдешемъ установленныхъ разрывовъ, 
тогда следуетъ применять способы, указанные въ поименованной 21 ст. 
Обязательныхъ постановлешй.

Обязательства о чистке дымовыхъ трубъ достаточно регламентиро
ваны действующими правилами и не вызываютъ надобности въ изме- 
неш’яхъ.

Лавровъ заявляетъ, что по изданш 21 ст. обязательныхъ постано- 
вленш о постройкахъ въ селетяхъ вопросъ объ измененш разрывовъ 
между жилыми строешями ею разрешается.

Ставится на голосоваше и принимается единогласно вопросъ объ 
измЬнеши по всей губернш разрыва отъ белыхъ бань вместо 10 на 
6 саж.

Вопросъ объ измененш разрыва отъ черныхъ бань вместо 30 на 
15 саж. СъЬздомъ отклоняется.
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б) Объ уменьшена въ селешяхъ нормы поясарныхъ бочекъ, тре
бующихся 40 ст. Обязательныхъ постановлешй.

Докладчикъ Лавровъ говорить, что такое количество бочекъ съ хо
дами, какое требуется 40 ст. обязательныхъ постановленifl, для селенш 
содержать обременительно; въ то же время въ некоторыхъ м^стностяхъ 
при хорошихъ водоемахъ не вызываются оне въ такомъ болыпомъ ко
личестве и необходимостью, потому что доставка воды на пожаръ про
изводится преимущественно ушатами и ведрами.

Нормою бочекъ, по его мн^шю, следовало бы признать одну на 
10 дворовъ.

Ивановъ въ принципе соглашается съ Лавровымъ; онъ слышитъ 
жалобы крестьянъ на величину нормы бочекъ и знаетъ, что бочки, имй- 
ющ1яся въ болыпомъ количестве, къ тому же и мало благоустроенныя, 
на пожарахъ часто примЬнешя не имЗиоть. Желательно иметь побольше 
трубъ въ селешяхъ, это для дЬла полезнее.

Ф. В. Сысоевъ. Одной бочки на 10 домовъ будетъ мало, а если 
принять такую сумму за норму, то пострадаетъ само дело огнетушешя. 
Практически было бы очень хорошо, если бочки или взам-Ьнъ ихъ чаны 
находились л'Ьтомъ наполненные водою. М’Ьстонахождеше бочекъ воз
можно у самихъ крестьянъ и возка ихъ, при случай пожара, также 
возможна на имеющихся у крестьянъ своихъ хозяйственныхъ л'Ьтнихъ 
и зимнихъ ходахъ; пожарная труба можетъ делать свое дело, а бочекъ 
или чановъ на пожаре замЬнить не можетъ.

Далее высказывается онъ противъ уменьшешя существующей, нор
мы на бочки.

Ивановъ сомневается въ практичности способа распределен!я бо
чекъ между домохозяевами: молсетъ такой пожарный снарядъ достаться 
лицу, которое и завести его не сможетъ.

Даниловъ. Онъ наблюдалъ въ своемъ агентстве, что более слож
ные и ценные пожарные инструменты распределяются людямъ состоя- 
тельнымъ, а малоценные бедноте.

Баллотируется и отклоняется болыпинствомъ голосовъ вопросъ объ 
изменеши въ селешяхъ нормы пожарныхъ бочекъ, требующихся 40 ст. 
Обязательныхъ постановлешй о мерахъ предосторожности отъ пожаровъ.

Заслушанъ вопросъ, внесенный письменно Кадниковскимъ агентомъ,
о квитанцюнныхъ книгахъ.

Докладчикъ Куперинъ поддерживаетъ предложеше о целесообраз
ности иметь при агентстве одну книгу въ 2-хъ экземплярахъ, вместо 
теперешнихъ 6-ти, куда и вписывать все поступающее платежи. Такой 
способъ сократить много канцелярскаго труда.

Шубинъ соглашается съ Куперинымъ, исключая отсылки списка, 
въ которомъ, по его мнешю, надобности не представляется.

Карушевъ соглашается съ мнешями Куперина и Шубина, пред
лагая лишь сокращенный порядокъ обревизовашя квитанцюнныхъ книгъ:
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пусть квитанцюнныя книги заготовляются съ небольшимъ количествомъ 
квитанщй и разъ ужъ будутъ агентомъ нредставлены на ревизш, то и 
не возвращаются обратно, какъ это практикуется теперь, а взам’Ьнъ ихъ 
высылаются новыя книги.

Зависши затрудняется, какъ поступать тогда съ предварительными 
удостоверешями на движимость, т. к. они требуются правилами.

Шубинъ разъясняетъ, что при добровольномъ и дополнительномъ 
страховашй строешй мы практикуемъ выдачу квитанщй, это можно де
лать и вместо предварительныхъ удостоверены на движимость.

Ф. В. Сысоевъ разд^ляетъ внесенное предложеше Куперина. Полу- 
чеше платежей ймъ или инымъ порядкомъ дело чисто техническое, ко
торое всегда можно урегулировать, соответственно его видоизменивъ.

Баллотировкою принимается предложеше Куперина о получены 
агентами всехъ платежей по одной книге.

Обсуждается вопросъ Вологодскаго 2-го агента В. А. Власьева 
объ удовлетворены всехъ участниковъ Съезда суточными.

Докладчикъ Власьевъ говоритъ, что все npieeKie агенты получаютъ 
суточные на Съезде по 2 руб. въ день, тогда какъ остальные участники 
несутъ таше же труды и тратятъ столько же приблизительно времени, но 
суточныхъ не получаютъ.

Баллотировкою принятъ въ положительномъ смысле внесенный 
Власьевымъ вопросъ объ удовлетворены суточными всехъ участниковъ 
съезда.

Въ 37а часа по полудни заседаше закрыто и назначено возобно
вить его въ 1 часъ дня 11 мая.

ЗасЬдаше 11-го мая.
Заседаше открыто въ 2 часа дня подъ председательствомъ Члена 

Губернской Управы П. Ю. Зубова, въ составе Заведывающаго Страхо- 
вымъ Отделомъ Ф. В. Сысоева и 20-ти страховыхъ агентовъ.

Обязанности секретаря принялъ на себя И. И. Ивановъ.
Прочитаны журналы заседаны за 6, 8 и 10 мая, которые и 

утверждены.
Г1редседательствующ1Й благо дари лъ участниковъ Съезда за труды 

по Съезду.
Е. М. Шубинъ отъ всехъ участниковъ Съезда ответилъ благодар- 

н о ст1Ю  въ лице П. Ю. Зубова всему многоуважаемому составу Упра
вы за сочувственное отношеше къ трудамъ Съезда и проведеше въ 
жизнь его постановлен^.

Въ 3 часа дня Съездъ закрытъ.



Приложения.



Перечень вопросовъ, внееенныхъ на разсмотрЪше СъЪзда 
Страховыхъ йгентовъ Водогодскаго Губернекаго Земства 

5-го май 1912 года.
1. Объемъ страховаго портфеля за 1911 годъ. — Причины слабаго 

развитая дополнительна™ и добровольнаго страховашя строений, а также 
страховашя движимости въ нЬкоторыхъ районахъ губерши.— Способы 
расширешя страховыхъ операщй.

2. Страховаше фабрикъ и заводовъ, а также движимости вънихъ.— 
Тарифы n p e M ifl на фабричное и заводское имущество.

3. Страховаше строешй, возведенныхъ вдали отъ поселешй: въ 
лугахъ, лесахъ, пустошахъ и т. п.

4. Приште на страхъ движимости въ огнеопасныхъ строешяхъ и 
мЪстахъ.

5. Страховыя нормы на строешя и движимость.
6. Уполномоченные по страхование сельской движимости и наса

докъ льна и хлЬба во время сушки въ овинахъ и ригахъ.
7. Тарифы на строешя, крытыя дранкой.
8. Тарифы на огнеопасный строешя, крытыя соломой.
9. Регистращя вновь возведенныхъ построекъ въ селетяхъ.

10. Составлеше страховыхъ документовъ по обязательному стра
ховашю на последующее за 1912 — 1917 годами время.

1 1. Водоемы.
12. Лиственныя посадки и праздники древонасаждешя.
13. Выселеше изъ тесноты.
14. Пожарныя общества и дружины.
15. Брандмауэры.
16. Вопросы, каия поступятъ до открыия съезда страховыхъ 

агентовъ.
17. Вопросы, возбужденные страховыми агентами въ ихъ отчетахъ 

за 1910— 11 годъ:
а) Открыть особую должность страхового агента для гор. Вологды. 

(Вологодсюй 1-й агентъ.)
б) Открыть 1— 2 новыхъ страховыхъ агентства въ Грязовецкомъ 

у^зде. (Грязовецые 2-й и 1-й агенты.)
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в) Продолжить срокъ на взносъ платежей по дополнительному 
страховашю до 1-го шля или предоставить страхователямъ вносить 
платежи въ течеше всего года. (Гразовецие 2-й и 1-й агенты.)

г) Изъять изъ вЪд'Ьшя волостныхъ правлешй приняпе на страхъ 
строешй по добровольному страховашю при условш увеличешя рабочей 
силы въ агентствахъ. (ГрязовецкШ 2-й агентъ.)

д) Горимость Раменской волости. (Грязовецкш 1-й агентъ.)
е) Монтеръ для пожарныхъ трубъ. (Грязовецкш 1-й агентъ.)
ж) Производить оценку строешй безъ понятыхъ. (Шуйсшй агентъ.)
з) Продавать кровельное желЬзо и выдавать ссуды на возведеше 

кирпичныхъ заводовъ подъ поручительство частныхъ лицъ по указанш 
агента. (Шуйсйй агентъ.)

и) Установить, чтобы крестьяне, выселякпщеся на хутора, не вы
рубали лиственныхъ деревьевъ около своихъ построекъ. (Тотемсмй агентъ.)

i) Присоединить къ Сольвычегодскому агентству АлексЬевскую во
лость и г. Красноборскъ или Удимскую волость Устюжскаго у з̂да. (Соль- 
вычегодсюй агентъ).

к) Открыть отдЬлеше склада кровельнаго железа въ г. Сольвыче- 
годск-Ь. (Сольвычегодскш агентъ).

18. Вопросы, каше будутъ предложены на разсмотреше съезда 
Гг. страховыми агентами-



Къ журналу за 5 мая 1912 г. 

С РА ВН И ТЕЛ ЬН А Я ТАБЛИЦА

по дополнительному н добровольному страхование строенш за 1 9 1 0 —  
1 9 1 1  г  г. по Грязовецкому у4зду н Ш уйской волости Тотемскаго уЪзда^

£  се
| е • =в Б аа
Л  —
"  5-ш

Дополнительное страхован!е Добровольное страхован!е.
Назваше агенствъ, Число

страюванШ.
П Р м i я. Число П Р « в i я.

городовъ м волостей. Я ев d
Т  S и

1910 г. 1911 Г. страховав. 1910 г. 1911 г.
1910 1911 Руб. j i t . Руб. к . 1910 1911 Руб. К . Руб. К

1-е агентство.

Г. Грязовецч.......................... — — — — — — — 21 20 291 01 282 09

В о л о с т и :

Жерноковская . . . . 3232 2554 1225 7235 46 4171 78 290 379 1970 81 2521 81

Раменская ................... 3468 2678 1666 9989 87 6369 54 525 702 3751 88 4823 67

Ростиловекал ............... 2867 2429 1860 7322 25 6494 13 336 418 2610 51 3011 45

Итого по вол. 1 аген. 

2 -е  агентство.

9567 7661 4751 24547 68 17035 45 1161
1172

1499
1619

8333
8624

20
21

1 0366
10639

96
Об

Гаврнльцевская . . . . 1948 1082 326 1494 75 556 39 103 125 987 22 1011 76

Огарковская ............... 1708 1152 648 2463 30 1571 13 181 229 1332 47 1542 24

Панфиловская . . . . 1791 1411 580 3316 05 1795 86 83 104 1119 42 1181 20

Семенцевская ..................... 1684 1030 995 2374 73 2499 10 225 248 2199 92 2429 07

Степуринская ..................... 2144 1990 1396 7286 08 5707 93 369 431 3215 79 3459 07

Итого по вол. 2  аген. 9276 6665 3946 16934 91 12130 41 961 1137 8864 82 9623 34

3 •  (Ш уйское! агентство.

А в н е г с к а я .......................... 1992 1331 1044 2957 50 2607 — 161 186 1623 65 1827 73

Ведерковская ..................... 1569 905 565 1935 36 1348 07 153 151 1020 12 922 72

Ново-Никольская . . . 1467 1030 819 2667 08 2232 98 275 325 1712 29 1996 73

Итого по вол. Гряз. у. 5028 3266 2428 7659 94 6188 06 589 662 4356  06  .  | 4747 18

Ш у й ск а я ...................... 4143 3468 3068 6460 64 9510 29 203 237 1525 57 1916 49

Итого по 3 агенству . 9171 67 34 6496 14 02 0  58 16698 34 792 899 6881 63 6663 67

Всего по Гряэов. у1>з. . 23 87 0 1 7 5 9 2 |1 1124 4В 042|43 35353 91 2722 3318 21835 09  26009 67

По Шуйской волости . 41 43 3468 3068 64 60 64 9 5 1 0 |2 9

i

203 237 1526 67 1916 49



С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1 9 1 0  —  
1 9 1 1  г  г. по Вологодскому у$зду.

г 1  £ Дополнительнее страховаше Добровольное страхован1е.
Назваше агентствъ,

***'о « а  а 1— и: д. « Число
страхокашй.

11 Р « м i я. Число П Р в м i я.
городовъ и волостей. Ч дз я5 £ "  С 5  й с“  О  1-5

1910 Г. 1911 г. страхован. 1910 г. 1911 г.
1910 1911 Руб. |К. Руб. к: 1910 1911 Руб. К. Руб. К.

1-е Вологодское.

Г. Вологд а ................... 15 9 886 30 789 98
В о л о с т и :  

Архангельская . . . . 1659 318 304 171 82 161 75 25 31 120 62 153 77
Березниковская . . . . 1198 156 185 257 56 304 30 17 21 135 02 158 65
Бороведкая ................... 1323 419 393 786 53 701 66 46 48 348 49 420 10
Борисовская ............... 1324 104 97 178 55 169 03 15 15 145 79 143 40
К у б е н с к а л ................... 1743 313 332 532 52 585 87 43 42 658 79 765 20
Нефедовская............... 1394 228 254 415 98 453 50 40 37 311 60 294 19
Новленская................... 1617 228 222 536 56 528 08 42 44 521 11 579 61
Оларевская ................... 1315 297 305 647 11 665 93 63 64 448 88 483 78
Семевковская ............... 1228 243 238 472 06 470 15 36 44 1687 96 1606 26
Спасская ...................... 1252 424 411 629 59 656 65 38 60 588 51 586 01
Турундаевская . . . . 682 289 | 300 541 10 547 59 28 37 315 97 283 51
Фетиньинская ............... 1323 107 109 164 24 184 77 27 31 815 46 846 94

Итого по вол. 1 аген. 16058 31 26 3 1 5 0 5283 62 5429 28 420 474 6098 20 6321 42
Всего по 1 агенству

добр, страх...................... 435 483 6984 50 7111 40

2-е  Вологодское.

Г. Вологд а ................... — — — — — — — — 7 — — 84 18
В о л о с т и :

Благовещенская . . . 1244 107 104 139 23 140 77 32 30 592 89 596 88
Братковская ............... 1356 30 65 38 17 122 29 19 17 395 61 363 31
Бого род ская ............... 607 132 126 163 02 163 84 15 12 252 58 263 32
Ватлановская............... 995 78 119 120 48 158 24 17 27 142 45 636 07
Вепревская ................... 1214 86 95 96 62 107 30 15 18 252 68 225 72
Ворон цовская............... 809 24 12 57 92 15 64 13 26 88 37 102 09
Вы со ко вская ............... 1324 — 74 — — 100 89 5 6 64 99 63 74
Ломтевская................... 817 48 44 74 16 72 32 14 10 120 19 101 S8
М а р ь и н с к а я ............... 1214 185 231 370 22 476 75 13 11 165 51 173 11

1 Несвоиская................... 1337 127 132 256 59 292 30 29 29 382 54 441 91
Нестеровская............... 932 23 38 74 52 105 27 28 25 292 57 302 44
Норобовская............... 408 29 39 38 20 50 71 7 5 49 61 27 77
Поиадышская . . . . 840 49 71 51 78 66 34 6 10 60 22 68 26
С и зем ска я ................... 735 7 20 20 — 49 02 2 4 14 73 91 48
С ы ч е в ск а я ................... 1015 59 57 74 08 77 18 19 24 284 98 315 27
Хрйвовская ............... 867 49 38 90 78 74 18 48 4) 360 30 333 07

Итого по вол. 2 аген. 15774 1033 1265 1665 77 2073 04 282 294 3520 22 40 88 88

Всего по добр, страх. 282 301 3520 22 4173 Об

Всего по уЪзду . . . . 31832 4159 4415 6949 39 7502 32 717 784 10504 72 11284 46
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по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1 9 1 0  — 
1 9 1 1  г г .  по Кадниковскому уЬзду.

С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

s Э *, Дополнительное страховаше Добровольное страховвн1е.
Назваше агентствъ, о" 5 CS еэ — < в .« Число 

страхова шй
П Р е и i я. Число П Р е и i я.

городовъ и волостей. !  а 1“ о н
1910 г. 1911 г. 1910 г. 1911 г.

1910 1911 ! Руб. К. Руй. К. 1910| 1911 Руб. К. Руб. к.

1-е Квдниновское.

Г. Кадников!.................

1

I 80 75 1113 !4 1107 10

В о л о с т и :  

Вольшемургннская . . ;»38 305 297 497 06 473 30 9 10 72 75 72 11
Б+.льтлевскал............... 037 273 278 209 72 226 55 6 6 36 04 36 04
Валыская .................. 412 67 71 104 20 108 50 1 1 17 75 17 75
Грибцовская ............... 1218 138 168 217 08 246 37 7 9 78 84 96 34
Двнн н ц к а я ................... 612 03 122 182 40 219 69 8 12 72 02 97 14
Е м б с к а я ...................... 873 17 17 13 48 13 49 5 8 108 70 126 18
Яамош скал................... 1057 366 404 570 91 622 35 17 26 118 79 164 58
И л ьи н ск ая ................... 504 25 25 13 60 13 60 5 4 28 57 34 55
1оавно-Слободская . . 538 2 7 4 25 1 88 3 4 24 95 28 75
Катромская .................. 514 31 21 25 91 16 45 5 5 23 09 23 09
Кодановская ............... 237 17 16 20 20 18 81 4 4 6 25 6 03
Кокоишловская . . . . 910 226 273 286 74 349 85 17 20 102 81 148 95
К о р б ан гская ............... 1503 448 404 717 91 657 98 23 27 212 98 228 72
Л е щ е в с к а я ...................... 410 8 17 8 74 11 09 3 5 18 — 59 79
М ан ы ловская .................. 601 6 4 9 67 7 91 2 3 6 10 8 95

419 33 37 48 95 34 18 3 4 25 36 29 |16
Михайловская . . . . 990 52 70 62 85 85 98 20 22 197 37 296 27
Н икольская...................... 1023 144 213 166 17 212 70 5 5 12 35 17 42
Нижеслободская . . . 535 42 38 59 79 51 23 6 6 95 65 95 65
П ел ы н ем ская................. 1035 518 589 913 37 975 38 38 43 230 40 311 40
Рождеств.-Фроловская . 485 20 31 11 68 15 70 2 1 8 55 5 70
Р у б е ж с к а я ...................... 885 116 118 125 91 128 31 6 5 18 34 8 84
Сямженскаи .................. 377 57 67 70 52 76 93 3 2 11 15 6 40
УстьрЬдкая................... 1003 78 69 85 96 75 74 10 10 128 07 172 17
Ухтомская ...................... 546 7 9 8 50 12 23 3 2 21 12 13 24

Итого по волостямъ . 18262 3 0 89 3365 4435 57 4659 23 211 244 1676 — 2106 22

Итого по агентству . 18262 3089 3366 4436 67 4669 23 291 31 9 2789 14

Nемсо 32
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£  ев ^ 
? Дополнительное страхован!е. Добровольное страхован!е.

Назваше агентствъ, Г Й 2
?  и .5 Число

страховашй. 1 ПР в м i я. Число II Р м i я.

городовъ и волостей. 3  ^  j® 
= 2 | 1910 г. 19U г. 1910 г. 1911 г.

Ег" о  й 1910 1911 ! Губ. |К. Руб. К 1910 1911 Руб. IK Руб. К.

Пундугснов.

Азлецкал...................... 817 81 10| 111 20 148 30 2 7 12
1
i 110 40

Аксентьевскал . . . . 548 1 8 э 5 10 90 1. 1 2 85 2 85

Богородская ............... 767 31 9 63 (3 20 99 9 9 99 201 91 40

Васьлновскан............... 1371 116 115 155 95 183 .05 181 22 217 74 235 76

Верхнерамепскал . . . 597 52 68 59 92 79 77 3 2 17 !
10 65

Вожегодскал............... 648 33 37 30 98 34 73 10 10 198 S9 139 58

Вотчинская ................... 303 11 9 9 62 7 >4 9 12 108 20 121 71

Давыдовская............... 429 25 29 22 86 27 17 1 6 73 76 85 91

Заболотско-Л )ковская . 1386 79 109 114 62 152 52 12 21 146 85 181 78

Задвесельскал . . . . 1184 209 213 330 87 341 13 22 22 300 49 296 46

Закушена я .................. 525 165 164 361 21 350 80 11 9 125 39 124 68

Зубовская ................... 717 41 33 65 10 53 62 5 9 47 13 83 06

Корневская ................... 730 54 81 63 10 98 01 4 i 29 64 67 68

Крем левская............... 616 — 10 — — 8 69 0 7 104 1 1 161 30

Кумзерская ................... 885 111 107 122 07 120 85 о 11 54 35 84 99

Иовостаросельская . . 936 114 146 125 52 147 27 16 18 144 73 195 55

Петряевская . . . . . 981 131 119 167 64 167 12 18 21 230 09 293 57

Пустораменекая . . . . 624 46 42 100 77 85 48 9 8 97 17 58 96

Тоыаш ская.................. 975 20 21 8 75 11 25 7 4 41 88 30 93

Троицкая...................... 1152 41 52 30 68 47 62 1 5 19 13 69 88

Троице-Енальская . . . 1012 .2 4 28 28 7:. 32 22 6 13 13 59 57 21

У i n .  л ш к а л .......................... 1010 347 336 560 05 518 95 51 63 2537 96 2691 51

Ш апш енская ............... 785 201 227 354 18 398 44 16 16 151 31 125 63

Ш еввицкая.................. 431 50 52 70 33 74 74 2 4 5 35 23 48

Итого по агентству . 19469 1991 2143 2993  115 3151 06 250 307 4809 14 5344 96

Всего по yt3A y . . . . 37721 5080 5508 7428 72 7810 29 641 626 7598 28 8667 28
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по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1 9 1 0 —  
1 9 1 1  г .г . по Вельскому уЬзду.

С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

О ® С5аа —•
3  ™ *1
= s  1Г о ?

Дополнительное страховаше Добровольное страховаше.
Назваше агентствъ, Число

страаовашй.

1910 1 оГГ

И Р « и i я. Число 11 Р 8 м i я.
городовъ и волостей. 1910

РубГ
г.

"К.
1911
РубГ

г.
1 . 1910! 1911

1910 
' Руб.

г.
К.

1911
Руб.

г.
К.

Вельское.

Г . Bc j m k ................................
_ __ 87 105 1342 76 1637 86

В О Л О С Т И :
9(54 67 52 74 92 77 87 7 6 32 05 32 42

Верхону8скал ............... 178 6 13 22 58 10 73 — — — — — —
Д м итревская ............... 559 24 45 22 97 44 16 3 9 21 42 44 12
Есютипская ............... 1267 57 55 124 46 114 27 10 17 68 09 99 82
Камкннская ............... 1219 187 179 176 118 169 99 25 33 95 38 142 40
Леонтьевская ............... 711 44 61 58 62 78 20 16 19 58 19 60 82
М алодорская............... 694 29 46 44 77 62 28 13 11 61 10 54 35
Никифоровскал . • • ■ 1213 61 76 101 77 118 68 1 2 18 75 35 63
Никольская................... 825 59 65 58 22 61 82 6 14 34 01 125 66
Ростовская ................... 481 22 24 42 03 87 53 6 7 27 |44 31 81
Семеновская ............... 554 16 21 17 ,70 23 67 -
Устьвельская............... 1708 28 107 53 76 183 90 24 39 235 27 304 23

Итого по волостямъ . 10403 600 744 798 28 983 10 111 157 652 70 931 56

Итого по агентству . 10403 6G0 744 798 28 983 10 198 262 1995 46 2569 42

Верховажское.

Верховажекш иосадг . !
[ 41 47 788 89 831 67

В о л о с т и :  
Верховская ................... 2148 97 218 166 80 323 23 16 25 412 61 454 23
Кулоиско-Покровекпя . 1282 06 86 99 59 122 06 17 20 90 32 97 92
М орозовская............... 666 42 58 57 65 70 92 6 7 34 18 18 23
Таврен г с к а н ............... 1250 45' 47 61 13 65 77 9 8 . 31 63 41 03
Чушсвице-Покровскан . 1116 25 50 49 72 61 11 16 14 77 21 69 6И
Ш елотскал ...................1 1490 66 69 81 90 76 74 11 12 57 06 62 31

Итого по волостянъ . j 7982 341 5 2 8 , 516 85 719 83 7Б 86 703 01 773 38
1

Итого по агентству . | 7882 341 5 2 8 1 516 85 719 83 116 133 1491 90 1605 05

Всего по у%эду . . . . 1 1838Б 941 1272 1315 13 1702 93 314 395 3487 36 4174 47
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С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1 9 1 0 —  
1 9 1 1  г .г .  по Тотемскому у^зду.

*  * с! |  & -  
§■ s  sа  -н< Н 8S
1 З 'я
§ “  2 ™ ш <5

1 Дополнительное стрнховате. Добровольное страхован!е.
Назвате агентствъ, Чилпо 

страхов;! нШ.
11 Р е М 1 я. Число п Р м i я.

городовъ и волостей. 1910 г. 1911 1. страхован. 1910 г. 1911 г.
Р"1 О  И 1910 1911 Руб. К. Руб. |К. 1910,1911 Руб. К. Руб. |К

Тотоисноо.

Г. Т о т ь м а ...................

В О Л О С Т И :

— — — — — — 55 62 801 39 897 53

Б н р яко вская ............... 1150 149 132 170 84 164 89 1 12 49 32; 82 94
Болыпедворскяя . . . . 334 84 86 108 71 110 94 3 2 7 39 4 53
Во ж бальская ............... 685 78 74 76 45 71 69 1 3 12 16 15 52
Калининская ............... 597 49 75 43 51 67 27 1 3 5 85 13 19
Кож уховская ............... 511 155 188 262 09 315 87 4 10 56 25 82 92
Кур аки н ская ............... 1014 64 67 86 28 86 68 5 5 16 85 28 98
Мос'Ьевская................... 852 — 9 — — 14 60 1 5 20 06 22 93
Никольская................... 2057 397 462 479 07 549 62 42 62 407 65 476 51
Погор’Ьловская . . . . 959 279 298 378 из 403 78 15 20 109 98 130 43
Трофимовская . . . . 550 202 217 256 68 281 42 4 7 42 38 53 53
Устьпечеигская . . . . 568 63 68 63 63 66 67 2 10 8 46 22 76
Чучковская ............... 1605 157 163 230 — 229 98 25 31 130 57 211 89

Итого по волостямъ . 10882 1677 1839 21 66 19 2363 41 110 170 866 92 1176 13

Итого по агентству . 10882 1677 1839 2166 19 2363 41 166 232 1668 31 2073 66

Бережнослободсков.

Бережнослободская .  . 1038 79 85 43 93 51 84 18 23 87 24 93 22
Верхкокшенгская .  .  . 632 21 20 32 47 29 11 2 2 5 13 5 13
Заборская ................... 2002 119 125 138 52 145 93 19 24 56 98 88 37
Заячерицкая ............... 504 57 64 49 38 55 85 — 1 — — 3 80
Косиковская ............... 597 7 11 29 50 33 58 — 1 — — 3 80
Леденгская ................... 268 10 10 23 41 23 41 4 7 10 82 58 И
Маркушевская . . . . 548 58 53 38 04 34 88 1 1 3 27 3 27
М и н с к а я ...................... 263 55 64 51 53 83 68 9 9 59 06 82 83
М иньковская............... 1306 48 44 80 25 72 20 18 18 117 35 127 58
П я т о в с к а я ................... 1263 100 90 76 09 66 38 14 12 75 06 66 03
Спасская ...................... 953 112 116 127 21 118 96 16 19 136 77 123 99
Фетиньинская............... 214 15 12 18 18 14 59 3 4 21 60 15 89
Х а р и н ска я ............... 1109 8 5 21 19 20 09 4 6 9 91 19 15
Шевденицкая............... 1731 149 150 143 79 147 12 17 28 179 23 212 22
Ю ркинская................... 339 25 12 30 53 16 53 1 2 9 95 г*

< 38

Итого по агентству . 12767 863 861 90 4 02 914 16 126 157 772 37 910 77

Всего по уЬзду . . . .

КромФ, Шуйской волости.
23649 26 40 2700

1

30 60 21 3277 66 291
1

389

1
24 40 68 29 84 43
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по дополнительному и добровольному страховашю строенш за 1 9 1 0 — 
1 9 1 1  г .г . по Устю гскому уЬзду.

С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

= к - Дополнительное страхован!е. Добровольное страховаше.
Назван1е агантствъ, О «-'OS ее —<

5- и .5 Число
страховашй.

П Р е и i я. Число 11 Р • м 1 я.
городовъ в волостей.

| а  Iэ* © к
1910 г. 1911 г. СТрЭДиВ&М. 1910 г. 1911 г.

1910 1911 Руб. К. Руб. К. 1910 1911 Руб. К. Руб. I К.

1-е  Устюгсное.

Г. Устюгь I  участокъ .

1

- ___ 4 31 78 39 915 68

В о л о с т и :  

Богоявленская . . . . 1222 111 144 1 142 05 186 05 24 23 200 04 168 76
В о с т р а я ...................... 990 23 20 32 71 42 23 5 4 53 40 31 77
Заб^ ли н ская ............... 1608 262 287 395 52 403 89 15 15 122 54 125 32
Нестеферовская . . . . 2600 284 299 495 51 513 10 29 24 413 81 543 75
Н ю к с е н с к а л ............... 805 20 21 55 64 55 24 8 6 62 69 58 15
Приводинская . . . . 848 129 155 184 38 224 90 15 10 132 01 97 75
Страдная ...................... 1568 193 236 150 27 281 32 9 7 61 38 45 43
Удимская ...................... I486 56 225 176 37 133 01 73 66 1244 92 1167 45

Итого по волостяиъ . 11127 1078 1387 1732 46 2139 74 178 155 2290 79 2238 38

Итого по агентству. . 11127 1078 1387)1 1732 45 2139 74 182 189 2369 18 3154 06

2-е  Устюгсное.

Г. Устюгь I I  участокъ 
Г. Л а л ьскъ ................... 4 4 85 68 85 68

В о л о с т и :

Вотложемскал............... 435 42 55 61 91 75 08 5 7 33 52 43 32
Грибошинская . . . . 714 6 39 7 03 62 24 3 5 35 46 39 50
Нале.мекая................... 1834 120 169 140 96 195 42 17 21 128 15 143 10
Папуловскоя ............... 1084 20 36 48 91 55 66 11 16 51 96 76 53
Трегубовскои ............... 1827 86 118 140 61 170 02 13 25 66 23 165 18
Усть-АлексЬевскан . . 3092 96 80 130 59 141 56 16 19 79 63 120 35
Шемогодскал............... 841 192 178 203 08 205 44 7 6 49 96 31 15
Ц-Ьляковская............... 1401 10 16 44 14 54 42 18 17 . 185 30 297 60

Итого по волостяиъ . 11228 572 691 777 23 959 84 90 116 630 20 916 73

Итого по агентству . 11228 572
1

691 | 777 23
1

959 84 В4 120 716 88 1002 41

Всего по yt3A y . . . . 22356 1660 2078 2609 68 3099 68 276 зов13085 06 41 66 47
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С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1 9 1 0 —  
1 9 1 1  г .г . по Никольскому у$зду.

Й а ь 1 Дополнительное страховаше. и Добровольное страховаше.
Названа агентствъ, у «- »СО —«

?  я .5 Число
страховашй

П Р е м i я. Число п Р « м i я.
городовъ и волостей. 5 5 йк 3 *5 1910 г. 1911 г. 1910 г. 1911 г.

э4 о и 1910 1911 Руб. К.| Руб. К 19101911 Руб. |К. Руб. К.

1-е Никольское.
Г. Н пкольскъ............... 177 187 1792 26 1931 22

В о л о с т и :  
А р гун о вская ............... 1631 83 96 96 80 99 89 16 14 133 37 120 53
БаПдаровская ............... 3073 194 142 270 58 175 39 28 26 140 55 174 63
Березниковская . . . . 584 20 29 49 27 52 27 11 13 59 14 45 *12
Вознесенская . . . . 2218 209 213 298 87 286 81 59 65 760 49 876 82
Кемская ...................... 705 26 34 47 79 49 97 13 19 93 17 114 53
К и и ш ен скал ............... *) *) 83 — — 117 54 — 2 — _ 16 60
Л а п ш и н ск а я ............... 4013 159 152 223 88 224 55 26 24 244 73 211 94
Л ед ен ская ................... 835 26 31 34 86 34 86 3 4 29 44 29 132
Носковская ................... **) •*) 26 — — 13 65 — 1 _ _ 1 43
Перыасская.................. 1308 96 93 93 95 103 43 26 20 61 12 34 78
Павийская ................... 1409 59 72 80 53 97 98 21 14 213 89! 122 23
Подболотная............... 1994 76 95 137 25 158 36 14 17 79 06 95 73

93Родюкинская............... 1449 268 268 199 94 224 63 7 9 39 30 38
Рослдтпнскан ............... ‘ " I — — — — — — 9 — _ 8 13
Черновеко-Николаевская 2580 45 55 52 69 67 65 12 10 113 39 72 56

Итого по волостямъ . 21799 1261 1389 1586 41 1707 01 236 240 1967 65 1963 28
Итого по агентству . 2 1 79 9 1261 1389 1586 41 1707 01 41 3 427 3759 91 3894 50

Подосиновское.
В О Л О С Т И :

Александровская . . . 872 16 15 25 24 24 73
Бобровско-Захаровская. 1632 24 27 45 62 53 61 3 1 42 28 1 —
Волмаповская............... 495 — 5 — _ 32 80 5 7 43 67 82 _
Верхомол.-Иал............... 298 8 10 10 87 14 93 — — — _ — —
Городецкая ................... 1252 90 90 130 35 124 79 10 14 134 12 136 10
Езек 1евская.................. 1068 414 412 324 83 346 40 4 2 106 83 64 36
Ентал ьс ко- Бакшеевс кая 1092 69 39 83 30 63 60 3 1 16 57 20 55
Л у з я н с к а я ................... 1651 19 23 37 33 40 19 2 4 23 51 111 26
Плесовская................... 1288 125 132 108 26 114 07 29 24 204 26 170 43
Подосивовская . . . 2100 113 97 152 86 133 73 26 25 211 97 193 91
П о го сска л ................... 545 62 65 51 91 54 91 I 1 3 27 3 27
Соловецкая ................... 1752 10 10 18 10 18 10 2 1 31 47 10 _
Утмайовская ............... 1227 314 356 245 50 280 94 20 30 136 97 445 01
ТДонгско-Николаевская. 2047 35 33 49 63 48 56 7 7 46 95 103 90
Шестаковская . . . . 858 94 129 84 43 125 66 11 8 167 34 108 24
Щ е тк и н е к а я ............... 1533 57 50 58 61 56 97 13 9 114 68 80 86

Итого по агентству . 19710 1450 1523 1426 84 1533 99 136 134 1283 89 1S30 89
Неизв. волости . . 18 01

Всего no yt3Ay . . . . 416091 2711 129 12 3013 25 3241 — 549 б в а 6 0 4 3 80 9443 40

* 1  Выделилась изъ Баидаровской волостн. 
**) Выделилась изъ Пермасскои волостн. 
••“ ) Выделилась изъ Иодболотноц волости*
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С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

по дополнительному и добровольному страховашю строенш за 1 9 1 0 —  
1 9 1 1  г .г .  по Сольвычегодскому у !зд у .

«  в Jz Дополнительное страховаше. Добровольнее страховаше.
Назваше агентствъ, с* Б О  со — «с и* о; 

°  '£
Число

страмвашй
И Р е я i я. Число П р е м i я.

городовъ и волостей. jj Т S 1910 г. 1911 г гтриикан. 1910 г. 1911 г.
1[ Г о й 1910 1911 Руб. К. Pyft. К. 1910| 1911 Руб. К. Руб. |К.

Сольвычегодское. |

Г . Сольвычегодскъ . .

1

104 107 1318 41 1321 57
В о л о с т и :

Березонаволоцкая . . . 2504 693 738 686 19 808 90 34 27 197 38 143 21
Б+>ляев('кая................... * ) * ) 18 — — 24 13 — 1 — — 3 38
Ильинско-Подомская . 2594 255 299 262 51 325 50 24 29 197 05 212 32
Метлинская................... 2361 330 335 389 99 432 92 30 31 224 49 194 05
Никольская................... 1693 85 37 100 48 43 28 14 10 89 86 46 39
Рябовская ................... 430 59 54 49 77 48 57 3 5 9 56 22 99
Покровская................... •*! **) 21 — — 21 15 — — — — — ____

Слободчиковская . . . 597 59 58 38 91 47 26 5 7; 31 14 38 •12
Воробинская ............... 659 132 131 46 97 44 53 8 5 53 09 41 12

Итого по волостямъ . 10838 1613 1691 1574 82 1796 24 118 115 802 57 701 88
Итого по агентству . 10838 1613 1691 1574 82 1796 24 222 222 2120 98 2023 45

Черевковское

Г . Красноборскъ . . . 64 75 886 40 768 67
В о л о с т и :

Алексеевская ............... 861 257 282 348 53 365 19 32 27 298 07 264 44
Афанасьевская . . . . 777 144 154 203 32 228 74 ■ 18 10 147 62 49 36
Великосельская . . . . 1499 276 283 214 98 226 22 13 11 49 77 46 62
Верхотоемская . . . . 936 162 199 262 98 291 34 36 362 47 411 87
В е р ш и н с к а я ............... 515 113 131 116 62 142 43 13 10 78 И 67 69
Гавриловекая ............... 588 47 48 65 12 64 81 11 8 40 49 31 78
Горковская ................... 502 125 137 115 60 130 12 13 10 36 13 23 17
Корниловская............... 397 88 80 102 — 94 68 5 6 33 95 49 62
Ляховская ................... 652 198 193 145 76 144 32 10 8 66 07 42 16
Нижне-Тоемсная . . . 471 26 76 23 50 126 15 7 6 39 57 35 46
Пучужско-Петронавлив. 660 93 99 143 58 159 82 3 9 25 72 122 59
Ракульская ................... 347 77 73 65 49 61 68 3 4 9 18 9 52
Семеновская ............... 455 84 86 71 24 67 77 3' 2 15 71 10 46
Тимошинскал............... 456 75 67 141 60 126 85 9 ' 10 69 80 77 94
Федьковская ............... 613 197 199 210 70 201 86 5 6 37 21 78 47
воминекая ................... ***^ — 45 — — 28 73 ____ ____ ____ ____ — ____

Черевковская ............... 1618 241 223 261 13 239 30 49 55 549 77 591 85

Итого по волостямъ . 11347 22 03 23 76 2492 16 2 7 0 6 57 228 218 1859 94 1913

Итого по агентству . 11347 22 03 2375 2492 15 27 06 57 292 293 2746 34 2681 67

Всего по yt3A y . . . . 2 2 1 8Б 38 16 40 66 4066 97 4502 81 514 515 4867 32 4705 12

* )  Выделилась изъ Никольской волости.
* * )  Выделилась изъ Никольской волости.
* * * )  в о »  и искал волость выделилась изъ Черевковекой,
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по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1 9 1 0  —  
1 9 1 1  г .г . по Яренскому уЬзду.

С Р А В Н И Т Е Л Ь Н А Я  Т А Б Л И Ц А

** С-
5-Р“—
09 1—1 «  а  а;

Дополнительное страховаше. Добровольное страховаше.
Назваше агентства, Число

страховашй.
11 Р е и i я. Число ! П Р в и i я.

городовъ и волостей. “  « Ян И о 1910 т. 1911 г. 1910 г. 1911 г.
Is* 3 и 1910| 1911 Руб. К.| Руб. К. 1910 1911 Руб, К. Руб. К.

Г. Яренскъ. 69 7 г 1111 56 1196 70
В о л о с т и :

Лики н е к а я ................... 736 24 36 44 41 42 91 5 4 14 83 7 38

Важ гортекая ............... 597 1 6 1 02 3 20 3 4 30 44 27 81

Глотовская ................... 273 13 49 16 90 50 74 5 2 25 56 2 25

Е р т о м с к а я ................... 280 24 30 15 84 16 09 1 3 20 60 35 08

Ж е ш а р т с к а я ............... 657 13 19 32 59 38 19 1 1 36 — 3 5в

И р то в ск а я ............... *) — 8 — — 13 96 — — — — —

Коквицкал ................... 810 1 32 8 65 59 76 3 3 11 25 27 3G

Княжиогостская . . . . 389 14 22 28 08 35 12 6 2 49 55 12 50

Козм п некая................... 315 19 45 28 71 39 36 1 3 2 10 8 23

Л е н с к а я ...................... 1023 78 70 99 16 120 90 12 6 117 22 52 86

Онежская...................... 242 9 9 8 63 11 26 1 2 15 30 15 50

Налевицкая................... 925 1 3 1 50 3 53 5 3 54 89 24 51

Разгортская ............... 227 2 16 1 45 17 11 3 7 6 02 25 S3

С ел и б ска я ................... 176 3 9 1 13 5 95 — 3 — — 30 09

Сереговская ................................... 158 3 19 15 32 35 87 7 5 48 92 47 27

Сереговогорская . . . . 349 4 24 7 23 18 56 3 4 22 11 4 11

Софроновскал ............... 627 84 106 107 52 112 '81 7 9 47 33 50 58

Турьииская ................... 416 30 22 40 41 31 81 3 2 9 45 3 75

У стьвы м ская ............................ 295 11 34 27 98 49 07 6 4 134 78 198 09

Ч а с о в с к а я ...................... 253 20 23 26 45 25 06 2 2 19 87 19 87

Неизв. волости . . . . — — — — — — — 2 3 15 — 20 69
Итого по волостямъ . 8748 354 582 612 98 731 29 76 72 711 22 617 32

Всего по уЬзду . . . . 8748 35 4 582 612 98 731 29 145 146 1822 78 1814  Ю г

*) Иртовскал волость выделилась изъ Ленской,
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по дополнительному и добровольному страхование строешй за 1 9 1 0  —  
1 9 1 1  г .г . по Устьсысольскому у4зду.

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

Назваше агентствъ, 

городовъ и волостей.
Чи

сл
од

во
ро

въ
 

ок
ла

ды
, 

ст
ра


хо

ва
шя

 1
91 

1г
.

| Дополнительное страховаше. Добровольное страхован!е.

Число
страховашй.

П Р « м i я. Число
страхован.

1 П Р и i я.
1910 г. 1911 г. 1910 г. 1911 г.

|К .1910 1911 Руб. |К . Руб. К . 1910| 1911 Руб. К . Руб.

Устьсысольсиое.

Г . Устьсысольскъ . . . 235 109 1370 21 1341 12

В о л о с т и :

Благовещенская . . . 758 33 31 44 55 50 48 — 1 — — — 87
Богоявленская . . . . 423 7 7 9 69 14 39 4 4 36 55 37 84
Борисовская ............... 643 3 3 8 46 9 45 2 2 37 21 37 21
Визингская................... 633 17 19 43 71 43 46 5 6 108 07 109 77
Вильгортская............... 985 16 22 27 82 38 31 6 8 33 66 85 22
Воронцовская . . . . 497 105 87 111 03 91 08 2 2 30 20 30 18
Вотчинекая .................. 514 1 7 1 09 3 27 4 4 37 06 37 06
Гривенская ................... * ) * ) 2 — — 11 81
И бскал .......................... 672 4 4 7 16 8 90 3 3 11 49 11 49
Кай городская............... 693 16 24 44 83 68 19 5 10 56 61 87 56
Киберская ................... 563 10 11 6 82 8 62
Корткеросская . . . . 837 11 70 26 40 73 21 1 4 6 09 15 19
Кочергинская............... 476 1 3 — 93 1 46 4 3 23 84 27 88
Межадорская............... 340 11 7 21 82 10 36 3 2 25 23 15 88
М о р д и н ская ............... 350 11 9 9 89 6 23
Небдинская ................... 517 4 8 22 55 30 95 2 2 12 25 12 25
Н о ш у л ь с к а я ............... 552 3 — 7 51 — — 3 2 17 59 15 20
Палаузскал................... 206 1 14 3 44 9 21
Пезмогская................... 288 — 1 — — 6 67
Слободская ................... 190 2 1 10 44 9 39
Уркинская ................... 384 18 35 21 48 38 45 2 2 5 50 5 —
Чухломская ................... 237 — 1 — — — 96 — 1 — — 2 85
Шилове к а я ................... 523 — 6 — — 5 76 — — — — — —

Итого по волостямъ . 11290 274 372 429 62 640 61 46 56 441 36 631 45

Итого по агентству . 11290 274 372 429 62 640 61 281 166 1811 66 1872 67

*) Гривенская волость выделилась изъ Кайгородскои.
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g i - Дополнительное страховаше. Добровольное страхован!е.
Назваше агентствъ, в  Е С!CD —■*

5 ш .2 Число II Р в И 1 я. Число П Р м i я.
городовъ и волостей. 2 *t х3  Я св я  ̂ “

страховашй. 1910 г.- 1911 г. гтрыквн. 1910 г. 1911 г.
“  в и 1910 1911 Руб. К. Руб. 'К 1910 1911 Руб. К. Руб. |К .

Устькуломское.
В о л о с т и :  

Богородская ............... 507 10 8 8 82 5 38 1 1 7 13 7 13
Деревянекая ............... . 643 5 5 12 56 12 56
Керчемская .................. 684 7 7 7 49 7 49 1 1 7 74 7 74
М ыелдинская............... 262 3 13 12 65 13 64
Нившерская.................. 194 1 1 5 39 5 40
П од ъельская ............... 721 13 13 16 76 14 06 1 3 19 — 98 75
Пожегодская............... 332 6 5 7 41 7 45 3 2 30 50 21 —
Помоздинская............... 627 16 16 48 |03 45 53 2 2 6 32 6 32
Савиыоборская . . . . 221 1 1 — 83 — 84 5 6 11 82 14 67
Сторожевская............... 270 2 2 16 44 19 24
Троицко-Печерская . . 463 3 3 11 95 10 35 2 2 32 75 32 75
Устьнемская ............... 496 12 9 23 92 И 57 2 2 6 78 6 75
Устькуломская . . . . 676 11 14 29 69 40 24 6 5 75 18 72 80
Щ уго рская ................... 224 9 13 8 51 10 76 3 3 35 39 35 39
Неизв. волост................. — — — — — — 2 4 17 48 41 08

Итого по агентству . 63 20 99 110 210 45 20 4 51 28 31 250 09 344 38

Всего по укзду . . . . 17610 373 482 640 07 745 12 30 9 196 2061 65 2216 96

Результаты по губерши.

Дополнительное. Добровольное.

Число
страхованш. Прем1я. Число

страхованш. Премш.

Давныя 1 9 1 0 ..........................

Давныя 1 9 1 1 ..........................

42684

38207

84999 р. 47 к. 

77477 р. 10 к.

6581

7482

64272 р. 31 к. 

72262 р. 66 к.

Результатъ (И---) . . —4477 — 7522 р.37к. +  901 + 7990 р.35к.



54

С РА ВН И ТЕЛ ЬН А Я  ТАБЛИЦА 
по страховашю движимости за 1 9 1 0 — 1 9 1 1  г . г.

Н а з в а н 1 е  а г е н т с т в ъ  и  г о р о д о в -»».

Число
страховашй. И р е л i я.

1910 1911
1910 1911

Руб. Коп. Руб. Коп.

Грязоветое 1-е.

Г. Грязовецъ ................................................

1

' 2 6 9 74 48 69
Въ у Ъ зд !;....................................................... 8 49 41 29 155 17

ИТОГО по 1 агоитству . . . . 10 55 51 03 203 86

Грязовецкое 1 1 - е ...................... 3 132 27 — 222 51

Шуйское.
Но волост. Грязовец. уЬзда.......................... 1 31 53 81 110 51
По ПГупскоВ вол. Тотемскаго у'Ьзда . . . . 4 29 18 68 31 42

ИТОГО но Шуйскому агент. . 1 5 60 72 49 141 93

ИТОГО по Грязовец. у1;зду . . 14 218 131 84 536 88

„ Шуйской волости . . 4 29 18 68 31 42

ВС ЕГО  но Грязов. агентствам!. . 18 247 150 52 568 30

I. Вологодское.

Г. Вологда....................................................... 34 37 348 66 752 91
Въ у Ъ з д * ....................................................... I & 32 30 53 341 13

ИТОГО по I агентству . . . . 39 69 379 19 1094 04

I I  Вологодское.

Г. Вологда....................................................... 26 20 903 65 509 85
Въ  уЬзд+......................................................... 9 85 122 20 151 51

ИТОГО по I I  агентству . . . 35 105 1025 85 661 36

ВСЕГО  но Вологодскому у!.зду . 74 174 1405 04 1755 40

Кадниковское.

Г. К а д ви к о въ ................................................ 1 3 8 81 31 14
Въ у ^ з д ^ ........................................................ 5 5 36 22 6 55

ИТОГО но Кадник. агент. . . .• 6 8 45 03 37 69

Пундугское............................ 5 11 387 24 108 33

ИТОГО по Кадннк. уЬзду . . 11 19 432 27 146 02

Тотемское.

Г. Т о тьм а ........................................................ 1 3 76 50 82 70
Въ убэд^Ь....................................................... 7 15 33 55 59 12

ИТОГО но Тотемск. агентству. 8 18 110 05 141 82

Бережнослободское...................... 4 66 77 89 137 25
ВСЕГО но Тот. у. (безъ Шунск. в.) 12 84 187 94 279 07
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I Число 
страховашй. П р е м i я.

1910 1911
1910 1911

Руб. Коп. Руб. Коп.

Никольское.
Г. Н и к о л ьс к ъ ................................................ 4 7 128 85 229 94
В г  5" Ь з а Ь ...................* ................................. 2 135 20 63 169 32

ИТОГО по Никольскому уЬзду. 6 142 149 48 399 26
ТТодосиновское......................... — 17 — — 392 88

ВСЕГО  по Никольск. уйзду . . . 6 159 149 48 792 14
Солъвычеюдское.

Г. Гольвычегодскъ......................................... 1 7 2 63 78 50
Вт, у Ь з д Ь ....................................................... 9 62 38 37 232 49

ИТОГО но Сольвычег. агент. . 10 69 41 — 310 99
Черевковское.

1 2 42 69 44 24
Въ  у^зде ......................................... 3 417 9 27 107 93

ИТОГО по Черевк. агентству . 4 4 19 51 96 152 17

ВС ЕГО  по Сольвыч. уЬзду . . . . 14 488 92 96 463 16

Вельское.
— 3 — — 35 13

1 13 9 08 98 61
ИТОГО но Вельскому агент. . . . 1 16 9 08 133 74

Берховажское.
Посадъ В е р х о ва ж ье ..................................... 1 1 6 82 6 72

— 4 — — 7 77
ИТОГО по Верховаж. агент. . 1 5 6 82 14 49

ВС ЕГО  по Вельскому уЪяду . . . 2 21 16 90 148 23

Устюгское I.
9 19 437 84 749 63

Въ yt>3flf........................................................ 6 61 141 23 380 34
ИТОГО по Устюгскому I  . . . 16 80 678 87 1129 97

Устюгское I I .
__ — — — —

Въ уЬзд Ф ........................................................ — 7 — — 116 96
ИТОГО по I I  агентству . . . . — 7 — — 116 96

ВСЕГО  по Устюгскому уЬзду . . 15 87 578 87 1246 93

Яренское.
Г. Я р е н с к ъ .................................................... — 1 — — 13 65

— 4 — — 45 04
ИТОГО по Яренскому у+.зду . — 5 — — 68 69

Устъсысолъское.
Г. Устьсысольскъ ........................................................ — 1 — — 130 11

ИТОГО по Устьсысол. агент. . — 1 — — 130 11

По Устькуломскому агентству страхован1й 
не было.

ВС ЕГО  по гу б е р н ш .................................... 152 1285 3012 98 5688 05
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с п и с о к ъ
волостей, по которымъ не доставлены кандидаты въ уполномоченные 

по страховашю сельской движимости и насадокъ.

ВологодскШ у4здъ.

7-е агентство',
Турундаевская.

2-е агентство.
Норобовская, Воронцовская, Богородская, Иопадьинская, Благов'Ь- 

щенская, ХрЪновская, Ломтевская, Нестеровская, Марьинская, Сычев- 
ская, Сиземская, Высоковская, Несвойская.

Грязовецкш уЬздъ.

2-е агентство-.
Гаврильцевская, Панфиловская, Огарковская.

Шуйское агентство
Ведерковская,

Кадниковскш  уЬздъ.

Кадниковское агентство-.
Большемургинская, Двиницкая, Замошская, Ильинская, Катромская, 

Кодановская, Маныловская, Митюковская, Нижеслободская, Рождествен- 
но-Фроловская, Рубежская, Ухтомская.

Пундугское агентство.
Богородская, Васьяновская, Томашская.

Вельскш уЬздъ.

Вельское агентство-.
Бестужевская, Верхопуйская, Дмитр1евская, Есютинская, Леонтьев- 

ская, Малодорская, Никифоровская, Никольская, Семеновская, Усть- 
вельская.

Верховажское агентство-.
Верховская, Тавренгокая, Шелотская, Морозовская

Къ журналу за 6 мая 1912 года.
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ТотемскШ  уЪздъ.

Бережнослободское агентство'.
Верхкокшенгская, Косиковская.

У стю гскш  у4здъ.

1-е агентство-.
Богоявленская, Вострая, ЗабЪлинская, Нестеферовская. Нюксен- 

ская, Приводинская, Страдная.
2-е агентство-.

Шемогодская.
Никольскш уЬздъ.

Никольское агентство-.
Доставлены по всЬмъ.

Подосиновское агентство: 
Шонгско-Николаевская.

Сольвычегодскш уЬздъ.

Сольвычеюдское агентство:
Покровская.

Черевковское агентство:
Горковская, Нижне-Тоемская.

Яренскш  у$здъ.

Важгортская, Ертомская, Жешартская, Княжпогостская, Коквицкая, 
Палевицкая, Разгортская, Софроновская, Сероговская, Сереговогорская, 
Устьвымская, Часовская.

Устьсысольскш уЬздъ.

Устьсысольское агентство:
Богоявленская, Ибская, Мординская, Ношульская, Шиловская, 

Гридинская, Чухломская.
Устькулолиское агентство:

Керчемская, Подьельская, Иожегодская, Троицко-Печерская, Усть- 
немская.



2-й ВОЛОГОДСКИЙ Къ журналу за в мая 1912 г.
СТРАХОВОЙ А ГЕНТЪ

вологодсндго
ГУБЕРНСКАГО ЗЕМСТВА Въ Вологодскую Губернскую Земскую Управу.

Путемъ наблюдешя mhI i пришлось установить 
все большее и большее распространеше въ селе- 
шяхъ драпочпыхъ крышъ. И это вполне понятно. 
Возрастающая съ каждымъ годомъ дороговизна л'Ьс- 
ныхъ матер1аловъ даже въ м1>стностяхъ наиболЪе 
богатыхъ Л'Ьсомъ заставляетъ отказываться отъ но- 
крыи'я построекъ тесомъ. Жел'Ьзо является также 
малодоступнымъ, и изъ всЪхъ кровелышхъ матер1а- 
ловъ господствующими (въ Вологодскомъ у.) остаются 
дранка и солома. Дранка— матер1алъ дешевый, крыша 
изъ еея обладаетъ достаточною прочностью и, ко
нечно, красивЬе соломенной, — услов1я, виолн’Ь до- 
статочныя для того, чтобы завоевать исключитель
ное предпочтение предъ другими принятыми кровель
ными матер1алами.

Я полагаю, что всякому известна опасность 
дранки въ пожарномъ отпошеши, но съ своей сто
роны решусь утверждать, что въ нЪкоторыхъ слу- 
чаяхъ она далеко опаснее соломы. Не говоря уже 
про то, что дранка воспламеняется почти также 
легко, какъ и солома, при своей легкости и значи
тельной продолжительности гор^шя она переносится 
во время пожара, въ особенности при BiiTpi, на 
болытя разстояшя (до 1 —  1 х/2 версты) целыми пы
лающими связками. Такой случай, напр,, наблю
дался л’Ьтомъ 1911 г. при пожарЬ въ д. Цибино 
Братковской в. В^теръ срывалъ и уносилъ цЪлыя 
охапки горящей дранки и благодаря этому возникъ 
пожаръ и уничтожилъ 7 домовъ въ дер. Толсти- 
ково, находящейся отъ первой въ 1 вер.

Тарифами нашего земскаго страховашя драноч
ная крыша— ея природа въ отношеши огнеопасности 
совершенно не учтена, т. к. ставки по вгЬмъ видамъ 
страховашя для строешй, крытыхъ дранкой, приме
няются т4 же, что и для строешй, крытыхъ тесомъ, 
несмотря на всю разницу огнеопасности.
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Въ интересахъ земства, какъ страховщика, я полагаю необходи
мы мъ повысить тарифный ставки для строешй крытыхъ дранкой, и стра
хующихся какъ по дополнительному, такъ и по добровольному страхова- 
тямъ, выдгъливъ ихъ въ особую по матер1алу крыши группу, или же 
просто установить изв-Ьстныя накидки къ применяющимся нын̂ Ь ставкамъ.

Изложенное представляю на разсмотр^ше Вологодской Губернской 
Земской Управы.

Страховой Агентъ Григорьевъ.

С  В  Ъ  Д Ъ  Н 1 Я

о строеюяхъ, крытыхъ дранкой, по документамъ на окладное и допол
нительное страховаше въ 1 9 1 2  году.

V НЬ з  д ы .

- . ..

О К Л А Д Н О Е . Д О П О Л Н И Т Е Л Ь Н О Е

Число 
строевifl.

Стра
ховая

сулма

Прения. Число
строешй.

Стра
ховая
сумма.

Премы.

Губ. Коп. Руб. Коп.

Г рязоведы н...................... 1454 74621 251 761/, 1016 175017 1950 72 _

Вологодск1п...................... 3282 122867 410 67 600 159145 772 35

Кадн11К0В(К1м .................. 4565 232922 719 15 1162 329940 1527 15

Н и кольсм В ...................... 2 160 — 45 1 300 — 75

Тотемсшп ...................... 235 10672 33 30 167 33347 163 7S

Во.]ЬСК1Й . . . . . . . 75 4780 14 6 7 .4440 14 90

У с т ю г с к ш ...................... — — — — — — — —

Сольвычегодсюй . . . . 3 96 — 30 2 695 2 48

Я р е н с к ш .......................... — — — — — — — —

Устьсысольсмй . . . . — — — — — — —

ИТОГО ..................

1

9616 446118 1429 2955 701884 4428 08
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П Р АВ Л Е Ш Е  

ТОТЕМШГО ГОРОДСКОГО
П О Ж А Р Н А Г О

О Б Щ Е С Т В А .

18 м арта 1912 /. 
№ 4.

Г. Т о т ь и а,
Вологодской губернш.

Къ журналу за 8 мая 1912 года.

Вологодской Губернской Земской Управ1! .

Правлеше Тотемскаго Пожарнаго О-ва въ от
веть на отношеше за № 2855 отъ 27 февраля с. г. 
им'Ьетъ честь увЬдомить Губернскую Земскую Упра
ву, что оно не видитъ изъ всЬхъ приведенныхъ въ 
отношеши мотивовъ обязательства къ тому, чтобы 
необходимо было допускать уполномоченныхъ упра
вою лицъ до ревизш всего делопроизводства О-ва, 
и что оно не находить никакого сходства между 
городскимъ обществомъ и сельскими дружинами.

Тотемское О-во не думаетъ себя вести изоли
рованно отъ Губернскаго Земства и, согласно дан- 
наго обязательства, ежегодно будетъ доставлять свои 
отчеты какъ о состояши денежныхъ суммъ, имуще
ства, такъ и всего хода д^лъ.

Для бол^е же яснаго представлешя о д^лахъ
О-ва Правлеше нашло возможнымъ пригласить мЪ- 
стнаго Вашего агента на общее собрате членовъ
О-ва, которое будетъ созвано въ 1-хъ числахъ ап
реля и на которомъ будетъ заслушанъ отчетъ Прав
лешя о движеши денежныхъ суммъ за 1911 годъ, 
докладъ о положеши д^ла въ минувшемъ году, а 
такъ же и актъ Ревизюнной Коммисаи.

Если же агентъ Земства пожелаетъ убедиться 
въ целости прюбр'Ьтеннаго у Земства на льготныхъ 
услов1яхъ насоса, то можетъ обратиться за симъ въ 
Городскую Управу, т. к. насосъ хранится въ Го- 
родскомъ пожарномъ Депо.

Председатель Правлешя Ив. Мишурипстй.

За Секретаря А, Киренковъ.



ПРОТОКОЛЪ
Коммиса'и Страховыхъ Агентовъ Вологодскаго Губернскаго Земства 

7-го мая 1912 года.

Согласно постановления СъЬзда Г.г. Страховыхъ Агентовъ отъ 5 
сего мая, Коммиспя, при участш ЗавЪдывиющаго Страховымъ Отд^ломъ 
Ф. В. Сысоева, разсматривала проэктъ тарифа npeiviifi на фабричное и 
заводское имущество.

По нрочтенш проэкта, выслупшши пояснешй къ нему Ф. В. Сы
соева и посл  ̂ обмана мнЪшями, Коммиспя пришла къ единогласному 
рЬшешю— согласиться съ нроэктомъ тарифа.

Въ связи съ раасмотрЬшемъ изложеанаго, Коммиспя заинтересова
лась вопросомъ объ услов1яхъ учаспя въ земскомъ перестраховочномъ 
союзЪ и постановила: просить Съездъ Г.г. Страховыхъ Агентовъ раз- 
смотрЪть этотъ воиросъ.

К. Поповъ.

Метелевъ.

П. Зависти.

Кудряшевъ.

Членъ-секретаръ Иваповъ.

Проектъ тарифовъ на фабричное и заводское имущество будетъ па- 
печатанъ особо, какъ ариложете къ докладамъ Упрайм Губернскому 
Земскому Собран^) очередной сеесли 1912 года.

Къ журналу за 8 мая 1912 года.



Къ журналу за 9 мая 1912 года.

Открыть особую долленость Страховаго Агента для г. Вологды 
чувствовалась надобность съ тЬхъ поръ, какъ Земство стало принимать 
риски городскихъ строешй и движимости. Теперь же, когда въ уЬздахъ 
расширены страховыя операщи, и 1-й и 2-й Агенты Вологодскаго уЬзда, 
въ участкахъ которыхъ лежитъ г. Вологда, не имЪютъ возможности за 
недостаткомъ времени совместить две обязанности (въ уезде и въ горо
да) безъ ущерба для одной изъ нихъ,— это буквально небходимо.

Дела въ города представляются въ следующемъ виде: всего въ Во
логде 168 кварталовъ, имеющихъ въ средпемъ по 20 домовъ, не 
считая надворной постройки,*—одыихъ жилыхъ домовъ, следовательно, 
въ городе более 3000.

Для того, чтобы посетить каждый кварталъ. нужно, по крайней 
мере, 168 дней, а чтобы посетить каждаго домовладельца (иногда при
ходится по различнымъ обстоятельствамъ по несколько разъ) и побесе
довать съ нимъ, потребуется целый, можетъ быть не одинъ годъ. Сво- 
боднаго же отъ заняли въ уезде времени всего около 20 дней въ годъ, 
такъ какъ, сделавъ слишкомъ 40 поездокъ и употребивъ на это более 
200 дней, аккуратно после каждой изъ нихъ агентъ принужденъ 2— 3 
дня посвятить канцелярскимъ работаыъ, что въ итоге дастъ более 320 
дней; исключивъ изъ оставшихся въ году— дни Св. Пасхи, Рождества 
Христова и некоторыхъ другихъ праздниковъ, рабочихъ, какъ сказано 
выше, остается около 20 дней. Въ 20 л:е дней, раскидавныхъ на про- 
тяженш года, невозможно предпринять что вибудь для увеличешя попу
лярности Земскаго Взаимнаго Страховашя, такъ какъ ихъ едва достаетъ 
на удовлетвореше нуждъ пемногочислешшхъ городскихъ страхователей, 
и выяснить пользу и выгоду его (земскаго страховашя) сравнительно 
съ Акщонерными Страховыми Обществами, которыя проложили себе 
широкую дорогу въ населеше не столько правильностью расц4нокъ и 
постановкой дела, сколько многочисленностью агентовъ, заинтересован- 
ныхъ, къ тому же, лично въ каждомъ страховашй.

На ряду съ увеличешемъ известности частныхъ страховыхъ об- 
ществъ и разносторонности операцш ихъ, большая часть населешя г. Во
логды не знаетъ даже, что земство нринимаетъ на себя риски городскихъ 
строешй и движимости, что даетъ поняпе о томъ, какъ невелико рас- 
пространеше земскаго страховашя среди горожанъ. Если же агенту за
няться более широко работою въ городе, то таковая будетъ останавли
ваться въ уезде, где такъ много дЬла, что приходится, въ силу необ
ходимости, удовлетворять только самыя существенныя надобности стра
хователей возможно скорЬй, въ противномъ же случае въ каждой воло
сти работы достанетъ на целый месяцъ. Между темъ въ городе нужно



искать страхователя, что потребуетъ очень много времени, такъ какъ 
прежде всего придется конкурировать съ частными страховыми обще
ствами, часть которыхъ давно известна населенш и пользуется дов4- 
р1емъ его.

Чтобы перевести страхователя, надо доказать ему пользу, выгод
ность земскаго страховашя, нужно поставить дело такъ, чтобы онъ (стра
хователь) не смешивалъ частныя общества съ Земскимъ страховашемъ, 
чтобы последнее въ его понятш стояло особнякомъ какъ по тарифамъ, 
способамъ расценки, такъ и по целямъ, которыя оно преследуете

На первый взлядъ въ Акцюнерныхъ Страховыхъ Обществахъ и 
тарифы ниже, и услов!я выгоднее для страхователя, следовательно и 
обращается онъ туда охотнее, чемъ въ Земство:—высота тарифовъ от- 
нимаетъ желаше обращаться въ Земское Взаимное Страховаше, а не- 
знаше сущности правилъ и положен1й не даетъ возможности видеть 
страхователю выгодныя для себя здесь стороны.

Пока будутъ неправильные взгляды и поняия о Земскомъ страхо- 
ванш, а уничтожить ихъ возможно только при наличности спещальна- 
го Городскаго Агента, до тЬхъ поръ нельзя будетъ и говорить объ уве- 
личенш числа городскихъ страхователей, а не только объ успешной 
конкуренщи съ частными страховыми обществами и. хотя бы о част- 
номъ, вытеснеши ихъ со страхового поля.

1-й Вологодскш Страховой Агентъ Кручининъ.



Къ журналу за 9 мая 1912 года.
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Н И К О Л Ь С К И Й
СТРАХОВОЙ А ГЕНТЪ

ВОЛОГОДСКДГО
ГУБЕРНСКАГО ЗЕМСТВА

Ф
Еъ журналу за 10 мая 1912 г. 

Въ Вологодскую Губернскую Земскую Управу.

14 апргьля 1912 г. 

№ 356.

Находяищся въ моемъ участка вольныя пожар- 
ныя городское общество и Вознесенская сельская 
дружина, не им'Ьютъ собственныхъ лошадей для вы- 
■Ьздовъ ихнихъ дружинъ на пожары съ огнегаси
тельными снарядами, что въ большинства случаевъ 
можетъ ставить дружины въ положеше пассивнаго 
зрителя на пожарахъ. Содержать своихъ лошадей 
имъ не по средствамъ, и приходится въ лучшемъ 
случай надеяться на услуги обывателей, на кото
рыхъ, конечно, нельзя расчитывать постоянно, т. к, 
у обывателей лошади находятся въ работЪ и за
частую въ отъЪзд'Ь.

Считая для д^ла вреднымъ мириться съ такимъ 
положешемъ, я искалъ выхода изъ него, и нахожу 
бол’Ье или мен^е отвгьчающимъ потребности, един
ственно, получете при возникповенш пожара ло
шадей для дружинъ съ м’Ьстныхъ земскихъ станщй, 
до всего свободнаго отъ разгона въ моментъ пожара 
количества. Про этотъ способъ я советовался съ 
представителями означенныхъ пожарныхъ организа
ций и они разд'Ьляютъ его, и даже уже обращались 
къ содержателямъ земскихъ станщй, но получили 
отъ нихъ отказъ по HeHMimio для нихъ обязательствъ 
въ этомъ отношеши со стороны Земства.

Полагая по опыту, что такое же положеше мо
жетъ возникнуть и у другихъ нам’Ьченныхъ мною 
къ организацш пожарныхъ дружинъ и считая вй- 
роятнымъ такое явлеше въ другихъ агентствахъ, я 
желалъ бы обсудить этотъ вопросъ на предстоя- 
щемъ съгьздгь г.г. страховыхъ агентовъ, и въ резуль- 
татЬ постановлешя его— просить чрезъ Губернскую 
Управу Угьздныя Управы о включети ez обяза
тельства содержателей земскихъ станщй отпуска 
по требовашю пожарныхъ дружинъ наличныхъ до 
комплекта лошадей за прогоны и особую приплату за 
запряжку по 50 коп. на лошадь (противъ приплаты, 
даже въ болыпемъ разм'Ьр'Ь, думаю, дружины ниче
го им т̂ь не будутъ).

Страховой Агентъ Ивановъ,
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журналу за 10 мая 1913 ».
О нвитанцюнных-ь ннигахъ.

Каждый агентъ снабженъ 12-ю квитанционными книгами. 
Обслуживаютъ они 6 категоргё получешя денегъ агентомъ.
1-я книга— получено съ крестьян, страхов, платеж, по страховой 

ведомости.
2-я— принято отъ...............по акту (или по полису) страховыхъ

платежей...............
3-я— принято отъ............................... книга на платежи, получен

ные за пожарн. трубы и npo4ie огнегасит. снаряды.
4-я— принят о................за движимое имущество платежей...............
5-я — получено................ за сельскую движимость...............
6-я— получен о........................за хл1>бныя насадки
Эги 6 книгъ почти въ каждую поездку должны быть съ собой,

возить по уЬзду и когда понадобится одна, то надо выбрать, въ той ли 
сделаю запись.

По истеченш месяца надо отправить для ревиз1и въ Управу.......
............... исходящая, разносная, получитъ обратно: входящая

Полагаю,— этой сложности можно избежать, им я̂ только две книги, 
и такъ же будутъ обслуживать за 12 книгъ, а облегчитъ не одного 
агента и канцелярпо Управы, а и старшихъ, т. к. въ 12 книгахъ въ 
годъ надо сделать 72 ревизш, а при 2-хъ только 12 ревизш.

Казначейство получаетъ миллюны по одной форм1!  квитанщй и от
считывается, тоже и агентъ получитъ по одной форме, а при посылке 
на ревизш приложить реэстръ съ 6-ю графами (или более) по катего- 
р1ямъ, какихъ и за что онъ получилъ.

Реестръ агентства на нолучете денегъ за
мЪсяцъ 1 9 1  годъ.
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Означенный суммы внесены въ казначей
ство по прилагаемымъ квптанщямъ за №№ л? № № № л- №

Страховой Агентъ Куперинъ.


