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О ход-fe оцЪночно-статистичесних-ь работ-ъ.

Въ нрошломъ году Губернскому Земскому Собранно оче
редной cecciir былъ представленъ Губернскою Управою слЬ- 
дую1щй проекгь оцъночно-етатнгтнческихъ работъ на 1904 г.: 

Изся%д0в а т е  Спасской и Шевденицкой волостей То- 
темскаго уЬзда, оставшихся неописанными въ 1908 г., когда 
производилось общее земельное изсл4доваше по Тотемскому 
уЬзду:

2) переоценка гор. Вологдт,т п торгово-промьтгаленныхъ 
заведенш Вологодскаго уЬзда;

3) переоценка гор. Грязовца и торгово-промышленныхъ 
заиедешй Грязовецкаго уЬзда;

4) продолжеше разработки Вологодскаго уЬзда (разра- 
Щ Ш . дашныхъ, получившихся отъ земельнаго изс»тЬдоваюя 
Вологодскаго уЬзда въ предыдугще годы);

5) ведеше текущей сельско-хозяйственной статистики по 
губернш.

Стоимость проектированныхъ на 1904 г. оцЗаючно-ста- 
тистическихъ работъ исчислялась въ 45 тыс. рублей, изъ ко- 
ихъ 40 тыс. падали на казенное nocooie, а 5 тыс. предпо
лагалось отнести на губернсшй земскш сборъ.

Проектъ работъ и смЬта расходовъ, прежде представле- 
тпя ихъ на разсмотр^ше Губернскому Земскому Собраяпю, 
вносились въ Губернскую Оценочную Комиссию, въ заеЬданщ 
которой 16 января они и были принячы.



Губернское Земское Coopauie, разс.мотр'Ьвъ вышеуказан
ные нроектъ ц смЬту, согласилось со «с/Ьми предпололгешями 
Управы и постановило нроектъ утвердить.

Такимъ образомъ, оц'Ьпочно-статистич(>скому отделенно 
предстояло выполнить въ 1004 г. всЬ указанны)! выше ра
боты. общей стоимостью вт, 15 тыс. рублен. Но по протесту 
и. д. Губернатора, сметное назначение на ведете текущей 
статистики было отменено иостановлешемъ Губернскаго по зем- 
скпм'ь и городским'!» д'Ьламъ Присутстшн огь Г> марта, о ка- 
ковомъ постановленш Губернская Управа доводила до св'ЬдЬ- 
iiin Собрашя въ экстренную сессш. Вь виду такого постанов
ляй  я Губернскаго 11 рисутств!и, смета расходовъ на 1904 г. 
по оценочно-статистическому отделенно сократилась до 40 тыс. 
рублей. Въ зависимости отъ нзм'Ьнешя общаго см'Ьтиаго на- 
значетя, изменились и отдельный расходный статьи, такъ какъ 
текущая статистика всецело была отнесена на счетъ казен- 
наго iiocooiя , что косвенным!» образомъ повл1яло и на ходь 
прочихъ статистическихъ работь, особенно на разработку Во
логодская уезда, къ которой, какъ будетъ указано ниже. оди
ночное отдЬлеше хота и приступало, но особенно ощутитель- 
ныхъ результатов'!» не достигло.

ВслЬдъ за окончательным !. выяснешемъ см'Ьты на 1904 г. 
оценочное OTA'b.ieuie Губернской Управы приняло меры къ 
уиеличенно рабочпхь сплъ, особенно вь виду предстоящих'!, 
акспедищонныхъ работъ. Но начать экспедицишныя изсл'Ъдо- 
Bania,  къ сожалешю, пришлось лишь вь iioirb и 1к»л'Ь м’Ься- 
дахт». По причипамъ чисто формальнаго характера, независя
щим'!» отт, Управы, оценочному отделен!ю било трудно подо
брать своевременно соответствующее число статпстиковъ-ре- 
гистраторовъ. HpieMi» статнстиковт» на временныя работы по 
нзсл'Ьдовашю продолжался до сентября, даже до октября ме
сяца,— и все-таки въ общемъ ихъ въ текущемъ году было 
принято очень немного, всего 4 3 человека для экспедпцюн- 
ныхъ работь въ трехъ пунктахъ— въ Тотелскомъ уезде, въ 
г. Грязовце и въ г. Вологде.

Это обстоятельство, т. е. встретившееся затруднеше вь 
своевременном’!» npieM'l-» статистнковъ для изследовашя, поста
вило оценочно-статистическое отд1>леше вь необходимость 
почти полгода (5 нервыхъ месяцевъ) вести работы лишь каби- 
нетнаго характера. Къ пимъ принадлежать: а) подготовитель-



ими работы по ранработкГ, Тотемскаго уЬзда (непредусмот- 
рЬнныя проектом-!, работт.), б) подготовительный работы по 
разработка Вологодские» уЬзда и в) подготовительный работы 
по описанiю городонъ Вологды и Грязовца. Подготовительны}! 
работы по разработка Тотемскаго и Вологодского уЬздовъ за
ключались сланным ь образом!» in. учетЬ земель но дачамъ ге- 
иира и.паю и си«Ц1альнаго межеван!я и отчасти (по Вологод
скому у'киду) H'li оиредЬлеши иормь высева хлЬбовт. на деся- 
ТМИу и укоса тран’1. сл. десятины. Что касается подготови
тельны \ ’1> рабогь но опнсашю городов-!. Вологды и Грязовца, 
то они состояли изъ: а) выкопировки плаповъ означенных'!. 
1Ч)родоит» и онредЬлешя числа нлад1нйй. б) выборки данныхъ 
изъ инвентарных!, книгъ городским, у правь обт. обложенш 
городскнхь владЬпш и в) выборки квартпрныхъ плать за пре- 
дыдунии дес-ить лЬть изъ дЪть Городскаго но квартирному 
налогу Прнсут!"miii.

Водгоюиию 1Ы1ЫП работы по разработка Тотемскаго уЬзда 
sot а и но были предусмотрены проектом ь работт, на 1901 г.. 
но in» виду того, что наличным силы «•тати("гпч(,скаго отдГ,- 
Jienia делились па спешалистовт, по Тотемскому уЬзду и лю
ден сь болыпнмт, или менышшъ онытомт. п 3!iani<‘Mb мате- 
piajiOBi. по Вологодскому уЬзду, статистическое отделен ie 
предпочло одновременно повести уметь земель, какт. но Воло
годскому у!;зду. такт, и по Тотемскому, тЬмт, бо.тЬе, что по 
Тотемскому уЬзду впереди предстоял'!. В1.г(;здгь iiapTin, которая 
попутно сь описашемъ Спасской и Шевдешщкой волостей, 
могла выяснить на мТ.стТ. некоторый встр-Ьчаюиояся недоразу
мения in. учет!,.

Bel. вышеизложенным работы вт, общей сложности вы- 
звали расходт. вь 4814  руб. 20 коп., который но отдель
ным!, операщямъ распределяется такт,: подготовительны я ра
боты по разработке Тотемскаго у-Ьзда (учетт, земель) обошелся 
въ 3066 руб. 75 к., подготовительны я работы по онисатю 
г. Грязовца— 166 руб. 25 к., таковыя же работы по описа
нию г. Вологды— 662 руб. 45 к. и наконец-!, нодготовитель- 
иыя работы но разработка Вологодскаго уЬзда вызвали рас
ход’!. вь 918 руб. 75 кон.

*) II|>и иалпженш .ход» оц1шочuо-етатиетичоск ихъ раопгь ж алованье :ia- 
вЬдующаго во B cix i. рааечетахт. исклю чено, крон!, табдичиы хъ даниылъ.



Къ шню месяцу оценочное отд1>леше еще такъ мало 
umIijio въ своемъ расиоряжеши статистиковъ-регистраторовъ, 
что выехать куда либо в'ь одит, изъ иам'Ьченныхъ проектомъ 
пунктовъ для онисательныхь работъ по представлялось воз
можным!.. Только къ 8 iiomi регистраторы съехались и оце
ночное отделен!е решило начать изсл$довашя. Именно съ 8 
ш ня пария статпстиковъ-регистраторовъ въ одинадцать че
ловека, направилась для наследован]'я Спасской и Шевдениц
кой волостей в’ь Тотемскомъ \"Ьзд’Ь; одновременно съ отимъ 
другая, пария, въ девять человека., начала работы но описа- 
ьйю городскихъ имуществъ и торгово-промышленныхъ заведе- 
iiift въ г, Грязовце. 0 6 t  nap'rin приступили къ работамъ подъ 
руководством'!, опытныхъ статистиковь из'ь ностояпнаго пер
сонала отдЬлетя и подъ общимъ наблюдешем'ь заведующего 
оценочным!, отделе!пем'ь Губернской Управы.

Изследовашс ( ’иасскоп и Шевденицкой волостей Тотем- 
скаго уЬзда заняло три месяца. Къ иартш вь одинадцать 
человекъ, выехавшей 8 ш ня, въ конце месяца присоедини
лось еще семь человекъ. Въ поле весь месяць работало въ 
уезде пятнадцать человека, и часть месяца— три человека; вч» 
сентябре работали часть месяца— тринадцать человекъ. 10-го 
сентября работы по изеле.довапш Спасской и Шевденицкой 
волостей были окончены.

Вообще говоря, описательныя работы но Тотемскому 
уезду теперь мол;по считать совершенно законченными. Правда, 
во время изслЬдовашя въ 1003 г. остались неописанными 
несколько частныхь владЬтй, владельцы которыхъ жили вь 
г. ТотьмЬ, но работа но нимъ будетъ очень незначительна 
и нотребуетъ не более двухъ лицъ на 1 месяца..

Продолжительность изеледовашя Спасской и Шевдениц
кой волостей, носящихъ одно общее и аз ваше Кокшенги, 
объясняется особенностями какъ въ крестьянском!, землевла- 
дЬпш, такъ и въ землепользованш крестьян!, названныхъ 
волостей.

Въ Спасской и Шевденицкой волостяхгь статистикамъ 
прежде всего пришлось встретиться с/ь своеобразным-!., харак
терным'!, для б. удельныхъ крестьянъ, тиномъ владельческой 
общины, обнимающей собою часто два-три десятка (въ сред- 
немъ до 15) селешй. Фактически каждое селеше составляетъ 
особую самостоятельную земельную единицу, ни въ какомъ



OTlluniOlllii от'Ь другихъ селешй iip зависящую; не только 
слмниын угодьн, но и второстепенный фиксированы; но юри
дически оно связано съ другими селетями однимъ земельным!, 
документом!,—Tiiin. называемой Уставной Грамотой, получен
ной jiliTi, сором, тому назадъ. Этой уставной грамотой опреде
лилось общоо количество земли, отведенной для всЬх'ь ссле- 
IllAi нмымщихь •>'*• составь данной юридической общины, а 
ТНК Ши площадь угодШ, но доли каждаго селешя остались со- 
иорпюпио неопределенными. Г>т, действительности влад'Ьгае 
иомлою было, нониднмому, обусловлено нлп путем'ь захвата. 
ПЛИ T’liMi. количеством'!., какое было у каждаго селешя еще 
до отвода иид’Ьловъ. I{<• гЬдст1П(‘ этого величина земли на ре
визскую душу не имела устойчивым. размеров!, и колебалась 
довольно сильно. Правда, in, п i,которым, юридических!, общи- 
пахъ происходили вь разное время переверстки; но он!., 
во-первыхь. но В1мдЬ п ik> всегда делались для всЬхъ угодш, 
а чаще in H.I.O mi сенокоспых ь. во вторым, и м ,  нельзя на- 
,цц1(|| \дюшымн, miiii какь мЬршнкамн нрн ..порошюшлхт,-4 
милнлнсь лица, имбраннын i.poi'гьлнамп нзъ своей среды н 
далеко п«> бо.шрт трасiпо отпоспиппсея кь неренерсткамъ.

Такимь обрачомь, статистикам'!, при оппсаши каждой 
отдельной сельской общппы пришлось вести дело безь доку
ментальным, дапныхь. которыми можно было бы контролиро
вать у мот т. земель. Нь виду этого статистики, прежде чемъ 
установить площади отдельных'!. угодш, были принуждены 
проделать много лишпихт, операщй, какъ, наир., обмеры ц'Ь- 
лыхъ участков-!,, рядь математических!. вычисленш объ уро
жайности и пр.. па что уходило очень много лишняго вре
мени и чего нрн пзследоваиш другихъ у'Ъздовъ совсемъ не 
производилось.

Вторымь усл01немъ, замедлявшим!, описательиыя работы, 
было то. что въ Спасской и Шевдешщкой волостяхъ, на ряду 
("ь трехиольпымт, хозяйством'!,, весьма сильно развита пере
ложная система земленользоватл. ВиолнЬ определившихся 
формъ эксплоатацш земли носредствомт, перелоговъ у ь-рестьянт, 
еще не сложилось. Почти въ каждомъ селешй, а иногда вь 
пределах-!, одного и того же селети. у отдельных!, груниъ 
домохозяевъ встречались довольно р ези я  особенности вь ея 
примlvneiiin, вероятно, какъ вс.гТ'.дств.степени плодородности 
иочвт.. такт, и вследсттаедругихъ, обусловливающих-!,сельское хо



зяйство, географических!» и историко-экономическихъ причинъ. 
Передъ изслЪдователями лежали разбросанные въ разныхъ 
местах!» мельче переложные участки съ разными культурами 
хлЪбовъ, переплетаясь съ „залежами-4 и другими видами зе
мельных!» yrojufi. уч»>сть которые въ качестненномъ отношеши 
было чрезвычайно трудно. Помимо описательных!» операщй 
тутъ приходилось, такт» сказать, изучать и самыя формы 
зксплоатацш.

Въ виду изложенных!» двухъ ycjioBifi, т. е. отсутствш 
данныхъ о землевладении, и эксилоатацш значительной части 
владеюк посредством!» нерелоговъ, изсл^довате сильно затя
нулось и потребовало гораздо болыпихъ средствъ, ч’Ьмт» это 
предполагалось при нроектироватн означениыхъ работъ въ 
начале 1904 г. О писате Спасской и Шевденицкой волостей 
въ общемъ обошлось вь 5593 р. 23 к.

Работы по описашю городскихъ имуществъ въ г. Гря- 
зовце начались, какъ уже было упомянуто, одновременно сч» 
нзследовашемъ Спасской и Шевденицкой волостей, именно съ 
8 нопя. Туда направлена была пария въ 9 человекъ, кото
рая въ течете месяца постепенно увеличивалась и къ концу 
ш ня достигла 20 челов'Ькъ. Въ начала ш ля описаше г. Гря- 
зовца было уже совершенно окончено и статистики вернулись 
въ Вологду. Вся работа по описашю г. Грязовца обошлась 
въ 1557 р. 60 к.

Оц’Ьночнымъ отделешемъ Губернской Управы были вы
работаны для описашя городскихъ имуществъ соотв^тствую- 
пця программы, а именно: 1) программа для описания от- 
дЬльныхъ владений (владгЬнный бланкъ и сЬтка для плана),
2) программа для описашя отд’Ьльньтхъ пом^щешй въ каждомъ 
данномъ владеши, состоящая изъ: а) квартирной карточки,
б) карточки для торгонаго заведешя и в) карточки для про- 
мышленнаго заведешя. Впоследствш, при описаюи г. Вологды, 
къ этимъ программам!» добавлена была еще огородная кар
точка. Программы рассматривались 31 мая Губернскою Оце
ночною KoMiiccieio, которою, за небольшими измгЬнетями, и 
были утверждены. Вм^стЬ съ г(>мъ передъ началомъ работъ 
по описашю городовъ Губернская Управа напечатала и ра
зослала чрезъ Городсгая Управы гг. домовладельцам!» изв^ще- 
нin о предстоящем!, эснедипдонномъ городскомъ изследоваши.



Of. началом1’!, рабоп. по ияследоватю г. Грязовца стати
стикам ь-роиктраторамъ д ат*  были соотвЬтствукнщя указашя 
на счел. заполнен!» программь. Но, какъ и ко всякомъ но- 
номъ д'[;л'1'>. на л'Г.стахь встречались затрудпегая, особенно сь 
описашями торговых!. и промышленныхъ заведенш, где сь 
одной стороны часто было трудно отделить заведеше отъ 
эдыоп квартиры, а съ другой— установить тинъ предпр!яйя 
(торговое, промышленное н т. д.). Во всЬхъ затруднительных!, 
случаяхъ приходилось руководствоваться документальными приз
наками, а тамъ. гд'Ь документы отсутствовали, полагаться па 
опытность руководителей отдЬльныхъ отрядовъ, которыми и 
разрешались всЬ спорные вопросы и педоразумЬшя.

Вь г. ГрязовцЬ изъ 54<> владешй остались неописан
ными или не вполне описанными но разнымъ обстоятель
ства мъ— только Г) владений, т. о. 0 ,9 °/0: такой ничтожный 
ироценть при разработке матер!аловъ не можетъ повл!ять на 
справедливость последующим, выводов!.. если бы даже и не 
удилось им. описать нередь началом1!. разработки, темь бо
лее, что они находятся но вч, одиомь, а вь различным, 
кварталахъ.

Но, какт. на одинъ изъ пробелов!. въ онисашн г. Гря
зовца, приходится указать на отсутстте дайныхъ по экспло- 
атащи усадебной землп. Значительная часть городе i; и хъ домо- 
владельцевт» им!, отъ огороды и сеиокосныя площади, прино
ся ш!е пзв'Ьстный доходъ независимо отъ строетй, возведен- 
ныхъ владельцами на усадебныхъ земляхъ; между темъ ника- 
кихт. данныхъ о доходности огородовъ, а также сЪнокосныхъ 
площадей вь матер1алахъ по г. Грязовцу нетъ. При разра
ботке последних'!, придется восполнить этотъ проб'Ьлъ или до- 
нолнительнымъ изеледовашемъ, хотя бы анкетнымъ, или же, 
что, конечно, не такт, будетъ точно, произвести оценку по 
стоимости земли незастроенныхъ влад'Ьшй.

Вследъ за онисашемъ города Грязовца оценочное отде
ление приступило кт> oniicaniio г. Вологды. Программы для 
описашя оставались те же, что и для гор. Грязовца, за 
исключешемъ вышеупомянутых], огородныхъ карточек'!., введен
ных!. при описаши г. Вологды; но работа осложнилась, такъ 
какъ, помимо описашя отдельных'!. владешй, отделен!о сочло 
необходпмымт. ввести въ виде контроля плановую вязку квар-



таловъ. Составлен ie плана для цЬлаго квартала и обпце его 
обмеры служили какъ для графическаго, такъ и для матема- 
тическаго учета всЬхъ влад^шй, находящихся въ немъ. Такимъ 
путемъ обезпечивался контроль надъ точностью измерешй от
дельны хъ владешй.

Прежде ч4мъ приступить къ описашю г. Вологды, Гу
бернская Управа внесла въ Городскую Думу предложеше оз
накомить гг. гласныхъ какъ съ предстоящими работами но 
nepeoniHKi города Вологды, такъ и съ программами, со
ставленными для описашя городскихъ имуществъ. Предло- 
жеше было принято. Вследаш е этого въ засгЬдаше Вологод
ской Думы 18 ш ня Губернская Управа представила соответ
ствующей докладъ объ оценочных!» работахъ по г. Вологде и 
программы, предназначенный для описашя. Городская Дума, 
после некотораго обмена мнешй, постановила по этому по
воду: во-первыхъ, избрать изъ среды гласныхъ 5 лицъ «для 
учасня в'ь оценочно-статистическихъ работахъ с/ь целью иол- 
наго ознакомлешя городскаго населешя съ этими работами н 
содейств!я къ устранение могущихъ возникнуть при иихъ не- 
доразумЬшй: во-вторыхъ, «ходатайствовать передъ г. Губер
наторе мъ о разрешены собрать одновременно с ь оценочными 
данными и данныя о составе населешя 'города но полу, воз
расту, образованно, семейному положение л постоянному ме
стожительству». Впрочемъ, позднЬе Городская Управа, отно- 
птешемъ отъ 25 ноня за № 1873, уведомила Губернскую, 
что ходатайство ея о введеши въ программу описашя дан- 
ныхъ о населеши отклонено Губернатором'!, на томъ осиова- 
iiin, что вопрось о сведЬшяхъ пос.И.дпяго рода вносился свое
временно Губернскою Управою вь Оценочную Комисспо, но 
не встретила, со стороны последней никакого сочуватая.

Къ описашю г. Вологды оценочное отделенie приступило 
въ начале ш ля. Работы первоначально начаты были парией 
лишь въ восемь лицъ. Однако освободивпйеся статистики изъ 
г. Грязовца и поступлеше на временный работы новыхъ лицъ 
позволили оценочному отделенно къ концу месяца увеличить 
парию изеледователен г. Вологды до 22 человекъ. Что ка
сается численнаго состава регистраторовъ но описанпо г. Во
логды въ последующее месяцы, то опъ определялся такимъ 
образомъ: въ августе работало 24 человека, изъ коихъ 5 на-



годились на опиеанш лишь часть месяца, въ сентябре 35 че- 
ловекъ, изъ нпхъ 20 работало часть месяца, въ октябре— 29. 
въ т. числе 9— часть месяца, въ ноябре— 21 чел., въ т. ч. 
1— часть месяца, и въ декабре— 15 чел.

О писате г. Вологды и его торгово-промышленных’!, за- 
ведешй, начатое въ первыхъ числахъ поля, закончено лишь къ 
1-му января, т. о. продолжалось ровно О месяцевъ. Соб
ственно onncaiiie. какъ первая стад i я переоц1шочноп работы, 
должно было стать значительно ниже 14 т. руб. По рас
ценке 1903 г. стоимость описашя г. Вологды определена 
въ 24 12 р. а именно:

О писате городских!, имушсстиъ. . . . 1968 р. —  к.
» торгово-промышл('пн!.1х,ь заве-

д е н ш ..............................................  474 » —  »

Итого . . . 244 2 р. —  к.

Въ действительности оппсашс нмуществъ г. Вологды, 
прнпимаи т .  рпзечетъ и подготовительны)! работы, вызнало 
следуюпие расходы:

Временному персоналу, производившему
о п и с а т е ...................................................................954 8 р. 78 i;.

Постоянному персоналу..........................2716 » 25 »
Заведующему, руководившему работами 1500 » —  »

13705 р. 03 к.**).
Къ иричииамъ, вызвавшим’), такой значительный пере

расход]., прежде всего приходится отнести то обстоятельство, 
что значительная часть работы по опиеанш г. Вологды пала 
на осеннее и зимнее время, когда дни очень коротки и по
года при атомъ совершенно не благощйятотвуетъ исполнепш 
работъ. Вь такое время, вместо предположенной нормы въ 
три владешй или три торгово-промышленны?! заведен]я на одного 
статистика въ день, статистики сь болыипмъ трудомъ описывали 
по одному владейiю, а нодт. копецъ работт. но онисаш’ю i'. Вологды 
ие могли описать и одного.

ГасдЬнка на m/I. ouI.ho'iho-ctutik"in"icci.iи раГюты no ryoepniii нрппе- 
дена въ докл. Упраи. Coopaiiiio cecein 1903 г.

**) lio.tВ<* подробный раасчетъ слЬдулнцш: иодготошп. работы: а) нремеп. 
персон. о12 р. 1о к., о) НОСТ01Ш. персон. 150 p.: ointcaiiie г. Полипы: и I прем. 
пе)>еон. 9!)36 р. 33 к.. Г») иоетопм. 1*о(!6 р. L’o i;.: '.ка.тиаш.с лаиГ.думщему ::а 
время n:>c.it.joiiaiiiii 1">00 р.
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Впрочем?., интенсивность труда по записала только огь 
ltpoMOini и неблагощнятныхъ условтй погоды. Вь копц-1» сен
тября истекшаго года покппу.ть службу заведующей оценоч
ным!. отделошсмъ. Всл'1'.д'ь ;ta его уходом), были ноданы въ 
Управу заявлешя отъ ого ближайших-!. сотрудников!., которые 
точно также намерены были оставить службу, а затЬмь о томъ 
же ноданы были заявлнтя и огь времениаго персонала. Од
нако статистики оговорили вь иодаппыхт. заавлешяхъ, что 
они намерены ликвидировать дЬла такнмъ образомъ, чтобы 
работы но onucaniio г. Вологды не потеряли своей ценности, 
т. о. предложили довести оиисаше гор. Вологды до конца. 
Iii. тому времени, когда поданы были эти заявлешя, изъ 
168 кварталов-!, города оставались не описанными 34 квар
тала и кроме того несколько кварталов-!, находились вт. про
цесс-!'. статистическаго обсл-1>довашл. Управа не считала целе
сообразным-!, отказаться огь такого нредложешя н решила 
новости работу безь заведующего, нодъ непосредственным-!, 
наблюдешемъ его ближайших-!, помощников!., т. о. лицъ, ком
петентных-!. вь данном-!, д1',л-Г,. Пакопецъ надо отметить, какъ 
общее явлешо, что владельцы торгово-нромышленпыхъ заве
дший и значительная часть домохозяев-!, въ редкихъ случаях-!, 
давали точный указашя о .своих-!, влад-Ьтяхт>, въ большинстве 
же случаев-!, они или уклонялись отъ итого, или давали та- 
шя неправдоподобный сведЪшя. что статистика mi, приходилось 
детализировать вопрос-!, на десятки другихъ вопросов-!, и толь
ко таким-!, путемт, добиваться истины.

Omtcaiiie г. Вологды, как-ь и оинсаше г. Грязовца, мож- 
но считать законченным-!., за исключешемъ некоторых-!, пов-!,- 
рочпыхъ работь, который обойдутся рублей 150 —200.

Зате.мъ. кроме указанных-!, работь, производившихся оц-!,- 
почнымъ отделсшемъ въ 1904 г.. необходимо остановиться 
на переоценке фабрнкъ и заводов-!,. Хотя переоценка фаб- 
рикъ и заводов-!, въ прямомъ смысле п не предусматривалась 
проектом-!, 1904 г., гЬмъ не менЬе, по смыслу доклада истек
шаго года, она входила въ кругт. обязанностей оценочнаго 
отделенья вт. данном-!, году, по крайней Mf.pe для Вологод- 
скаго и Грязовецкаго у-],здовъ, стоявших-!, на очереди къ за
вершенно Bct.xb оценочных-!, работь (стр. 7 докл. 1904 г.). 
Поэтому съ самаго начала 190-1 г. Губернская Управа была 
озабочена нодыскашемъ комнетентнаго лица, которому можно
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о lit.-Iо бы поручить переои/Ьнку фабрикъ и заводовъ. Помимо 
предполагаемой работы по Вологодскому и Грязовецкому у Ь -  
дамъ. объ оценке фабрикъ и заводовъ вь пстекшемъ году 
поднимала вонросъ В.-Устюгека и Уездная Управа, которая 
отношешемъ от I. s  iioua за Л» 2885 просила Губернскую, 
чтобы вь Устюгшй у-еадъ былъ послан 1. соответствуюной 
персонал!, работников'!, для переоценки фабршл. и заводов!.. 
Въ ответь же на отношеше Губернской Управы, сообщав
шей, что переоценка фабри т .  и заводовъ т .  В.-Устюгскомъ 
у1адЬ ||(‘ предусмотрена проектом ь работъ 1904 года п что 
но ;т)й  причине Губернская Управа можетъ только за счетъ
В.-Устюгскаго Земства сформировать соот«етс.твуюний стати
стический персонал!,, нужный дли oniicaniя фабрикъ и заво- 
довъ, — В.-Устюгская Управа отношешемъ огь 10 поли за Л» 
3396 уведомила, что она. въ виду ограниченности средств!., 
не можеп. он ш ить труда всего персонала, а потому про
сить о иодьк bJii i i i i  дли н е й  лишь специалиста техника, расхо
ды но командирошишо котораго она бороть на свой счет!..

Однако вопрось о командированы! in, Устюгскш уЬздъ 
техника остался открытым!, ш, ипд\ трудности подыскать 
та кока го.

Пригласить спенДалпста дли переоценки фабрнгь п заводов!. 
Вологодскаго и Грязовецкаго уездовъ удалось только въ август!; 
месяце. Одновременно съ его прпглашешемъ нристунлено было 
къ составлен iK> программ!, для oiuicanin фабрнкъ и заводов!,. 
ЗагЬмъ, когда one были составлены, Управа внесла ихъ на 
раземотреше Губернской Оценочной Компост. Оти программы 
разсматривались KoMiiccieii въ здсЪдаиш 26 августа, где н 
были утверждены съ некоторыми донолнешямн.

Но переоценка фабрнкъ и заводов!., начавшаяся т .  сен
тябре. прервалась bi. конце того-же месяца, такъ какъ вследъ 
за уходом!, со службы загЛ.дуютаго оценочным!, отделен|'емъ 
г. Румянцева, нокинулъ службу и г. Маелеппковь, пригла
шенный для переоценки фабрнкъ и заводовъ. Быстрый уходъ 
со службы г. Масленпкова не даль возможности своевременно 
подыскать ему заместителя, вследстчяе чего работы по пере
оценке фабрикъ и заводов!, въ течете последних!, трехъ ме
сяцев!. истекшаго года не возобновлялись. Кратковременно!' 
пребывате г. Масленпкова на служб!, Управы обошлось вь 
299 руб. 58 ь'он.



Наконець, in, 100 ! г. оценочное отдЬлеше продолжало 
работы по текущей статистик!.. Хотя постановлешемъ Губерн- 
скаго но земскнмъ и городским1!. дЬламъ Нрисутствш отъ 6-го 
марта мипуншаго года было отменено сметное пазпачеше 
на ведете текущей статистики но губершн. после чего въ 
экстренномI. Губернскомъ Земскомъ Ообраши 2 6 , мая поста
новлено было: ,,p[.uienie Губерискаго Прнсутетв1я не обжа
ловать и ассигновки въ 5000 руб. не производить",— тЬмъ 
не мен1’.е текущая статистика была въ истекшем1!, году 
продолжена. Къ тому же данный но текущей статистик!, за 
19 0:! ‘ сельско-х(>зи пстпеш i ы й год1!, находились уже въ процес
се обработки, когда последовало p'lniienie экстреннаго Губери
скаго Земскаго Ообрашя. Остановит!, работы, доведении я 
почти до половины. представлялись нецелесообразным!.. Кроме 
того Управа не считала себя въ праве остановить эти работы, 
такт, какъ во время upeiiin о текущей статистике въ экстрен
ной cocci и достаточно ясно было установлено, что Собраше, 
при разсмотрЬши вопроса объ ассигнованш на эту статистику 
средс/пл,, не удовлетворялось главным ь образомъ программами 
для собирашя св’Ьд-liHifl и дороговизною этихъ работъ, прин- 
циталы ю  л;е не отрицало значешя текущей статистики in, 
земской жнзпп н не высказывалось за совершенное ея устра- 
nenie. Въ течете истекшаго года разработка матср1аловъ те
ку inert статистики шла тЪмъ же норядкомъ, как1!, и въ пре
дыдущем'!. году, но всецело на средства изъ казеииаго иосо- 
бпя. Къ концу года но текущей статистике, кроме работъ, 
относящихся къ материалам!. 1902 г. (ведешя корректуры, 
нзготовлеш’л для печати таблнцъ п проч.), а также составле- 
liia программ!. на 1904 годъ и разсылки им. корреспонден
там!., разработаны и изготовлены для печати си’Ьдешя о по
ложены сельскаго хозяйства за зиму и весну 1902— 1903 г.г. 
и свЪд-Ь1пя о томъ же за лето и осень 1903 г.

Работы по текущей статистике поручены были одному 
изт, статистнковъ, подь руководством!, кото ра.го находилось 
несколько счетчикокъ временныхъ и два постоянных!,. Что ка
сается расходов!,, то о и п определяются въ 1904 г. суммою 
въ 481 1 руб.

Резюмируя все вышеизложенное, Губернская Управа пред
ставляет!. вынолнеше работъ и расходы, вызванные ими вл 
течете 11*04 г., въ следующем !, вид];:



Подготов. работы но разработке Тотем, у. 30<И> Р- 75 к.
Изсл*Ьд. Спас, и Шевдеипцк. вол. ’1'отем у. 5293 ]>• 23 к.
Почвенное изел^доншпо Тотем. уезда (долп.) 1 ООО Р; 50 к.

Итого . . . 9360 Р- 48 к.
Подготов. работы по опнеатю г. Грязовца . 106 Р- 25 1,'.
Onucanie г. Г рязовца.............................................. 1 о 5 7 Р- 60 !,'.
Подготов. работы по разработке г. Грязовца 1 50 1>- — к.
(предварит, п о д е ч т . ) .........................................
Переоценка фабр, и зав. Гряз. у. (дюГздки) 13 Р- 74 к.

Итого . . . 1887 I'- 59 к.
Подготов. раб. ио Полог, у. (учетъ земель; 918 li- 7 5 к.
Подготов. работы но oinicaniio г. Пологды . (j 0 2 Р- 45 к.
Oimcaiiie г. Вологды * ) .................................... 1 1 002 1»- 58 к.
Переоц1’.нка фабрикъ и заводов. Полог, у. . 299 Р- 58 к.
Почвенное нзслГ.довате Полог, у. (долп.) . ООО Р- 50 к.

Итого . . . 14083 Р- 80 к.
Па бухгалтерии оцЬночнаго <u i l .n 'пiл . . . 300 Р- — к.
Па типографски1 расходы ............................... 1271 Р- 94 к.
На нрюбрЬтеше и ремонть орудш и прим. бюро 200 Р- 34 к.
На канцелярсъля принадлежности . . . . ! t X X 35 к.
Жалованье сто р о ж у ............................... 2 10 Р- — к.

Итого . . . ..3000 Р- 63 к.
На исполнеше работъ по текущ. статистике . 4X14 I' — i;.
Жалованье заведующему за ] 1 месяцев-!, . . 3 300 ll- — к.
• >а временное руководство работами . . . 225 — к.

Всего . . . 3073 Г Р- 50 к.
Къ 1 января 190 4 года состояло: 

а) остатков*!, отъ 1903 г.....................................  992 Р 52 к.
б) казеинаго nocooin на 1901 г. 4 0000 I» — к.
в) продано бумаги ............................... 4 4 Р 50 к.

Итого . . . 41037 Р 02 к.
Израсходовано съ 1 яив. 1 904 г. но 1 нив. 1905 г. 30731 Р 50 к.

Осталось къ 1 января 1905 года . . 4 305 Р 4 С к.
Следующая таблица показывает!. бо.тК;е наглядно нспол-

tienio работъ, проектированных*!, на 1904 годъ, и расходы, 
сопряженные ел. этими работами.

*). Безь жалованья заведующему ц стоимости иодго'шьитедмшхъ f-.uut.i t,-
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Какъ видно изъ этой таблицы, отъ проекта на 1904 г. 
остались невыполненными сл'Ьдутоиця работы: a) oirncanie тор- 
гово-промышленныхъ заведен!ft въ Грязовецкомъ уЬзд4, б) опи- 
саше торгово-нромышлснныхъ заведешй въ Вологодскомъ уЬзд4,
в) разработка г. Грязовца, г) разработка г. Вологды, д) раз
работка торгово-нромышленныхъ заведенш г. Грязовца и Гря- 
зовецкаго уКзда и е) разработка, торгово-промышленныхъ за- 
«едешй г. Вологды и Вологодскаго уЬзда. Выше Управа ука
зала по отношение къ каждой отдельной работе всЬ причины, 
пошиявипя па уснЬшпость он выполиешя, такт, что здесь только 
резюмируеть ихъ. Именно:

1) При изсл'Ьдованш Тотемскаго уезда на работы оказа
ли влмше запутанность землевладении и переложное земле
пользование.

2) При onucanin г. Вологды— услов1я времени, введете 
контрольных-!, планонъ но кваргаламъ и оставление службы 
какъ зав’Ьдуюшпмь, такъ и большинством!, статистиковъ, хотя 
iioo.'ii. Hiio потомъ и продолжали работать до 1 января 1905 года.

Но если бы описаше г. Вологды даже закончилось не
сколько скорее, всо-таки разработать матерЬкны ио городам!, 
но удалось бы, такь какъ местный изследоватпя начались 
СЛИШКОМ!, поздно.

Такимъ образом!., переоценка г. Вологды и г. Грязовца 
въ настоящее время является незаконченной.

Вообще говоря, незаконченных!, работъ теперь такъ много, 
что Губернская Управа затруднилась бы наметить п л ат , ра
ботъ для текущаго 1905 года, не изложит. предварительно 
передь Губернекпмъ Земсвимъ Собрашемъ, вь какомъ положе- 
ши находится паше оценочно-статистическое дЬло после зна
чительна го труда, вложеннаго въ него, и не менее значитель
ных!, средств'!., израсходованных'!, на оплату последияго. По
этому, прежде ч'Ьм'ь перейти къ издожешю плана работъ на 
1905 г.. Губернская Управа позволить себе остановиться на 
вопросе, въ какомъ направлепш шло оценочное дело за пре
дыдущее годы. Не уяснпвъ этого вопроса, нельзя наметить 
дальнейших!, работъ, такъ какъ въ тавомъ колоссальном!, деле, 
какимъ, но общему признанию всЬхъ земств!., является оценка 
нсдвпжпмыхъ имуществъ, громадное значете им4етъ не только 
величина средств-!., ассигнуемых!, на статистику, но также 
планомерное н последовательное неполноте работъ.
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Oul.mt'iiio ("птк'ТН'Н'гиЫ работы шииты Вологодским?. Гу- 
бернскнмъ Uomctiiom'Ii in. IMlH) г., когда производилось инслЬ- 
доваше РнмопсиоЛ ihmocth ГрнионоцШ’о уезда. (/I. того 
ВрСМОНИ II\1. 1И1П|Ш11,1|в|||и МОЖНО ОНрОД'ЬлИТЬ сл'Ьдующимъ об
разом!.: п.ш расширили! район?. иис.гЬдонашл по губериш, или 
же производились thick Называемый доизследовашя по гЪмъ 
\ '1’>:;.[,ам1.. по которым?. работы начаты были иг. предыдущее 
годы; собранные жо ивсл'Ъдонатомъ материалы помещались ш. 
архив?, п, если тикг можно выразиться, забывались самымъ 
основательным!, образом?,. Вт. 1900 году велось изслгЬ- 
доваше но зсмольиымь имущества]»’!. Вольского и Грязовецкаго 
у'Ьада; bi. 11)01 г. 11з<*,л'Ьдовайie тЬхъ же земельных?, имуществъ 
производилось вь Вологодском?. \1,зд1, п. кроме того, шло до
полнительное изсл:1,дова1пе по Гризовецкому уЬзду; вт. 1902 г. 
шло дополнительное нзс.гГ.доваше но Вологодскому уЬзду и 
еще ризъ дополнительное пзсл'1;доваш'е (дополнительный учет?, 
п почвенное ижм'Ьдошнме) по Грязоиецкому уезду; наконец?, 
in. .1ЮЧ1, ;i,c год) началось пне.IГ.доваше Тотемскаго у'1«да: 
in. I !>0!| году продолжалось изеледонпше Тотемскаго у'Ьзда и 
делались выезды вь Вологодски! уезд?,: вь 190 1 г. нродолжа- 
лось ияслЬдоваше Тотемскаго у1,зда п к ромЬ того. i.ai. ь уже 
описывала Управа выше, велись изслЬдовагпя по городам?. 
Вологде и Грязовцу. Таким?, образом?, за 6 прошедших?. лгГ,ть 
районъ изеледовашя по оц-Ьпк'Ь земельпыхъ владений охватил?, 
четыре уезда,— Вельс?,-in, ГрязовецкШ, Вологодски? и То- 
темсюй,— а по оценке городских?, владешй два города— Во
логду и Грязовеиъ. Но стоит?, только поставить вопрос?., вь 
каком?, положено! оценочное дело находится въ этих?, обсле
дованных?, уездах?., и приходится ответить— вь весьма печаль
ном?,. -)а исключешем?. Грязовецкаго у Ьзда, в?, которою, оце
ночный работы но земельным?, имуществамь .можно считать 
законченными, в?, трех?, остальных?, уездах?,, именно Воло
годском?,, Вельском?, и Тотемскомъ, оценочное дело, выйдя 
из?, первой своей стадам— описашя па мйстахъ объектов?, об- 
ложешя,— или совершенно останавливалось или затрагивалось 
слегка и переходило затем?, въ наследство будущему. Въ это 
наследство перешли не только сырые материалы прошлагб года, 
но материалы целых?, почти шести лет?,, трехъ уездовъ и 2-хъ 
городов?,. Ценность некоторых?, из?, нихъ, понятно, могла 
совершенно утратиться, хотя бы ужъ по одному тому, что они
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нять-шесть лежали, не подвергаясь разработке. Утоп»
шестилетий перюдъ оценочио-статнстнческнхъ работъ, въ тече
т е  котораго изсл-Ьдоваше шло за нзследовашемъ, не можетъ 
не привести къ заключенш, что самымъ главнымъ недостатком!» 
въ работахъ быль недостаток!» въ последовательности ихъ ис- 
полнешя: есть oniicania, но отсутствуетъ разработка. Правда, 
въ течете указанныхъ шести л Ьть переменился статистический 
персоналъ (1901 — 1902 г.), что могло отразиться на после
довательном!» исполнеши рабоп»; затЬмъ, in. 19ОН г. поста
новлено было возбудить ходатайство о займе вь 121 тысячу 
руб., что опять таки могло отразиться на последовательности 
оцЬночныхъ работъ п нриближеттш им, къ конечной ц1;ли:— 
выведешю оценочныхъ нормъ,- такъ ьак'ь при удовлетвори
тельном!, разрешенш вопроса о займе работы могли пойти 
въ широких!» размерам» и такида» образомъ могъ сгладиться 
p'fcmfi характер!» им» односторонняго направим»я. Но фактъ 
тем-i, не менее остается фактомъ: до сихъ норъ нельзя ука
зать ни одного изъ уездовъ Вологодской губертн, гд1; бы 
оценочный работы совершенно были закончены, но зато имеются 
три уезда и два города. гд1, производились работы, но которым!» 
значительная часть материалов!, теперь покрыта архивной нылью.

Кслн разсмотрЬть положегпе оценочнаго дела въ каждомъ 
уЬзде изь тех!», въ которым, начаты оценочный работы, то 
придется констатировать так!я залежн сырыхъ матер1аловъ, 
использовать которыя будеп» не только не легко, но и не для 
всякаго уезда возможно.

Въ Грнзовецкомъ уезде, наиболее близкомъ къ оконча
тельному завершешю оцЬночныхъ работъ, выведены, какъ было 
указано выше, оценочный нормы для земельных!» имуществъ 
и результаты обработки опубликованы въ 1 -мъ томе въ 2-хъ 
выпускахъ, представленных!» Губернскою Управою Земскому 
Собранию вь прошлогоднюю cecciro. Но и но этому уезду 
Земство еще не достигло конечной цЬлн — выведет я оценоч- 
ныхъ нормъ для все.хъ объектовъ, подлежащих!» земскому об
ложению. Эта цель будеп, достигнута только тогда, когда бу- 
дутъ произведены следуюнця работы:

Onucauie мелкихъ торгово-нромышленныхъ заведешй. ко
торое c/ь разъездами вызоветъ расход!, въ 743 р.

Разработка данныхъ по г. Грязовцу . . 1576 р\б.



I ’jbipiH и 11 iot т о р г о и о - п р о м ы ш .и ч т ы  \ i. <iiiне-

д«‘■ Iiu i городских1!» и у'1»лднi.i\  i.)...............................7'»!J »
Переоценка фабрнкъ и заводовъ у!»зда . ИИ) »

Л всего . .3 5 3 1  руб.
Въ Вологодском!» уЬзд'Ь. стоящем!» всл!>дь за Грязовец- 

кпмь на пути къ завершен!ю оценочных!. работъ, д4ло на
ходится далеко по вь такомъ олагощйятномъ положеши. 
Правда, но Вологодскому у!»зду произведены статистическое 
oiiiicaiiie земельным, имуществъ, oimcaiiie города и. кром!» 
т о т .  делались попытки переоценки фабрнкъ и заводовъ и 
риирапотки ма lepia.ioiti, (учеть земель) но уезду. О почвеи- 
ном'ь нзсл'Г.доваши Управа затрудняется сказать что либо оп
ределенное, in. виду недостаточна го ныясиешл вопроса о ка
честв!. с о б р а н н ы м .  почвоведом!, данныхь: что же касается 
\iaTcpia.ioin., по.i> чепныхъ оть описашя земельных!» имуществъ, 
ю едва ли о\ м”гI. большой ошибкой признать нхъ качествен- 
in in ii'I'.i 11 юс 11. о! in и птицей желать очень многаго. Переоценка 
фабрим, и .шиодоиъ, начатии in. пстекшемъ году, ограничи
лись только выработкой программь дли описашя.

Можно было бы думать, что хоть у четь земель близок.!»
i.'i. окопчашю. разъ по немъ производились работы. Но на 
самом ь дГ>.г1; и онь иикакпхъ положительных!, результатов!, 
пока не даль, такт, какъ «на ряду съ изв’Ьстнымъ чнеломъ 
переучтенных!, межевым, дачт,. т. е. таким,, in, которыхъ 
местным!. нзеледовашемъ зарегистрировано земли бол!»е, ч!>мъ 
значится но межеванпо, существует!» несколько десятковт» не
доучтенных!. н неучтенных!, дачъ»; *) таки.VI» десятков!» въ 
настоящее время оказалось, къ сожал!»шю, 47, или, другими 
словами, иедоучтеииыхъ и совсем1!» неучтенных!» дачъ насчи
тывается 469 , т. е. около 1 2 °/0 всЛ;хъ дачъ Вологодскаго 
уЬзда. Что касается дачт» переучтенных!», то определить ихъ 
число пока не представилось возможности, но надо думать, 
исходя изъ текста доклада 1904 года, что нхъ наберется 
не мало.

Вт, сущности весь у четь но Вологодскому уезду (У нрава 
говорить о такт, называемом'!» количественном!» учет!» земель) 
производился не въ окончательном'!» вид!» и не въ одно время, 
а потому онь несомненно нуждается въ нолномъ пересмотре.

,!t) Док.1.  ̂ пр. 1‘Д Н  г. »л [).

Ill
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Качественна го учета, т. <\ учета земель но угодьямъ. по Во
логодскому у езду пока совс'Ьгь не производилось. Следова
тельно все, что едЬлапо но этому уЬзду до спхъ порь, вч. л\ ч- 
шемъ случай можно назвать неопределенным!) к а т . т ,  каче- 
ствепномъ, та т .  и въ количественном!, отпошепш.

Л затемъ остаются невыполненными гК.дуh»tiuл работы
но Вологодскому уЬзду:

а) бюджетно-монографическое onucanie
крестьянских!, дворов!, (ан кета).......................... *28 руб.

б) О писате торгово-промышленных’!, за-
веденш уЬзда (ел. р а з ъ е з д . ) ............................... 1608 »

в) Переоценка крупных!, фабрпт. и за-
водовъ.............................................................................203 I »

г) Разработка данных'!, но земельным г.
пмуществам!................................................................. :>242П »

д) Разработка г. Вологды ..........................5904 »
е) Разработка. торгово-промышленных!,

заведешй города, и у е з д а .................................... 1710 »

Итого работъ на . . 14 51:5 руб.

]?ъ Тотемскомъ уЬздЬ, идущею, ш, порядке последова- 
тельпаго приближен!!! т .  окончат’ю оцкиочно-егатистпческнхъ 
работъ вследь за Вологодским!., сделано oniicanie земель
ных!. владешй, почвенное изследонашо (результаты послед- 
ля го остаются для Управы неизвестными) и oniicanie мел
ким. торгово-иромышленныхь заведешй въ уЬзде, произве
денное попутно при опнсаши земельны хъ нлад'ТнпП; кроме того, 
какъ было упомянуто, производился учел, земель. Къ рабо
там!., требуютимт. исполнешя ш. последующее время, прихо
дится отнести:

а) Дополнительное oniicanie нк-кольких!. част
ных!, владешй, владельцы которых!. жикутъ in,
г. 'Г отьм Ь ............................................................................  1 50 р.

б) Разработку Тотемскаго у езда (земельп.
и м у щ .) ..................................................................................  24 720 »

в) Переоценку фабрикъ и заводот, . . . .  197 »
г) Oniicanie гор. пмуществъ г. Топ,мы . . 897 »



д) Разработку г. Т о т ь м ы ................................... 2031 »
и) Разработку mp.ii.tixi. торгово-нромышлепныхъ 

зниодсшЛ у1;зда................................................................... 835 »

Итого . 28830  р.

Наконец!' въ Польскою. уГ.здЬ. где произведено было 
точно также опнсаше земельныхъ н.тадЬи1й (въ 1900 году) и 
даже делалась попытка разработки собранных’!, материалов!, 
(] ‘>01 г.). оценочное Д'Ьло стоить вт, самомт, незанидномт, по
ложит». Ужо т .  11)03 г. Губернская Управа докладывала 
Г\бернском\ Земскому Собранно, что при ближайшею, про- 
смотр'Ь материалов!, по нискольким!, волостям к Нольскаго уЬзда 
оценочное отд’Ьлешо констатировало неизбежность дополни
тельна!’») изс.гГаоватя по Польском) укзду, которо»' потре
бует!, н■Г.е.колы.'пх''I. тысяч'!, рублей -)то обстоятельство по
будило Управу гогда-же, при составлонш плана статиетнче- 
ск-ихт, работ к д.in iicimi ryoepniii. внест и на нзсл’Ьдоваше Пель- 
(т,'Ш'п \ 1..1ДИ I 2н:И1 руб.. т. »*. такую сумму, какая необходи
мо ни полное его пясл1,доваше, исходя пак порыт,, установ
ленных'!, для производства работ!,.

Теперь, конечно, имеется еще больше осповатй считать 
работы по Нильскому уезду потерявшими вето свою ценность, 
ибо сь того времени, какъ Управа докладывала о пихт, Со
бранно, прошло ещ»! два года, въ течете которыхъ матер]алы, 
полученный отъ обсл1,доватя Нольскаго уЬзда. лежали вь 
неподвижном!, соетояшн. Само собой разумеется, что ихт, 
качественная ценность не могла улучшиться. ;t скор1,е еще 
6o.it,е ухудшилась. Мпопя условный обозначетя и харак
теристики. быть можотъ нопятныя въ 3 903 году, бол’Ье 
близком-!, !."!, моменту описанiа Вельскаго уЬзда, въ настоя
щее время едва ли будутъ понятны. Статистики. которые 
прпступятт, къ разработка данных!, по Польскому у кзду, при
нуждены будутъ пли повторят!, одно дополнительное нзсле- 
дова I lie за д]>у ги.мь, или нзсле.довать весь уЬздъ заново. Чтобы 
не возвращаться болЬе къ Польскому уЬзду, остается добавить 
следующее: на производпвипяся по нею, работы израсходова
ло 19811 руб. 53 к. н расходъ ;>тотъ вт, настоящее время 
надо призвать иенропаводптолышмъ.

1,<>I..I;tД1. ( пир. ИМЯ г. гт[1. ‘,1.
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Такпмъ образомъ, результаты оц'Ьночныхъ работъ но Во
логодской губерши, какъ можно видеть изъ изложеннаго, очень 
не велики, хотя статистика и существует'!, уже шесть л'Ьть. 
Подводя uory6epucKifi нтоп. нмъ, нриходнтсн сказать сле
дующее:

1. Въ шести уЬздахъ работь не производилось.

2. Бъ одномъ уЬздЬ (Вельскою.) матер1алы, собранные въ 
1900 г., въ настоящее время потеряли свою ценность.

3. Бъ двухъ уЬздахъ только собраны магер1алы (вч. од- 
номъ только по земельнымт. имуществамъ, вт. другомъ также 
и по городским'!.), но не разработаны, причемъ но Вологод
скому уЬзду они сильно устарели.

4. Въ одномъ уЬзд'Ь (Грязовецкомъ) собраны почти всЬ 
матер1алы, но разработаны только матер1алы о земельныхъ 
нмуществахъ.

5. Ни одного уЬзда нельзя назвать совершенно закон- 
чениымъ въ виду предстоящих!, еще работь но пезомельнымъ 
имуществамъ городскнмъ и сельским ъ.

Но вт. тоже время суммы, издержанный на эти работы, 
достигли значительных!. размЬровь, именно:

г о д  Ы . !

и з  д Е Р Ж А н 0.

Изъ каленн. 
nocooiii. }

11:11. .'.гж-um .
(ЦИ'ДГТИ'Ь.

и с к г о .

1 8 9 9  ! 8 4 1 3 , 3 4 8 4 1 3 , 3 4

1 9 0 0 3 5 4 8 3 , 3 1 — 3 5 4 8 3 , 3 1

1 9 0 1 6 3 0 7 3 , 0 4 — 6 3 0 7 3 , 0 4

1 9 0 2 5 3 5 0 9 , 1 3 -— 5 3 5 0 9 , 1 3

1 9 0 3 3 8 8 6 7 , 2 9 5 0 0 0 ,0 *) 4 3 8 6 7 , 2 9

1 9 0 4 3 »»7  3 1 , 5 6 --- 3 6 7 3 1 , 5 6

И т о г о  за  6  л . 2 3 6 0 7 7 , 6 7 5 0 0 0 , 0 2 4 1 0 7 7 , 6 7

*) Текущая статистика.



По уЬздамъ, въ которы.хъ производились тъ или ппыя 
работы, эти израсходованный суммы распределяются такимъ 
образомъ:

Израсходовано къ 1905 г.

но Вельскому уЬзду 19844 !>• 53 к.
но Грязовецкому уЬзду 95974 » 30 »
по Вологодскому у. . . 82726 » 3 4 »
но Тотемскому у. . . 27547 » 12 »
текущ. статист. . . . 14985 » 38 »

Итого за шесть л4гь 241077 р. 6 7 к,,

въ томь числе Земством'!. ассигновано 
было из'ь свопхъ с р с д с т в ъ ................................  5000 р.

Обнцй балансъ суммамъ казеппаго nocooia, поступившимъ 
н израсходованным!, на кадастровый работы за всЬ шесть 
л!тъ. къ 1 января 1905 года въ коиечныхъ цифрахъ выра
жается такъ:

За шесть л1;тъ поступило казеинаго 
i io c o o iu . ...................................................................2 40000 р. —  к.

За шесть лЛ.тъ продано статистическихъ 
бумагъ на.................................................................  383 » 14 »

Итого . . 240383 р. 14 к.
За шесть л'Ьтч. израсходовано на раз

ным оцЪночио-статистическчя работы казен. 
иособ!л....................................................................... 236077 р. 68 к.

Осталось кь 1 января 1905 г. . . . 4305 » 46 »

Итого . . 240383 р. 14 к.

Следующая таблица показываем, распределены; расходом, 
по отдельнымъ операцишъ за 6 лЬтъ.



УЪЗДЫ. В Е Л Ь С К

Земельных!» Город
им у ществъ. скихъ.

1 Й.

Л|.оч.
раиходшп..

в о л о г о д с

Земельных!.. Городских!..

Н 1 Й.

Проч.
расходом*. jj

. £i
<dCD
О
**

■+Q
ОCO

s

1 8 9 9
1 9 0 0
1 9 0 1
1 9 0 2
1 9 0 3
1 9 0 4  

Итого.

1 5 0 0 0 . 0

1 5 0 0 0 , 0  .....

2 2 7 1 0 , 9 6  
1 3 2 3 9 , 0 9  
131 1 2 , 2 9

1 1 0 0 2 , 5 8  

- \ 9 0 9 2 , 3 4  1 1 6 0 2 . 5 8 ;

... ;|

1 5 0 0 , 0

6 0 0 . 5 0 :  

2 I 0 0 , 5 0

Р
аз

р
аб

от
к

а.

1 8 9 9
1 9 0 0
1901
1 9 0 2
1 9 0 3  
1 9 0  1

11 гоп».

17 1 2 . "9  - 

17 1 2 .8 9  -

—
j 
! ■ 

if

rt 1 8 9 9 —  - - ---
E 1 9 0 0 2С.73,  (Я — : 2 3 0 0 , 1 0 .....

=;£0 1901 - — li
О1— 1 9 0 2 .....  — ..... j I
©L_ 1 9 0 3 - - — ---- 1'=tо

e= 1 9 0  1 9 1 8 , 7 5  6 6 2 , 1 5

11 того. 2(173.  0 1 - --- 3 2 1 9 , 2 1  6 6 2 . 4 5 I

3
=t 1 8 9 9 ._

125,19;оX 1 9 0 0 --- 4 2 8 , 0
о
rt 1 9 0 1 5 7 4 . 1 9 1 1 5 0 , 0
Q.

1 9 0 2 ; — 1 8 0 0 , 0
4>

V 1 90:! __ —  - - 1 5 0 0 . 0
oo .

C=
1901  

1 [того.

3 0 0 . 0 '  1 7 9 9 . 5 8  

4 2 8 , 0 Г  1 8 7  4 . 1 9  1 7 9 9 , 5 8

1 2 0 0 . 0 :  

1 2 3 7 5 , 4 9

В сего ' 1 9  11(1,53 — 1 2 8 . 0  5 4 1 8 5 . 7  1 1 4 0 6 4 , 0 1 1 4 4 7 5 , 9 9

1 9 8  1 1,53 8 2 7 2 6 , 3  1
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j - -  - ......... -  ! ...........f

i . j  Г о р О Д -  
о е м е . н . и ы х ’ь .  '

O I . I I M . .  |l<

1 Й .

H i ...... ..

С Х О Д О К ! . .

T O T E

o c M e . w i i b m . .

M  С  К  1 й .

Г о р о д  П р о ч .  

е и т ,  р а с х о д . ;

Т е к у щ а н

с . т а т и с т н -

ь а  п о

г у о с  р и  i n .

В С Е Г О .

!

8 4 1 3 , 3 4  

1 2 5 8 5 , 2 2  

I 2 5 0 0 , 0  

j 6 1 2 7 , 1 3

1 7 3 7 . 5 9  

1 2 9 6 2  5 , 0 9 4  7  3 7 , 5  9

2 0 0 0 , 0  

2 0  < ) ( ) , (

1 0 2 0 , 0 4  

1 4  5 0 0 , 0  

0 2 9 3 . 7 3  

2 2  1 2 0 , 3 7

—

—

8  1 1 3 , 3 4  

2 7 5 * 5 , 2 2  

2 5 2 1 0 , 9 6  

2  1 4  9 2 , 8 0  

2 7 0 4  2 , 2 9  

2 0 2 3  1 , 4 0  

1 3  3 5 7 9 , 0 7

I

2 1 1 4 0 , 0  

2 0 5 0 0 . 1 1

— -

2 0 5 0 0 . 1 1

1 4  6  1 6 , 4 1  - - ____ _____ _____ :
4  ( . 3 * 9 , 3 0

f  2 0 7 0 , 5 0  '  - ------- . —
7 0  1 4 . 6

2 0 0 0 . 0 -  - - - 2 0 0 0 , 0

1 5 0 . 0
I

2 2 5 , 0 3 ( ) ( i 0 , 1 ; ) -------
5 0 2 2 , 9 5

! 1 0 7 0 . 5 0  1 5 0 , 0 2 2 5 , 0 3 0 0 0 . 7 5 1 1 0 6 7 , 5 5

-

* 5  3 ,  1 9

1 1 7  l . o 1 1 7 5 . 0 - 1 1 9 7 3 . 1 9

1 7 0 9 . 1 8 2 9  1 0 . 3 * О - i  1 . ) . * 0

— 1 5 0 0 . 0 - 7 2 2 5 . 0 1 0 2 2 5 . 0

0 0 0 , 0 7 0 0 . 0 3 1 2 0 0 . 0 —  * 0 0 . ( 1 1 * 1 4 . 0 1 1  1 7  1 . 2 1

1 1 7  1 . 0  6 0 0 , 0  1 1 1 4  5 . 1  1 1 2 0 0 . 0 * 0 0 . 0  1 1 9 * 5 . 3 * 1 7 0  1 1 . 7 5

1 9 8 1 6 , 6 0  2  1 8 7 . 5 9  1 3 0 7 0 , 1  1 2 0 0 * 7 . 1 2 - -  * 0 0 . 0  1 1 9  s  5 . 3 * 2  1 1 0 7 7 . 0 7

9 5 9 7  1 . 3 0 2 7 5 7 . 1 2  1

| - > е м г | ; ц  \  1,. 

j  1 м и г .

5 0 0 0 , 0

2 3 0 0 7 7 . 0 7



KpoMi того, m, 1004 году были еще друпе расходы, 
въ томь числе но книжному складу, которые не иоими кь 
отметь и по бы.ш онлочены, такъ какъ счета in, 1-му января 
1905 I'. остались непредставленными.

11аъ краткаго обозре.шя шестнлЬтинго иорнма оценоч
ных!, работъ нс'Ьхъ it.Mi.CTli и но каждому ук;ду въ отдЬль- 
ности. которое позволила c e d i ,  принести Управа, можно по
ложительно установить только то, что работы начаты и нро- 
должоше ихъ сл1>дуеть. Такое положеше оцЬночпаго д^ла 
едва-лп яп.iнется нормальным!,. MaTepiaJiw, добытые но тому 
или иному уЬ цу ккеподицюипымъ пзсл1.довашемъ, если они 
ве.тЬдъ за симъ не подвергаются обработке, съ каждымъ го
дом!, несомненно утрачивают!, известную долю сноси цен
ности, такъ какъ связь между нзслЪдователемъ и кабнпетнымъ 
работником!, (статнетнкомъ, счетчнкомъ) ослабевает!,. ’Ншъ 
больше проходить времени между нзел Ьдовашемъ. т. е. первой 
стадией статистической работы, и разработкою. т. е. последней 
ел стадией, тЬмъ меньшую цЬнпость пмЬетъ собранный ма- 
Tepia.'ii,. Л конечно можетъ настать такое время, когда цен
ность MaTepia.TOin, дойдотъ до минимума, как!,. нанрнм’Ьръ, по 
Вельскому уезду, и когда оценка на осноняniи ихъ станет!, 
невозможной. Выйти нзъ итого ыо.lon.eniii необходимо. С ырых ь 
M aTepia .TOBi.  накопилось елпшкомъ много, что обезценнвастъ 
колоссальный трудъ статистики, такъ какъ всякш залежав
шиеся MaTepia.Tr. далеь'о не такт. легко поддается обработке, 
какъ oidniart: ого ужо трудно разработать но нормальным!, 
цепам'ь, потому что въ нем!, окажется ц1.лый рядь такнхъ 
недоразумi.iiin и дефектов!.. какпхъ in, сиежомъ Marepia.ie ни
когда не будет!,.

Какъ въ интересах!, самого д1.ла, такъ и въ интересах!, 
зкопомш средств!., идущих!, па оценочны я работы, желательно 
было бы вь будущем!, поставить ихъ такимъ образом!., чтобы:
а) начальная стагия каждой нзъ пихт, (описательная, подгото
вительная и т. д.) не отделялась слишком!, большим!, проме
жутком!. времени on . последующей окончательной стада и 
('разработки матщиаловъ н д}»у!ихь опера niff) и б) чтобы нрп 
выполнено) какой либо отдельной оценочной операнд! сохра
нялась полная ея непрерывное!!..

Пос.г!', всего вышеизложониаго естественно возникает!, 
вопрос!., вь каком!, паиран.нчпп <м 1,д\<'ri. повести оценочно-

. . .  2(1 -
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статистически! работы. Расширять ли по прежнему районъ 
изследонашя, отдавая разработка лишь то время, вь которое 
по какпмъ либо прнчннамъ выезды па мЬста не могуть со
стояться: или направить net. силы статпстпческаго отде
лен а, каю я только окажутся вь наличности, исключительно 
на счетным оиерадш по вс1;мъ неоконченными оценочным!. 
работам1!., который не утратили своей ценности. Поло,коше 
оценочных!. рабогь за предыдущая шесть л1;ть даеть itct ос- 
иовашя думать, что предпочтение надо отдать именно счетными 
oiiepauiiiM'b. Иначе всл'Ьдъ за Вольским!, уЬздомъ мо;кетъ 
чрезъ и1. ко гор» и* время подвергнуться такой ;к‘(> участи и соб
ранный MaTepia.;i'b по Вологодскому уезду. хотя вь пемъ уже 
и делались подновлешя.

Рели Губернское Coopaiiie согласится ст. :>тимъ ми1.1пем ь. 
то > права считает!, пужпымъ дал to  подвести птогь стоящим'!, 
па очереди счстпымъ работам'!., равно какъ определить ихь 
стоп мост 1, и \казать время, вь течете котораго он1. могутъ 
быть выполнены. )̂iпмь самымъ. по Mirhuiio Управы, разре
шится и вопрось о работахъ на 1905 г. По. подводя нтогь 
всем!, стоящим!, на очереди работам!., Управа совершенно 
исключает'!, изъ пих ь работы по Вельскому угГ,зд\, о качеств!', 
матерпиовъ котораго она говорила выше. Затечь по Тотем
скому уезду ею приняты будутъ вь разечетъ только работы 
по oitfuncii земельных!, пмущсствъ, ие касаясь ни описашя 
г. Тотьмы. пи его разработки; какъ oniicanie. такъ и раз- 
paooTi.a г. Тотьмы будуть составлять задачу будущаго. Осталь- 
ИЫЯ работы по трем’!. у1,зда.мъ сводятся къ следующему:

По Грязовоцкому уЬзду:

1. Oniicanie мелкпхъ торгово-промышлен
ных!, заведешй но у Г .зд у .........................................  7 !:> руб.

2. Оценка фабрик’!, и заводов!,.............................1 ВО »
•!. Разработка г. 1'ризоида..................................  1 578 »
I. Разработка торгово-промышленных!, за 

ведешй уЬзда и города.............................................  75:> »

Итого. . . . :>534 руб.

По Вологодскому уЬзду:

1. Бюджетно-монографическое пзелЪдовашо 
крестьянскихт. х о з я й с т в ! .........................................  82* руб.



2. Oniicanie мелкихь торгово-нромышлсн-
111.1X1» заведешй но у Ь з д у ........................................  1608 »

3. Оценка <[>а6|>нкь н заводовт.................... 2034 »
1. Разработка г. Вологды.............................  5904 »
5. Разработка Нологодскаго у(»зда . . . . 32429 »
6. Разработка медкнхь торгово-промышлен

ны.yi. заведший у’Ьзди и го р о д а ..............................1710 »

Итого. . . . 4 1513 руб.

По Тотемекому \Т.зду:
J . Дополнительное пзсл'Ьдоватс земель 

частнаго н.чадЬн!п......................................................... 150 j>> 6.
2. Разработка Тотемскаго уЬзда...................  21720 »

Итого. . . . 2  4870 »

Итого но тремь уЬздам’ь . 72917 руб.
Губернская Управа нрн определено! стоимости ;>тн\ь 

работь руководствовалась расценочной таблицей, принятой 
въ 1903 году Губернской Оц1,ночной Комиссией н утверж
денной Губернским1!, Земскимь ('обрашемь. Псключеше изъ 
общей суммы составить лишь 828 рублей на бюджетпо- 
моиографнчоскоо пзе.тТ.доваше кр(*стьипск11хг .хозяйств-!. по Во
логодскому уезду. При работахь вь другнх’1. уЬздахь расходь 
па бюджетно-монографическое описиnie входил-!. вь общую 
расходную статью но oiiiicaiiiio земельныхч. нмуществь: но 
при онисашн земельных-!, пмуществъ in. Вологодском-!, уЬздЬ 
названная работа была упущена изъ вид,у. Между т1,мь зна- 
Ч(мпе бюджета при оиред1.леши чистой доходности нграеть 
большую роль. Вь дашюм'ь случа'1, сумма 828 руб. выведена 
па основанш опыта. I>ь 'Готемском’ь у’ЬздГ.. in, среднем-!, вт. 
одшгь paoo'iin день статиетшл» мот, описать около 0 .8  двора, 
или— вь 1 '/  дня одниъ дворт., причем!, нзь 200 дворов-!, 
описывался одшгь. т. с. 0 ,5 " .(| обща го количества дворовь. и 
лишь при елпшкомь разнородных-!, услогаяхъ какого ннбудь 
района °/0 oiiiici.iiiaeMi.ixi, дворовь повышался до единицы. На 
:»том'ь основан!!! и выведена указанная сумма, принят, число 
крестьянскихь дворов-!, в-!. 27571. Что касается стоимости 
остальных-!, работь, то она предусматривается вышепоимено
ванной расценочной таблицей и по тремь обследовапнымт, 
у’Ьзда.\п.— Гр и зове н,ком у. Вологодскому и Тотомскому— онре-



дктнется суммой in. 72017 р. При этомъ не!, работы столп, 
па очереди, потому что первые два у!,зда уже давно :.1.дутт. 
окончашм вт. нпхь оцЬночпаго д!>ла, а разработка Тотомагаго 
\1.,!дя логически необходима, ибо вт, противном!, случа!. ма- 
тщналы отт, ооел!.довашя <»г<* могуть залежаться и устареть.

Но выведенцам сумма вт, 72917  р. далеко еще не вы
ражает!. codom вс!,м. расходов!., которые потребуются при 
псполпети перечисленных!, работ!,: вь нее входить только 
оплата труда временно приглашенным, работников!, (изслЬдо- 
вателеп. счеипковь и т. п.), по сов.ершеппо по входить со
держите пнеюппнагп персонала онДпочпаго отдНлетя. а также 
канцелярские и тппографпйе расходы.

Для онред!,лешя этим, носл!,дш т. расходов!, Губерн
ская > права не можен, сослап.см на т !  пли ипыя виоли! 
устаиовивпйлсл нормы и потому приходится вывести нхт. лишь 
приблизительно, считаясь отчасти от, расходами предыдущих!. 
Л'Ьть. отчасти ст. т!,мь .предположошемь, что каждая отдельная 
< гапи тпчеп.ая onepauia должна лежать на ответственности 
компетентна го статистика.

Какл, видно и;.!, опыта прежних!, л!.ть, содержате по- 
етояннаго статпстическаго персопала in. с])едием!, обходилось 
ежегодно бол!.е 12 тысяч!, руб. (вь 190 1 г.- 127(15). На
ocHOnanin :m m , данным, Управа полагает!,, что годовой рас
ход!. на эту статью можно определить приблизительно вь 
12210 р.. а именно:

жалованье заведующему отд!лешемт...................... :!0()0 р.
» шести ответственным!. статистикам!, 

по 100 руб. (в!, среднем!.) вь м!,сяцт., a in, годь 
ьсеп т ........................................................................................  7 2 0 0  »

двумъ .статистикам!, по СО руб. вь м!,смць,
В!, год!, в с е г о ................................................................................ 1-4-10 »

одному статистику но 5 0  . вь м!сяць . . 000 »

Итого . . . .  12240 р.

Для сравне|йя Управа позволить себ4, сопоставить толь
ко "что исчисленный расход!, па содержаnie постоянпаго пер
сонала сь таковымь -,i,e расходом!, ближаншаго i;i, намь 
Ярославсьаго Земства. Содержате личнаго состава оц!.ноч-
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наго отдЬлешя in, 1904 г. Ярославской 14бернском Земской
Управой определено вь 15ft(И) р.

З а в е д у ю щ е м у ......................................................... 3000 р.
Одному с т а т и с т и к у ..............................................  1500 »
Одному с т а т и с т и к у ..............................................  1200 »
Одному с т а т и с т и к у ..............................................  1020 »
Двумъ по 000 ..................... .......................... 1800 »
Четыремь по (>00 ...................................................  2400 »
Трем!, ио 540 ........................................................  1Н20 »
Шести счетчикамъ...................................................  2520 »

Итого . . . .  1 5 0 ПО р.

Если исключить слотчиковъ. on. I а га труда которым, у 
иась входить въ содержание премонпат персонала, то издерж
ки на постоянным штатъ статнстиковь въ Яросла-вскомь Зем
стве определяется въ 125 10 руб.. т. е. близко стоять in. 
проектируемым!, издержкамъ на постоянный персопалъ нашего 
оцЬночнаго отделен]я.

Что касается опреде.теши канцелярски\ъ н тниограф- 
скихъ расходов!,, то за четыре предыдущих-!, года (1 ООО — 
1903 ) оценочным-!, отделен ioMT, израсходовано на атотъ пред
мет!, 178(12 руб. млн въ среднем!, по 4 116 рубл. въ годъ.
1 >г\ последнюю цифру Губернская Умрава предлагает!, при
нят!. въ разечетъ для сметы будуща го года.

Такнмъ образомь независимо от л, расходов'!,, выведен
ных!. выше на вынолнеше перечисленных'!, Управою работ!., 
ежегодный расходь по оценочному отделен!к» можно опреде
лит!, суммою въ 10656 руб., нзъ коихъ 122 10 руб. на со- 
держаше постояннаго персонала отдйлешя и 44 16 рублей на 
типографские и канцелярсьле расходы, включая сюда ведение 
делопроизводства и iipouia затраты, сопряженный ел, содержа- 
шемъ он/Ьночиаго отделен!я.

ДалыгЬнппе выводы изъ сказапнаго будутъ таковы:
а) Принимая во внимаше. что ежегодный бюджетъ на 

оценочны)! работы не превышает!, 10 тыс. руб., и вычитая 
изъ него ежегодное содержаше постояннаго персонала оце
ночная отдЬлешя со всеми остальными расходами по отдЬ- 
лешю, именно цифру 1 6656 руб., приходится установить,

*') Докл. Нросл. Зем. СиГц,. 11*02 г. кн. 111.



что только въ пределах i, разности вь 2334 1 р. могу п . быть 
намечаемы на каждый годь уномянутыя статистически! рабо
ты. исчислепныя вь общемъ in. 72917 рублен по расценке
1903 года.

б)" Чтобы закончить r.ct. работы но трем ь понменован- 
нымъ уЬздамь - Грязовецкому. Вологодскому и Тотемскому—  
при 10 тыс. годовомъ бюджет!;, необходимо, по отплекая спль 
статистическаго огдкиетя пи па кактя друпя работы, потра
тить in* Mcnl.e трехъ jif.i b.

При итомч. общая нхъ стоимость определится in. 122,885 
рублей.

Обративъ внимаше Губернскаго Вемскаго С обрата иа 
.положение (щ1.ночнаго дЬла вч, пашен губертн вообще и ука
зав!. вч, частности на общую стоимость rf.xi. работъ, которыя 
стоять теперь на очереди и не могутч. оставаться долее не 
выполненными безч. риска обозн/Ьнить собранный матер1а.чь, 
Губернская Управа полагаеч ч,. что единственный путь, по ко
торому должны направиться оценочностатнстическчя работы.—  
кто aaBepinenie оц-Ьночныхч. работь по г1,мь уЬздамь, по ко
торым!. out. начаты вч, предыдущее годы. Про(чстпрог.ать даль
нейшее движете оцЬпочнаго дЬла моя,но будетч. только тогда, 
когда будетч. приближаться къ концу разработка уже описан
ных!. уЬздовъ. Вч, протнвномч. случае, если откладывать ско- 
ннвнпеся матер1алы па годь или па два, или разработывать 
некоторые изч. ннхъ и вместе сь гЬмъ продолжать повыл 
изслЬдовашя, го оставипеся неразработанными Marepia.ibi или 
совершенно обезцЬнятся, или во всякомь случае потребуют!, 
при разработке гораздо болынпхч, затрать, чймъ теперь. Отн 
соображетя побудили Управу по возможности привести въ 
ясность всю наличность кабпнетпаго дела, прежде чемч. г о 

ворить о проект!, работь на 1905 годь.
Что касается последняго вопроса, о проекте работъ на 

1905 годь, Губернсцая Управа полагаеть, что только нрн 
распределен!!! всЬхч. накопившихся вч, оценочном'!, отделен in 
работч. вч. последова тельномч. порядке вч, нред^лахч. трехч. 
леть— вполне определится и нланъ работч, на 1 905 г. Этотъ 
планъ несомненно должепь стоять вь связи сч. таковыми же 
на 1906 и 1907 годы, ибо вч. него по необходимости при
дется внести, помимо самостоятельных'!, работь, также и та- 
fciia. которыя будутч. предвари тельными по отношенью г;ь ра,-

:i I



ботамъ двухъ последующих-!. л'Ьтъ. ]> i, виду носл'Ьдниго обстоя
тельства Уирав-Ь и приходится проектировать, вместо плана 
работ-!» на 1905 годь, п лат, работъ на цЬлое грехл'Ые, въ 
которомъ. во иервыхъ. работы всякаго предыдущего года не 
затруднили бы работъ года последующая. и во вто
рых-!.— сохранилась бы непрерывность къ каждой отдельном 
статистической операцш. Приводимое ниже распределите ра
бот-!. на три года будотъ, но \iiiI.iriio Управы, удовлетворять
Bcl.Mi. указанным-!. соображешямь.

Проекть работь на 3 года.

Дополнительное oiincanie но Тотемскому уЬзду 150 р.
Oniicanie мелких-!, торгово-промышленныхь за-

иедешй въ Ррязовецкомь уЬнд-1 ;..................... 743 »
Описате мелких-!, торгово-промышленных-!, за-

веденiи вь вологодском-!, yfui.i;!;..................... 1 tiOS »
^  Переоценка фабрпкъ и заводовъ Грязовецка-
-  го у е з д а ...............................................................  4(50 »

Переоценка фабритп. и заводов-!. Вологодска-
о  го у е з д а ...............................................................  ‘2034 »
=■• Бюджетно-монографическое oniicanie кресть-

| япскнхъ дворовъ Вологод. уезда....................  828 »
j  Разработка нмуществ. но г. Грмзовцу . . . 1578 »
-  Разработка мелкпхъ торгово-промышленпыхь
?  заведешй Грязовецкаго у Ъ з д а ...................... 753 »

Разработка нмуществ. но г. Вологде . . . 5 9 0 1 »
V Разработка мелких1!, торгово-промышленных--ь

з а в е д е ш й .............................................................. 1 7 1 0 »
Разр. земельи. имуществъ но Вологод. у езду . 8-1.85 »
Постоянному персоналу б ю р о ..........................122 10 »
Ла капцелярсюе и тппографстле расходы . . 141(5 »

Итого . . . .  10909 р.
11-11 ГОД!.. 190(1 ГОДЬ.

Разработка земельных-!, имуществъ но Воло
годскому у е з д у ................................................................... 23944 р.

Постоянному персоналу б ю р о ..........................12240 »
Канцелярски; и тпнографсше расходы . . . 4416 »

Итого . . . .  40600 р.
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Ill-fi го.a .  1007 годъ.

Разработка земельпыхъ имуществъ по Тотем- 
кому у Ь з д у ........................................................................24 720 р.

Постоянному персоналу б ю р о ............................  12240 »
Канцелярски' и тнпографслле расходы . . . 4416 »

Итого . . . .  41376 р.

И т о г о .......................... 122885 р.

Hi, этомI. проект! net работы, столпи» на очереди, 
сохраняют!» нзнЬстную посл!довате.п.пость и непрерывность 
т .  каждой отдельной операцш. Работы, падающгя на первый 
годъ. естественно слЬдуетъ выполнить вь 11)05 г.. такъ каш» 
некоторый из-!, нихь. наприм.. опт anie частиыхъ влад!шп въ 
Тотемскомъ ylut.rli и бюджет11о-мопог[)афическое онисаюе кресть- 
яискпхъ дворов! вь Вологодском’!» у!зд!. должны предшество
вать разработк! Мологодскаго и Тотсмскаго у.у.; остальным же 
сводятся i.i. обработк! городовъ и торгоио-промышленныхъ 
заводешп, т. е. къ таким'), работам!., объ m<*.ii<k'iiioiiIii которыхъ 
возбуждались въ прошлом!» году ходатайства со стороны У!зд- 
ныхъ Земств!,.

Такимъ образомь вт» программу 1905 года вопдуп» т% 
работы, который разе,читаны на первый годъ трехлЬтняго ие- 
р!ода. Разработка г. Грязовца и г. Вологды будетъ закончена 
въ 11)05 году, а разработка, Вологодскаго у!зда нерейдетъ, 
не прерываясь, па 1906 годъ. Вс! тшЪздм на м!ста въ Во
логодский уЬздт. какъ для описашя торгоно-иромышленныхъ 
заведший, такт, и для бюджетпо-мопографнческаго описашя 
крестьяпскихъ хозяйствъ, оцЬночнос отделе иге Губернской 
Управы постарается использовать въ томъ смысл!, чтобы 
попутно учесть ио-возможпости и rb  дачи, которыя окажутся 
не внолн! законченными ш, смысл! учета. Для переоц!нкп 
фабрикъ и заводовь Управою будетъ нриглашеиъ спещалнстъ. 
Что касается другихъ мелкихъ работъ по изсл!дованпо, то 
он! будутъ производиться вт. обычномъ порядк! спещально 
приглашенными временными статистиками.

Совершенно новымь д!ломъ въ нам!чеипой па 1905 г. 
программ!; будетъ разработка городовъ Грязовца и Вологды. 
Опыта въ данном'!» случа! у Вологодскаго Земства п!тъ.
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Однако нельзя ожидать, чтобы при разработке данныхъ по 
городскимъ имуществамъ истратились ка гая либо затруднешя. 
Въ ц'Ьломъ ряд^ земетвъ другихъ ryoepnift. какъ напримЪръ 
Ярославском!., Новгородском!., Рязанском!., Саратовскомъ, 
Уфимскомъ, Казаискомь, Курскомъ, Тульском!, и т. д., пере
оценка городских], имуществъ n.;in давно уже началась н под
ходить къ концу, или совершенно окончена, такъ что работы 
другихъ земств], даютъ достаточный въ этомъ отношеши вспо- 
дгогательныя средства, а собранный въ истекшемъ году оце
ночными. отдЬлетемъ Управы матер1алъ по городамъ вполне 
определяет!, объемь работы.

Вт. настоящем-!, докладе Управа выеКажетъ относительно 
разработки матер!аловъ но г.г. Грязовцу и Вологде лишь 
обнця соображетя, не вдаваясь во все подробности этой раз
работки. Исходным'!, нунктомт. при разработке матер!аловъ, 
какъ и при cooiipaniu пхъ. являются Высочайше утвержден
ные 8 iroHH 1893 г. Правила объ оценке недвижимых!, иму
ществъ и инструкщя Министра Фипаисовъ отъ 4-го шин 
1894 года.

Въ уномянутыхь Правилах’!. имеются слЪдуюнйя статьи, 
относящаяся къ городамъ:

Ст. 21. «Доходъ отъ каждаго отдгЬльнаго городскаго не- 
движимаго имущества, сдаваемаго въ наемъ, определяется по 
средней за оное наемной плате, за вычетомь необходимыхъ 
по имуществу расходовъ и вероятнаго по м'Ьстнымъ усло- 
ш’ямъ недобора въ доходЬ вслЬдоятае простоя помгЬщешй».

Ст. 22. Доходность несдаваемыхъ въ наемъ городскихъ 
недвижимых], имуществъ или частей оныхъ определяется но 
соображенш ст. доходностью, исчисленною для однородных'!, 
имуществъ, сдаваемыхт. въ наемъ. При невозможности пршгЬ- 
нешя сего способа, доходность такихъ имуществъ определяет
ся по ихъ ценности, исчисляемой по соображение съ мате- 
р1альной стоимостью постройки, степенью ея прочности, хо
зяйственными удобствами и выгодностью м'Ьстонахождешя 
имущества, а также ст. ценностью земли нодъ дворовымъ 
участкомъ.

Ст. 23. Вычеты на расходы и на недоборъ въ доходе 
вследствие простоя помещешя (ст. 21), а равно отношеше 
доходности имуществъ къ ценности ихъ (ст. 2*2), устанавли
ваются въ одмнаковомъ размере ио псему городскому носе-
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л е н т  или различном!. для отдельных!. его частей или разрядом, 
строешй, находящихся въ однородных!, хозяйственных-!, усло- 
шяхъ. Отпишете д о х о д н о с т и  имуществъ къ ценности (ст. 22) 
устанавливается in, ир<‘Д'Ьлахъ отъ 3 до 6®/0.

Ст. 25. Фабрики, заводы, а также и промышленный и 
торговыя заведет я оцениваются но доходности нхъ помг1,- 
щешй. опрсд-Ьлисмои на основаiiin ст. 21— 24 *). 1>ъ случае 
опредЬлешя доходности сихь noM'l.meiiin по ценности (ст. 22). 
i;I. оценку должна входить стоимость не только здаш'й, но 
также машинъ п всего вообще впутреппяго устройства и со
оружении составляющих'!, припал, лежпость у помянутых1!. <[>ао- 
рикъ. заводовъ н заведенш.

Пнструкщя Министра Фннапсовь только развнваеть бо
лее подробно статьи Правиль. отпосящгяся до оценки город
ских!. недвижимых!, пмушествъ. такт, что выписка зтпхъ ста
тен будеть зд'1'.сь совершенно излишней.

Останавливаясь па приведенных’!, выше статьяхъ, впдпмъ, 
что ими пред\ с матрицах леи два совершенно различных!, мето
да оценки городсьих ь недвижимым, имуществъ. именно: а) оцен
ка по арендным !. ц-Ьнам-ь (по квартирным т. платам ).) за пом'1.- 
щешя и б) оценка но строительной стоимости или по цен
ности пмушествъ, причемъ отиошеше доходности in, ценности 
фиксируется вь пределах'!, отъ 3 до (>°/0. Разница между.этими 
двумя методами и пт. теоретическом-!., и вт, практическом’!, 
смысле очень значительна. Ст. теоретической точки зре.тя 
первый метод'ь оцепкн приводить къ действительному вало
вому доходу (квартирной плате, плате за помещешо). прино
симому осиовиымт, капиталом!., затраченпыят, на постройки, 
а второй методт. заранее нродрешаотъ отол, доходт, (нормою отъ 
3 до (’i"/0 к-Ст, практической ст0])0иы первый методт. простъ 
н ясень, дапныя добываются легко п не наводятъ ни па ка- 
юя сомпЬшя: второй, напротниъ. требуетт. массы всякихъ 
CB-Ivieiiifi п вспомогательных !, .матерниовъ. какъ, паприм.. цент, 
на рабочую силу, па матершлы и т. д. Обработка городов!, 
по этому последнему методу, конечно, будетт, гораздо продол
жительней и дороже, тогда какъ результаты разработки вь 
качественном!, отношеши не могутт. сравняться съ результа
тами обработки ыятерталовъ но первому методу (по аренд
ным'!, платамт. за иоме.щошя). которые будуп. стоять относи
тельно выше.
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Большинство Губернскнхъ Земствъ, производивших!, оцен
ку городов!,, избирали первый методъ, т. е. оценку по квар- 
тирпымъ платам!, (по арендным!. цгЬнамь), какъ наиболее простой 
и въ тоже время наиболее приближающш къ действительному 
определенно доходности недвижимых!, городских!, имуществъ.

Губернская Управа, после предварнтельнаго подсчета 
сдающихся въ паемъ квартиръ по г. г. Грязовцу и Вологде, 
считаетъ возможным!, разработать ихъ но аренднымъ нлатамъ 
за пом'Ьщетя (для квартиръ по квартирным!, нлатамъ). По г. 
Грязовцу отдается въ паемъ 38,7 °/0, по г. Вологде 62 °/0 
общаго количества квартиръ. Этого, по мпенпо Управы, 
вполне достаточно, чтобы повести разработку городовъ по пер
вому методу, т. е. но квартирным!, платам!.. Практика других!, 
земств!, показала, что даже при значительно меныпемъ °/0 сда
ваемых!. квартиръ предпочтете отдавалось именно этому методу. 
Наприме.ръ, Ярославское Земство разработало по квартирнымъ 
платам!, г. Мышкинъ, имея сдаваемыхъ квартиръ только 31 в/ #: 
Нижегородское Земство держалось того-же метода, имея самый 
большой °/0 сдаваемыхъ квартиръ вт, Арзамасе (26 °/0), 
въ другихъ же уездныхъ городах!. °/0 сдаваемых!, квартиръ 
колебался между 26 и 5,8 */„ (Макарьев!.).

Что касается другихъ помещошн, то предварительный 
подсчет!. матер1аловъ по г. Грязовцу показа.!!,, что их!, вполне 
возможно разработать по аренднымъ платам!,. Жилыхъ квар
тиръ съ ремесленными и другими заведешями сдавалось тамъ 
въ наемъ 4 3 ,3 n/ 0, промышленных!, заведший 1 2 ,9 °/0, торго- 
выхъ заведший 53,7 °/0 всего количества. Для гор. Вологды 
такого подсчета не удалось сделать, по въ оценочно-ста
тистической практике не было случая, чтобы въ губерн- 
скихъ городах!. °/0 сдаваемыхъ иомёщенш был!, ниже, чЬмт. 
въ уездныхъ, и потому можно съ уверенностью сказать, что 
въ Вологде опт, не будетъ ниже, че.мъ въ ГрязовцЬ.

Въ заключете Губернская Управа позволить себе вы
яснить положеше начатой въ 1902 году текущей статистики. 
Расходы на текущую статистику къ 1905 году за все время 
ея существовашя определяются въ 14 654 руб. 24 коп., изъ 
которыхъ 5000 руб. въ 1903 году были отнесены, согласно 
ностановлетю Губернскаго Земскаго ('обрати , на губернски! 
земстай сборъ. Въ преде.чахъ этого расхода отдЬломъ текущей



статистик» нодъ руководством ъ оц1шочпаго отдЬлешя выполнены 
сл'Ьдуюпии работы:

1. Табличная разработка ев’Ьд-Ьшй о положены сельекаго 
хозяйства за зиму и весну 1902 года. Результаты опублико
ваны въ I том!; текущей статистики Вологодской губернш.

2. Табличная разработка свЭД-.шГг о положеши сельекаго 
хозяйства за л1.то н осень 1902 гола. Составлсше таблпцъ 
закончено и корректура продержана.

3. Предварительная разработка данныхъ объ урожай хлТ>- 
бовъ въ 190:5 г. для Собрашя 190 1 г. Результаты опубли
кованы особой брошюрой.

I. Разработка свйдЬшй о иоложепш сельскаго хозяйства 
за зиму и весну 1903 года.

Г*. Тожо за л^то н осень 100:5 года.
li b сожаjrhiiiin, исполнеш'е работ-!, по отдйльиымъ годамт. 

УиравФ. не удалось выяснить в-ь силу того, что руководивши! 
нтнмъ отдЬломь статистик’!, покпиулт, службу и при своемъ 
выход!; из!, Управы не пожс.таль дать подробных!, указашй.

Крои!’, указанных1!, работъ, произведенных-!, но текущей 
статистик-!;, вт. настоящее время къ он/Ьпочномт. отдЬленш 
имеются но пей-же слйдуюпце материиы, не подвергавимеся 
ranmi 11 ч 11 о п разраб» > гк'1>:

1. Анкета о техпнкГ, полеводства въ Вологодской губернш.
2. Анкета о положеши л'Ьспого промысла.
3. Анкета о положеши кружевного промысла.
I. СвЬдЬшя, сообще!шыя г. г. корреспондентами на отрыв- 

ныхъ листкахъ записной книжки календаря па 1901 годь. 
разосланных!, in, 1903 году.

о. СвЪдЬпъя о положенш сельекаго хозяйства за зиму п 
весну 1 904  года.

С,. 'Гоже за л'Ьто п осень.
7. Св1.д1;тя объ урожай хдГ.бовъ вь 1901 i'o;iy.
Такнмь образомъ, но текущей статистик’!, вышли изъ пе

чати только 1-й вынускъ I тома (зима и весна 1 9 0 1 — 1902 г.) 
и брошюра «Урожай хлЬбовъ in. 190:5 году». К ром I', того 
печатаются текстъ н таблицы для 2-го выпуска 1 тома (лЪто 
и осень 1902 года). Даппыя о 1902 — 1903 году (зима п 
весна.) п 1903 г. (л Ьто и осень) остаются пока вт. отд-Ьлеши: 
они подготовлены къ печати, по пока еще пе сланы за пс- 
изготовлешемъ необходима!’!» къ таблицам-!, текста.



Что касается вопроса о дальнейшем!. ведеши работъ по 
текущей статистик!., то Губернская Управа затрудняется внести 
какое либо новое предложеше настоящему Губернскому Зем
скому Собранно. Вь прошлую очередную cecciio болынин- 
ствомъ губернским. гласным, высказано было пожелаше ре
организовать текущую статистику, выработавъ бол lie удобную 
п вь то же время менЬе обременительную программу, п по 
возможности ввести ее вь определенный бюджетныя границы. 
Эта задача можетъ быть выполнена только вь текущем!,
I 905 году, такъ какъ въ потекшемъ 1904 году пересмотреть 
прожппхъ программ!, не удалось. Губернская Управа приметъ 
вс!; зависящая отъ нея лгГ.ры. чтобы пересмотреть старый 
программы и выработать въ текущем!. году повыл. Гудущему 
очередному Собранно Управа представить какъ программы, 
такл, п свои соображешя относительно текущей статистики.

Hi1 касаясь по существу вопроса о дальнйАшемъ направ
лен in текущей статистики, Управа однако полагаетк, что вь 
ц'ктяхъ сохранешя непрерывности работъ следовало бы дан
ным 1901 года и анкетным скЬд-Ьшя о техник!, полеводства, 
а также о лЪспомъ и кружевном!, промысл!;, п наконец!. св'1>- 
д1нпя объ урожа1; хлЬбовъ вь 1905 году— разработать н. 
кромГ, того, собрать аЛд'Ьшя оть гг. добровольных!, корре
спондентов!. за зиму п весну 190 1 — 1905 гг. п за лГ.то и 
осень 1905 года но старым!, программам!., по которым!, со
бирались св-едЬтя въ предыдущее годы. Bci, эти работы съ 
типографскими расходами, кромЬ печаташя ciil.;iT,iiiи о зиме 
и весне 1 9 0 3 — 1901 г., л1,та и осени 190 1 г., т. е. Ш -го тома 
текущей статистики, который едва-ли удастся сдать въ -печать 
вь 1905 году.— обойдутся въ 5000 р. Что касается печаташя
II тома, то средства, необходимый на это, отнесены Губернскою 
Управою на счеть типографских!, расходов!, по основной ста
тистике на 1905 г.

Внося это предложило па усмотр'Ьшо Губернскаго Зем
ски го Собрашя, Губернская Управа не можетъ, однако, отнести 
названным, работъ за счеть 10 тысячъ казенпаго поежня, 
такь какь isiiecenie нхъ нарушило бы во!, предположошя Управы 
относительно кадастровых!, работь по оценочному отдаленно. 
Разсчеть этнхъ работь произведет, но принятымъ уже Губерн
скою Оценочною lioMiiccieio пормамь. которыя. какь показал!, 
опыть. пе только не преувеличены, а скор1.е, вь виду ис.клю-
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чительныхъ услов1й нашей губернш, пшке действительным.. 
Правда, отъ предыдущим. л1;тъ получился остатокъ въ 4305 р. 
4 Г» к., по въ течеше трехъ л'Ьтъ сметы па оценочную стати
стику оудуп. ежегодно превышать казенное nocooie н къ 1908 го
ду ото нревышеше выразится суммою 2885 руб.. а кроме 
того нмТютсм е щ е  неоплаченные счета за 190-1 годь. Такимт. 
образомт, отъ суммы пт. 4305 руб. 4 6 кон. останется Mente 
14 20 руб. 4 0 коп. и атотт. посл'Ьдшй остаток"!, не следовало 
бы расходовать па текущую статистику, так'т. какъ предвидится 
впереди серьезным затруднен in вт. разработке мат('р!алог.т. по 
Вологодскому уЬзду. Поатому, находи 1кч)бходпмымъ разработать 
имевшиеся материалы по текущей статистик!', и разослать про
граммы для заполнетя нхъ свГ.д1.1нмми вь 1905 году, Губерн
ская Управа полагала бы расходъ по текущей статнстнк'1; въ 
1905 году отнести на средства, губернскаго земскаго сбора.

Въ виду всего вышензложеипаго, псиолnonic работь по
оц1.ночном\ отдкмчмю и смГ.та расходовт. вт. 1905 году вы
разится такт,:

Н а о с н о в п у ю с т а т и с т и к у.

1. На дополнительное oniicanie частновладкльче-
скихт. земельпыхт. участковъ но Тотемскому уЬзду, 
владельцы которыхь проживают!. въ г. Тотьм!. . . 150 р.

2. Oniicanie мелкихъ торгово-промышленных],
заведенш вь Гризовецкомъ у'Ьзд!’. ...............................  74 3 р.

3. 'J’o-же въ Вологодсь'омт. у-1;зде.................1608 р.
4. Переоценка фабрпкъ н заводовъ 1'рязов. \ ]',зда 4 60 р.
5. 'Гоже Вологодскаго у Ь зд а ...............................  2034 р.
0. Бюджетно-монографическое oniicanie кресть-

ипекпхъ хозяйствт. (анкета: па 200 дв. 1 двор.) . . 828 р.
7. Разработка гор. имуществъ г. 1'рязовца . . 1578 р.
8. Разработка торгово-промышлепныхъ заведе-

11iп т. Грязовца и Грязовецкаго уЬзда...........................  753 р.
9. Разработка городски\т. имуществъ г. Вологды 5901 р.

10. Разработка торгово-промышленных ь заведе-
niii г. Вологды и Вологодскаго уЬзда..........................1 7 1 0 р .

П .  /Жалованье Заведующему....................................3000 р.
] 2. Жалованье ответственным'!.'постоянным-!, ста

тистикам!. по J 200 руб. вт. годь 6 лицъ . . . .  7200 р.
1 3. (Ьалованье 1 помощи, стат. 600 р. вь годь. 600 р.



14. Жалованье 2 помощникам*, статпстиковъ но
720 руб. въ г о д ъ ..............................................................1440 р.

15. Окончательный количественный и качествен
ный учетъ земель..................................................................  8485 р.

16. Типографские расходы:
а) II томъ текущей статистики . . . .
б) матер1алы по оцйпкй Грязовца . . . 2000  )
в) матер1алы по оцйпкй Вологды . . .
г) бланки и проч..............................................

17. Бухгалтер!и отделенiя п делопроизводство
(1 слул;. по 10 руй. в'ь м й е л ц ъ ) .................................  480 р.

18. Канцелярале, почтовые и проч. расходы . 1680 р.
1'.). На непредвидйнные р а сх о д ы ...........................  16 р.
20. С торож у.................................................................... 240 р.

И то го ................10909 р.

11 о те  к* у щ е й с г а т и с т и к й.

а) Разработка данныхъ, присланных!. г. г. кор
респондентами (зима, весна 1903— 1901 г.): 1 счет-
чикамъ но 25 р. въ мйс. за 6 мйс...............................  600 р.

б) тоже лйто, осень, зима 1904 года: 1 счет
чика по 25 р. въ мйсяцъ за 6 мйс...............................  600 р.

в) разработка данныхъ о техник!; полеводства
2 счетчика по 35 р. въ мйс. за 6 мйс.......................  120 р.

г) разработка лйсныхъ промысловъ (анкета)
2 счетчика но 35 р. въ мйс. за 6 мйс.......................  420 р.

д) разработка данныхъ но кружевнымъ промыс
лам!,: 2 счетчика за 6 мйс. но 35 р ...............................  120 р.

е) разработка данныхъ объ урожай хлйбовъ вь
1904 году: 1 счетчика за 6 мйс. но 25 р. въ мйс. . 600 р.

ж) жаловаше статистику, руководящему иейми
текущими работами, но 65 р. въ мйс...........................  780 р.

з) печаташе брош. «Урожай хлйбовъ въ 1 904 г.» 200 р.
н) тоже брошюра о техникй полеводства . . 200 р.
i) тоже о лйсныхъ пром ы слахъ...........................  200 р.
к) тола! о крулсевныхъ нромыслах'ь......................  260  р.

л) па паиочаташе книже-къ и програм
мным. карточекъ для добровольным. корреснонден-
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товъ вь 1005 году, разсылку ихъ (50 стоит» бумаги
но 3 руб.) п п е ч а т а ш е .................................................  210 р.

м) 1 счетчикъ для итого (считая занятымъ въ 
среди. G м'к-.)......................................................................  160 р.

И т о го ........................ 5000 р.

licoro ^Hil ш ||0Ш1, стат' И31, казеннаго пос. . 40909 р.
)  i i ;i токущ. стат. изъ губ. зем. сбора. . 5000 р.

И т о го ........................ 45909 р.
Такт, какт. см'Ьта на основныя опДшочныя работы въ

1905 г. превышает'!. 10 тысячное казенное noco6ie на 909 р., 
то, по мнйнш Губернской Земской Управы, :>ту сумму можно 
покрыть изъ остатковъ отъ предыдущего года.

Докладывая о всемт. изложониомъ Губернскому Земскому 
Собранно, Губернская Управа вь заключеше имЬетъ честь 
предложить па обсуждеше ('обрати  слЬдуюшде пункты:

1 )  У го i i i o - . hi  Собранно утвердить расходъ. произведенный 
Управою по оценочному отдГ.леиро вь 1901 году?

2 ) Угодио-лп Собранно согласиться с/ь мнЬшемт. Управы 
о дальнейшем'!. нанравленш опЬпочиаго д’Ьла вт. смысл!, раз
работки скопившихся матер1аловъ и утвердить ироектъ работъ, 
разечитапиый па три года?

3) Угодно-ли Co6paniio согласиться съ предложешемъ 
Уирапы разработать оставшн'ся отъ предыдущих'!. л!,тъ мате- 
l)ia.iii,i по текущей статистике и напечатать вышеупомянутый 
брошюры?

4) Угодпо-ли Собранно согласиться съ предложешемъ 
Управы собрать въ текущомъ году свгЬдешя по текущей ста
тистик!. по старымъ программамъ?

5) Угодно-ли Coopaniio принять см!,ту расходовъ по оце
ночному отдЬлешю на 1905 годъ въ 45909  руб., изъ коихъ 
10000 руб. отнести па казенное noco6ie, 909 руб. на остатки 
изъ казенна го noco6i:i нрошлаго года и 5000 руб. ассигновать 
изъ Губернскаго Земскаго сбора?

Председатель Управы А . Еремтвъ.

Члены Управы: В . Безеоновъ.
Н. М атафтит.
К. Лоповъ.

Заведующей оц!,н.-ст. отд'Ьлешемъ 1Г. Барачъ.



Вологодскому Губернскому Земскому Go6paHiio
ВТОРОЙ ОЧЕРЕДНОЙ СКОПИ XII ТРЕХЛ Ъ ТШ

Вологодской Губ@рнской Земской Управы
Д О К Л А Д Ъ  

объ экспертиз^» оц-Ьночныхъ работъ.

Въ 8асЬдаши чрезпычайнаго Губорнскаго Земскаго Со- 
б р а тя  26 мая 1904 года было между прочнмъ постановлено 
поручить Губернской УправЬ представить къ будущему Со
бранно докладъ объ экспертиз'! оц'Ьпочпыхъ работъ. Въ ис- 
полнеше этого ностановлешя Управа им'Ьетъ честь представить 
настоящему Собрашю сл’Ьдуюнуя свои соображешя.

Вопросъ объ экспертиз!; распадается на три отд'Ьльныхъ 
вопроса сообразно роду работъ, выполнявшихся оцТжочнымъ 
отд’Ьлешемъ:

1. Оц’Ьночно-статистичесшя изслЬдовашя въ тЬсиомъ 
смысл1!  этого слова, т. е. собиpanic п разработка данныхъ о 
городскихъ и сельскихъ недвижимыхъ имуществахъ.

2. Текущая статистика и

3. Почвеппыя изслЬдовашя.

Экспертиза методовъ статистического обЬл’Ьдовахпя и вы- 
веден!я оцЬночныхъ нормъ можеть быть произведена срав
нительно легко и съ небольшими денелшыми затратами. При 
удачпомъ выборгЬ экспертовъ она принесетъ значительную 
пользу оценочному Д 'Ьлу, позволивъ обосновать его на пра- 
вильныхъ началахъ, установленныхъ вполнЬ компетентными 
лицами.

Что же касается экспертизы болЬе широкой, соединен
ной .съ проверкой качества имЬющагося въ онДшочпомъ отд1,-
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j ie n ii i  сырого статистичопон'о M n w p liu iii,  т о  т а к у ю  экспертизу 
врядъ ли можно нризнан. ц Ь н ч 'о о Л р п п н о Й . Н о  п о р н ы х ъ , она 
потребует*. Полыни\i. д е н е ж н ы  хъ  антрнтъ и н р о д о л ж и то л ь н а го  

времени дли еа н р ои ш ю дети н . П о  н го р м ч 'к , н а х о д и  m i А ся  въ  

оценочном!. (1гд1 . ii 'iiiii с ы р о  A M irrop iiu rii с о б и р а л с я  нъ течепш 
цГ.лагк ряда леи., а п о т о м у  и кнч естн о  «го далеко по одно
родно. Часть cm (по П о л ь с к о м у  у Ь л д у ) настолько устарела, 
что ее надо признать незаслу,кивающею обработки. Данным 
но Вологодскому у Ь зду также рискуют*. погорать сп о ю  ц е н 

ность, ос.III иг поторопиться сь ихъ разработкой. Нрис.утстшо въ 
этомъ MaTopia.il. обычныхъ ошпбокъ и педочотонъ находится 
внЬ всякаго c o M i r h n i i i ,  но тЬмъ Пол Г,о необходимо скорее ис
править эти недостатки и использовать им1ш>|цшсн у насъ 
матер1алъ, . пока отгь не устарел*. окончательно.

Недостатки пмЪющагося у нась сырого статистическаго 
MaTejjiajia являются результатом*, неправильной системы про
изводства раПотъ, при котороЛ разработка св!д(;шп отделялась 
целыми годами ом, нм, соПнрата. ilia система дола,па быть 
б(,зповоротно устранена нршигпемь иопроменпаго правила 
обработывать статистичесюя данным немедленно после ихъ 
сбора.

Относительно текущей статистики нельзя не признать, 
что принятия въ нашей губернш формы сбора св'Ьдешй отъ 
корреспондентов'!, довольно неудобны. Поэтому Управа пред
полагает!, въ течете настоящаго года выработать повыя формы, 
для какой цели уже обращалась въ друия земства съ прось
бою сообщить данпыя о положепш текущей статистики въ 
ихъ губершяхъ.

БолЬе сложепъ вопросъ объ экспертизе почвенных*, пз- 
следовашн. Эти иослЬдшя являются предметомъ довольно узкой 
спещальности, ч-Ьмъ резко отличаются отт, общихъ статисти- 
ческихъ изслЬдовашй. Ни Земское Co6panie, ни Управа, ни 
оценочное отд!,леше не имЬютъ здесь достаточной компетенцш 
и если появляются сомнЬтя въ доброкачественности почвен- 
ныхъ нзеледовати, то обращеше къ экспертизе становится 
необходимым'!,. Однако въ настоящее время произвести эту 
экспертизу было бы елншкомъ трудно, такъ какъ почвенныхъ 
образцов*,, служивших*, для производства анализов*,, въ Уп
раве н-Ьтт. (они находятся у иясл'1:дователоп). Поэтому теперь



экспертиза свелась бы къ новому почвенному изсл^довашю, 
т. е. къ очень дорогой работе, приступать къ которой можно 
только вполне выяснивъ сомнительность качества нашихъ 
почвенныхъ данныхъ.

Въ силу всего изложеннаго Управа имкеть честь пред
ставить на благоусмотр'Ъше Собрания агЬдуюпйе вопросы:

1. Призпаетъ ли Co6panie жолатольшлмт. произвести 
экспертизу принятыхъ у насъ методовъ оц4ночно-статисти- 
ческаго изшйдовашя и выведешя оц'Ьпочныхъ пормъ?

2. Угодно ли Собранно поручить Управ'Ь продолжать 
выработку новыхь формъ ведешя текущей статистики для 
представлешя окончательнаго проекта ихъ къ будущему оче
редному Собранш.-'
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Председатель Управы А . Еремтвъ.

Члены Управы: В . Везсоновъ.
Л . Матафт-ит.
И. Поповь.

Заведующей оцен.-ст. отделешемъ JT. Варта.



Вологодскому Губернскому Земскому Go6paHiio
итогом очкгкдном с к г п и  хп т г е х .ж п н

Вологодской Губернской  З ем ск о й  У п р ав ы
Д О К  JI Л Д ' Ь

по ходатайству Грязовецной УЪздной Земской 
Управы объ ассигнована изъ казеннаго посо- 
б1я 2000 руб. на оцЪночныя работы для вве- 

дежя новыхъ оцЪнокъ въ уЪздЪ.

Губорискою Управою получено 1С декабря ] 904 года 
на № 2947 ходатайство Грязовецкой УЬздпой Управы объ 
ассигнованш въ ея распорял;01 lie изъ казеннаго на оценочный 
работы noco6ia двухъ тысячъ рублей для производства ея 
етатистическимъ отдЬлешемъ работъ по определенно доход
ности отдЬльныхъ земельныхъ имуществъ и введеппо новаго 
обложешя на ocnoBaiiiii нормъ. выработанныхъ оценочным!» 
отд’Ьлешемъ Губернской Управы. Мотивы этого ходатайства 
сл’Ьдуюнце:

1. Произведенный Губернской Управой учетъ земель 
Грязовецкаго уЬзда неудовлетворителенъ н не имЬетъ ни ж е
лательной полноты, ни необходимой законченности.

2. Составленная той же Управой земельная книга тре- 
буетъ въ настоящее время значительных!, исправлешй.

3. ycTpaHenie этихъ недостатковъ относится къ обязан- 
ностямъ оцЬночно-статистическаго отд'Ьлетя Губернской Уп
равы, но въ настоящее время эту работу по необходимости 
выполняетъ У4здпая Управа, такъ какъ безъ производства 
этихъ исправлешй ей невозможно приступить къ своей не
посредственной задач'Ь— наложение индивидуальных!, оц'Ьнокъ 
на отдЬльныя владЬшя уЬзда.
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Въ силу приведенных!» соображешй У’Ьздная Управа по- 
лагаетъ, что ассигноваше ей 2000  руб. изъ казеннаго на 
оценочный работы noco6ia было бы вполнг1; умЬстпымъ и 
справедливым!..

Не входя въ разсмотрЬше по существу ходатайства Гря- 
зовецкой У'Ьздной Управы, Губернская Управа нм’Ьегг. честь 
довести до ев’Ьд'Ъшя Собрашя, что это ходатайство не вноси
лось У’Ьздной Управой на обсуждеше У’Ьзднаго Земскаго Со
брашя. Вь последней cocciii этого Собрашя разсматривался 
между прочимъ конросъ о приняли оц'Ьпочныхъ норм!., осно- 
вашемъ для выведешя которых1!, служилъ учетъ земель, а 
следовательно net. сомнения, возникающая относительно этого 
учета, должны были бы обсуждаться вмЪст’Ь съ вопросом!, о 
принятш оцЬночныхъ нормъ, чего однако не было.

Если Губернскому Земскому Собраш'ю угодно будет!. 
разсмотрЬть ходатайство Грязовецкой У'Ьздной Земской Управы 
независимо отъ того, что оно не обсуждалось УЬздпымъ Зем- 
скимъ Собрашемъ, то Губернская Управа представитъ по 
этому вопросу свои соображешя.

11 редсЬдатель У нравы А . К ремт ш .

Члены Управы: Г>. Вожоповъ.
II . Митафтннъ.
К. Ноповъ.

ЗавЬдующш оц’Ьн.-ст. отдЬлешемъ I I . Барачъ.


