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Ученые мира давно обратили внимание на уходящую в глубь веков вы�со��кую степень об��щ�нос�ти языка, культуры и производственных традиций боль��шинства на�ро�дов, проживающих на Евразийском кон�ти�нен�те. Та�кая вы�сокая степень общности предполагает и су�щест�во�ва�ние единой пра��ро�ди�ны всех этих народов. Поисками этой прародины занимались уче�ные различ�ных областей науки, в том числе лингвисты и археологи. Из�вест�ный путешественник Тур Хей�ер�дал, пред���принявший замечательные путешествия на плотах и папи�русных лод�ках с целью доказательства возможного существования пра��ро�дины че�ло�ве�чест�ва, в своем интервью журналу “Смена” в 1982 г. предполо�жил, что ес�ли пра�родину до сих пор не локализовали, то она скрыта от нас под во�дой, пес�ком или вулканическими осадками. Большинство ученых от��но��сят фор�ми�рование прародины к концу каменного века (палеолита), ко�то��рый от�сто�ит от нашего времени на 12-9 тысячелетий. Авторы предлагают сле�дующий ва��риант решения вопроса о прародине.


Раскопки, проведенные в Олдувайском ущелье в Африке и в долине Омо в Эфиопии [1, с.18], позволили установить, что пер��вые обезь�я�но�подобные люди появились на Земле 2,0 млн. лет тому на�зад. Поскольку они имели высокую динамичность как вид, были все��ядны (пита�лись жи�вотной и растительной пищей), использовали при�ми�тив��ные орудия тру��да (галечную технику) и не испытывали страха перед ог�нем, то постепенно эти люди стали рас�се�ляться по всем материкам. Особенно тя�го�те�ли они к речным до�ли��нам, где в изо�би�лии находили воду и пищу. Подобные до�лины были наиболее раз���виты в низ�мен��нос��тях, которые только в Африке составляли 6% от территории (или 2 млн. км2), а в Европе и Азии – более 30% (18 млн. км2) [2, с.28]. К таким низ�мен�ностям относятся Вос��точно-Европейская, Рус�ская, При��чер�но�морская, При�каспийская, Ту�ранс��кая, За�пад�но-Сибирская, Тай�мырс�кая, Яно-Ко��лымс�кая, Восточ�но- и Юж��но-Китайские, Гандс�кая, Индская, Пер�сидская. И дей�ст�ви��тельно, на этих территориях уже 50-40 тысяч лет то�му назад (мусть�ерская эпо�ха) су�щест��вовали стоянки че�ло�ве�ка [1, с.28, 44, 147, 225], при�уро�чен�ные к пра���ре�кам, которые бы�ли зна�чи�тель�но больше со��временных [2, с.120]. Кли�мат здесь был теп�лым и влажным (гумидным), что обес�пе�чи�ва�ло древ��нейших лю�дей ста�биль�ным пи�та�нием, добываемым путем охоты и со�би���ра�тель�ст�ва (при��сва�и�ва�ю�щий тип хо�зяйст�во�вания). Они охотились на оле��ней, пар�но��ко��пытных, ма�мон�тов и шерс�тистых носорогов, занимались ры���бо�ловст�вом и со��би�ра�тель�ст��вом, изготавливали одежду из шкур и шатры из кос��тей круп��ных жи�вот�ных. Таким образом, ареал распространения людей каменного ве�ка был ши�ро��ким, они на�хо�дились в динамическом равновесии со средой оби��та�ния, и их рас��прост�ра�не�ние изменялось синхронно с из�ме�не�ни�ем площади низ�мен��нос��тей. Рас�ши�рение территории их обитания при�во�дило к ко�ли��чест��вен�ному рос�ту первобытных коллективов, развитию навыков охоты и со�би��ра�тель�ст�ва, со�вер�шенст�во�ва�нию при�е�мов изготовления каменных орудий тру�да. 


Изменение размеров низменностей происходило из-за колебаний уров�ня Мирового оке�а�на, вызванных оле�де�не�ни�я�ми, которые за последние 2 млн. лет пе�ри�о�ди�чес�ки повторялись с примерным ин�тервалом в 250 ты��с. лет (шта�у�фен�бер��гское – 920 тыс. лет то��му назад, от�то�берийское – 820 тыс., гюн�цское – 570 тыс., мин�дельс�кое – 450 ты�с., рисское – 200 ты�с., вюрм�с�кое – 75 тыс. лет [3, с.7]). Ко�ле�ба��ния уров�ня оке�ана были зна�чи�тель����ными (по���рядка сотен метров), что при�водило к из����ме�не�ни�ям размеров низ�мен����ностей на 40 млн. км2 [3, с.43]. Сви���де��тельст�вом таких колебаний уров�ня оке����ана может слу��жить карта Европы [3 с.23] с зафиксиро�ван�ны�ми древними про�дол���же�ниями русел ос�нов�ных рек (рис. 1), ныне нахо�дя�щи�мися под во�да�ми Се��ве�р��ных мо�рей, а также динамика изменения уров�ня океана (ри�с. 2) за по�след�ние 20 тыс. лет [4, с.9]. При опускании уровня океана отк�рывались зна�чи�тель��ные по величине проходы между ма��териками, по которым древние люди ми�гри��ровали между континентами.
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Рис. 1. Древняя речная сеть северо–западной Европы:


темным цветом показана со�вре�мен��ная суша, серым – ос�во�бо�див�шееся от воды дно океана, свет�лым – за�ли�вы, белым – уровень мирового океана в тот период.


Зарождение оледенений связывают с пе����риодами существенных летних по���хо�ло�да�����ний, а время интенсивного их роста, окон����чательного созревания и раз���ру�ше�ния – с периодами относительного потепления [3, с.29]. В периоды по�теп�ле�ния и раз�ру�ше�ния ледников древние люди ми��грировали в северном на�прав�ле��нии, осваивая но��вые территории (кости те�п�лолюбивых животных – ма�как, дикобразов и др. – най��дены на стоянках древ��не�го человека на Кавказе) [1, с.28]. При наступлении лед��ни��ка на сушу (покровные оледенения) пер�вобытные коллективы и жи�вот���ный мир от�ко�че�вы�ва�ли в южном на�прав�ле�нии, поэтому кости типично се���вер�ных жи�вот�ных (ма�монт, шерстистый но�сорог и др.) находят на об�шир�ной тер�ри�то�рии, в том числе и в районе Белиджи и Андрейаула в Дагестане.
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Рис. 2. Динамика изменения уровня мирового океана за последние 20 тыс. лет.


Такое расширение и сужение ареала распространения древнейших кол�лек�тивов пов�то�ря��лось неоднократно. Начало последнего, вюрмского, оле�де�нения относят к 100 тыс. лет тому назад. Оледенение имело несколько ста�дий раз�ви�тия, приуроченных к периодам 115-100, 75-55, 25-12 тыс. лет [3, с.30]. Меж�ду максимумами существовали периоды от�но�си�тель�но теплого кли�мата и от�с�тупления кромки ледника. На рис. 3 при�ве�дены границы раз�личных ста��дий существования кромки ледника. Около 50 тыс. лет тому на�зад дли�тель��ное время держался теплый влажный кли�мат, что спо�собс�т�во�ва�ло ши�ро��кому расселению древних людей на низ�мен�нос�тях Европы и се�ве�ра Азии. Пос�ле этого периода, который длился почти 30 тыс. лет, на�сту�пи�ло резкое по�хо��лодание – валдайская стадия по�кров�но�го оледенения, ко�то�рая началась 26 тыс. лет тому назад и длилась 16 ты�с. лет. Её мак�си�мум пришелся на 18 тыс. лет и длился почти 6 тыс. лет [5, с.14-20]. Исследователи отмечают суровый характер этой ста�дии оледенения и возможное широкое распространение “мертвого” льда (зоны деградации), не оставляющего за собой следов (морен) [3, с.21]. Гра�ни�ца ледни�ко�во�го по���крова опустилась до линии со�временного Па�ри�жа–Пра�ги–Киева–Вол�го��гра�да–Алтая [1, с.21, 3, с.77]. Высота ледника пре�вышала 1,5-2,5 км, и он пе�ре�ва��ливал через го�ры в Скан�динавии [3, с.20].


С наступлением валдайской стадии оледенения древние люди, оби�тав�шие на азиатских и европейских низменностях, начали смещаться на юг, в сто��рону Средиземного, Черного и Каспийского морей, Средней Азии, как это уже происходило неоднократно. В результате значительные массы древ�них людей, ранее проживавших на территории Восточной и Западной Си�би�ри и Среднерусской полосы, от�ко��чевали на юг и оказались блокированы на ограниченной территории Сред��ней Азии (современная территория рес�пуб��лик Казахстан, Узбекистан, Турк�ме�ния без их горных районов). Размер этой территории – примерно 3,5 млн. км2.


Северной границей этой замкнутой территории была кромка “мерт�во�го” льда значительной вы���со�ты, проходившая по линии Приволжс�кая воз�вы�шен��ность–Сырт–Тур�гайская ложбина–Алтай. Эту кромку на�зы�ва�ли Гипер�бо��рий�с�кими горами, т.к. она представляла собой перемешанные об�ломки гор��ных пород, почвенного по�кро�ва и льда.


Южной границей этой области служили горные ледники на Алтае, Тянь-Шане, Памире, Копетдаге, Эльбурсе и Кавказе [1, с.48], кром����ка которых опустилась ниже отметки 1,5 - 2,0 тыс. мет�ров [1, с.56], что сделало эту границу практически не�про�хо�ди�мой. 


Западной границей этой области служило Каспийское море, которое, пи����таемое подледниковыми водами, имело зна�чи�тель�но большие размеры и за���полнило собой всю При�кас�пийс�кую низменность до краев, а избыток во�ды сли�вал�ся через Кумо-Маныческую впадину в замк�нутый бас�сейн Чер�но�го (Эвксинского) озера [6, с.154]. В то вре�мя Эвксинское озе�ро было на 60 м. ниже сов�ре�менного уровня Черного моря [3, с.22] и не имело свя�зи с оке��аном. Высокое стояние уровня Кас�пийс��ко�го моря не является для него чем-то необычным. Сог�лас�но С.И. Варущенко [6, с.36], уровень Каспийского мо���ря бывал ранее и гораздо вы�ше предполагаемого авторами для указанного времени (рис. 4). На�пример, Ак�ча�гыльс�кий бассейн про�сти�рался далеко в сторону вер�ховий палеорек Волги и Ура�ла, Терека и Ку�ры (рис. 5) [7, с.37].


� EMBED Word.Picture.6  ���


Рис. 4. Изменение уровня Каспийского моря за последние 400 тыс. лет.
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Рис. 5. Акчагыльский бассейн


 Древние люди и жи�вот�ный мир ока�за��лись бло�кированы на дли�тель�ное вре�мя (по�рядка 12 тыс. лет) на ог�ра�ни�чен��ной тер�ри�то��рии Туранской низменности и соз�дали ту кри�ти�чес�кую массу, которая впоследствии обеспечила пе���реход от присваевающего к производящему способу хо�зяйствования.


Как видим, высокий уровень стояния вод Кас�пийс�кого моря сыграл роль преграды, захлопнувшей “котел”. Других объемов, кроме Каспийского мо�ря, для накопления сточ���ных вод на территории от Кав�ка�за и При�волжс�кой возвышенности до Алтая нет. Нет и связи этой территории с океаном. Согласно послед�ним ис��следованиям, Каспийское море представляет со�бой зону глубинных раз�ло�мов земной коры (риф��то�вая зона) [8], где близко к поверхности залегает ман�тия и вы�де�ле���ние глубинного тепла в 2-3 раза пре�вы�ша�ет та�ко�вые для обычной земной по��верхности [9, с.23]. Оче�вид�но, этим можно объ�яс�нить то, что вал�дайская стадия вюрмского оле�де�не�ния не зах�ва�ти��ла Каспийское мо�ре.


В результате таяния подошвы ледника мощные водные потоки уст�ре�ми���лись в Каспийское море как со стороны Волги, так и со стороны Тур���гайс�кой ложбины. Следы русел этих больших рек и сейчас прос�ле�жи�ва�ют���ся в сов��ременном рельефе и представляют собой часть бассейна Каспийского моря со стороны Средней Азии. Именно эти реки и вно���сили основной вклад в водный баланс Каспия в рас�смат�ри�ва�е��мое время (20-15 тыс. лет тому назад). Одним из элементов этой во�до�сбор��ной сис�те�мы было и сегодняшнее Аральское море. Такие реки, как Амударья, Сырдарья, Узбой, хотя и вно��сили оп�ре�деленный вклад в водный баланс Каспийского моря, но в это вре��мя не яв�ля�лись решающими.


Смещение границ покровных ледников на юг более чем на 2 тыс. к�м. от их современного уровня вызвало соответствующее сме�ще�ние и сжа��тие климати�ческих поясов. Климатические условия в “кот��ле”,  на��чиная с 14 тыс. лет тому назад, были умеренными, при которых сред�не��го��до�вые тем��пературы состав�ля�ли 3(5(С, среднелетние – 20(25(С [9, с.83], а ко��ли��чест�во осад��ков – 250–700 мм. в год. Наличие двух-трех засушливых месяцев в го�ду при�водило к деградации лесной растительности в высо�ко�трав�ную [9, с.67].


Основным местом обитания древних людей в “котле”, равном по пло�ща���ди Западной Европе, были берега многоводных рек, берущих начало у Ги���перборийских гор и в верховьях Тянь-Шаня, Копетдага, Памира. В таких кли���матических условиях, когда леса заменяются лесостепью и степью, преж�ние способы хозяйствования начинают постепенно смещаться в сторону бо�лее производительных, чтобы обеспечить прожиточный минимум в ухуд�шив�����шихся внешних условиях. Одним из самых существенных изменений дан����ного периода являются значительные промежутки времени (по два-три ме����сяца), в которые внешние условия настолько ухудшаются, что требуется соз���дание запасов питательных веществ. В результате от охоты человек стал пе���реходить к созданию запасов питательных веществ в живом весе. Для это�го вместо охотничьих ям строились загоны, в которые жи���вотных загоняли, а затем, по мере необходимости, использовали для про���питания. Подтверждением этого могут служить выявленные с вертолета на плато Ус��тюрт в Восточном Прикаспии следы уникальных и, видимо, очень древних каменных со�о�ру��же�ний, интерпретируемых как загоны для диких лошадей, с помощью ко�то��рых стало возможно их одомашнивание. Эти загоны аналогичны тем, ко�то��рые использовались для приручения уже в исторически близкое к нам вре�мя ази�атских слонов в Индии. 


Опыт коллективной охоты на стадных животных (мамонтов, оленей, пар����но�ко�пыт�ных и др.) с применением ловчих ям или естественных об�ры���вов у лю�дей к этому времени уже был. Оборудование загонов для жи�вот�ных, поиск и за�гон стад требовали объединения усилий значительного ко�ли����чества людей и тесного их взаимодействия между собой. Это спо�собст�во�ва����ло уста�нов�ле�нию более тесной общности между многочисленными коллективами людей. Коллективы носили достаточно по�сто�ян�ный ха��рак�тер, т.к. опе�рация загона животных была относительно крат�ко�вре��мен�ной и тре��бо�ва�ла значительных человеческих ресурсов, а пос�ле�ду�ю�щее ис�поль���зо�ва�ние ре�зуль�татов растягивалось на более длительный срок. От�лов�лен�ных жи�вот�ных не�вы�год�но было убивать сразу, а пе�ре�мещать их в жи�вом ви�де из одного загона в другой было крайне тя�же�ло. По�э�то���му вокруг за��го�нов фор�мировались родовые стоянки, связанные кровными уза�ми. 


Поскольку размеры загонов были относительно невелики, то держать боль�����шое количество животных в них длительное время было невозможно. По�����пытка более длительного использования загонов при�ве��ла к ин�тен�си�фи�ка�����ции собирательства, причем уже не в интересах че�ло�ве�ка, а для прокорма жи�����вотных, которых человек пытался максимально долго со�хранить в жи�вом виде. Ис�пользование загонов способствовало одо�маш�ни�ванию жи�вот�ных, что позволя�ло отказаться от ст�роительства боль���ших по размеру за�го�нов и перейти к кочевому способу ве�де�ния хо�зяйст�ва и, соответственно, привлечению меньшего количества людей. Такой спо�соб хо�зяй�ст�во��ва�ния обес���печивал стада обильным кормом, спо�собст�вовал их быст�ро�му рос��ту, тре�бовал меньшей численности людей для про�изводства того же ко�ли��чест��ва продуктов питания, обеспечивал лег�кость смены места оби�та�ния без по��тери пищевой базы (сезонные пе�ре�ко�чев�ки). К этому времени от�но�сит��ся одо��маш�ни�ва�ние лошади, усо�вер�шенст�во�вание методов пере�дви�же�ния с ис�поль��зованием животных в качестве тяг�ло�вой силы.


В результате произошел переход от при�с�ва�ивающих форм хозяйствова�ния к про�из�во�дящим (скотоводство, ис�поль�зо�ва�ние жи�вотных в качестве средства передвижения). Это в свою очередь привело к фор�ми�ро�ва�нию но�вых отношений между ро��до-племенными объединениями. 


Возрастание сухости климата и как следствие – повышение тем�пе�ра�ту�ры воз�духа (аридность климата) при�ве��ли на рубеже 15 тыс. лет тому на�зад к от�ступлению ледника. С отходом гра��ницы ледника в Западно-Сибирскую равнину сток вод из-за Урала умень�шил��ся и резко сократилась вод�ность реч��ной сети Средней Азии. Многие ре��ки пе�рестали впадать в Кас�пийс�кое мо�ре, об���ра�зо�вав малые водоемы (Аральское, Са��ры�ка�мышское и др.). Вод�ность пра�Вол�ги в то время была значительно мень�ше современной, да�ющей се�годня 80% речного стока в Каспийское море [4, с.87]. При�����чи�ной этого был малый раз���мер во�до�сборного бассейна, т.к. большая его часть имела изостатический прогиб под дейст�вием покровного лед��ника, и его сток был направлен в сторону Се�вер��ных Морей. В результате при��ток воды в бассейн Каспия резко со�кра�тил�ся и его уровень значительно упал (до отметок в минус 75 м от сов�ре�мен�но�го уровня океана). 


На рис. 6 приведены размеры Каспийского моря в период отступ�ле���ния ледников. На обнажившейся от воды территории Северного Каспия (пло���щадь которой порядка 92 тыс. км2 [7, с.8]) показаны древние ру�сла рек того времени.


Такое изменение климатических условий привело к образованию трех вет����вей движения древних людей из “котла”. Основная их масса вмес���те со своими ста�да�ми смещалась в сторону всё время уменьшающегося в размерах Кас�пийс�ко�го моря. Сокращающийся ареал распространения че�ло���века потребовал бо�лее интенсивных способов ведения скотоводства. Про�изо��ш�ла трансформация кочевого способа ве�де�ния хозяйства с высвобождением части трудовых ресурсов, ко�то�рые переключились на со�бирательство, обеспечивая кормом стада домашних жи�вотных в зимние ме���сяцы. В низменностях Северного Каспия, ос�во���бодившихся от воды, лю�ди нашли богатые гумусом почвы, на которых обиль���но произрастали зла�ковые. Переход древнего человека от исполь�зо�ва�ния травянистых рас�те�ний к злаковым был вызван более высокой их пи�та�тель���ной ценностью и воз�можностью длительного хранения. 


Очевидно, в это же время наметился переход от собирательства к це�ле�на���правленному выращиванию злаковых (сначала для нужд прокорма стад, а потом и для собственного прокорма). Древние люди с развитыми на�вы�ка�ми скотоводства и зачатками земледелия продолжали распространяться по бе��регам мелеющего Каспия, постепенно совершенствуя навыки зем�ле�де�лия. За�ниматься земледелием можно было на территории Северного Кас�пия, в Куро-Аракской низменности и в Юго-Западной Турк�ме�нии. Подт�верж�де�ни�ем этому могут служить по�ис�ки академиком Н. И. Вавиловым древ�нейших сортов зла���ковых культур, которые привели его в Дагестан, где и была ло�ка�ли�зо�ва�на одна из областей их изначального куль�ти�ви�ро�ва�ния.


Существующий в этой зоне климат с сухим и теплым летом, обилием реч���ной воды создал голоценовый оптимум (золотую середину) между ухо�дя���щим континентальным оледенением и сухостью (аридностью) Южного Кас��пия и способствовал притоку скотоводов в шельфовые равнины Се�вер�но��го Каспия. По данным В. А. Вронского [10], это время со�от�вет�ст�ву�ет ман�гыш�лакс���кому периоду падения (регрессии) уровня Каспийского моря, наи�бо�лее сухому кли�ма�ту в го�ло�це�не, которое относят к 10-8 тыс. лет тому назад.


Обнажившаяся от воды территория Северного Каспия была самой обширной, на которой 10-8 тыс. лет тому назад и сло�жи�лась общность лю�дей с относительно развитыми на�вы�ка��ми ведения скотоводства и зарождающимся зем�ле�де��лием. Природные условия, пред�шест�ву�ю��щий опыт, тесное сотрудничество и вза��им�ное общение разноплеменных групп, оби��тав�ших на этой территории, спо���собствовали возникновению но�вых приемов хо�зяйст�во�ва�ния и как следст���вие – общих для всех понятий (наз�ва�ние ору�дий труда, предметов бы�та, культа и т.д.). Всё это позволило за ис��торически ко�рот�кое время сформировать значительную по количеству общ�ность древних людей, носителей новых трудовых навыков, языка и быта.


Вторая ветвь древних людей откочевывала вслед за уходящим лед�ни�ком в сто�рону Западной Сибири (Барабинская низменность, Кулундинская рав�нина), Алтая, Енисея, Даль��него Вос��тока. Оказавшись в подобных условиях, эти люди стали первыми из от�ко�ловшихся от прародины на�родов, ко��торые в своем развитии остано�ви�лись на уровне отно�сительно развитого ско�то�водства.


Третья ветвь древних людей сконцентрировалась вокруг ограниченных и быстро высыхающих внутренних водоемов Средней Азии (Аральское мо�ре,  Балхаш и др.). Отколовшись от основной прародины на этапе от�но�си�тель�но раз�ви�то�го скотоводства, они вынуждены были самостоятельно осва�и�вать в даль���нейшем приёмы земледелия в неблагоприятных условиях пос�то�ян�но умень���шающейся водности рек (Амударья, Сырдарья, Узбой и др.) и вы��нуж����денной откочевки к их верховьям. По всей видимости, эти народы соз��да�ли вы��сокоразвитые культуры Средней Азии с орошаемым земле�де�ли�ем  и за���се�ли��ли Ферганскую долину.


Последующий в 7-6 тыс. до н.э. подъем уровня Каспийского моря произошел в результате изо�ста��тического подъема территории современного бассейна р. Волги и уве��личения её водности. Одновременно произошел сдвиг климатических зон на Север, и Каспий оказался в субтропической зоне со средним количеством осадков до 1000 мм. в год. Подъем уровня вод Каспия привел к резкому сокращению ос�военной че�ловеком территории и вынудил людей пе�рей�ти с насиженных мест на более бед�ные земли, расположенные на возвышенностях. 


В результате появились хорошо стратифицированные стоянки древ�не�го че�ловека на территории Дагестана, Устюрта, северных отрогов Эль�бур�са, при�у�роченные к 6-4 тыс. до н. э. с относительно развитым произ�во�дя�щим хозяйством. Примечательно, что подобные стоянки не имеют подстилающих их археологических кор�ней. Носители этой культуры поселились, как считают исследователи, в го�рах лишь после кон�ца последнего ледникового похолодания.


Этим можно объяснить отмеченную исследователями каменного века Турк���менистана [11 – 16] и Дагестана [17 – 20] вза�имосвязь комплексов мезолитических и неолитических памятников боль�ших и за�час��тую весь�ма обширных территорий вокруг Каспия. Благодаря этим ра�бо�там в Юго-Восточном Прикаспии был открыт ряд древних стоянок, изучение ко�то��рых привело исследователей к выводам о культурном еди�нообразии па�мят��ни�ков этого района и об их вхождении в кас�пий�с�кий ва��риант финально-палеолитической и мезолитической культуры [11, с 8, 12, с.104]. Эти выводы были еще более обос��но�ваны и подтверждены пос�ле�ду�ю�щи�ми изыс�каниями и от�крытиями новых памятников к востоку от Турк�ме�нис�та�на (Уз�бекистан, Тад�жикистан) [21, 22]


Благодаря этим работам, гипотеза о культурном единообразии из�вест�ных в настоящее время мезолитических памятников Юго-Восточного При�кас��пия точно так же, как и взгляд о вхождении их в кавказско-переднеази�ат��скую зону развития культур, остаются непоколебленной.


Широкий ареал и относительная общность хронологического рубежа воз���никновения, а также приуроченность их в основном к морским по�бе�режь�ям Туркменистана, Северного Ирана и Дагестана свидетельствуют о не��случайном характере близости памятников очерчиваемого ареала. Оче�вид��ное сходство мезолитических комплексов прикаспийских областей объ�яс��няется исследователями наличием общей для них культурной подосновы.


Любопытные факты дает топонимика важнейших географических эле�мен��тов Прикаспия и смежных ареалов, которая полностью утратила связь с язы��ками ныне населяющих эту территорию различных этносов. В то же вре�мя эта древняя топонимика, по-видимому, содержит элементы древнейшей язы��ковой праосновы, поскольку включает в себя различные варианты слов, со��держащие слог “ра” (Арал, Урал, Туран, Иран, Кура, Аракс, Евфрат, река Ра – древнее название Волги), который, очевидно, связан с фундаментальными по�ня��тиями или явлениями того времени.


Одним из направлений миграции древнего человека с шельфа Кас�пийс�ко��го моря является продвижение его в верховья рек Волги, Урала, Эмбы, где к тому времени сформировались благодатные условия для жизни. Срав�ни����тельно недавние ис�сле�до�ва�ния надежно установили наличие тесных куль�тур����ных параллелей восточнокас�пийскому мезолиту в комплексах янгельс�кой культуры Южного Урала [23]. Отмечалось расп�рост�ра�не�ние в эпоху мезолита и неолита севе�ро�кас�пийс�ких элементов культуры вверх по те�че�нию Волги [24] и на тер�риторию Волго-Уральс�ко�го меж�ду�речья.


К числу дальних миграций в этом направлении следует отнести также по�с�ле�ду�ю�щее расселение угро-финских, индоевропейских и других племен по Ура��лу и Вол�ге вплоть до Северных морей. Эта ветвь расселения су�щест�во�ва�ла значитель�но раньше средиземноморской и поэтому заслуживает боль�ше�го внимания.


Вторым направлением является отступление людей в пески Средней Азии, на плато Устюрт, и т.д. Это направление, по всей видимости, дало под�пит���ку развитию среднеазиатских культур, которые затем сошли на нет из-за не�благоприятных природных условий мест обитания. Вот почему ис�сле�до�ва��те�ли отмечают, что культурные связи неолитических памятников степей Вос��точ�ного и Северного Прикаспия “по кремниевому инвентарю сбли�жа�ют�ся со стоянками кельтеминарской культуры к югу от Казахстана и в Хо�рез�ме”. Этим можно объяснить и то, что много общего отмечается и в ме�зо�ли�ти��чес�ких комплексах горного Дагестана и Западного Закавказья. Па�мят�ни�ки этой обширной территории также имеют тесные типологические па�рал�ле��ли с Юго-Восточным Прикаспием (культуры, распространенные по долинам рек Атрека, Теджены, Мургаба) [25]. 


Детальное изучение памятников приводит исследователей к зак�лю�че�нию, что между хронологически сравнимыми культурными слоями турк�менс���ких пещер и дагестанскими памятниками больше общих черт, чем меж�ду пос�ледними и памятниками других культур Кавказа. Причиной, обусловивший указанное выше сходство, может быть, как отмечают ис�сле�до�ва�те�ли, на�личие у них единой культурной подосновы. Еще большее их еди��но�об�ра��зие прослеживается и в неолитическое время.


Третье направление – это миграция вдоль западного берега Кас�пийс�ко�го моря на юг в поисках аналогичных шельфу Кас�пия условий сущест�во�ва�ния в ни�зовьях больших рек (Кура, Аракс, Евфрат, Тигр, Нил, Ганг, Инд), бла�го перевалы Кав����ка�за, Эльбурса и Копетдага в это время были легко про�хо��димыми. Мо�жет быть, отсюда и идет биб�лейская легенда о потопе (подъ�е�ме уровня Кас�пийс�кого моря) и Ноевом ковчеге. Ис�сле�дователь А. А. Фор��мо���зов отмечает общее сходство при�кас�пий�с�ких па�мят�ни�ков с кав�казс�ки�ми и ука���зывает на более тесную, даже ге�не�ти�ческую связь их с Ближним Вос��то�ком. Свидетельством таких связей мо�жет служить об�на�ру�женная на дне зер�но��вой ямы в Дербенте глиняная ста�ту�этка, сим�во�ли�зи�ру�ющая культ пло��до�ро��дия, которая вполне сопоставима с ана�логичными ста�туэтками шу�мер�с�ко��го происхождения (Месопотамия), но бо�лее ранняя.


Любопытны также наскальные рисунки, обнаруженные в Кобыстане (Юж����ный Прикаспий). Согласно экспертной оцен���ке, про�ве�ден��ной самим Туром Хейердалом, тростниковые суда на Кас�пии су�щест�во�ва��ли на несколько тысяч лет раньше, чем они появились в Персидском за��ливе и на Крас�ном море.


Столь дальние и быстрые миграции людских общностей были ус�пеш�ны�ми благодаря изобретению колеса и повозок и использованию жи�вот�ных (лошадей) в качестве тягловой силы. 


Археолог Г.Ф. Коробова в своей обобщающей статье “Мезолит Сред�ней Азии и Казахстана” пришла к выводу, что мезолитические культуры Вос�точной Европы, Западной Сибири и Средней Азии почти идентичны, толь�ко имеют разные варианты [26]. По ее убеждению, ошибаются те ученые, ко�торые утверждают, что эта высокая культура пришла в названные ре�ги�о�ны из Передней Азии, в частности из Северного Ирана и Северного Аф�га�нис�тана, хотя сходство между нею и культурами Среднего Востока име�ют�ся. “Но в целом, – пишет она, – индустрия Восточного Прикаспия, обладая це�лым рядом особенностей, представляет собой самобытное явление” [26 c.152]. Г.Ф. Коробова полагает, что прикаспийская куль�ту�ра “ге�нетически восходит к местному верхне�па�ле�о�ли�ти�ческому пласту”. Она спра�ведливо считает, что племена – носители прикаспийской ме�зо�ли�ти�чес�кой культуры – имели известные культурные контакты с племенами Пе�ред�ней Азии, и именно этим объясняется наблюдаемое в отдельных чертах сход�ст�во между культурами племен Восточного Прикаспия и Передней Азии в эпоху мезолита [26, c.152 – 154]


С понижением уровня Каспийского моря часть древних людей возвраща�лась в преж���ние места обитания. Каждый раз с поднятием уровня Каспия они вынуждены были покидать бла�го��дат��ную тер�риторию и переселяться в другие области, не занятые водой. Учи����тывая ди�намику уровня Каспия (рис. 7) [7, с.112], по�добные вол��ны рас�селения людей, ранее компактно проживавших на тер�ри�тории Се�вер��но�го Каспия, были неоднократными.
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Рис. 7. Периоды регрессий и трансрегрессий Каспийского моря:


 I – ран�не�ма�хач�ка�линс�кая; II – шиховская; III – позднемахачкалинская; IV – баг��дашская; V – сартасская; VI – кулалинская (мангышлакская); VII – да�гес�танская; VIII – жилан�динс�кая; IX – гоу�санс�кая; X – избербашская (ма�хач�калинская); XI – туралинская; XII – алек�сандрбайская; XIII – уллу�чайс�кая; XIV – абескунская; XV – позднейшая; XVI – со�вре�менная. Уровень Каспия: * – по данным Муравьева С.Н. [27]; ( – по данным Федорова П.В. [28]


В заключении отметим, что свое название “Каспийское” море по�����лучило по названию древних племен — каспиев (коневодов!), насе�ля�ю�щих западное побережье Каспийского моря в 1 тыс. до н.э. Древние ис�точ�ни�ки дают крайне про�тиворечивые све�дения о Каспийском море, что свя�за�но с раз�лич�ными стадиями его развития. Поэтому ар�хе�о�ло�ги�чес�кие ис�сле�дования как на суше, так и на шельфе Кас�пия приобретают особую зна���чи�мость в плане рас�шиф�ров�ки наиболее древ�них пластов истории на�ро�дов Зем�ли. Вы�дви�ну�тая ги�по�те�за может мно�гое объяснить, поскольку шельф Се�вер�ного Каспия впол�не мо�жет быть тем не�достающим звеном, по�ро�дившим мно�го тупи�ко�вых проб�лем в истории древ�них народов, не слу�чайно тя�го�те�ю�щих к Кас�пию со всех сто��рон.
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