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IT P I . А и С Л О Г> I Е.

А1П)ОЛ'Ы L обычпымъ мешодомъ при сосгпавлеши 
художественно-испюричеекаго опиеашя памят- 
пиковъ зодчества какой-либо страны является 
группировка »шихъ памнппшковъ старинной 
архитектур!,I по э п о х а м ъ , т .  е. in, порядк], 
хропологичесьомъ. Иногда применяется иной 

ш'гнодъ, именно,— дЪлаешсл подборъ строительных'!, образл,овъ 
по ги е р р и т о  р iямъ (и даже по областямъ и по городамъ), 
гн. ('. руководствуются п a ii,io н а л ы ю  ю характеристикою  
въ описаши посшроекъ даппаго стиля. Накоиецъ, возможна 
группировка еооруженш по стилям и , и, даже, г.ъ предста- 
влети творчества о т д  Ьл ьп ы хъ м а с п к 'р о в ъ  (т .  ('. описаше 
памятпиковъ старины безотносительно какой-либо области), 
посколькл т о  или иное архитектурное т е ч е т е  п[)Оявлялось 
различно въ |)азны хъ мЬстахъ и даже въ трактовке р а з л и ч ­
им \ъ зодчихъ.

На зш отъ разъ подборгь памятпиковъ (старинной архи- 
шекшуры Роса’и сдЬлапъ по нисколько иному и, пожалуй, иео- 
()Ы'Пю]\1 \ методу, приложимому, однако, вполне къ описашю 
старины, и особенно старины недавне! 1, именно,— гю птипамъ 
сшроигпел ьегпва, —  по пгВмъ т и п а м ъ ,  въ которые вылилосч,
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яги о строительство въ обширной и многообразно!! Poccin. 
Конечно, при ')гп()М’ь въ огпношеш’и первой части предприня­
т а я  издаша надо разуметь строительство, главпымъ образом1!.,
XVII I  И X I X  столТ.гшй, таьъ какъ собептвеппо въ I’oeein, 
iicmopia архитектуры , нредыдх щихъ вТ.ковъ, хотя и даепп. 
намъ прекрасные образцы церковныхъ сооружешй, по лрпмГ.ровъ 
mairi. называемая г р а «к д а п с к а го зодчества того  времени, 
къ сожалТ.пно, почти не указываетъ. Наше прежнее i раждап<кое 
зодчество было, главными, образомъ, деревянное; почти все оно 
11 бы.к> уничтожено огнемъ или разру шилось orir!. 1111 ыхъ прич! шъ, 
а если и сохранялось сравнительно долго (гл. пЪкошорыхъ слу­
чая хъ), т о  безжалостно (хотя и не безъ основании заменено 
было гюзднЬе камешп.им’ь.

Гаьимъ образомъ, лишь сь преобразовашемъ в сей  я с у -  
дарственной жизни Россия, въ пачалТ. XVIII  вТ.ка II съ 11 р и - 
быппемъ ипосшраппыхъ строителен, начинается первый перюдъ 
исгиорш такого строительства, образцы к о т о р а я  и со ста­
ва шъ, 1 лавпымъ образомъ, предмет’!, н асто я щ ая  опыта изслТ.- 
довашя а[)\ишектурнаго замысла и выполпечпя г.ъ шомъ видЪ, 
въ какомъ ;-)ши образцы Формировались согласно своемх пред- 
н а з н а ч с1 н i 10.

Иначе' обстояло дТ.ло, конечно, г.ъ шТ.хъ cmpaiiax’i., кошорыя 
вошли позднЬе въ с'осшав’!. Государства Росмискаго. I>ъ IJapciiniT. 
Польскомъ, какъ и г/!, . \ ифляпдп!, были и сохраш кик ь не' только 
клашпюры, костелы и кирки, крТ.посши и замки (что со о т­
ветствуеш ь нашимъ монастырям’!., церквамъ и кремламъ), по 
воздвигаемы были, (и \ цГ.лГ.ли) и рлт\ш и, и лсадьбы, ы \нпвер- 
сишепш, и лицеи, и дома обще(гпвенпыхъ собрашй, и iipo'iia 
постройки,пе только X V I I  , но даже' X V I  И X V  вт* ков1!.! ( )днако, 
и гл. области згпихъ ,,окраипъ“  Poccin, съ развпгшемъ жизни, 
и съ увеличешемъ ея к\льтурпости— строительство прюбрт,-



таегпъ также значительно большее многообраз1е въ выражения 

(мо типовъ; гпакимъ образомъ и здесь наибольшее количество 

M-amepiaaa (при пашемъ метод!» опиеашя памятпиковъ ста­

рицы -по гпипамъ) падаешь все-таки на X V II I  и на начало

X IX  вГ,ка. I I зд!»сь, именно, съ конца X V II в!» ка, р а зв ив а ется 

строительство здашй, удовлетворяв>щихъ нужды правитель­

ствен! и>ш, общественный и ч аетновда дЪл ьчеекш, здашй, еогда- 

сованныхъ съ запросами художеет пенными, здашй, соошвЪт- 

ствующихъ потребноетямъ быта и отражающих1!,, гпакимъ 

образомъ, характеръ жизни минувшей.

1)ыло бы зат[)уднительно, однако, въ »томъ изедЪдованш 

объедини гп ь разнородпЪйппя области Россш, ошличающгясн, 

въ одп!> и пIГ, же эпохи, своимъ сшроительсшвомъ, степенью 

техпичеекаго совершенства постройки и характеромъ ея 

трактовки: въ разныхъ мЪетахъ зодч1е ire только еовеЬмъ по 

иному выражали тождественным задачи, по поставлены были и 

пъ совсТ.мъ оеобыя усдов!я, почему въ строительств!, и выраба­

тывались различные типы посшроекъ.

Сказанное приложимо пе только къ Полый!, или къ 

Кавказу. Соединенie въ одн\ главу опиеашя какого-нибудь типа 

постройки, какимъ от, выразился, напримГ.ръ, въ Архангельск!,, 

въ Крыму, въ lie зссарабш, въ Витебской или пъ Минской 

г\ бершяхъ— являлось бы также невозможным1!».

[] потому - т о  для начала мы выдГ.ляемъ строительство 

собственно русской провинции. Но не будемъ объединять 

область интересующаго наеъ строительства, тГ.спо ограни­

ченными пределами данной территория; выберемъ все гно 

наиболее типичное, чгпо встретится и въ т!»хъ отдаленных1!, 

отъ центра областяхъ Россш, где п.пяше рус: с-к о й нацюнадь- 

иости было, или постепенно становится, преобладающими
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0д1 пшо, мы должны оговориться при згпомъ, что отнюдь не 

разумЬемъ здЬсь нарочито „русс каго44 стиля. ВсЪ виды и 

оттЬнни стилей подверглись, въ России национальному возд’ЬЙ- 

cniBiio; и вотъ, это воздействие русскаго барокко X V I I I  вЪка 

и классицизма X I X — на строительство даже въ Восгпоч- 

номъ или Юго-Западномъ краТ> и будетъ насъ (въ згпомъ труде) 

занимать, какъ подчеркивающий, усиливающий и уясняющш 

злеменгпъ въ поставленной нами задаче— определишь типы 

строительства русской провинция. Поэтому и губернагпор- 

скш домъ, возведенный въ Минс кТ> въ первой половинТ. X  IX  сто- 

лТ,тгя, и универсигпегпъ, воздвигнутый въ ЮрьевЪ при I Iав.л Г. ], 

и каше-либо дома-особняки, построенные въ Жипюмгре въ 

зпоху управления Волынскимъ краемъ Кречетникова,— мы огпне- 

с:емъ все-таки къ этой (первой) части описашя провипщаль- 

паго зодчества, т. е. къ „Русской провин ц1и44.

Итакъ „рл сская провинция44— потише, противопоста­

вляемое „окраинной44, провинц1 и; это пга провинщя, которая 

характеризуете.')! русскимъ вкусомъ, рус:скою т рактовкою  

но, однако, самыхъ, р а зл и ч н ы х ъ  Формъ, зодческихъ стилей, 

нравилъ установившихся быгповыхъ запросовъ и обрядностей.

Теперь, опредЪливъ, с:ъ одной стороны, область, интере­

сующую насъ, мы должны пояснить также и то, что собственно, 

мы будемъ подразумевать (въ опредЪленш строительства) подъ 

слс)В()мъ ,, п р о в и и ц i а л ь н о е 44.

Съ понятшемъ о и р ов и и ц i а ли з м1> мы будемъ соединять не 

только местонахождение даннаго архитекту рнаго образца внЪ 

спюлицъ, но и то выражение, копюрое отличастъ его 

отъ образца столичнаго. Гакимъ образомъ мы раземотримъ
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постройки Тулы, Рязани, Калуги, Ярославля, Тамбова, Твери 

и многихъ другихъ городовъ. Но, ведь, и Иркутскъ, и Таган- 

рогъ, и Николаевъ заключаютъ въ себе также т и п и ч н ы  я еоору- 

жешя, и сооружешя, гюлныя и р о в и и ц i а л и з м а Формъ; и ано­

нс цъ, постройки „провинлдальныя44 имеются въ окрестио- 

сгпяхъ Москвы; ихъ можно в с т р е т и т ь ,  въ дачныхъ поселка\'ь 

даже на окраинахъ Москвы и Петрограда...

Вопгъ въ эшой-то ,,территор1ально-безпристрастнойи со­

вокупности типы провинтцальнаго и художественмаго строи­

тельства и дадутъ памъ картину русской провинции. Ко­

нечно, эта картина развертывается передъ нами па каждомъ 

шагу прежде всего въ Новгороде, Пскове, Смоленске, Вологде, 

Костроме, Вятке, Перми, Воронеже, Саратове,... но целые 

ансамбли или отдельный сооружешя, характерный для ру секаго 

провинпдальнаго строительства, можно встретить и въ Архан­

гельске, и въ Чернигове, и въ Полтаве, и въ Смоленске, и даже 

пъ Ставрополе, Оренбурге, Екатеринбурге, Астрахани, Ка­

зани, Витебске и Могилеве...

Но вопгъ, напримеръ, въ Одессе или въ Севастополе „между - 
народность44 Формъ зодчества начинаетъ вытеснять националь­
ность трактовки  зти хъ  Формъ и строительныхъ пр1емовъ. 
Здесь работаю тъ иные мастера, они пользуются другими 
мал каналами, применяютъ новые способы постройки, и— нетъ 
здесь р \ с с к о й п р о в и и ц [ и, какъ нетъ ея и въ черепич- 
и!,]чъ крутыхъ кровля\ъ домиковъ Северо-Западнаго края(Вильна), 
въ деревянныхъ поетройкахъ У рала, Сибири или въ мазанкахъ 
„хлопскихъ44, еврейскихъ и домахъ „панекихъ44 сельской у  край и ы 
п въ особнячкахъ малороссшскихъ городовъ!

Представить только специФически-характерное для р ус -  
с к а г о х \ д о ж е е т в е  н н а г о строительства, являющагося луч-
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шимъ и нагляднейшим! показателем! быта,— цель этой пер­

вом части издашя; вторая— можетъ заключать въ себе мате- 

р1алъ типичный для строительства Польши, Украины, Сибири, 

Крыма; третья— можетъ быть посвящена обзору всего того 

типичная, что построено было на Кавказе (зодчество Абхазш, 

Армеши и Грузш), въ Лифляндш и т. д.

Строительство „Провинциальной России44, выражается не 

только въ здашяхъ, возведепныхъ въ губернскихъ городахъ. 

Ш уездные, и заштатные города, и даже села, и усадьбы, и дачи, 

и просто поселки, лежапце близъ железподорожпыхъ станпДй, 

заключаютъ въ себе не мало интересная для насъ матер1ала.

Поэтому въ крупномъ областпомъ центре мы выберемъ у п и - 

верситетъ, въ какомъ-пибудь губернскомъ городе— „присут- 

с:твенныя места44, дворянское собрате, пцлумФальную арку; 

уездный городокъ— дасгпъ намъ гостиный дворъ, часовню или 

особнякъ богатая купца, въ селе мы пайдемъ церковь, усадьбу, 

почтовую станцию, наконецъ, въ поселке отметимъ трактиръ, 

амбаръ, ворота и калитку...

Такимъ образомъ и подберутся типы строительства: 

учебныя заведешя, городская думы, гауптвахты, тюрьмы, бога­

дельни, соборы, каланчи, дворцы, часовни, монастыри, „ряды44 

и обелиски...

Группируя по типамъ эти образцы строительства, мы 

получимъ главы, посвященный оптдельнымъ видамъ сооружегйй.

А много ли русскихъ городовъ, въ которыхъ пе было (>ы 

этой три]цалыюй плапгъ-парадной, покрытой зеленой травой 

или лужами заплесневелой воды, площади, окруженной зда-



шемъ казначейства, суда, контрольной палаты, домомъ губерна- 

птора или украшенной каланчею пожарной части?

Разнообраз1е и количество типовъ строительства, кото­

рыми обладаетъ до сихъ поръ провинциальная Россия— огромное!

Конечно, очень желательнымъ и полезнымъ было бы пред- 

ставлеше въ одной книге все х ъ, имеющихъ художественную 

ценность, „Домовъ дворянства44, Россш, всехъ наиболее инте- 

ресныхъ здашй кадетскихъ корпусовъ, и не только, какъ при- 

мЬровъ, а какъ показатель всего того зодческаго матер1ала, 

который состоишь въ Россш, именно, изъ зшихъ „Домовъ 

дворянства44, кадетскихъ корпусовъ, еоборовъ, гауптвахтъ, 

гостиныхъ дворовъ и т . п. сооруженш, главнымъ образомъ, 

классицистической архитектуры.

Съ какою наглядностью предстала бы тогда передъ нами 

огромная и богатая  картина гражданскаго строительства 

Россш X  V I I I— X I X  вв., картина, выполненная въ одномъ 

стиле, несмостря на то, что ее дополняли, „разнообразили44, 

м подправляли въ течете многихъ десяти леппй!

Но, къ сожалешю, подобная работа не только по услсншшъ 

ея исчерпывающего и завертеннаго представлешя, но и по 

всей своей затруднительности (при отсутствии иешочпиковъ 

самого опиеашя какой-либо изъ упомянутыхъ шемъ) —  столь 

велика и сложна, что едва ли когда-нибудь она будетъ выполнена 

Ь’езъ участия государства, такъ какъ одинъ только объвздъ 

всехъ городовъ Россш или, напримеръ, фотографическое 

„обеняпйе44 всехъ, заслуживающихъ згпого, здашй потребовало бы 

многихъ дегпъ времени и, главное, огромныхъ затратъ.

А, между темъ, такую работу давно пора бы сделать! Ведь, 

до сихъ поръ часто какому-либо изоледоваптелю остается совер­

шенно неизвЪстнымъ, какую ценность предетавляетъ въ та-
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комъ-шо городе здаше консистории, каковы особняки въ \ фЪ, и 

нетъ ли, случайно, чего-либо интересная въ области граждан- 

скихъ построекъ начала X IX . сшолЪт'ш въ АрхателыжЬ. II 

даже ес ли вы узнаете ихъ, т о  все-таки нередко представится 

совершенно невозможнымъ определить хотя бы только видъ 

того или иного интересующая васъ провинщальнаго здашя.

И потому-то при объездахъ Россш столь часто прихо­

дится буквально „наталкиваться44 на постройки изумительной 

красоты, до сихъ поръ никому (даже въ нашихъ археологическихъ 

и охранительныхъ учреждешяхъ) неизвестныя. Да что города! 

А усадьбы? Сколько воздвигнуты хъ, быть можетъ по проекту 

лучшихъ масгперовъ, но неизвЬс пшыхъ намъ помесгпш находится 

среди лес’овъ или степей отдаленныхъ уездовъ...

Сущесгпвоваше точной или хотя бы общей инвентари­

зации (по типамъ) памятниковъ строительства России (по­

добной той, которая с делана некоторыми лицами въ отно­

шении монастырей, более или менее описанныхъ по епархптъ) 

дало бы намъ, конечно, возможность лучшей ор1ентировки, а 

теперь, при обзоре соответствующая Mamepia.ua, и возмож­

ность безпристрастнаго выбора действительно лучшихъ 

образцовъ. Наконецъ, зта инвентаризащя избавила бы нас ъ опгь 

такихъ пробеловъ, которые неизбежно окажутся въ предприня- 

томъ издании, въ виду того, что собрать сведения, особенно о 

виде и стиле  многихъ построекъ, вне возможности личной 

проверки, представлялось часто довольно затруднительнымъ.

Однако, здес ь собраны, гю возможности, миопе, во всякомъ 

случае, характерные типы, представляюпце momi, или иной 

родъ строительства, и притомъ образцы зпгахъ тииовъ, час то 

совертенпо неизвестные до с ихъ поръ или по большей части 

впервые публикуемые.
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Напечатанный здесь матер1алъ можетъ дать, кроме того 
данныя при разработке вопроса о трудахъ то го  или иного 
мастера въ провинция; далее, з т о т ъ  о п ы т ъ  —  исключительно 
показательный, сокращенный и не только не претендующш на 
исчерпывающее значеше, но даже далеко не дающш н ескольки хъ  
примеровъ каждаго типа, а ограничивающшся иногда всего лить 
однимъ, двумя образцами,— позволяетъ намъ все-таки отмЪ- 
шить несколько прекрасиыхъ работъ малоизвЪспшыхъ масте- 
ровъ и, наконецъ, даетъ намъ возможность попутно откры ть 
IГГ.СКС)ЛЬКО (омс'Г.мъ н о в ы \ ъ и м е н ъ зодчихъ.

Какъ же велико было бы значеше такого обзора (по 
пшпамъ и хота бы лишь въ Фотогразпяхъ, но з а т о  всЪхъ 
сооруженш да пн а го р о д а  въ Россш!) для выяснетя многихъ 
туманныхъ вопросовъ въ исторш  русскаго зодчества, кроме 
всего того, что т а т е  иллюстрированные с п и с к и  могли бы 
дать намъ, наконецъ, и представленie о всемъ томъ архитекгпур- 
помъ богатстве, которое заключено въ провинциальной Россш!

Наконецъ, для целей охраны старины, подобная инвента- 
ризащя имела бы огромное значеше, такъ какъ она давала бы 
возможность при всехъ возникающихъ вопроса хъ о сломке, 
перестройке и пг. п. судить о с р а в н и т е л ь н о й  ценности 
памятниковъ, безотносительно ихъ собственнаго значение

Первымъ опытомъ in. направлеши всего вытесказаннаго,—  
помимо ближайтихъ историке-архшпеыпурныхъ и художе­
ственны хъ целей,—:И хочетъ служить э т о  издаше.

Н; шонецъ, говоря о томъ значенш, которое предполагаетъ 
или можетъ иметь публикуемый м а т е р 1алъ, нельзя не упомя­
нуть и о в о с п и т а т е л  ьномъ его влпшш на вкусы публики:

J  J

можетъ быть,— книга убедитъ въ томъ, что  надо признать 
художественнымъ еооружешемъ не только церковь, дворецъ, или
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даже Фасадъ университета, но, что красивымъ можетъ быть 

(и былъ, какъ увидимъ, не разъ) и простой домикъ, и 

беседка, и биржа, и богадельня, и даже амбаръ или колодезь!

Не въ ценности строительны хъ матергаловъ и не въ 

учасппи при сооруженш памятника первокласснаго мастера, 

достоинство миогихъ публикуемыхъ здесь образцовъ.

По большой части только благородствомъ и изысканностью 

запечатлены лучгшя постройки провинц1алыюй Россш. Ей свой­

ственны небогатый Формы зданш, дешевые Mamepiaabi, а при 

большой бедности жителей нужны были, именно, скромные, но 

изящные Эффекты; поэтому-то предлагаемые образцы могугпъ 

явиться также хорошею руководящею нитью при определении 

стиля и вкуса былыхъ временъ; наконецъ, пусть эти образцы 

пос:лужатъ также доказа тел ьс:т вомъ и того, чего можно 

достигнуть въ архитектуре иногда при помощи лишь самыхъ 

просшыхъ средствъ!

Впервые публикуемыя прекрасныя постройки Тамбова, 

Рязани, Новочеркас:с:ка, Симбирска, Николаева, Чернигова и 

другихъ городовъ пострадали огпъ разныхъ перестроекъ и 

пристроекъ; даже часто за т о  время, которое протекло огпъ 

момента ихъ описашя до воспроизведешя въ настоящей книге. 

Поэтому такое ихъ представление является хотя и незначи­

тельны мъ, но все-таки однимъ изъ средсгпвъ охраны ихъ вида. 

Иначе никто и не увиделъ бы этихъ произведешй прекрасныхъ 

зодчихъ минувшаго. А сколько подобныхъ уже исчезло! И такою 

неблагодарною была ихъ судьба, что эти постройки не 

\ спелъ заметить или опубликовать кто-либо изъ лицъ, 

умеющихъ ценить, показать или „открыть44 ихъ красот\ 

неггос;вященнымъ. Въ течете всего ихъ существования, эти, 

исчезнувшая теперь, здашя не были, быть можетъ, никемъ 

оценены по достоинству, кроме ихъ строителей...
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Наконецъ, во!, публикуемые шипы художесшвеннаго строи­

тельства, являясь образцами въ своемъ роде, м огутпъ  послу - 

жить руководетвомъ при выборе Формъ построекъ иашихъ 

дней. Xopomie примеры м огу  тъ совершенствовать в к усы  и  

показываюгпъ, повторяемъ какимъ образомъ, вне веякихъ деше­

вы хъ ЗФФекпювъ, наши предки умели особенно шакъ часто въ 

архитектуре достигать столь прекраспыхъ результашовъ...

Начало особенно иншепоивнаго развипня тигювъ худо же- 

сшвеппаго строительства, какъ указано, совпадаешь сч> зарожде- 

шемъ новой государственности России. Н о далеко не до нашихъ 

дней достигаешь зта пора расцвета архитектуры, полета 

Фапшазш, пюнкаго уменья и художесшвеннаго мастерс тва.

Уже г.ъ конце царствования Императора Николая Павловича 

замечается упадокъ зодчества, и лишь некоторый запоздалый 

классическая, устарел ы я барочпыя и новы я ложно-гоши честя 

Формы имеють еще известную „иптересностьи.

Но, во всякомч. слу чае, мы можемъ еще ошмешишь „пшпич- 

1юсшьивъ h’J>k отор ыхъ сооружен i. я хъ Николаевской зпохи; въ цар- 

сшвоваше Царя-Освободип 1еля исчезаюшъ, если и пе все Формы 

п шипы здашй— типично провинцьалышл, т о  безусловно 

почти вс!., имеюнця хотя бы небольшую долю художественности.

Позтому, начиная нашъ обзоръ памятпиковъ древностей 

п старины первыми, достоверно выясненными въ исторпч 

строительства, эпохами, мы ограничимся описашемъ по­

ст роекъ, возведенныхъ не позже 50-хъ годовъ X IX  стполеппя.
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Смоленска. Кремль. Арка в о  кртъпостныхъ сттышхь.
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ЛЬтпомъ,— въ садахъ, па бульварахъ, пахнешт. липовою душисгаосптью, всюду 

скамеечки: вечерами сидяшт» парочки, бесЬдуюнгь; на зелено!! шра г>1> рЬзвятся маль­

чики, въ неб'Ь рЬюигь ласточки и ожииляютъ воздухъ своимъ радостнымъ крикомъ. 

Ночью послышится колотушка сторожа, пропоетъ иЪшухъ и нотомъ снова насту­

паешь долгая тишина... Прогремишь колеса пролетки (еще на желЪзныхъ шинахъ),—  

и опять тишина, лишь трещ ать безъ умолку кузнечики. Зимою, на улица хъ—  

сугробы снЪга чнсшаго, искристаго, полозья саней поскрпнываютъ; нзъ открыпа­

ющихся, обишыхъ клеенкою, ш])акшнрны.\ъ дверей валишь и клубится парь, извозчики 

ВТ) свЬшложелшыхъ кожаныхъ рукавицахъ хлопаюшъ въ ладоши ошъ холода, а сшаи 

воронь кричать и носятся съ дерева на дерево...

Правда, къ сожалЪнно, уже во многих-!» городахъ T’occin, особенно тамъ, гдЬ 

она раюшся не „ошсшаптьа ошъ прогресса итого блпжашнаго „европеискагоа центра, 

который „задаешь тонъсс, начинается проба всяких-!» желЬзо-бетопныхъ етрои- 

тельныхъ прн'човъ и насаждение всякихъ повыхь Формъ и деталей: появляются 

нграФарешпые орпаченты, издЪ.пя изъ .шшого гипса или изъ папье-маше,— вмЪсгпо 

оригинальной работы лйпщиковъ; устанавливаются печи Фннляндскаго изгото­

влен! я, несносный своим'ь напряженным!», пнчЬмъ не оправдываемым-!» и не слишньпгь 

съ хорошею обстановкою, спгилечъ модериъ; церковные no.n.i устилаются вмЬстпо 

прекрасных-!» старинных-!» каченных-!» или чугуппыхъ плишъ,— всегда крупных!, и, 

такичъ образом-!», выдержанных-!» въ одиом-ь масштаб!» со всЬмь размЬромт» соору- 

жешя,— чешлахскичн дробнычи плиточками, скор!»е идущими для ванной комнаты 

или передне», нежели для храма; балконы и павйсы дЪлаюшъ безъ кронштейнов-!»; 

двери въ вид!» кругов-!»; окна,— разграФленныя такт», что въ нихъ не проходить 

даже голова ребенка; строить manic кюски, всЪ детали которых-!» не нмЬюшъ 

никакого логнческаго оправдашя и которые предназначаются неизвестно дли какой 

цЬлн. словочъ, —  появляются пиния особенности, который, могутъ принять 

на провинциальной почвЬ только курьезный видь, но. ни въ коемъ случай, 

не .художественный. А, вйдь, „провпнц1алнзмыа стилен п р е ж н и х ъ  тохъ, 

скол!» пи были бы они полны инднвидуальнаго опрощешя или нодражатя всегда 

проникнут!»! были своеобразною прелестью чего-то мила го и художесшвеннаго!

II даже въ болыннхъ городах-!» cchii, einre уголки и цЬлые кварталы, куда 

не проникли вкусы къ новы'гь условтячь комфорта, гдЬ сохранилось столько 

нншереснаго архишекшурнаго машер!ала вообще, а для изслЪдовашеля быта и 

тнновъ провинщальнаго <шротиельства,— въ особенности.

Въ самомь д ЬлЪ, вышекагошДе изъ вышеописанныхъ условш, сох ра пи вш’н'сн 

еще здЪсь, но совершенно сн!ершые въ иныхъ мЬсшахъ современною жизнью и ел



усовершенетвовашямп, шипы с о о р у ж е н ^ !— много поучительны, нерЬдко очень 

красивы и и о ч иг п в се г д а  полны нсшорическП-бышового нншереса.

Пожарный каланчи, возвышающаяся го])до надъ низенькими домами съ кр> шычн, 

ярко покрашенными желЪзпыми крышами; длинный it пенного мрачныя аркады 

госишпыхъ дворовъ, какъ бы распласшапныхъ на обширныхъ площадяхъ, всегда 

live'ШЫПНЬКЪ, И ОЖИВЛЯЮЩИХСЯ ЛИШЬ ВЪ праздничны!! день колорит ною толпою 

кросшьянъ, съехавшихся па оазаръ: сшройпыя колоннады нрпсушсшвепныхъ мЪсигь, 

окгйющ'и! па орапжевомъ или гол\бомъ фоиЬ своихъ гладкнхъ сшЬнъ- какъ маленыае 

храмы— гауптвахты, украшенные ликторами, букрашями п военными доспЪхамщ 

особняки, ушопающ'ю въ душисшыхъ кустахъ сирени и жасмппа, съ обширными дво­

рами, вокрм ь застроенными погребами, банями, конюшнями, саранчи и прочими хозяй­

ственными Флигелями- магазины съ старинными вывЬсками, на кошорыхъ по еинемх 

ф о п\ начерчены надписи золошыми „готическими^ бу квачи „НпколаевекагоссшриФша...

Разivl) подобные мотивы архитектуры уже не анахроннзмъ для сшолицъ или 

круиныхъ городовъ Росс in, претендующих i> на „сшоличпосшьсс, и разв]. они не 

мопшъ. уже поэтому быть названы провинц иал ьны м и?

Художественны!! облнкъ русскпхъ городовъ заключается, главными обра­

зом ь. въ ихъ Mi и в о п и с н о с ш и, ш. е. въ к арш п  н н о с т п  того пейзажа, на <i>oirh 

кошораго выделяется, собственно, архитектура.

Полны этой „красивосшисс и Кострома, н Ниянпй-Повгородъ, и Рязань, и 

Iva.i х га, и Вороне жъ, и особенно Вели к i it Л спиогъ, украшенный рядомъ прелестных ъ 

б’Ьлыхь церквей, протянувшихся вдоль по крутому берегу р Ькн, илп Вариавниъ, жп- 

1!\|цн1 еще жизнью старообряд ческа го скита. 1М )асивъ,— особенно въ пору перевозки 

ч.гЬба— Рыбинскъ, съ его „жизнью" на ВолгЬ; нолонъ старинной, задумчивой оба- 

ипкмыюснш Псковъ; малепькнмъ кажется теперь, но. вее-шакн. не лшненъ нажмосшп.
J  I J  J  J  )

величественный Госнодннъ Великш Новгороду а сколько совсЬчъ заброшенных !., захо- 

лмиппнхъ городовъ, которые не только исполнены этого очарования старины, по 

ооладаюшъ, образцовыми по шипу своего зодчества и пр'пппными по своей вп’Ьшносшн, 

сооружетячн. Въ глуши КолЪсья (Брянскъ), въ лЬсахъ косшромскнхъ f Солпгаличъ), 

среди холмовъ шверскихь п валдайекпхъ ^Старица'), близь ? рала (Екатеринбург!.) 

много цЪнныхъ, по художественности облика, городовъ, пг1>мъ болЬе цЪнпыхъ, что 

г.ь инхь находятся совсЪмъ почти неизвЬсшные о б р а зц ы  архишекшх ры.

Изъ вс’Ъхъ указанныхъ прим l.poivi> зодчества можно выдЪлпшь, однако, 

inaKie, которые явлшошея паиболЬе т и п и ч н ы м и  образцами. Особенно много 

машер'ыла въ эшомъ родЬ можно найти въ области той архитектуры нашей про- 

г.пиц'ш , конечно свЬшской, ш. к. нельзя говоришь о церковной, являющейся, само собой



разу мЬешся,— типичной'), которая нарождается у насъ с о  в рем ени  \ чреягдешя 

н а м li с III и 1 1 ч С с иг и ъ.

Ошъ эпохи, предшествовавшей эшом\ собынмю, до нашего времени сохра- 

нп.юсь мало образцовъ гражданских ъ зданш; о посшройкахь общественных ь и 

часшныхъ здаиш даешь намъ попянйе скорЬе время Петровское п Клиза ионин­

ское, которое представляется многими соору жеши ми; по нослЪдшя если п не без­

личны, то во всякомъ случаЬ мало характерны для русскаго уклада жизни. г)шо 

большею частью дворцы или монастыри и, прншомъ, находяицеся въ ПетербургЬ 

Н.И1 въ его окрестностям,. Но постройки опредЬленнаго предназначешя, какъ, 

напримЬрь, научный пли правшнельешвенпыя учреждения, ряды, ножарпыи каланчи, 

н ш. м. возникаюшъ, собственно, лишь со времени 1771)— SO тдовъ и являются 

образцами яркими н типично выраженными. Ккашерипшн кое и \лексаидровское время 

даешь намъ ужо вполнЪ определенные шины \садебь, казарчь, га\ншиамнъ, 

почтовым, сшапц'ш и многихъ подобным, сооруженш.

lib сачомъ д1>.| |>. какою, нанрнчЬрь, была \садьба Лнпнпскаго времени? Мы ее 

почти но знаемъ. А какнмъ было иомЬсшье, времеп'ь Петровским,? Неизвестно.

Въ эти пе])вые годы \VIII сшо.гЬппя въ I’occin продолжали строить еще 

только церкви н прншомъ даже вь 1720-ым, годам,— вь русскомъ стилЬ, и съ 

росписью им, на нрежшй ладь! II это вь то время, когда въ Петербург!, рабо­

тали \ же Трезнпи, Леблопь и мнопе eBponeircKie мастера!

Но тины этого давпяго строительства \ ничшожа.шсь вь течете всего 

\1\ вЬка и \ пичтожаются теперь съ особенною быстротою какъ не соош- 

вЬшсшв\ ющ'1 е современны м ь \ c.ior.i я чъ.

I[отребносши коммерчесмя снлыгЬе бышов!.1 \ъ, и оиЬ мощною рукою иышЬс- 

няютъ старое строительство. II вмЪсшо темным, арокъ вь гостиным, рядам, 

появляются зеркальный окна.— резулынапгь < шречлешя выдвинмпь наноказь т о ­

вары. ВмЬсшо гордыхъ ко.шпнадъ, украшавшим. Фасады , появляются плоск'п! зави-

1 11  \ тки; колонны рутангь, ибо он], затр\ дпяюигь досш\ пъ св1’,ша въ пом Ьщешя капце- 

.liipiii и \ чебпыхъ заведомй, размещающихся вь бывшихь дворцахъ: г.1.дь mrieiia 

тоже заявляетъ о своихь правам,! Пройдут ь года, еще болЬе нзмЬпишся жизнь: 

съ развшшемъ телефонной cl.iiiu, понадобятся ли намъ пожарный каланчи, чен1>е 

высок*!я, нежели чпопе доходные дома? Сшапуть иными уелов'|и ж и зн и , п\ж п ы -лн 

намъ будунгь и гауптвахты, съ ихъ „караулами^ и ,,разводамнС£! Исчезаешь \ же 

быть ночшовыхь сшапц'ш средней полосы I’occiu. А сколько сшанцш „за нена­

добностью1̂ разрушено, продано, неред'Ьлано! 11ерссшранваюшъ и „дворянек'ш собра- 

шии, все рЬже служатся для устройства въ нихь именно д в о р я н с к и х ъ  баловъ,



Поэтому надо обратишь особенно серьезное вннчаше на указанный родъ 

in II п и'in о II городской архитектуры провшщш н, занечашлЬвая его дли потомства, 

любоваться имъ, признавая его „нншересносшьа и ценность,— нгЪмъ болЬе. что, 

иЬдь, ново-нарождающихся шнповь строительства—  почти не смцесшим'шъ! 

Нокзалы, скэшннгн, canamopiii, кинодпиио]раФы и т. п. как'ш темы! II, однако, 

сколько . 1 1> 1 1 1 ■> уже этой новой жизни, но до сихъ поръ пнгд!» у наеъ еще не 

создано, решительно ничего вы р а з и иг е . 1 ьн а г о пъ эшомъ направлешп...

II вошь нонрежнему армнискш) pin.i \i 1» доешоншемъ, харакшернз\ющимь мат ь 

бышъ, нашу ucmopiio, паши вкусы, являются все mii же памятники зодчества 

XVII. W i l l ,  \1\ сшолЬшш.

Въ типичности и художественности ихъ ф и з н ш о ч ш — залогъеилы и нашего 

будмцаго искусства. Л с о в р е м е н н о с т и  этой силы нЬшъ; и не только мы не 

зам’Ьчаемъ ее, но едка ли и черезь 100 лйпгь ее замЬтяшъ друпе! г) к л е к т  и з м ъ 

нашего времена—  вошь причина того, что мы не создаемъ ничего тиничнаго, 

несмотря на вполне coup  с м е н н ы е  запросы.

\ въ былыя эпохи Э1Н\ т и п и ч н о с т ь  для каждой данной эпохи созда­

вали, и создавали не только въ сиюлнц'Ь, но и въ провипцш. Пожалуй, здесь 

строительство было еще типичнее, ибо было меньше ,,евронейскатосс и больше 

своего собственна го, властно нрорывавшагосн наружу через'ь установленный 

свыше Формы, ш. е. вн1> Высочайше анробованныхъ ,,нрожекшовь£С и цЬлыхь 

альбомов!», дававшихъ все-же засу шенныи и ,,между народный1* Формы.

Гак'ь, своеобразная типичность, образовавшаяся въ X V II в1»к1>, хотя и не 

безь разныхь чужестранным» навЬтовл», дала намъ въ розуммнаигЬ множество 

церквей и монастырей.

Вт» начал!» W i l l  в1»ка, даже до половит»! его, повыя иностранный в.мяшя дали 

мало нншнчныхъ прнчЬровь, но все-же можно ошлг1»шншь ихъ н о н вле 1 1 i е. Съ реФор- 

чировашечъ у правлешя государством!», съ у чреждешемъ нам1>сшннчеешвь, застройка 

I’occin на особо отпущенный Екатериною II капишалъ н о  200.000 руб. на губерн'по) 

идешь интенсивнее. Губернаторы должны были представлять реесш'ръ всего 

того, что предполагается къ застройке, что строится и что уже осуществлено. 

Мгшербу prckie зодч'ю давали о б р а з н, ы нроекшовь; провшщ’ыльпые вырабаты­

вали свои. И вошь въ эшо-шо время особенно важно ошмйтншь ucmopiio развнппя 

сшротиольнаго дйла. Имена зодчим» этой эпохи будушъ для паст» особенно валены. 

Мм» выяснение мы посвяшпчъ пЬсколько спепДальныхъ сгнраницъ.

Склонность кт» красивой обработке площадей, къ ансамблямъ, къ торже­

ственными Ф асад амъ и аркамъ въ былыя времена была очень изысканною; раз­



работка плановъ застройки цЪдыхъ кварталовъ улицъ и набережныхъ была 

обычною работою.

Все присутственныя места въ Калуге, Твери, Полтаве и другихъ городахъ, 

сшронвипяся п о с л е  учреждетя намЬстшгаествъ, бывали обыкновенно скомпано- 

ваны на круглыхъ, овальныхъ или квадратныхъ площадяхъ,— какъ одно целое.

Впрочемъ, при господствовавших'!, тогда общихъ вкусахъ къ классической 

архитектур].— подобные замыслы были вполне понятны, они были единственно 

допускаемыми при общей строгости стиля, при общемъ требовати равновЬйя 

частей и гармонш Формъ, что и достигалось, главнымъ образомъ, симметрией. Но 

стремлете къ ,,ампируа было столь велико, признате только одного этого стиля 

было сшоль безусловными», что новыя течешя преодолевали симпатш и даже 

уважение ко всему созданному, до ш1>\ъ поръ очень ценимому и характер­

ному. Совершенно сформировавшаяся ху д ожес шве нныя культуры должны были 

подчиниться этимъ новымъ требоватямъ и законамъ, по кошорымъ застраива­

лась в с я  Рос едя. И вотъ, на при м1> j гь, Рыбиискш Преображенскш соборъ, построен­

ный въ 16(38 году и бывшш шотиымъ iro,i,o6:i<‘MT> Борисоглебскаго Воскресенскаго 

собора сносяшъ до основашя въ 1858 году, дабы на эшомъ месте воздвигнуть 

коппо первоначальнаго монФерановскаго Bapianma Исаайевскаго собора ш. е. съ 

окнами угловыхъ частей безъ наличниковъ)!

Рыбинское купечество не понимало, конечно, тогда, какой огромный про- 

сшупокъ оно совершаешь передъ родиной, уничтожая одно изъ шипичныхъ соору- 

жетй X V II  века вместе съ его Фресками. Но зато, благодаря увлеченно классическою 

архитектурою, купечество загладило, отчасти, свою вину, создавъ много хорошихъ 

построекъ особняковъ и амбаровъ-лабазовъ.

Общимъ желатемъ именно этого времени было— перестроишь все па новый 

лад ь. П реж тя сооружения (преимущественно особняки,— ноэшому-шо ихъ и уцелело 

шакъ мало) достраиваются, надстраиваются. И нисколько не считается уродли- 

вымъ къ церкви въ русскомъ стиле прибавишь поршнкъ дорическаго сшили (Хрисшо- 

рожд ес I и венская церковь Костромы). И, действительно, это выходило хорошо, 

стройно, логично: въ Ярославле къ Влас1евской церкви пристроили паперть

изъ колоннады въ пшическомъ стиле,— и получился вполне удачный ансамбль.

Все эти новыя Формы и белоколонные порпткп прекрасно уживались и съ 

шатрами и съ зелеными чешуйчатыми главками. А вотъ въ наше время присшраи- 

вагошъ и даже воздвпгаютъ только р я д ом ъ ,— и получается невыносимы]! конш- 

растъ! II это не потому, что теперь мы присшраиваемъ приделы въ русскомъ стиле 

къ „ампирнымъ“ соборамъ, а потому, что теперь в се , что бы мы ни построили:
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„ампнрныеа соборы или часовни русска го стиля, будешь (за очень рЬдкими исклю- 

чешями) одинаково неудачно, не типично для времени, и только кричаще, пре- 

тенщозно...

Въ самомъ дЪлЪ, гд1> въ древтя времена увидимъ мы игаюе утрированные 

кокошники главокъ, какъ на куполЬ новой церкви у Вартавскаго вокзала, въ Пе- 

шроградй? II, вйдь, въ провипцш подобные вандализмы (и это не провнннДализмы, въ 

которым, есть всегда и доля прелести) еще болыше, гпакъ какъ теперь пгамъ 

все чаще ирибЪгаютъ къ использование, ошибочно устанавлнваезгыхъ въ столиц!., 

образцов!.. А между нгЪмъ именно провипцш гораздо ближе ml. прелестные перво­

источники, которые находятся у нея же и кошорыхъ она почечу-то не замЬчаепгь!

Hi. РомановЪ-БорисоглЬбскЬ много лЬпгь стоялъ каменный домъ Дерга- 

ловыхъ, — рЪдкш прнмЬръ о с о б н я к а  русскаго стиля. Но его не уберегли, —  п 

шатровое покрыппе сторЬло! Да мало ли подобныхъ или равноцЬнныхъ домовъ 

погибаешь въ Pocciii? Можно составлять ежегодно цЪлые списки погубленных!, 

и погибшихъ сооружешй. Такъ цЬнишъ провнннДя свое достоите! II одновременно 

она воздвигаешь безличныя, современный церкви, не замЪчая евоихъ прелестныхъ 

старыхъ церквей.

13г. новыхъ постройках!, провипцш совершенно отсутствуеш ь в ы р а ж е н i е, 

то самое выражеше, которое заключается даже въ самой простенькой старинной 

церкви. Полна этого древняго духа церковь у пароходной пристани въ РомановЪ- 

Ворисогл:1»бскЬ: какое-то удивлете въ арочкахъ, идущпхъ нодъ карнизомъ церкви и 

высоко ирнподиятыхъ, словно дуги бровей; суровость въ Формахъ островерхихъ, 

напоминающихъ танки сшрЬлецкгя,— татровъ  колоколепъ: похожи на кокошники, 

украшакяще головы дЬвнцъ, Фронтоны наличннковъ, пгоже полные выражетя 

какого-то нзумлешя— будто нзумлешя всею современной жизнью, пароходамъ, 

которые останавливаются вблизи церкви...

Сшоять покинутые купеческге дома въ ПлесЬ, паноминаюшДе купеческая 

обиталища героевъ въ романахъ Печерскаго, заброшенъ Ярмарочный домъ въ 

Коренной Пустыни блнзъ Курска, ногнбаюшъ безъ счета дворцы усадебные...

II вей эти самые разнородные памятники старины, отлпчаюшДеся художе­

ственностью и выразшнельностыо, почти беззащитны, плохо оберегаются, а 

пошом\ разрушаются или попросту сносятся на кирпичъ.
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Казань. Кремль. Ворота вь Спасской башшъ.

(Но ф о т о г р а ф и и  А. Н. П а в л о в и ч а ) .



Разрушение заключается и въ портЬ вида постройки переделкою ея; пере­

стройкою, неумЪлою реставращею, назойливо лЬзущнми достройками въ уничшо- 

женш ошдЪлъныхъ деталей ея и даже въ перекраскЬ. Испортишь сооружение 

можно и пзмЬнешемъ его предназначен!!!, (передЬлавъ, наприм-Ьръ, церковь въ 

костелъ), вырубкой, окружающих!» здаше, какъ бы сросшихся съ пнмъ деревьевъ, 

н вывЪсками, и, наконецъ, всякими ины м и  способами, падъ измышдетемъ кото­

рых!., какъ будто нарочно, у насъ занимаются положительно вс1>.

С в я щ е н н и к и  достраивают!» храмы и, якобы, увеличиваюшъ благолЬше 

своихъ церквей: „обновляя^, а часто и вовсе замЬияя чудные старнпые иконостасы 

подъ предлогомъ ихъ ветхости: свяшынЬ не подобаешь быть ветхой! — новыми, 

рыночной работы, засоряютъ видъ церкви штампованными хоругвями; они дЬлаютъ 

церкви теплыми, удаляя нрелеетныя сшариныя печи и, устанавливая централь­

ное ошоплете; проводя электрическое освЪщете,— лишаютъ храмы теплоты и 

уюта, которые давало живое пламя. Такимъ образомъ одновременно съ хорошими 

побужден! я ми, они портить н ввЬреипое имъ цЬнпое имущество. К у п ц ы  уве­

личивают!» показную сторону Фасадовь ихъ магазиповъ, навЬшивая на Фасадъ 

вывЬскн и вся к i я рекламы и этими средствами поршишъ не только своп, но 

и наемный здап'ш. И н т е л л и г е н т ы  —  помещики, бЬднЬя или гпери и шра- 

днцш вмЬснгЬ съ пгЪмъ, вынуждены продавать свои помЪсшья; г о р о д  cicie 

ж и т е л и  ( чиновники)  стремятся помощью малыхъ затрать  добиться най- 

болыиаго ЭФскта и потому прибегают!» къ мшиурнымъ средствам!» украшешя.

Ревнители православно!! вЬры тоже руш аш ъ не мало памятников!» (на- 

примЬръ, монасгаырск1 е костелы н каплицы) и воздвигают!» въ недостаточно 

ими обдуманных-!» Фор на хъ внзанштискаго зодчества новыя церкви. Они уроду юшъ 

костелы, убирая двГ» колокольни, эти, казалось бы, случайные признаки като­

личества, забывая не только о ихомъ, что это также достояше Poccin, (которое 

надо оберегать, какъ и православные храмы, магометански! мечети Гурь Змира 

или кирки Ревели), но и то , что въ искони древнКитихъ образцах!» православные 

соборы, им-]} л и, именно, двЬ такги башни Овручъ, Черниговъ) и, что M i i o r i e  

друг!е православные храмы имЪтошь так in башни понынЬ (соборъ Алексапдро- 

Певской Лавры). А ужъ если говоришь о нащональныхъ Формахъ, ню, именно, 

колокольня, о т ст ав л е н н ая  ошъ храма, является пережитком!» ншал'ыпекой 

кампаниллы!

Священники уродуюшъ церкви, убирая не только yniamcKie, но и право­

славные украпнсюе шатры (ц. села Вишневецъ), не зная, конечно, того, что эти 

Формы ВЛ1ЯЛИ отчасти даже па московсюя иоздиЪшшя каменныя нерекрьитя.

30



Лица, кошорыя могли бы, подчеркивая значеше этихъ оригпналовъ, препят­

ствовать такому отношетю къ сшаринЪ (епарх]альные архитекторы), не только 

не дЪлаюшъ этого, но, новидимому, сами своимь учасппемъ иногда содЬйсшвуютъ 

норчЪ образцовъ.

Лица, кошо])ыя хотЬлн бы прсдоврашншь порчу памятника, не знаюшъ къ кому 

обратишься за содЬйсппйемъ, съ жалобой и, сообщая о своемъ нрошесшЪ apxiepeio или 

въ Конспсшоргю, обезоруживаютf> себя, тогда какъ сообщешемъ къ сожалЬтю неиз­

вестной нмъ Археологической Кочмнссш они могли бы пожалуй добиться желаема го.

Попытки р е с ш а в р а ц 1 и  очень рЬдко досшигаютъ своей ц:1.лп, да и боль­

шинство реставраций чрезвычайно неудачно. .1ишь ресшаврац'|я Васильевской церкви 

въ ОвручЬ, ц. Спаса на БсресшовЬ въ Kieivb, да Троицкаго собора въ Костром 1.—  

можешь быть названа серьезною работою. Так имъ образомъ, всЬ эти „жизнонныясс 

явлешя говоряшъ не въ пользу сохранешя старины, а скорЬе нропшвъ него.

Жизнь и ея потребности преодолевают!» консервативный сшремлешя архе- 

ологовъ... Жизнь идешь впередъ и властно подчиняешь себ1> вс1> нныя шечешя. 

А нгЬ машинальный, и даже чрезвычайно важный для нашего благосостояния, 

экономически у слов] я, который могли бы быть применены и къ вопросами о 

coxpaueiiiii старины нами почти позабыты.

II потому-то необходимо было, попутно съ показатемь картины разрушешя 

сшарнпы, указать па эти печальные; Факты, нрепятешвуюшде сохранение ст а ­

рины: в-Ьдь, есть пуши, которые не только уживаются вполнй съ новейшими 

потребностями жизни, но, какъ въ Гермашп или въ Пшалт, являются даже источ­

никами доходовъ; одпнь изъ ннхъ заключается въ матер'ьалыюмъ использован]и 

намяшнпковъ и предметовъ ст арп ш .

Въ 3. КвропЬ поняли не только всю силу значешя шрадицш, необходимую 

дли искусства и развитая добраго вкуса, по поняли и значеше старины для воспи- 

inaniji повыхъ поколЬшй и для пробужден]}! са«осознан in нац'ш и для увеличенiя 

экономнческаго роста. Л иасъ, особенно въ провипцш, старину рушашъ, не понимая 

ея шачечпн, досшранваюшъ, порти обтдй ея видь, пересшрапваюшъ, нерекрашп- 

вакшгь и т. д. По кто же борется въ нровинпдалыюй Росс j и съ эшимъ небреяс- 

нымь ошношетелъ къ сшаринЪ, какъ запрещают!» ломать и перестраивать ст а ­

рину, какъ въ коевеппомъ смысле добиваются этого результата, воспитывая 

вкусы къ старин!, и развивая къ neii любовь?

Въ эшомъ д1.л1> роль ПмпЕРлшорской Археологической Коммисс'ш, учреждешя 

офицыльнаго, существующаго съ \ 889 года, очень почтенна. Комисслн спасла уже 

неодшгь памятник ь онгь разрушешя, и предотвратила очень Miiorie ошъ перестроек !..



II работа Коммиссш должна быть оцЬнена нгЪмъ болЬе, что права, данный 

ей. шакъ не велики! Это скорЪе даже не права, а подномощя:—  убеждать и 

просишь друпя нодлежащ'1 Я учреждешя объ ojhh'Lh'L проекшовъ, осущесшвлеше 

которыхъ можетъ губительно отразиться на состоит» памятника старины. 

Материальный средства коммиссш тоже не велики. Они даютъ ея членамъ лишь 

возможное»!!. ноЬздокъ, ведет» д]>ль, да пехлоношашя субсидий у другим» 

вЪдомсшвъ. Также надо пожал]и»ь и о шомъ, что деятельность коммиссш не столь 

популярна, какъ хопгЪлось бы.

ДЬло въ шомъ, что издашя Коммиссш пм]>ю ш ъ  з начете лишь научное и хотя 

он» заключаювгь не мало цЬннаго матер1ала и нервопешочниковъ, но для широ­

кой публики он» не приспособлены совершенно. Очень часто последняя даже не 

знаешь о сущесшвованш у насъ этой Коммиссш.

А между пгЬмъ очень сущеешвеннымъ ущербомь въ деятельности II. А. К. » 

является это отсушсшвге и о д д е р а; к » на мЬсшач ь,  h i . е. ошсушсипне таким. лнць5 

который могли бы сообщать з а бла  г о в р е  мен но о шомъ или нномъ предполагаю­

щемся разрушенш, дабы Коммиссш, въ свою очередь, могла всЬм» имеющимися у 

ней средствам» п р е д о т в р а т и ш ь  г о т о в я щ и е с я  вандализм!..

lib этомь отношенш выдвигается значение м Ь с т н ы х ъ  охранишельныхъ 

оргаповъ— Губернскихъ З'ченыхъ Архивным. Комиссш, у чреждешй полуоФФШцаль- 

ныхъ, но во многихъ мЪсшахъ состоящим. изъ лицъ, живо интересующихся ст а ­

риной. Эти Коммиссш дЬлаюшъ немало для изучен] л  архив» ыхъ машер]аловъ, 

но, къ сожа . 1 l.inio, задачи охранеши памятников1!. зодчества рЬдко включаютъ 

въ крутъ своей деятельности. Большею частью лишь случаинымъ иушемъ нЬко- 

торые члены Коммиссш сообщаю»!!. Ммпе])ашорской KoMMiicciii о предстоящем!, ван­

дализм]., и тогда послЬдняя принимаешь мЬры для борьбы съ иимъ.

Наши Археологическгя общества? П е т е р б у р г с к о е ,  но (существу своим, 

интересов!. ст оить  далеко отъ вопросов!, iiciiiopiii архитектуры.

Мо с ко  вс ко е— сосредоточило свою деятельность на памяти и к а хъ древне-рус- 

скаго зодчества, нашего Севера » Московскаго района. Вь недавнее e»i,e время оно 

имЬло значете очень авшо|нш1 сшпос; съ мпетемъ его считались даже правитель­

ственный лица и у чреждеши. Но и это наиболее сильное общество не обладаешь 

почти никакими и р а в а м ». Не/ ушно возникло „Общество защиты » сохраненш 

въ Росс'ит памятниковъ искусства и старинысс, но oiio также не получило еще 

правь; однако, благодаря участие въ обществе мпогихъ сведуjiihvi. членовь, 

деятельность общества проявилась зпачшиелыю. За последнее время въ Обще- 

ствЬ заметно увлечеше регистрацию, т . е. научно» стороной дЬла оберегаniл



старины; конечно это можешь быть также признано с р ед с т в о л  ъ для предот­

вращения отъ гибели памятника искусства (будешь но крайней мЪрЬ, если не памят­

ник!. въ натур-!., т о  его обм!>ръ, oniicaiiie, репродукция), х отя  и средствомъ 

борьбы слишкомъ медленнымъ . . .  Общество ведешь, впрочемъ, и активную борьбу съ 

ванда.шзмомъ. „Общество Возрождешя Художественной Руснсс лишь организуется.

А по существу, производящаяся уже многие годы такого рода работа много- 

численныхъ ученыхъ архивныхъ комиссш, археологическихъ общесшвь, Инсти- 

тутовъ и Императорской Археологической Комиссш мало нзмЪпила харакшеръ 

отношешя къ старинЬ нашей публики,— особенно „административной^.

Поирежнему рутатъ , уничтожаю шъ, пересшранваюшъ цЬннЬйния соору­

жешя хотя регисшращя, изучете, опубликоваше памяшниковъ старины и слу- 

жамгь, несомненно, къ развитие созпашя цЬпносшн этим, намятннковъ и, следо­

вательно могушъ быть применены какъ средство для бо2>ъбы съ вандальскими 

нач'Ьрешями, но только какъ о б щ е е  средство, не какъ мЪра борьбы. Правда, намъ 

нужно и такое возд,Ьпсшв1е, ибо ежегодно рушашъ д есятки  зданш огромной 

исторической и художественной важности. По, съ другой стороны, регнсшрапдя 

особенно плодотворна, когда она планомЪрна и охватываешь но зарапЬе опреде­

ленному маршруту главные памятники, панболЬе опасные въ смыслЬ близости 

срока ихъ есшесшвепнаго разрушешя. А такая работа требуешь огромныхъ затрать 

н учасппя всего государства. Регистра ц'|я въ предЬлахъ узкаго района, можетъ 

показаться неращональнон но ошношеипо къ обширному пространству Pocciu, 

гд 1» разрушаются быть можешь о д н о в р е м е н н о  мношя цЬнныя сооружешя.

Ксшесш венный исходъ—-необходимость государственной опеки падь эшимъ 

сложиы.чъ огромнымъ дЬломъ, являющимся не нодь силу вс'Ьмъ вытеуномянушымъ 

обществам!., вмЬспгЬ взяшымъ.

Пока наша нровинпдальная старина находится въ с л у ч а й ны \ ъ рукахъ, пока 

на мЬешахъ н!>шъ h iik o io — попреяшечу является возможность шакихъ разрушенш, 

ка к in мы видимъ во многихъ нЬсшахь Pocciu. Однако, помимо комиссш и общесшвь, 

для оберегашя старины непосредственно можешь пмГ.шь значеше и иное средство: 

развит)е въ публикЬ с о з н а н и я  цЬнпоспш старины. г)шо достигается литературой

о licit, ФошограФировашемъ ея н нздашемь ошкрышыхъ пнсемъ, каршинъ и иныхъ 

наглядныхъ способовъ выработки просвещен наго ошношеи'ш къ сшарпнЬ.

II въ этомъ ошношеп'ш роль нЬкошорыхъ пашихъ худоясесшвенныхъ орга­

нов!. печати и такт, называемых!, образовательныхъ экскурсш была значительной. 

Новая литература о ешаршгЪ вернула любовное omiiomenie и къ строительству 

недавно мннувтихъ энохъ, ранЬе совершенно не признаваемом}, вернула внима­
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тельное ошпошете къ искусству временъ Петра, Елизаветы, Екатерины, Павла 

Александра и даже Николая 1-го.

Заинтересовались сшроишелъствомъ у с а д е б ъ ,  открылись глаза на красоту 

„ачпираа , увлеклись сшилемь „русское барокко“ , поняли значете того машер1ала, 

которому до игЬхъ поръ не придавали цЬны и который рушили безъ сожалЬтя, 

называя его „казенщинойС£. Но это увлечете молодой стариной нисколько не 

препятствовало еще большему признанно и древие-русекаго искусства. Никакого 

пристраспня и моды па стиль, какъ это иногда думаюшъ,— повыл шечетя не создали! 

Но зато новая литература о сшаринЪ сумЬла вызвать симнашш къ нашему исто­

рическому искусству, гордость за него, и, широко распространяющая свой гол ось, 

пресса постепенно заняла настолько влиятельное положеше, что съ нею уже счи­

таю тся . Немыслшш была бы теперь такая перестройка соборной колокольни, какая 

совершена была въ ВологдЪ 50— 40 л±»шъ тому назадъ архлепископочъ Паллад1 емъ.

Для развштя въ публпкЬ вкуса и осведомленности о своемъ достоянш 

имели значете и мопограФш, и отдельный сочипешя, и дешевыя брошюры, и о т ­

крытый письма съ изображениями рази ыхъ памятник'овъ, который за последнее 

время издательство „Краснаго Кресша“ выпускаешь въ большемъ количестве. 

Все это заставило паконецъ и нр ов  и ид i ал ьн а г о жителя со впимашемъ при­

смотреться къ тому, что окружаешь его всюду и мимо чего опт» сшоль равно­

душно проходилъ, быть можешь, не разъ.

НЬшъ словъ, что н р е под а в а и i е и с ш о р i и и с к у с с ш в а и а рхеологш, 

хотя бы русской и только церковной, въ ередне-учебныхъ завсдешнхъ, а особенно въ 

духовныхъ семинаригхъ (буду щимъ свящепнпкамъ, владельцам ь цЬннаго имущества, 

очень необходимы эти свЬдЬшя), было бы давно своевременпымъ и принесло бы 

значительную пользу. Но нужно интересное иреподавате, не насиловалie мало 

интересующихся, и преподаваше лишь желающими; при эшомъ надо обставлять 

лекц'пг богатыми пллюсшраидями и стараться  заинтересовать учениковъ на­

глядною художественносш ыо вопроса.

Желательна, паконецъ, и но и у л я р и з а д L и памяшннковъ старины. Мы видимъ 

уже и у насъ,— не только заграницею, гдЬ эти вопросы давно стали неотъемле­

мыми условиями быта исшорическихъ городковъ,—-какъ рекламирован'^ памяшннковъ 

старины можешь содействовать ихъ сохранен'по. При эшомъ оборот?» д1»ла сознайте 

ценности намяшниковъ усваивается местными жителями особенно легко. Паглидно 

они убеждаются вь зпачеши той или иной постройки, всюду видя си нзображешя.

A Pocciio, съ ея чудесною и столь особенною стариной, съ ея сохранившимся 

бышомъ монастырской жизни, съ шинами ея и р ов и u n i  а л ьн о it архитектуры,—



можно считать интересной не только дли русскихъ, но и для ипосшранцевъ. II 

скоро настанешь это время, когда пресыщенное европейское общество двинется 

въ погоне за новыми ощущетями къ намъ— и вотъ только тогда, быть можешь, 

мы поймемъ вполне ценность всЬхъ эшихъ, окружающихъ, насъ собо)>овъ, мона­

стырей, усадеб в, каковые пока что мы все еще уиичтожаемъ. А потому подо- 

ждемъ только рушишь: еще немного осталось: нисколько лЬтъ работы —  н мы 

увидимъ, чт о художественное достоите провинцш явится средспгеомъ не только 

нравсшвенпаго и художесшвеннаго нашего удовлетворешя, по быть можешь 

и нашего болынаго благополуч1я.

Дело экскурсш уже развивается. Въ столицахъ лЪшомъ можно видеть 

вереницы экипажей, наполненныхъ пносшранцамп-туристами. Скоро устремятся 

они и въ провинцпо.

Такимъ образомъ, ясно, что далее не полюбившие старину, но яеелаюшде 

ей матер1альнаго благонолучгя, могушъ быть заинтересованы въ дЬлЬ обере­

гам i я этой самой старины.

По, конечно, пока большую пользу окажушъ преданные душою дЬлу н изу­

чающее неизведанные еще совсЬмъ предметы и области нашего художества.

Собирашемъ матер'тловъ, подчасъ случайною удачною находкою даты, плени, 

источника, ФотограФпровашемъ и зарнсовывашсмъ niaKie любители окаяеупгь 

огромную пользу самому Д'Ьлу и поддержку духа лицъ, епещалвпо себя посвя- 

пшвишхъ этой науке и иногда принуяеденпыхъ съ шакпмъ шрудомъ доставать 

свЪдЪтя о томъ или ииомъ предмет!», здапш. Случайно, попутно, у себя на 

службЪ, въ архивЬ Городского или Губернскаго Правления, на отдыхе или въ 

поездке, всякш, если онъ любишь старину, можетъ оказать помощь дЬлу 

нзучетя родного искусства; каждый лишшй спимокъ, рисупокъ, каледая замешка, 

всякое сведете, выписка изъ церковныхъ клирныхъ ведомостей— пригодятся въ 

общемъ деле и не пропадутъ даромъ.

Такимъ присоединетемъ къ дЬлу изучения памяшниковъ архитектуры— эшихъ 

лунпихь п ор  игре т о  въ быша, исторш, вкусовъ, уклада жизни,—-лицъ всехъ спе- 

идальносшей можно сделать вкладъ въ молодую еще науку иешорш искусства 

I’occin: надо присмотреться ко всему насъ окружающему, постараться полюбишь 

каждую церковушку, шо мерцающую своей синей главкой среди деревьевъ, т о  

выглядывающую своилъ ажурными, шатромъ нзъ-за забора яблоноваго сада, 

надо полюбишь перезвопъ колоколовъ въ пасхальные дни, а тогда захочется н 

познать красоту Фресокъ и иконъ, и легко будешь убедишься въ томъ, какъ 

благородны все изде.йя ирежнихъ временъ, какъ просты, по выразительны для



уклада жизни минувшаго особняки и усадьбы, паст» окружагопце и, словомъ,— тк'п.ч- 

мЪгпно, но непременно подходя къ дЬлу ст, любовыо, можно сд!»лать много. Позна- 

nie сшарины по терпишь сухого, т о л ь к о  научнаго отношен]»,—  наша наука

о родномъ искусств^ потому т о  много лЬшъ и была столь скучною, бл1>д- 

ною, сухою, что сю занимались безтемнераменшные археологи—  а, вЬдь, только 

любя  можно сд’Ьла пн» очень много, ибо какъч только ирепяшсшв1я вообще не 

преодолеваешь л ю б о в ь?

Такою именно дюбовыо проникнуты были когда-шо п всЬ жители и хра­

моздатели, воздвигашше благолепные храмы; такимъ чувством!» исполнены были 

и помЬшцки, созданаBiuic въ глухим. лЬсахь и среди безконечныхъ cineneii оазисы 

ишал1аннзнрованпон красоты и нрсододЪвавнпе для этого огромный трудности; 

такою любовыо движима была и энерпя строителен, вид!»вншхъ полное участи* 

вь ихъ работ!», большое сшремлете кг» красот!», чувствовавших!» дов!>р’ю къ 

с в о е м у  творчеству и, главное, большой в к у с ь  у з ак а зчиков ! » .

•?одч1е, чьи имена безвЪсшно исчезли навсегда со времент» X V II, XVI ,

X V  BiiKOBb! Сохранились, подумавшими о возможномъ къ ннмъ интерес]» у гряду- 

тцихъ иокол'Ьпш,— имена пзуграФОвт», масшеровь „съ товарищами^, но кто воздви- 

галъ для эшихъ Фрескнсшовъ самыя сшЬпы, стЬны всЪхъ эпит», расписаппыхт» ими, 

соборовъ п церквей д[)евней Руси, до-11ешронской Руси, —  такт» и не будешь 

нзвЪспшымъ!

Лишь два-шри имени дошло до паст».

Посвятнмъ же теперь нисколько страницъ краткому изслЬдовашю вопроса 

объ эшихъ малоизв!»с1Н11ЫХгь а в т о р  а хъ, создателям» построекъ, сшавшпхъ 

„памяшникамисс, ибо пора за п а м я т и  и к и признать не только церкви X V I вЪка, 

но п Miiorie дворцы и часовни X V II I  и даже X IX  вЪковъ,— такт» велика красота 

и сила ихъ зодчества!

Не малое значеше им!» л и и о с н о в а т е л и ,  хозяева, иншцашоры этого 

строительства, русски* государи, намЬсшники, губернаторы, помЪщнки, купцы.

Первымь сшроишелемъ повой Pocciu быль Петръ Неликтй. -)поха Клизавешы 

Петровны, Екатерины II , и особенно любнвшаго зодчество Александра I оста­

вила намъ главное архитектурное наслЪд!е (застройка городовъ).

Но помимо государей, maKie правители, какъ Медьгуповъ (ярославскш на- 

мЬстникъ), Снверсъ (тверской), Воронцовъ-,}ашковъ (владимирски']), Кречешннковъ



III.

Н е шр ъ ,  сшроившш Георшевскш соборъ Юрьева-

К ор  овъ-Яковле  въ, сшроившш Кчридло-БЬдозер-

скш монастырь, Мп р о пЬ г ъ ,  воздвнгшш Выдубецкш мона­

стырь, К н шк н н ъ, Ад ев изъ Новый и Ла в р е нп мй Во- 

з о улниъ ,  сыпь ого А н т  инь (строитель Пшкегородскаго 

собора), К у ф н р ъ  НЪмчинъ,  строитель Ростовскаго собора, 

Яковъ Григорьевъ Б у х в о с т о в ъ  „съ товарищи^, Смирной Иванъ (Лошоста) 

it Семенъ П е т р о в ъ  (авторi. Вологодских!» носшроекъ)—-вотъ лишь нЬкоторыя 

случайный имена сш|)опшелсй X I I I ,  X IY , ХЛ", XVI ,  X V I I  вЬковъ, дошедшгя 

до насъ па ocHOBanin самыхъ предположительных!» даиныхъ.

Изъ зодчихъ X V — X V I вЬка совершенно случайно известны лить два-три 

доспктЬрнычъ имени: ировншцальнаго строители Смоленским» башепъ Федора

Савельева Кони да Московскаго зодчаго Вас. Дм. Ермолина .

II первыми безусловно известными зодчими были, работавши; въ Москве 

въ ХУ веке, пшалганцы, выписанные 1оанномъ I I I — Аристотель Ф'юравашпи, 

Hieinpo Aiinioiiio Соларю и Марко Р уффо . Однако, насъ иншересуюшъ зодч!с, строивипе 

въ нроышщи. Эти ииьъйанцы едва ли строили что-либо в н е  Москвы объ

у часнГш Ф'юраванши въ постройке Вологодскаго собора нельзя говоришь съ досто­

верностью), скорее— ихъ ученики-последователи, какъ Мышкииъ, Кривцовъ и 

друпе. Но имеиъ ихъ не сохранила намъ nciiiopiii. Быть можетъ, создатели мно­

гим. ирелесшныхъ нровишцальныхъ сооружен! й были и учениками ХрисшоФора 

Галловея, строителя Спасской кремлевской башни. Работали, вероятно, въ горо­

дах!», расположенных!» вблизи Москвы и Иванъ Кузнечикъ, и Баженъ Огурцовъ, и 

ГреФндъ Шарушпнь, и Анпшпъ Консшаннтновъ, и Лартпъ Л шаковъ. Но ч т о
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собственно, построили каждый изъ нихъ, ост ает ся  иеизвЬсшнымъ к врядъ ли 

когда-нибудь теперь уя;е откроется намъ эта тайна.

X V I и X V I I  вЪка не даютъ намъ почтя нпкакихь нменъ. Известны хорошо 

лить провинциальные зодчге к о н ц а  X V I I  сшол'Ьнйя: изъ ннхъ Осипъ Старцевь, рабо­

тавши! сначала въ МосккЬ, и посланный заше.мъ въ Кювъ, где онъ воздвигъ много 

церквей (Военно-Никодаевскш соборъ 1694 года), —  одннъ изъ первыхъ нровни- 

щальныхъ зодчим., творчество кошорыхъ вполне определенно можешь быть 

прослежено но разнымъ сооружешамъ.

А, ведь, въ XVFI вЬкЪ наверно было не мало талантливых!» зодчихъ-само- 

родковъ, которые, встречаясь съ иностранцами, выписанными изъ \.нтл1 н или 

Гермашн, умели даже превзойти ихъ въ строительномъ искусстве. Известно, 

какъ Михаплъ Ивановъ Чоглоковъ въ XV I I  в1»к1» вытеснилъ выппсаннаго изъ 

Саксомiu, для постройки Оружейной палаты, Кундароши, а Иванъ Заруднып, 

строитель Меньшиковой башни въ Москве, поражал л» своимъ иску сствомъ даже 

мастеров!», выписанным» изь-за границы для отдЬлкн этой батни.

Считалась обычною запись въ клеймам» имен!» масшеровъ, расписывавшихъ 

храмъ, эшихь славным» Л таковым», Савиным», Гурьевым „съ товарищи^. Здесь 

же заносились имена ш1>хъ лицъ, при кошорыхъ, или иждпвешемъ кошорыхъ, 

храмъ быль сооруженъ, но кто были а в т о р ы  церквей —  какъ-будто являлось 

нсизв1>сшнымъ даже этимъ нзографамъ!

Со 1фемени Петра меняется, однако, значительно и это пренебрежительное 

ошношеше къ имени, а можешь быть и къ самому у частно зодчаго. Почти всЬ, 

работавшее въ столице зодч!е, уже известны, и о нихъ существуютпъ даже 

мпог]я бюграФическ'|я сведен]я.

Невидимому, некоторые изъ нихъ воздвигали кое-что и въ провинцш, по шакъ 

какъ тогда вне Петербурга, строилось вообще мало сооружений ^кромЬ церквей), 

т о  и зодчихъ посылали туда редко. Однако, известно, папримерь, что Пеифъ 

Великш носылалъ онытныхъ „царскихъ масшеровъ изъ иностранцев!»0- въ Казань 

для окончашя постройки Пешроиавловскаго собора. Ныли подобные случаи раиЬе 

и въ Другихъ мЬстахъ, папримерь, главнаго государсшвснпаго мастера МашвЬн 

Ефимовича посылали въ Глуховскш Бутырскш монастырь, гд1» онъ и воздвигъ 

церковь въ стиле госнодствовавшаго тогда „парышкнпска госс барокко. Однако, 

иногда и сами храмоздатели выписывали зодчихъ изъ-за границы: шакъ, быль 

выписанъ въ Дубровицы Тессингъ для посшроешя здесь известна го храма.

Однако въ первой четверти X V I I I  сшолЬппя вс Ь эти Трезипи, Леблоны, 111дю- 

шеры, Машарпови и Земцовы обстраивали все-шаки, главнымъ ооразомъ, Иетероургъ



Въ провшщш строили друпе зодчде: Делавань, Таршнъ Русь, Перри пъ Азове). 

Впрочемъ, нЪкопторыхъ изъ ним. пошомъ вызывали и въ Пешербургъ.

Лишь позже ученики сшоличныхъ зодчихъ енособсшвуюшъ украшешю про­

вшщш. Вначале это строители тож е съ иностранными— немецкими, голланд­

скими,—флмил'шчм (Внстъ, Кнобель), по пошомъ прибавляется уже и много 

русскнхъ строителен.

Въ первой половин]» XV I I I  вЬка въ Kieivi. работаешь Шедель, изменяя 

видъ многихъ сооруженш, построенных!» Старцевымъ, но онъ создает!» и пре­

лестный самостоятельный сооружен!л (СоФшская колокольня, „воротасс собор- 

ной ограды, колокольня  Клево-Печерскон лавры).

Бронштейн!» строптъ въ Кронштадт]», Микештп въ Ревел!» дворен/ь 

Екашериненшаль 171S— 23); позже въ МнгпавЪ Растрелли (?) стронпп» дворецъ—  

одно изъ ранннхъ нронзведешй (1759— 40) знаменишаго зодчаго, относящееся къ 

нослЬднимъ годамъ царсшвовашя Анны 1оаниовны и предназначенное для Бнроиа.

Въ царсшвоваше Е л и з а в е т ы  П е т р о в н ы  великолепный Растрелли со 

своей школой положительно наполняешь pycckie города постройками, осуществлен­

ными по его проекту в]»|ш1»е учеников!» его мастерской). Зшо имя стало даже 

нарнцашедьнымъ. 11]»пгг> усадьбы конца X V II I  вЬка, которую не приписывали бы 

Растрелли, какъ нЬшъ дворца начала X IX  сшол]>гшя, который не считался бы 

постройкой Кваренги. Но, хотя Растрелли не могь возвести всего того, что 

ему приписывается, однако достоверно известны въ нровннцш MHoriя церкви, 

колокольни и даже дворцы, возведенные по его проекту' и подъ его наблюдешемъ.

Андреевская церковь и дворецъ (перестроенный позже) въ KieB'b, коло­

кольни Троице-Серыевской лавры (завершеше ея въ 7()-хъ годахъ приписывается 

кн. Ухтомскому). соборъ въ Курск]» (очевидно, безъ колокольни и портика), храмы: 

въ АхтыркЬ (?), въ станице Старочеркасской (?); соборъ СвЬнскаго монастыря 

въ Гришек!» (в1»|ш1»е, лить его проектъ), Козел ецк’ш соборъ выполнен!» не Растрелли, 

а Квасокымъ и Мнчуринымъ) и многое другое, быть можетъ, еще не открытое 

(какъ, папрпм!»ръ, усадьбы въ Тверской и Смоленской губершяхъ), такъ или 

иначе имЬешъ вероятно известное omuomeuie п къ творчеству Растрелли.

ВолЬе достоверно известно, гд1» и что воздвигли ученики н последователи 

Растрелли, работавшее также въ царсшвоваше Елизаветы Петровны: И. А.

Мичурииъ (въ Kienli), С. Волковъ (церковь въ Konopi.e), Андрей В. Квасовъ 

(строитель Козелецкаго собора), С. Корит» (колокольня Козелецкаго собора), 

и сшронште во многнхъ других!» городахъ Pocciu. Вланкъ (въ 1765 г.) наблю- 

далъ за постройкой Ново - 1ерусалимскаго храма, (подъ Москвой); Гаршул1ани
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и Венерони (женатый на дочери Растрелли) выписываются гр. Разумовскимъ 

для возведет я задуманныхъ имъ посшроекъ. Помещики выписывали зодчихъ 

не только изъ столицы. Разумовские выписали изъ Италш Ринальди (въ Б ату ­

рина), Шеремешевъ выписалъ Француза Валли (для построекъ въ Кускове). Много 

воздвигалъ Федоръ Волковъ, (авторъ Константин, артиллер. училища въ Петро­

граде), умершш въ 1805 году; ему принадлежать „Присутственный мЬстаа въ 

г. Рождествен'Ь (?) и во многихъ другихъ уЪздныхъ городахъ. Въ ЕкатеринославЬ 

его проекшъ Фабрики, прошяжетемъ около 6 версшъ— отъ Кайданп до города,—  

къ сожаление, такъ и не былъ осуществленъ.

По въ Москве школа кн. Ухтомскаго развиваешь наибольшую деятельность, и 

ей именно обязаны Miiorie города тГ>мъ, что до сихъ поръ они украшены чудесными 

постройками. Много помогалъ У хтомскому Евлашевъ. Самъ князь Дм. Ухшомскш, 

страстный любитель зодчества, умелый техникъ и чушкш художникъ, и его помощ­

ники Обуховъ п Евлашевъ, а затЪмъ его последователи Пикнтинъ, Фокъ, Нашоиъ, 

наконецъ Ананышъ (первоначально работавший въ дух!', школы У хтомскаго)— вошь 

пт!, сшроишели, имя стоявтаго во главе которыхъ, должно быть известно въ ошно-

I к с 1 1 i 1 1 провипцш значительно больше незаслуженно-популярнаго имени Растрелли.

Конечно, строили Miiorie зодч1е и вне школы Ухтомскаго и до него. Такъ, 

колокольню Троицкой лавры возвелъ гезель 1оаннъ Жуковъ, очевидно имЬвшШ 

все полномочия отъ Растрелли. Также въ провинции не мало зодчихъ было послано 

и помимо Растрелли и Ухтомскаго, —  напримЬръ, колокольню Троицкаго мона­

стыря въ Чернигове возвелъ въ 1788 г. настоятель о. 1оиль, бывши! законо­

учитель въ ИмпЕРлторской А ка д ем in Художесшвъ. Наконецъ, и бсзъ посредства 

столицы, въ самой провипцш рождались самобытные зодч!е, вроде Степана Воро- 

шн.юва, простого мещанина посада Б. Соли, Косшромскаго уезда, воздвигшаго 

прелестную соборную колокольню въ Костроме или вроде „дворовагосс архитектора 

Белозерова, сшронвшаго храмъ въ Марьине. Белозеровъ вообще много строилъ у 

Голицыныхъ. Л Шеремешевыхъ сшроилъ \. Мироновъ, Аргуповъ (брапгь живо­

писца) и О. Дикусовъ; въ Иескучномъ сшроилъ Тюринъ въ 1854 году.

Во второй половине ХУНТ столетии въ провипцш строится  еще больше со- 

оружетй. Воздвигагошъ и столичные зодч1е, вырабашываются и згЪспшыя уже вполне 

сложпвппяся даровашя, получивиля первоначальное образовало въ новой Академик

Екатерининской эпохи столичные мастера, какъ, наирпм'Ьръ, Де-ла-Мошпи 

церкви въ Почепе, въ Вишенкахъ— шипичныя сооруженifl въ стиле Людовика XV I) 

при сод'Ъйствш своихъ помощников!. (наприм'Ьръ Яновскаго), воздвигали дворцы и въ 

нровинщи (Почепъ).
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Вь Твори, въ 1766 году после пожара, совместно съ Казаковыми, Обуховыми 

н Никшшшымь сшронлъ Квасовъ (не известный Андреи К., а Алексей К.).

М. Казаковъ, конечно, стпроилъ вь нровннщп немало. Эшо были сооружеш я 

и характера классическаго и гошическаго. Калуга, Вологда (iiMl.iiie „Покровскоеа , 

Воронежъ (д. Мещанской управы) заключаюшъ немало построекъ шипичиыхъ дли 

этою мастера и его у ченнковъ (сыновья, Еловзой Назаровъ и др.) своимъ сшн- 

демъ ранняго классицизма. СчЬшеше сшили Людовика X V I съ готическими Фор­

мами (^церковь села Быкова вполне готическая),— наблюдающееся и въ церкви села 

Волокитина— было для него шипнчпымъ.

} чоникъ Казакова, II. I ’.готовь, сшрои.гь вь 1800 году домъ въ с. Люблин!., и 

совершенно невероятно, чтобы Miiorie изъ его ученнковъ также не имЬли работы 

въ городахт. Московской области. ,,Рукусс иртемъ, стиль) М. Казакова можно 

узнать и на некоторым. носшропкахъ Ярославля и, особенно, Рязани.

НензвЪстно что, собственно, сшронлъ Фелыпепь: Ринальди, спсщалъпо выпи­

санный т. Батуринъ и первоначально (по Гуну?) считавш ий я авшоромъ даже Башу - 

рннскаго дворца, очевидно быль также нрнчасшеиь къ возппкнов<чГ|Ю мпогихъ но- 

строекъ н вь южномт. крае. Съ достоверностью ему приписывается Ямбургскш 

соборь, н, быть можешь, мшо онъ или Фелыпепь сшронлъ вь Poccin так iл церкви 

стиля Людовика X V I, какъ церковь 1777 г. въ усадьбе „Тронцкос-Кайнарджна 

Румлнцовыхъ, въ с. Бабаяхъ, въ с. Консшапштевк I. блнзъ Харькова и друпя?

Сшаровъ, построивши! дли гр. Бобринским, дворецъ въ Богородпцке (Туль­

ской гvoepiiin), еще въ стиле, не совс!>мъ ушрапшвшемъ барочный привкусъ, воз­

двигни» п Пошемкпискш дворецъ въ Екашорннославе въ более классическом!, 

характере въ 1811 г. его перестраиваешь Сшасовт. нодъ здаше Прнсушсшвенныхт. 

мЬсшт.—одинъ изъ последним, зодчихъ до развиппя подлип наго классицизма. 

Онъ сшрошпъ и колокольню церкви села Пнкодьскаго, Рузскаго уезда столь по­

хожую на колокольню с. Ракншнаго, Валковскаго уезда. Апанышъ заканчиваешь 

nocmpoiiKii Старова, внося въ ни\ъ уже более классически-! харакшеръ.

•-)nova англшекаго классицизма особенно характерно представлена еоору- 

жои'юмъ такого тпинпчнаго и замечашсльпаго сооружешя, какъ Башу ринскёй дворецъ 

гр. Разумовскаго, nocmpoeiiHi.iii, какъ эшо доказываюшъ, подавно найденные планы, 

Чарльзомъ Камерономъ.

Паконецъ, развпппе иша.йанскаго классицизма знаменуется еооружешемъ 

огромнаго количества усадебъ. Джакомо Кваренги одинъ изъ первыхъ создателей 

облика русской усадьбы (многт дворцы Малоросе'ш: Ляличн, Пануровка, Грнпевъ, 

Сшолыюе, Сшенановское, Алексеевка, Сосновка: Тверской губершн: пчЬшя По-



зенъ, Парышкипыхъ и др.). Но Кваренги выражалъ не разъ сожалЪте (въ 

своемъ сочинеши) о томъ, что его замыслы мЬшпошъ переделками и ошсшуилетячн 

ошъ проектовъ.

IIpiivxaBiniii одновременно съ нимъ Дасакомо Тромбара, выбранный въ РимЪ 

но поручение Екатерины I I  въ 1779 году Грнчмомъ вмЪсшЬ съ Кваренги—  

сшроилъ много, и вообще эхпо имя должно часто встречаться въ кпнгЪ о стро- 

шпельсшвЪ русской провинцш. Онъ возвелъ монументальный гостиный дворъ 

н Фасадъ губернской управы (?) (1787) въ Тамбов-Ь (гдЪ онъ строилъ и проекти- 

ровалъ много во время управлешя краемъ Державина, 1785— 1789); извЪситны 

его постройки въ Крыму (обмЬры Бахчисарайскаго дворца).

Въ это время (конецъ X V II I ,  начало X IX  cnioibiiiiа) въ русской провипцш 

также какъ и въ Петербург]. и въ МоеквЪ строишь много пталганскихъ маете- 

ровъ: Луиджи Пе.ып, Ainnonio ДеФнлнппн (въ ТамбовЪ), Ферадзннн (въ Харьков!. 1 

(д. К кишки, бывнпя нравшпельсшвенныя учрсждешя, Miiorin особняки и бесЬдкн\ 

Джузеппе Ламопи (въ Псков!., губернекш нрисутсшвепныя мЬсша, Корытовск]й 

домъ подъ Псковомъ?), Томазо Адамиии, отецъ Доменико Адамнни (въ 179<> году 

строшпъ въ Тамбовской губернш въ Липец к Ъ, и въ Козлов!., а также въ Воронеж!.,— 

городахъ очень богаты хъ хорошими сооружениями эпохи W i l l — X I X  в'Ьковъ 

наконецъ, Адамиии сшронпгг. ,,палаццоа и для синьора II. Вельяминова.

Въ Московском!, район']» работали больше ученики Дяшлярди (особенно Ламонн), 

и поэтому ихъ зодчество характернее для московскаго классицизма. Самъ Джн- 

лярдп (Доменико) сшроилъ домъ въ СтуденцЬ, Псковской губернш, а Джованп 

Джнлярди дЪлаешъ проекшъ Казанскаго (?) Екашерининекаго инсшпшута. Плачидо 

Висконти и Д. Тромбара были самобытными провинщалънымп мастерами. Кампорези 

строилъ подмосковныя (усадьбу Ольгово, гр. Апраксиныхъ). Въ ОдессЪ сшроилъ 

Торелли, Барерра, въ 1х]ев!> сшроилъ много въ 50-хъ годахъ архишекшоръ Бсредшпи.

Однако, выраба ты ваюнгея и р у с  с к] е зодчге, строившие не только въ столиц!., 

по отдавийе свой шрудъ и на украшеше провннц'ш; не меньше зодчихъ былой 

п о с т о я н н о  живншхъ въ провинц’ыльныхъ городахъ.

Известно, что и Баженовъ, iso время немилости, въ которую онъ вналъ у 

Екашернны 11-ой, занимался частными заказами, а живя въ Mix к в I. поел]', своегс 

ректорства въ Академш Худоясесшвъ (1787— 1792 г.), сшроилъ домъ У чилнща 

Живописи, Ваян'ш и Зодчества. Похоронен!» онъ былъ въ Арзамасском!. уЬздЬ, 

Нюкегородской губернш; по проекту его былъ построен!, барскш домъ, при селЬ 

Спасскомъ, для помЪщика Безсонова. Быть можешь, здЪсь не только это одно 

сооружеше принадлежишь творчеству знамен и шаго зодчаго?
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Тома до Томонъ— если судишь только но ого книг!»— построили шеашръ въ 

Одесс!» (уничтоженный вь 1880-чъ годахъ), госпиталь шамь-же к колонну ПобЬды 

въ Пол шаг.!). Ему принадлежишь также проекпгь (осуществленный) дома глухо- 

нЬличъ въ РомановЬ, Волынской губерши для сенатора г|>л<1>а Илинскаю.

.’>ахаровь едва ли не больше др\гихъ зодчихъ Петербурга сшронлъ вь про­

шит,in. Какъ архншскшоръ Морского мншншерсшва, онъ сосшавл илъ планы разным» 

посш |»<>ок1. н въ Николаев!) i Черноморе к i ii норшъ, кадешемй корпуеъ, нып!> 

Штурманское училище), и въ Херсон!} (госпиталь), и г.ъ Ревел !>■ онъ же дЪлалг- 

„проекпгь асшраханскаго адм1 1 ралшейсшвасс и госпиталь въ Архангедьскомъ порту, 

наконец |>, сшронлъ Андреевск'т соборь въ Крон тш ад ш1> оконченный Окмнинымъ).

1)1. 18(И году онъ носпфонлъ церковь вь сел!} Александров!}, колокольня кото­

рой шакъ напоминаешь его проекты мавзолеевъ надъ гробомъ П мнераш орл  П авла I.

Исзаслуженно мало извЬсшснъ нып1> зодч'ш конца X Y 1 II ешолйнпн,— .1ьвовъ,«/ ft "г •) ;

издании ii первый выиуекъ сочинеши Андреа Паллад’ю. Онъ сшронлъ много въ 

Тверской гуoepiiin: соборь БорнсогдЪбскаго монастыри въ Торжк'Ь, часовню шамъ же, 

церковь въ сел1> Арначев-Ь, церковь въ сел!» Никольском!), принадлежавшем'!» Львову, 

усадьбы въ нчЪшихъ „Мншнноа , „Васильевой, (пирамиды, службы, мосты), въ 

„Тыснцкомъа, домт. Безбородко вь Н'йжпп!» (?), домъ въ .,.’>ванк!’»сс Лержавиныхъ 

на Волхов!},— зд!>сь уцйдЬла прекрасная ротонда на берегу рЬки Волхова и миопа 

друriii усадьбы.

Км\ принадлежи!нъ и постройка собора въ Могилев!} (обработка всей пло­

щади но проекту Стасова?)

Не мало сооруженш спроектировано было для щювннц'ыльныхъ городовъ и 

арчишскшоромъ 1лонз1емъ ( Луиджи)  Р\ ска .  1Го были ли осуществлены всЬ 

эти сооружешя? Для того, чтобы узнать щ о , надо лично объЬздншь и подробно 

осмошрЬшь таки* города, какъ Новочеркасск*!», Нйжниь (Лицей?), Симферополь 

церковь9) н МПОГ 1 Я lu r lu i in  (оубоиычъ, Румянцевыхь, Трощннскнхъ).

II действительно, если что и удалось установишь, пт только днчпымъ 

осмошромъ, ибо пн въ какичъ петорнчеекпч ь и геограФнческпч ь словарахъ (хотя 

бы Щекашова), при опнсаиш сооруженш, не найти указанш на то, какой авторъ 

сшрон.гь шакое-шо сооружеше. Будуть у казаны ве!> данный, кию быль на освя­

щены, кию ноставлялъ машер'ылы, но кому, чьей Фаишлзш н вкусу мы должны 

быть обязаны ноявдошемъ шакого-шо сооружешя— это осталось пепзвйеншымъ.

Оказалось, что Руска, нроектировавнпй, суди по его собственному увражу 

Miwrin здашя для Новочеркасска (соборь, управлеп'ю казачьим» войскь, кадешсклй 

корим ь, цейхгаузъ, госшннын дворъ), построиль зд!>сь только арсеналъ, сохра-
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пивпййся н до снхъ поръ безъ нзм!,нешя, п iocihiiiiг,iii дворъ, сильно испорченный 

недавними переделками.

ДвЬ шр 1 умФадьныя арки зд!,сь принадлежат ь, вЬрояшпо, (Шарону. Но зато 

есть много даннычъ о носuipoiiках:i> 1'уска, въ Гомел!,, гд!> косшелъ, кирка, боль­

ница, церкви, и 2-5 дома— вероятный плодъ его pa6oim>i. Накопець, имъ же (?) 

построен!, и чудный домъ въ ДикапькЬ, а шакже такъ называвший'» домь 

инвалидов!» въ усадьб], и самая усадьба «Зубовы\ъ (Вологодской губернш).

Особенно много сшроилъ въ ировппцш С т а с о в ! , .  Ем\ принадлежишь бар- 

ск'ш домъ въ нм'Ънш ЛлЪбнпковыхъ, въ Кieul. Контрактовый домъ проекшъ), 

колокольня, пристань, дв!> башни и бссЬдка вь усадьбЬ „Грузппосс Аракчеева, памиш- 

никъ шамт, же, соборъ въ Чугу евЪ (?) дворецъ вь Вильно, устройство площади вь 

Могилев!, близь собора, поешроеппаго Львовым!,. Сшасовъ перестраивал г, Пошем- 

KiincKiii дворецъ въ Екатерин осла в!,, и возможно, что это от . воздвиг г, шамъ 

же огромные npoBiaiuncKie склады съ дорической колоннадой, если только они пс 

были построены Сшаровымъ, такъ какъ вь ихъ тяжеловесности и какой-ню 

присущей Сшаровх неуклюжести есть черты, характерный и для этого мастера.

По безусловно по проекту Стасова воздвигнуть домь вь Екашерино- 

елавской губернш, въ пм’Ънш Александровка (Голубовыхъ) и мпог'пг nocmpoiiKii въ 

военныхъ поселехпяхъ Чу гу ева и ПеченЬгъ (тюрьмы, манежи, госпитали, казармы).

Очень серьезный, полный величественных!, замысловъ, .я»,i,чi 1 1 Мельников ! ,  

много труда своего вложнлъ въ украшеше городовъ русской провипцш.

Ему принадлежишь перестройка (?) здашй Дезшдовскаго Юридическаго Лицея 

(носшроепнаго ппымъ (?) зодчимь, если судить но проекту лицея въ собрашп 

II. А. Демидова, неразборчиво подписанному какою-то иностранною Фамил'шй— 

но, ложенгь быть, это обмГ.ры? . Въ Лрославл!, Мельникову нрннадлежшпъ еще 

колокольня собора. ДадЪе комнозицт Мельникова принадлежит ъ, в]уро»шно, Ирмароч- 

ный соборъ вь Пижнемъ-НовгородЬ сшроилъ нодь начальством!, Гнчпанкч ра, Мон- 

Ферапъ, Модюн или кто-либо иной?); постройка памятника Державина т . Казани про­

изведена также имъ. Лазареты въ Острог!, Волынской губернш), въ Г»С]»дичев'1» и 

некоторые друхче дома), колокольня въКалпш!,, ceMiiiiapi» въ Минск!, и губернатор­

ски! домъ?), соборъ въ КаневЪ, ДЬвнч'ш монастырь въ Воронеже (и Miiorie 

дома въ Воронеж!, и Калуге), noubiii соборъ, (а не колокольня, какъ у казы- 

ваюигь некоторые источники) и семинарьч въ Исков!,, церкви: въ МценскЬ, Идеей, 

въ Нермскомь завод!,, вь Ту л !», въ усадьбах!, Верещагина и Коповницына. 

ДалЬо Мельникову надо приписать и Гостиные дворы въ Симбирск!, и въ 

Измаил!,, здаше Ярмарочного дома въ [’остов!, Великомъ9 ибо вь Ростов!, н/Д.



нЪшъ сntajmннаго ,,двораС£) —  далЬе домъ Богоугодпыхъ заведенш въ Тифлис!., 

больница въ ДуцкЬ, мечешь и карапшннъ въ Евпагпор'ш, училище для дЬшен 

вь СмолепскГ.— вошь сколько соор\ жеп'ш возведено нчь для нровнпцш!

1-)|ио только перечень того, что и з в е с т н о  по нео<порпмымъ даннымъ. 

А сколько выполнено еще посшроекъ впЬ сохранившихся проекшовъ Мельникова 

или ви!> его личиаго наблюден'!я!

Не чало проектировал!. для нровнпцш и архишекшоръ Менеласъ.

15ъ Mroiimiii. онъ сшронлъ дома усадьбы гр. Разумовекаго (сшронлъ и 

Годегардъ), и рядомъ, въ Тепловк!., домъ для гр. Завадовскаго; церковь въ Яго- 

iiuurJi—очень интересная но плану, ига к же принадлежишь его компознцш.

Паконецъ, „обсшраивалъ^ провннц'ио и Григорьевъ, московек!ii зод чш, ученикъ 

Гваронгн, работавши! вь д\vl> Джплярдн. Помимо многим. пречиетенскихъ оеоб- 

няковъ къ МосквЪ, онъ воздвигалъ и во БладтпрЬ (Присутственный: мЪспга, 

Каченная палаша). 1>ь Екатеринбурге Miiorie замечательные и прекрасные дома 

были построены также нчь (напричЬръ дочь Разспгригнныхъ).

Карль Росси, жнвшш вь Твери, но могъ не оставить здесь по себе следа 

lUecoMuiiiiiio но его проектами сделана вся мебель дворца); запгЬмъ ему надо при- 

писашь въ Торжке колокольню и многое другое; онъ сшронлъ также колокольню 

въ Юрьевскомъ монастыре (?) близь Новгорода (скорее— иконосшасъ!), и не но его 

ли проекту иосшроень дочь граФпнн Орловой Чесменской близь монастыря?

Вь нозднЪншую :шо\у н Мичанловъ (Присутственный м!.сша вь Гдов!. IS07 г.),

II I,. Т. Соколов-!., II С. II. Illy сшовъ, и Гесте сшрояшъ въ нровнпцш. Гесте де­

лаешь проекты для Контрактовало дома (?) въ К'нчгЬ, ;> Брюллов-!. (Александр!. 

Паи.ювичь, академнкь) строить также въ ировинц'ш Новгородъ). Последнем) 

принадлежишь „караванъ— сарансс вь Оренбу |*г-Ь, намяшннкъ Ермаку въ Сибири, па- 

чншник'ь 1SI2 года въ Новгород!, (пирамида . Можешь быть, емл же следуешь 

приписать кадешекш корнуеъ въ Омск!. и постройки въ Саратов!. и Оренбург!..

^емпрцовъ сшроишъ дворецъ Аракчеева въ Грузни!', и соборь шамъ же 

(въ 1805 году).

Сшронлъ въ нровнпцш н Бнтбергъ (вь 1>ншк1.— соборь н ротонду, въ Перии—  

бее 1.д к \ .Строили еще АлФеровь (пачяшпикъ уб!епнымъ въ Казани, I S I 7 г.), Шарле- 

маиь въ КииешмГ. и Бнскоити (въ Ю] )ьевц1.У П<‘ строиш ь сач ь академнкъ Е фим  о въ

I шшшч им ii петербургски! архншскшоръ 40— 50 годовъ), но зато утверждаешь и 

переделываешь мпог!е проекты нровницт льныхъ зодчихъ; паконецъ даже, 1ч. Тон-ь 

сшроишъ соборь въ Саратове, МншроФашевскп! монастырь (и кирку?) въ Бороне-,и Г., 

лютеранскую кирку вь Новгороде въ гошнческомъ стиле) и собо[)-ь вь Ельце.
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Побольше всего. конечно, сшролшъ «алш ирог.ппn,ia.ii>iii.n* зодч'ю. Imho же были 

они, уцЪлЬла ли память о ним., или, по itpairiicii mI.j»1>, сохранились . 1 1 1 ихъ имена?

Н екоторы е имена известны. Ныло много ученпковъ л\ чшпхъ зодчихъ, 

наирпмЬръ Воронихина— KopiiiH-Hkiii, ( троивши! много вь Арзамас!! (соборъ), 

в|» Казани Л ппвер< nmemckiji здашй, Vпашомнческ'ш шсашръ), соборъ пъ Сим- 

бнрек'Г»; далЬе архнш екторь  Напиши,kill — т акж е  известный казанск'ш зодч'п’| 

iroc 1 1 1 рои пн I i II уштерсишенгь), вь Костром !, особенно выдающимися зодчими были 

Ф усш овь  и Мсшлнт, изъ числа мЬсшпыхь строителен  . и всюду почти были 

шак'ю городски' зодч'ю, которы е не уступали сшолпчпымь вь да])ован'ш и у м!>п'ш.

I 1зсл Г.дова шел ь iicmopin руескаго искусства Пешровь много времени и усилш! 

н от р ат п л ь  дли выя< iienia шемныхь епюроп ь иного больного вопроса объ и м е и а х ъ  

п р< »i;n 11 1 1, i а л ьных ь зодчихъ.

По даже при веси его эрудпцш и пссмошр.ч па обширные машер'ылм, komo- 

рымп оп'ь располагали, г.ее-шакп ему не удалось выяснишь многаго. Опъ у ка­

зал ь памь только подробно на губерпскнхь зодчихъ съ 179(> года по 1802 годъ, 

ш. с. па пер'юдь времени, вь пюченю кошораго не сущ ествовало снпсковь ( по- 

c. 1 у жпы\ъ лин ь, еосшоившихъ губернскими архитекторами. Правда, знай кию вь 

э т о  время занималь должность  губернгкаго архи т ек т ор а ,  за рЪдкнмь псключечпемь 

можно ск азать , кию построил ь и въ 10, и вь 20, и въ 50-хъ годахъ X I X  сшо- 

л1»п|iit ml, или иным сооруж еш я  даппаго города.

Пажеповь вь своей сшашьЬ: „А рхит ект оры  въ провинц'т при Ккаше-

рп 1 1 !> М£С— сообщаешь памь т ак ж е  нисколько пменъ архншекшоровъ и ихъ номош,- 

никовь г.ь слЬду «(тих ь губершяхь:

Г.ь К о с т р о м  I. г.ь 1782 году архишекшорекпмъ номощникомь быль одииь 

изъ перш.1\ь liociiiniiaiiiiiikoivii Академт Худож есш въ— Дмишри! Пажеповь, а съ

I 78Г> но 1789 годъ— инжеперь каннтан’ь прусской службы Карль Генриховичь фонъ- 

Клсръ, въ 17(H) г.— поручпкъ Карль Колино; въ Ч е р н  и г о irli— съ 1781 но 1789 годъ 

работал ь Ив. Ив. ф о н ь-, (и ш рпх шейпъ., съ 1790 по 1791 годъ Мсныгинь (Губернское 

правлеп'ю? Дворянски! папе'юпъ-нр’иопгь', перешеднпи позже на службу вь К а л у  ж- 

с к о е  пам'Ьсшннчесшво; г.ь Мр о с л а г . л ! »  съ 1778 по 1789 годъ архншекшоромъ 

быль Ив. Ч. Левен га гет», сь  1785 но 1791 годъ К а капель и I». 11. КаФшыревь. въ 

1796— архнш екторь  I. мел ь и новь.

По К л а д п м  1 р!> архитектором  ь cii 1779 по 1787 годъ быль II. II. Фонь-Наркъ, 

г.ь I 79(5— Левь Чнсшнковъ, вь Калужскомъ намЬсшппчссшвЬ сь 1782 но 1781 годъ 

Пнсарсвъ, и съ 1791 но 9<> годъ Пеныппгь, окончивши! Академ'ио сь медалью за 

л \ чшiii проекшъ (строил ь собор ь. проект ь кошораго был ь ирое.мотрЬпь •»ахарог,ымъ .



Г>опп. лишь вкратце имена нЪкошорыхъ зодчихъ въ эшихъ городахъ. Сосгпа- 

вленъ сннсокъ мЬеишыхъ зодчихъ и ошиосишельно другпхъ городовъ. Но, къ сожа- 

лЬнпо, не указано, что каждый изъ нихъ сшронлъ, а при полной неизвестности 

многнхъ изъ приводимыхъ именъ очень трудно сказать, кому, собственно, принад­

лежишь то или иное здаше. Въ мЬсшныхъ архивахъ губернскихъ правленш и 

городскихъ думъ, конечно, можно было бы разслЪдовашь акшорсшво разныхъ 

посшроекъ, но и здесь, къ солгалЬнпо, приходится встречаться съ большиии 

препяшеппнямн: во многнхъ архивахъ упразднены „за недостаткомъ месшасс 

бумаги п дела за Miiorie годы, и какъ разъ почему-то исчезли бумаги за первые 

годы X IX  столе mitt (1810— 30), ошъ кошорыхъ мы унаследовали лучетя здашл.

IVi. некоторых!, архивахъ бумаги сгорели, были случаи даже, когда оне под­

мокли нлн были раскрадены. Хорошо, что о Мельникове, напримеръ, (и о другпхъ) 

сосшавленъ былъ въ 1885 году, ш. е. въ сравнительно скорое время по смерти 

зодчаго, списокъ его рабошъ. Благодаря этому мы знаемъ многое о деятельности 

этого зодчаго. По о другпхъ— приходится узнавать съ шрудомъ что-либо, и 

даже такому зодчему, какъ Кваренги, издавшему увражъ своихъ шворенш при­

писывали много лешъ Башуринскт дворецъ: позлее нашли, что авшоръ его 

Ринальди, а теперь лишь по подписи на планахъ изъ архива кн. Репнина) убе­

дились, чгпо сшронлъ эшошъ дворецъ Камеронъ! Бошъ KaKie еще возможны случаи 

въ розыскашн именъ провннщальныхъ зодчихъ. И все это, конечно, но причине 

небрежности въ хранети документов!, и плановъ.

Лишь случайно сохранившшся въ библюшеке Костромской ученой архивной 

коммиссш альбомъ какого-то аккуратнаго зодчаго-немца Биндемана помогаешь 

намъ разгадать авторство многнхъ р я з а н с к и х ъ  сооруженш эпохи классицизма. 

Оказывается, въ 1820 —  30 годахъ работавши! здесь Биндеманъ постронлъ: 

Чалыниискую богадельню, заставу, присутственный места, богоугодное заведеше 

ь̂ъ 1828 году), тюрьму, казармы, пожарную часть и Miiorie частные дома.

Также только благодаря случайности удалось раскрыть имена зодчихъ Фусшова 

и Чешлнпа, работавшнхъ въ Костроме и въ ближайших!, уездныхъ городахъ.

Такое безразличле ivi. coxpanenin вещесшвенныхъ данныхъ и, вообще, къ 

памяти о с ш р о н ш е л я х ъ — возможно было только у насъ, въ Poccin. По мало 

что изменяется въ эшомъ направлен!!! и въ настоящее время. Лишь прикрепле- 

HicMT. досокъ съ надписями къ дома мъ .можно сохранять грядущимъ иоколен'шмъ 

nil. имена, который мы узнали сейчасъ, но снова можемъ позабыть.
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Въ возникновешп многнхъ провншцальныхъ здашй повинны но только зодчт 

ii собственники, влад 1>шелн-заказчикн, но п вдохновители зодчихъ, иннцгашоры—  

правители, наместники, губернаторы. Мы разсмотрЬли уже вкратце, указав?» 

на два-трп имени, этотъ  источники, имевши! для развннпп х\дожесшвенпаго 

строительства большое значете.

По, несмотря и на эшо побуждающее средство, мы все-таки не узнаем?» 

многаго изъ Hcmopin сооруженш: въ бшграф!яхъ и этих?» лиц?» есть много разныхъ 

свЬдЬнп'г, но данных!» о шомъ, что предпринято было ими къ сооружению, 

сохранилось очень мало.

II вотъ мы шакъ н не знаемъ, кто же эти таланшлнвЬнпйе зодчге-сшрон- 

шели особняков?» екашерипбу ргскихI», вологодских?», внисскихъ; правпше. 1 ьсшвонных г» 

учрежденш снчбирскнхъ, многочисленных?» долгов?», дворяпскихъ собранш (Рязань, 

Владтйрь, Орелъ, Воронежъ) кто воздвиг?» эти прелестные н чнсшЬишаго стиля 

Людовика X V I помЬщнчьн усадьбы— вроде „Мерчикасс (основаннаго Шидловскпмъ —  

столь непохож 1 я на постройки какого бы то пн было Иетербургскаго мастера! II 

не\ желн имя строители замечательно!-! церкви въ с. Бурлл к1», Болчанскаго уезда—  

Нпкуашовъ (?),— открываешь намъ действительно новаго с\ щесшвовавшаго, высоко 

шалантливаго зодчаго-классика, не устунавшаго въ своемъ дарованш Воронихину? 

Пли эшо просто имя строителя, подрядчика а не автора сооружешя, носшроеп- 

наго номещикомь Донецъ-Захаржевскимъ? V кто воздвнгалъ все эти бесчисленные 

и безн/Ьиные усадебные дворцы, кто компановалъ столь мудро, логично, изящно 

планы ихъ „службъсс: Графское (гр. Гендриковых?»), Михайловка ,гр. Каинисшовъ 

Баснльевка (Бекарюковычъ), Хаигнее Шпркоиыхъ) и все эти нрелесшпыя поместья 

хотя бы одной Харьковской губерн ш (и Ч«', ншговской, и к >| )ской. папримерь, Иванов­

ское, Варяитнскихъ)? Пн одного почти имени (кроме Растрелли и Кваренги) не 

сохранили намъ неблагодарные потомки!

Кроме зодчихъ въ ировннцш работало много скульпшоровъ. Ilo шакъ какъ 

сооружеше памяшннковъ приходится уже на первую четверть X IX  сшолеппя, 

когда дело хранешя документов!» пришло въ лучшее сосшояше, дно имена п даты 

эшихъ художников!, въ значительной сшененн намъ известны. Демушъ-Мали поиск iii 

(памятники въ Казани, Костроме, 11нлснемъ-11овгород1>), Маршосъ ( Одесса , Рашештъ 

и Miiorie другие скульпторы работали для отливки и постановки Фигуръ на те 

памятники, которые они и воздвигали въ провинциальных?» городахъ, при помощи 

некоторых?» выше) помянутыхъ зодчихъ.

Теперь мы видимъ какъ велико т о  иаследю, кошорымъ обладаешь нровнпцш. 

Здесь заключены плоды творчества и ешоличныхъ масшеровъ (прншомъ нередко



LV'iiiniX'b, избранныхъ: Кваренги, Толю на, Де-ла-Чошша, 1'уекп, Захарова, Сшарова 

п др.; здЪсь и произведешя знаменишаго, блестящаго Раешреллп; и здЬсь еще 

столько результатов!» самосшолнпельно пережишыхъ, классических!» теченш нро- 

шпшДальпыхъ зодчихъ. Получается въ общемь матерлалъ не только не усту- 

натшДй количественно (если бы соединить вс!» построенные образцы архитек­

туры, хотя бы за X V I I I  u X IX  вГ.ка, получился бы городъ, гораздо болътш по 

велмчшгЬ, нежели Нешроградъ , по и по относительной цЪнносшн многихъ пачягп- 

ииког.ъ, равной Петрограду .

Кром'Ь того, сколько построек!» авторов?» еще не выясиеппыхъ совсЬмъ п. 

быiiiь можешь, прпнадлежащнхъ лучтпмъ шворцамъ. Поэтому ел 1>дуепгь съ особой 

осмотрительностью относиться къ сохранение этого архшпекшл рнаго достояли я

II подходишь съ особымъ шщангемъ къ его изу чение.

Провинциальные жителя, въ обладашн которыхъ находится это архитек­

турное богатство, любуясь имъ, не должны забывать, что эпли памялплшки 

старит»!—результат!» о г р омной работы, людчасъ колоесалл.пой стоимости мате- 

pia.ibiioii п не меньшей ценности художественной. Пусть они и иослужалпъ имъ 

но только для воспишаллля вкусовъ, но явятся и образцами при современном!» 

и градущемъ строительств!».
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Неново. Соборо и набережная рты,'и Неновы.

( IIо ф о т о г ] ) a<J>iа Л. II. П а в л о в и ч а )



II II II Ч II Ы II архитектурный пейзажи русской нровнпцш обра­

зуется нс только имI» соедннешя многнхъ, характерных!, для леи 

сооруженш, 1 1 0  и изъ шЬхь ашшрибутовъ прошитдалi.uoii пло­

щади, улицы, набережной, рЪки,— безъ которыхъ немыслимо 

представишь себ’1. эту провппцпо.

Попп, набережная судоходной рЬки: л!.съ мачтъ, паруса 

и Флаги, барки, нагруженный зерномъ, кожею, дегшемъ, бочк ми селедокъ, солыо, 

рогожами, лубою, досками. Барки, съ украшенными рЬзьбой и раскрашенными въ 

нрк'ю nr.J.ina, носами.

По песчаномч берегу, покрытому пылыо или вымощенному крупным!, бу­

лыжником].,— между которымI. пробивается шраика,— т ян ут ся  будки, ларьки, ла­

базы; ныше, на холмЬ— трактиры съ разными ставнями, галлереями, и пшиичными 

кьшЪгкачп, а за ними гостиные ,,ряды“ , амбары и низенькш часовни. Надъ 

iiii.Mii эшимъ, на крутомъ зеленомъ берегу, соборь,— „холодныйсс, древней архи­

тектуры, огромный, грузный, рядомъ колокольня и „ампнрныйсс соборь, ,,шеплып с, 

знчши,—вошь неизменная общая картина.

Такими представляется видь Пскова; по эшошъ видь почти такой же и въ 

Рязани, п въ Пижнемъ-НовгородЪ, и въ Костром!., и въ Симбирск!.. Но въ Рязани



Рязань. Надо на соборы (во время разлива Они).

соборъ X V II  в'Ька— малиновый съ синими и белыми куполами и украшеш» при­

хотливой рЪзьбой, въ Новгород 1>— храмъ бо.Н.е древнш, но и въ Рязани и въ 1!о- 

логдЪ есть и „зимшеС£ соборы— въ „азшнрЪ^ или барокко.

Въ городахъ, расположенным» не у судоходныхъ р]>къ, такое ядро города 

все-таки ост ает ся  иенззг1 »нн1>шъ и почти всегда оно состоишь изъ собора, здашл 

ирпсутствениыхъ мЪслгь, дома губернатора, гауптвахты, часовни и иногда, 

окруясанлцихъ ncl> эти постройки, спгЬнъ кремля.

Въ Казани, на берегу рЬки казанки, одипъ изъ шакнхъ наиболее красивым» 

ансамблей. Въ самомъ Д'Ь.гЬ, какъ въ ередневЬковозгь Горзганокомъ или Ilma.iian- 

окозгь городкЬ всегда есть шакал главная площадь, откуда разбегаются во всЪ 

стороны узеньюя, темный улицы, переходятся нотозгь, по вычодЬ пзъ сшараго 

города, въ ш и рок i :г эспланады и корсо, такъ и вт» каждом!» русскомъ, пережившеш. 

5— \ сто. IК ini л, городЬ есть такая группа здашй, окруженная спгЬнами и соста­

вляющая сердце и зюзгъ города.

Вь Твери, ТулЬ, Калуг!», Рязани, ВладизпрЬ и другихъ городахъ есть шакю, 

полные цЪльноспт архпшекту риаго пейзажа, „к у с к и“ города.

Аноазшль, сосшоя 1 цп1 изъ собора, губернаторекаго дома съ неизменными у него 

будками часовыхъ, съ огромнымъ садомъ, сбЪгатощизгь къ Волг!», и замыкающим и пло­

скою спгЬною здашя присушственныхъ мЬстъ— въ Твори; соборъ заключенный въ
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Иижиш-Новгородъ. Видъ на Благовтьщенскш монастырь.

трехъ curЬнлхъ старинной постройки ,,учрежденш££ и проектирующиеся на ф о и Ь 

зелени городского сада, вмЬспгЬ съ сшарымъ каменнымь мосшомъ н особняками—  

вт. Калуг!.: соборъ и сшЬпы съ башнями кремля— въ ТулЪ; соборы, монастырь 

н apxiepeftcKift домъ— въ Рязани, Владнм1рЪ,— вотъ лишь некоторые иримЪры такой 

ка [I hi и м и о с иг и въ расположены! посшроекъ губернскаго города.

По, конечно, особенно красива такая общая, нисколько ,,панорамная£С картина 

вт. Пнжнемъ-НовгородЪ.

ЗдЬсь, по крутому берегу уставлены соборы, корпуса присутсшвенныхъ 

чЬсшъ и друпя учреждешя, а за древними снгЬнами открывается видь на дали лЬси- 

сшыя, на рЬки тнирок1я.

Красивъ, поставленный на гор!., и Смоленскпт Соборъ, съ ведущей къ нему 

величественною, съ уступами но бокамъ, лЬстницею, и окруженный корпусами 

старым, здашйз эпготъ же характерный, для древня го русскаго города, ансамбль 

можно усмотреть и въ Ярославль, и въ ВологдЬ, и въ Рыбинск!., и въ гличЪ, и вь 

Брянск!’, и во многихъ другихъ городахъ провиннди.

По типичность „общаго вида££ провинщальнаго города не исчерпывается его 

лучшими здашями. Тнпиченъ не только кремль или его no,iro6ie и остатки, типична



Казань. Кремль, со стороны ртьки Казанки.

и п д а ц ъ - п а р а д н а я  площадь (Орелъ, Калуга, Черниговъ), уставленная вокругъ 

бЬлымн старинными здатямн, огороженная низкими полосатыми столбиками, 

всегда пустынная, оживляющаяся лить въ царск1е дни, когда здЪсь производятся 

парадъ войскамъ и гремишь оркестр г., на радость ребятишкамъ, толпы кошорыхъ 

бЬгаютъ съ восторгомъ за войсками.

Наконецъ —  провинциальная, т о р г о в а я  площадь; ряды изъ колоинадъ или 

аркадъ Гостинаго Двора, чередующееся съ церквами. Много церквей всяким, и

Владплиро на Клязъмн>. Вида на соборы.
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Тула. На „ толкучкгъи.

( Пи ( J i o m o i p a f f i i u  Л. Я. П а в л о в и ч а ) .



Калуга. Никитская улица, Гостиный двоих.

(По ф о т о г р acfiiu А. Н. П а в л о в и ч а ) .

древнихъ, п старинных!., и новЪйшихъ, разной архитектуры. Все сливается въ 

общую площадь, отъ которой отходятъ закоулки, грязные, заваленные жел'Ъзнымъ 

машергаломъ, старого мебелью, матрацами, мЬшками овса, съ стаями сидящим, на 

иихъ голубей; здЪсь-же рядомъ булочный— ,,гречесюясс, „турецк1ясс, „нарижсюя“, 

„нешербургск]ясс, кабаки— „Ииццасс „ЛиссабопъС£, бараночный, калачиыя, и торгу югнДе 

въ разносъ „аладьевщикиа , „гречи шникиа . Старые, нокосивппеся столбы Фонарей, и 

опять класснчесйе, храмоподобные, съ колоннадами— „дворыа „рядысс,— каменные, 

деревянные (Калуга,— „мясные ряды“ ), часовни, иконы, подвЬшенныя подъ сводами 

аркадъ, и шушъ же сушится, вялится рыба (Козловы ,,ряды“ ); шяжельш желЬзньш 

двери, огромные замки на ннхъ, готически' переплеты и ра мы магазинныхъ оконъ; 

груды апельсиновъ, арбузовъ, ящики съ мыломъ и мЪшки муки... всЬ сшили и эпохи, 

товары самые нЬжные и— деготь, варъ, рогожи; ломовики и экипажи, блесшяшщ 

лакомь; вывЬски,— ими все залЬплено! Есть и ужасающая по сюжешаиъ и изы­

сканно умЪлыя граФИчнос1ПЬЮ буквъ н обворояшшельнын по колориту.

Въ Ярославль такимъ, типичнымъ для вида провшшДальиаго города, мЬсшомъ 

является „Мытный дворъ£С, здЪсь— прелестный павильоиъ, вблизи колоннады 

Госшипаго двора и туш ь же трактиръ „Столбыа и магазины, ларьки, у ве­

шанные рукавицами, бусами, цЬиочкамн, лентами и яркими ситцевыми плашками.
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Кострома. „ Старый дворъи.

( Но  ф о т о г р а ф и и  Д. II. М и л  те в а).

Нь Казани у Иванонекаго монастыри и близъ церкви IThko.ii»i Ннсскаго, внут])» 

Гопшишаго двора,— склады нолушубконъ, бочки съ рыбой, длшишя полосы желЪза. 

Нь Ног,город-|’> у Ярославлена городища, въ ГТсков'Ъ на набережныхъ, въ КалугЬ, 

Ty.iI>, KocnipoM-h, Рязани, НологдЬ— везд1> подобный нагромождетя здашй, лавокъ, 

ни,-аа которым, ныглядываюшъ ciinie и золотые купола. Т5ъ РосшовЪ Великомъ 

особенно K])annia эта часть города, близь смгГ.пь кремля; зд-Ьсь лЬса колошгь и 

арки, аркады, украшенный парапетами, но которымъ бЪтушъ аканеовые разводы. 

Одннт, ..|>si i i, - мшраенгея нь другой п кажется, чпю пЬпгь конца аркадамъ...

Но перейдемь на друпя улицы, на гланныя.

Hi, Калуг], вдоль такой (Никитской) улицы тянутся  ,,тотнчсеоесс ,,рядысс, 

образуемые отдельными корпусами, причемъ каждый состоишь и нь двухъ арокъ, нри- 

чудлиг.о убранным,; далЬе, на r.iaiuioii улиц’Ь ампирные особняки и барочная церковь—  

BMtcurJ) ( I, магазинами все это создаетъ, видь улицы, типичной для провннцш.



Влади м1рь. Дворянскш пансюне и Домъ благородного дворянства.

( По ф п т о и р а ф / и  П. В. 1о д к о ) .

Въ Костром]. цЬльность такого пейзажа сохранялась почти до наш ихъ дней 

еще въ большей степени. Низеньтан арочкн „рядовъсс, дома съ закруглетямп, старые 

полосатые столбы почшовыхъ дно роль— (исрсдъ педавппмъ пос:1>|цешомъ города 

Государемъ ихъ снесли), вывЪскп (фигуральныя), изображаются сапоги, очки, ци­

линдры. И шушъ же— церковь съ высокимъ шпилемъ и ярко-синими главками.

Въ сторонЪ ошъ торговой и главной улицъ (всегда въ губернскомъ город-Ь 

дв]>— „лучтихъс£ улицы: одна считается средоточ1емъ „чисшыхъ“ чагазиновъ, 

мЪстомъ прогулки въ солнечный или праздничные дни, другая улица —  мЬсшо 

опшовыхъ магазиновъ, средошочле Фирмъ, конторъ и неизмЬнпыхъ 1П|>акihiij)obi>),— 

мЪешо лучшихъ особняковъ (въ губернскомъ городЬ всегда есть какая-ниоудь 

Дворянская или Губернаторская улица). ЗдЬсь же расположены и луч mi а здашя: 

Дворянское Собрате, Окружный Судъ (напр, въ СмоленскЬ, ОрлЬ, ЖнтолйрЬ).
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/исашеринбургв. Особнякъ б. Харитонова (ныть клуба).

одЬсь высятся старинные прелестные пли новые „роскошные” Фасады; 

.ivriiiie изъ первыхъ—  бЬлые, многоколонные. Вблизи —  городской садъ, скверъ, 

к'юски съ морожепымъ. Жнвутт. зд-Ьсь и нотариусы, и полидеймейсшеръ и здЬсь же 

многочисленный „отд ’Ьлешнсс частным» банковъ. Еще ближе къ окраин!, города,

Рязань. Полицейская часть} каланча и обелиски „засшавыи.
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иногда почти при вы!>здЬ изъ него, близь кладбища расположены— больницы, 

тюрьмы, богоугодный заведеши или казармы, рЪже здесь и особняки аристокра- 

iiioiib или богата го имснпшаго купечества.

Почти у самаго поля, близь оврага, эти дома сь колоннами, эти ограды 

непрнсшупныя, это нагромождеше арокъ, норшиковъ, Фроншоновъ,— „все прихоти 

купца или замкнувшагоси отъ суеты столичной воепнаго героя, а можешь 

быть и неудачника властолюбивагоа— производишь сильное впечашлЪше.

Въ ОрлГ», Вологд'1», Ростов!., Перми, Калуг!, много шакнхъ особпяковъ: иногда 

это дворцы съ дворами, окруженными колоннами, съ конюшнями и погребами. In. 

Екатеринбург^— наиболее тшшчвыя въ эшомъ род!'. „помЬсшьяа . Пхъ много здесь. 

ТЬмъ, кгао камни самоцв!>шные, золото и и|>очie металлы добывали, принадлежали 

они прежде. Теперь вь ним. у строеныОФицерск!я собран’иг, кабинеты зубпыхъ врачей.

На другомъ конце города— но Торговой улице, гд!> все трактиры и „еъ!.сш- 

ныя£С— шамъ пожарный каланчи, ряды и неизменные обелиски-пирамиды, увенчан­

ный орлами, съ щитами, на которым, помещены гербы губернш; далее— водокачка н 

вы!.здъ въ поле; метель, сугробы, у хабы п вехи-елочки— зимою, или грязь, колеи, 

поля гречихи ароматной, ржи золотистой— л!.пюмъ; пошомъ, аллеи засыхающим., 

шумящихъ березъ Екатеринипскаго большака и... позади, въ клубам, дорожной 

ныли, остались особняки, ряды, и суета, и ароматы города провипцш...

Вологда. r feops д. Волковыхъ.

(По cpomuipa(f ) iu Е. II. В о л к о в о й ) .
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З Ъ  всЬхь сооруженш нровнпцш едка ли не наибольшая ст е ­

пень худолсесшвениостн заключена, конечно, въ д е р к ов  к ыхъ 

памятниках ь спга]шпы.

По въ ошпошеп'ш 1 1 н>iI группы поснцюекъ— нужно огово­

ришься въ самомъ начал].— не будемъ задаваться целью про­

следишь шшшчносшь русских ь храмовь и с Ь х ъ  эпохъ. 1>ь koiiii,I. 

кондовъ Miiorooopaaie их’ь (въ области хотя бы одного только 

шакъ называема го русскаго стиля столь значительно, характерность для данной 

области столь часто снещальна, что ноказашс ucl.xi. видовъ типичности храмовь 

могло бы составишь нредмешъ снофальнаго нзсл].доватл; нгЬмъ более если мы 

будемъ разсмашривать не только соборы и церкви, но и монастыри и часовни.

Поэтому мы выберемт. изъ всего обильна го, находи щагося передъ нами маше- 

(нала, церкви русскаго стиля лишь нЬсколт.кихъ наиболее встречающихся ти ­

пов!.— a maKie, специфически характерные для данной местности, образцы, какъ 

храмы X I, XI I ,  \ 111 или X I  V’ в1.ковъ— ])аснросш[)апеппые, главнымъ образомъ, 

въ некоторыхъ узкихъ области хъ русской провипцш,— оставимъ пока безъ иллю­

стрирован'! л, ограничиваясь лишь ихъ упоминашемъ.



Въ самомъ Д'ЬдЬ, въ разсмашрнваемой нами области Pocciu, по своему типич­

ными явятся для Новгородской и Псковской областей— храмы (соборы, церкви 

городсыя и монасшырсюя^ X I I ,  X I I I  и X IY  в1»ковъ, но мы не встр Iwhiimt» церквей 

этого же стиля въ другнхъ Ml>cur;i\'i> Русской провипцш. То же самое время строи­

тельства будешь представлено во Владтпрско-Суздалъской области прелестными 

сооружетямн краппе типичными, паирнмГ.ръ. дли этого кран, по едва ли образ­

цом!» церковныхъ сооружен'п'[ всей провипцш можно избрать Л спснскш или 

Дмптровск'н! соборы Влади Mipa. церковь Покрова „на Нерлисс пли ГеоргНевскую 

церковь Юрьева 11ольскаго. 11ер(>слаг»л!»ск'н'| С'наео-Преображепсын соборъ и церковь 

вь Кпдскпг]».

Также храмы Ккшо-Мерниговскои области характерны лини» дли этого края.

Представляя всТ» эти типы, пришлось бы отвлечься они» ochobhoii темы 

нроелЪдншь общую (для всЬхь областей) картину провипц’ильнаго строншсльства. 

Также не типичными дли русской провипцш явились бы и деревянный церкви 

краппяго сЬвера. Какъ ни хороши он]», папримЬръ, въ Олонецкой, Архангельской 

пли В ол огод ск ой  губершяхъ, все-таки дли, русской нровпнпдп, гд1» он]. не столь 

распространен!,I, он Г, и не буду ни» типичными. Мы да д имъ, однако, пЬсколько типовь 

и деревянпыхъ церквей, по взнтыхъ не на крайнем!» СЬверЪ, а въ Ярославской и 

Костромской губершяхъ. «5ато, есть maivie примЬры церковныхъ сооружен»!, 

которые будушъ общими  для в сЪхъ  частей центральной Pocciu. Но шаме памят­

ники относятся уже къ позднЬйшсй эпохЬ, именно, къ X N * I, X  N ‘ II вЬкамъ 

и даже кг» дальнЗшшпмъ. Въ самомъ д]»л1’>, почти н1»тъ города,— будь то Псковь, 

Вологда, Ярославль пли Казань.— въ которых-!» .мы не встрЬшпли бы нрелеепшаго 

образца церковнаго строительства Л VII г.1»ка; о nocinpoiiKaxъ этого 

послГ.дняго рода эпохи .,ампирьа и говорить пе приходится—  

она представлена прекрасными примерами всюду.

Пропорпдонал ыт указанному распредЬл* н'по ма- 

niepia.ia мы и сдЬлаемъ теперь напгь 

обзоръ памятников!. церков­

ной архишекшх ры 

pyccK o ii про­

випцш.
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Тр01ще-Серг1ева лавра. Общш вида.

Г  Л А В А 1.

М О Н А С Т Ы Р И.

IIА  С Т Ы Р Ь, какъ сооружеше, часто состоящее изъ построекъ 

разпаго времени, а слЪдовашельно и различнаго стиля, во 

многнхъ ошношешяхъ будешь для насъ паиболЬе ноказашель- 

IU . I  \гь нрнмЬромъ, хотя, конечно, въ Формахъ, ирисущихъ лишь 

ему, своеобразныхъ частей— спгЬнъ, башенъ— есть не мало ха­

рактер наго также для каждой данной области Росс in. Однако, 

общераспространенпымъ, а потому и ишничнымъ для картины русскаго нровин- 

ндадьнаго строительства, явится такой типъ монастыря, общая картина ко- 

шораго будешь иеизмЪнно почти одна и т а  же.

На хол м-]', или на берегу pi,к и . или озера, и чаще всего близъ лЬса, ш. е. 

вообще въ услов’|яхъ наибольшей степени красивости пейзажа —  располагается 

эта группа здашй, всегда опоясапныхъ высокой curl,пой, съ дозорными башнями, 

бойницами и вышками, кошорыя вначалЬ, при военномъ и даже при боевомъ зпа- 

ченш монастырей (не говоря уже о просто защишномъ— для укрывавшихся въ спгЬ- 

нахъ монастыря жителей) являлись существеннейшими элементами сооружешп.
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Вологда. Спасо-11 рилу и,к'ш монастырь. Общш ends.

Такт» какъ близь церквей монастыря располагаются могилы, то здЬсь 

засаживаются деревья. Вырастает!, рощица (типично: 1 IriainieBCKiit монастырь 

нь КоешромЬ, Даниювек'пт вь Переславл!.)— белоствольный березки или темпы» 

елочки, а чаще всего развЪсисшыя медовыя липы поднимаются падь стЪнамн 

ограды монастырей, и для общаго вида ихъ всегда столь типична именно эта заросль 

пушистая весной, сочная лЬшомъ, багряная осенью и покрытая волшебно-краси­

вой пеленой инея зимою. Темпыя пятна елей пли сосенъ выделяются на фон1> 

бЬлыхь сшЬнъ и придаютъ колоритную силу общей красочной гамме.

Таковъ общш видь русскаго монастыря. Монастыри, отраженные въ про­

зрачных!. водам, озера, монастыри у Ростова Великаго, близь Новгорода, вь 

Переелавле и во многнхъ другпхъ городахъ) пли въ шихпхъ, медленно-пхекущихь 

рЬкахъ, Д1пашьевекп1 монастырь, МакарьевскШ па Л нж1>, въ Костромской губ., и 

M iiorie друг!е) или въ огромным,, мощпыхъ водныхъ пространствах!. Волги, Камы 

или Оки— являются найболЬе живописными; какая-то заду мчивоенн. и даже тоска 

заключена въ шшм. сооружетяхъ, служивших!, всегда прпошомь для шЪхъ, кто 

уходишь до конца своихъ дней они. суетной жизни.

Такимъ образомъ, расположенный среди живописпаго пейзажа, всегда почти 

удачно дополпяющп! лит и холмовъ и плоскости озеръ— русекiii монастырь груп­

пировкою своих!, зданш какъ-mo случайно, но почти повсеместно, содействуешь



Ростова-/ie.uiiiiu. C/iaco-sli,'oe.iceci>ui монастырь. Надо со стороны oicpa Перо.

о б р а з о в а н н о  о ч е н ь  ж п в о п и с п ы х ь  з ф ф с к ш о в ь :  в с е г д а  ч е р е д о в а ш е  с н г Ь н ы  с ъ  п а ш н я м и ,  

c o o i i n io i i i e j i i e  и х ъ  др\ п> с ь  д р у г о м /ь ,  р а з н о о б р а з и е  в и д а ,  Ф о р м ъ  в .ш ,  х о т я  Гил, 

в ы с о т ы  и х ь ,  в с е г д а  '1  —  5  ц е р к в и ,  р а с п о л о ж е н н ы й  ш а к ь ,  ч ш о  о н !»  д а ю п г ь  о б ш /ш  

ирм ннны й  п и н о г д а  д а ж е  п р е к р а с н ы й  с п л у э п п » ,  в с е г д а  р а з н о о б р а з н 1 с и л у э т а  гла- 

|шкь. п о к р ы п й я  и х ъ ,  о к р а с к и  с н г Ь н ь  п о д б о р ь  к р а с о ч н о й  г ам м ы  п .ш  с и л а  о д н о г о  

иГ,ллго ш о п а ,  г а р м о н и р у  ю щ а г о  с ь  з е л е н ь ю  к р ы н г ь У

Монастырь, элюигь конгломерангь зданш церковных ь и крепостных'!» 

< мi l>1 1 1 ,1 . башни) и даже гражданских!», емужащнхь жилищем ь (шранезпы я, ке.Гш 

нас нтяшелей, палаты apxiepeeivr», переходы, слу жбы), является наиболее цЪль- 

иымь. наиболее выразительным’!» типом ъ дли предешавленщ х\ дожсснтвен- 

N о с hi и зодчества Pocciu. Иажно еще то, что кром!» эшихъ, часто лучших!», 

образцов’!» «оборот», церквей, часовент» вь монастырях ъ уцЬлЪлн именно эшп 

мамишники архитектуры жилой (вь городах!» почти вс!» они уничтожены'). Нако­

нец!». монастырь, какъ образен/ь воепно-крЬпосшпой архитекту ры, даеш ь папбо.гЬе 

богатый Mamepia.i'b для нзс.гЪдовашеля и этой области зодчества.

67



Ростовъ-Всликш. Спасо-Яковлевскш монастырь.
Ю жный портике Дм шп pie век о й церкви.

Монастыри: Троице-Сергдевскш, К i с ко -11е ч ер е к iii. Псково-Печерскш, Кирплло- 

БЬдозерскш, I 1ово-1еру салимсо ii, Тодгскш (близь Ярославля), Спасо-ЕвФюйевъ (вт. 

(•уздалЬ), всЬ Переславльсйе, 11папгьевск1й (въ КостромЬ), Тихвинскш, Макарьев- 

скш Желшоводскш па ИолгЪ), Желшиковъ .въ Твери), ПаФнуипевъ-Боровскт, 

Рыхловскш (Чернигов, губ.) Задонскт, Новгородъ-СЬверскш, Муромcku'i (нисколько 

монастырей), БориеоглЬбскш (въ Торжк’Ъ), СвЬгжекш (два монастыри), СвЬискш 

it БЬло-Бережный (близъ Брянска), Крестовоздвиженскш (въ ПолтавЬ), Голутшш- 

скш (въ сигилЬ готики) на берегу Оки между Рязанью иКозловомъ, |[окрокскш 

ЕднновЬрческш [Черннг. губ.); „пусшыниа Оптина (близь Козельска), Тихонова 

близъ Калуги), Ордынская и иныя въ Нижегородской, Бологодской и другпхъ 

лЪсистыхъ губершяхъ— сколько различных!» Формъ и групнировокъ, сколько стилей 

чередуется, смЬтиваетея и уживается рядомъ, въ самыхъ, на первый взглядъ, 

невероятны хъ, но постепенно соединяющихся и даже неразрывно связывающихся 

Форма хъ!
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Pocmoes-Bc. iniiiu. Спа со-Янов. чевскш монастырь.
r /сталь южпаго портика , (митри-вскоii церкви.



Pocnioes-Be.iniciii. ( 'пасо-//ков.гевскш монастырь.
Западный портике , /митр^евской церкви.

Но монастыри но всегда расположены на вершинам. и.ш на склон!» холмонь 

((•вяпюгорскш , Брянскш , Задопскш) пли у борстовъ р 1»кь. Но малое количество им. 

не только входишь т .  черш\ города, но оказалось теперь даже нь центр!» 

шумным, кварталов!», среди магазинок!., и вошь, окруженны я ларьками ПорнсоглЪб- 

скш м онасты рь близь Р ост ова  Неликаго', и залйплспныя вывЬсками— cmJ.iii.i мона­

ст ы ря  папомннаюшъ тогда m l. средневековые гормапскге и Французские соборы, 

которы е неразрывно связаны ст. окружающими, облЪпнвшими им. домами. 1>ь таким , 

случаях!» монасты ри но пмЬюшь сами по ееб|., конечно, цйльпаго вида, по за иго 

иногда они сп особ ст в ую т !, вь значительной стопспи укратеп'мо вида той части 

города, гд1> они рас положены, или вносить  въ его скучный и ч а ст о  безвкусный, 

монотонный видь много разнообразие и красочности.

М онасты ри Пскова, Новгорода, Че рнигова, Ярославля (nanpibMt.pi. (паеекпГ, 

Ни жняго-Новгорода, Казани наприM'Lpi», Тоапновскш, Казанскш\ Р ост ов а , Тамбова, 

(Казансюй), Калуги, 1И»лгорода, Воронежа (МшнроФд nioncKiii) и многим, другим,
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Ростовъ-Великш. Сппсо-Лковлевскш монастырь.
Западный портикъ Яковлевской церкви.

городовъ, даже шумным», крупных!, губернскнхъ городовъ (не говоря о ПолшавЬ, 

ЧсрниговЪ, ПереславлЬ, МценскЬ, Л глич Г., СшарицЬ и иг. п. мЬсшахъ, гдЬ мона­

стыри, расположенные на окраипахъ города, скорЪе приближаются къ первому 

шипу), какъ КЛевъ, Харьковъ или Курскъ (Знаменскш монастырь)— всЪ являютъ 

собою млшер1алъ неисчерпаемый, разнообразный н, вмЬстЪ съ тЬмъ, неотъемлемый, 

для представлен in ншповъ строительства провинщалъиаго города.

Miiorie авторы даютъ намъ подробное перечисление всего монасты})Скаго 

богатства, заключеннаго въ Pocciu, но, къ сожалЬшю, они не указываютъ намъ 

ни на стиль, ни на х у д о ж е с т в е н н о е  богатство монастырскихъ сооружение 

Укажемъ лишь на монастыри, наиболее показательные въ смыслЪ характе­

ристики живописнаго комбинирован!» массъ— именно, изберемъ примерами Троице- 

С с р г i е в с к у ю лавру подъ Москвой, 11 р и л у и к i й монастырь въ ВологдЬ и С и а с о- 

Я к о I’. л е к с к i ii монастырь въ Ростов:!:. Великомъ.
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У же одинъ общш, ярко-красочный п полный разнообраз1я и к д ъ Лавры го­

воришь много о той, присущей всЬмъ другимь, но лишь въ меньшей степени 

проявляющейся, живописности, которая заложена была отчасти умышленно, 

а отчасти получилась въ Тронце-Серпевской ЛаврЬ сама собою они. постепенна го 

достраиватя.

Огромный, доходи шдя до семи саженъ высоты, спгЬны чередуются съ 

малиновыми башнями, перекрытыми куполами прихотливо нзогнутыхъ Формъ. 

II за сшЬнами и внЬ спгЬнъ монастыря— церкви: болъипя, малый, совсЬмъ маленьк'ш. 

Л спен< кiii соборъ (1585 года) увЬнчанъ большою молотою главой, а боковые, cimio 

купола усЬяны звЬздами. Рядомъ съ Лспенскпмъ соборомъ Троицы й X )  вЬка; 

причудливая, легкая, стройная, барочная колокольня, половины X V I I I  вЬка,— 

реальное воплощеше не осуществленной модели колокольни Смольпаго монастыри 

графа Растрелли; трапезная-— раскратеннаи, граненая, архитектурою сшЬнъ отда­

ленно напоминающая прообразы ей зодчества— дворцы „деи Д1аманшна въ Гюлонь]. 

н ФеррарЬ. Какъ кружево или какъ богатое шитье на полотенцах!., по шемпо-ма- 

линовому нолю церкви вьется узоръ орнаменшовъ. А вокругъ спгЬнъ, кольцомъ 

ихъ окружай— ларьки; въ ннхъ выставлены пестрые товары: игрушки, бусы, 

сигпцы, бисеръ, баранки и плашки и тушъ же иконы— жесшяныя, оловянный, 

украшенный матерчатыми или бумажными пунцовыми и бЬлыми розами.

Малиновое, голубое, остро-зеленое, бЬлое, мушно-розовое и золотое пере­

ливается въ воздухЬ, рсФлекшируешся и показываешь всю типичность тональнаго 

богатства окраски.

Сшили—  раинш московски! (XV-— X V I в'Ька)— соборъ, закомары кошораго пере- 

крышы, конечно, позже, общею, на четыре ската, крышею; барочно-московскт 

X V I I вЬка (трапезная, башни), петербургски! (колокольня). ПевЬдомые мастера 

X V — X V II вЬковъ и гр. I*а< шреллн, кн. Л хшомекш. гезель II. Жуковт.— всЬ напрл- 

гаюигь свое дароваше дли шого, чтобы создашь общую, богашЬйшаго силуэта, 

картину , кошору ю напоминаешь отчасти также Воскресенскш Ново-Iepy салим- 

скш монастырь, БорнсоглЬбекп! монастырь въ РосшовЬ, CiiaccKiii въ И рославлЬ, 

а также монастыри Тихвинские или Муромсюе (Троицкш и БлаговЬщенскш).

По Троицкая лавра, обуженная выросшими за нослЬдше годы новыми до­

мами, начинаешь скорЬе приближаться къ тин\ монастырей городскнхъ, ш. с. 

будешь напоминать о шоп же оживленности, суешЬ и шорговлЬ, которая су­

ществу ешъ н вокругъ спгЬнъ обителей Рязани, Твери, Казани.

СовсЬмъ ннымъ представляется по выражен!ю своего внЬшняго вида Снасо- 

Прилуцк1й монастырь близь Вологды.
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и если Троицкая Лавра, обнесенная 

шолсшы ин сигЬнамп въцарствоваше Тоанна 

Грознаго, и имЬла ттасуиивппйся, грозный, 

военный видь, а теперь прюбрЪшаепгь пе­

стрый, радостный, тор  ж ее швеи i гы ii и д аж е 

шумный характеръ, т о  Прилл цкш мона­

стырь— прим'Ьръ задумчивой „Тихой оби- 

птелисс, мЬсша успокоешя души, полнаго ми­

ра и тишины, нарушаемой лишь благовЬсш- 

пымъ, малиповымъ перезвономъ колоколовъ.

Такого же характера монастырь Оп- 

шиной пустыни Калужской г\ б., Выдубец- 

к1й подъ К1свомъ, Зилашповъ, Кнжишскш 

и особенно Свтяжсмй монастыри близь 

Казани.

II р и л у ц к i й монастырь [основан­

ный въ X IV  сшолЬшш), сходный окру­

жающею его спгЬною и особенно характе-

ромъ башенъ съ Суздальскимъ Спасо-ЕвФи-
Ростовъ-Великш. Деталь обработки . ,

' _ I м1 евымъ монасшыремъ,— не менъе красивъ,
сттьно Дмшптевской церкви.

нежели эшотъ нослЬднш монастырь, 

из вЬстн ый с воими замЬча тельными памятник ами ар читок ш у ры.

За высокими стЪнами, раскрашенными по старой шрадицш въ два шона (оран­

жевый и розовый) шакимъ образомъ, что епгЬпы монастыря изображавши» рядъаркадъ, 

видны главы церквей. Спаескш соборъ хорошей первоначальной архитектуры 

(1557— 1572 годовъ), къ сожалЪнпо, измЬненъ поздиЬйшимъ покрыпаемъ (но носвод- 

нымъ) и совсЬмъ не древняго образца главами (передЬланы въ 1815 году). Но и коло­

кольня, и главы (барочнаго характера), и грозныя башни, убранный арочнымь пояскомь 

ii колонками и ярко раскрашенный, и входная арка— все эшо, премЬшнваясь съ 

зеленью деревьевъ, образуешь своеобразный видь, выражающш какой-шо особый, 

с е в е рн ы й  харакшеръ сооружешя.

Монастыри Спасо-Мирожекш, близь Пскова, lOpieBb— въ НовгородЬ, Елецки! 

въ Чернигов]}, верапоншовъ, въ Новгородской губериш, Печерскш, въ Псковской 

губернш,— принадлежать къ числу монастырей древнМшихъ и значишельнЪй- 

шихъ по цЬнносши памяшннковъ древней архитектуры, въ нихъ находящихся, но 

они не лучнпе съ точки зрЬшя к а р т и н н о с т и  о б щ а г  о вида.



Ксли X T  11 и половина X V III  века даюпгь намъ примеры едва ли не наиболее 

красивыхъ монасшырскихъ сооружешй р у с  с ка го стиля, шо конецъ X V II I  а осо- 

бсино первая четверть X IX  в], к а оставили намъ также огромное наслЪдхе въ 

ппд'Г, монастырей или частей ихъ к л а с с и ч е с к о и архитектуры. Начиная съ 

эпохи поздпяго барокко и стиля Людовика X V I и кончая готическимъ еншлемъ Ннко- 

лаевскаго времени, какъ, напримЬръ, монастырь въ Рязанской губ. у сиг. Голутвино, 

какъ часть Спасо - Яковлевскаго монастыря въ Ростове Великомъ или паперть 

церкви Спасскаго монастыря въ Ярославль, все опннЪнки ,,ампирасс запечатлены въ 

зодческихъ Формахъ храмовъ этого перюда.

Соборъ Сиасскаго монастыри въ Новгород]>-С1>верск1>, соборъ Покровскаго 

КдииовЬрческаго монастыря въ Черниговской губ., переходы въ ('пасс к о мъ мона­

стыре Ярославля, теплый и холодный храмы жеискаго Богородицкаго мона­

стыри и М1 1 1 нр о ф a I ii (!в с к аг о монастыря въ Воронеже, Рождественски! монастырь 

г,ъ Твери и много другихъ— вошь некоторые блестятде образцы церковнаго 

„ачиира“ въ Pocciu. Но примеры еще более красивыхъ соборовъ и церквей въ 

классическом!, стиле можно найти въ строительстве городскихъ храмовъ.

С п а с о - Я к о в л е в с к i й м о н а с ш ы р ь близь Ростова Велика го является 

о, in им!, изъ наиболее блестящим. прнмеровъ классической постройки начала 

Л IX  стиолеипя.

Общая композиц1я всехъ его сооружешй, группировка башенъ, вышекъ, 

колоколенъ и церковным, главъ заключаешь въ себе много своеобразной, почти 

Фантастической красоты .

Сшили русскш, ампиръ, готика соединяются здесь въ общую картину. II даже 

самый плат., по которому расположены все здашя монастыря, представляет!, 

собою чрезвычайно гармоничное целое.

Здесь  въ с о о т в е т ст в ш  съ существующей уже давно и перестроенной много 

разъ церковью С вятого  Такова въ 1800— 1801 годахъ гр. ] Пере ие тевымъ нос т р ое  т .  

былъ другой храмъ— Дмшпр'нчик'ш. Дли п рид атя  общаго вида обеими церквамъ, 

кт. Фасадамъ Яковлевской церкви пристроены  были въ 1824 году боковые портики, 

т. стиле портнковъ тожнаго и севернаго Фасадовъ Д мнш |йевской церкви, а въ 

185() году присшроенъ былъ западный, входной Фасадъ (порпшкъ наперш и) въ стил е 

Николаевской готики; эпто, действительно, способствовало равновесно массъ двухъ 

храмовъ.

Между ними по середине, въ ошдалеши) поставлена была колокольня; по кра- 

ямъ ограды, съ четырехъ сторонъ монастыря, банши, также готнческаго характера
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(ограда 1776— 1786 годовъ, in. е. 

эпохи Екатерининской готики).

Какi> разъ напротивъ колокольни, 

но другую сторону храмовъ, по­

строен!. былъ домь настоятеля, 

а на оси, перпендикулярной къ 

той, которая соединяешь коло­

кольню сь домомъ настоятеля, 

двое пороть, также увйнчанныхь 

башнями. Одни изъ нихч. въЬздныя 

(съ ошнгЬнкочъ стиля барокко), 

д ру ri н— выход яшъ на озеро, воды 

кошораго плещутся шупгь же у 

сгггЬнъ монастыря.

Готическая башни съ вазами на рЪтсшкахъ оконъ ажурнымъ силуэитомъ 

своимь выделяются на фонЪ другихъ храмовъ.

ВолЪе старый храмъ увЬнчанъ четырьмя синими куполами со звЪздами и 

срсдинмъ, золошымъ. Другой храмъ покрыть куноломъ и четырьмя главками, 

поставленными на угловым» инлонахъ— нить, общераспространенный въ компа- 

конкЬ русскаго классическаго храма .церковь Покровско-ЕдиновЬрческаго храма 

Черниговской губерHiii и мн. др.).

Лучи till храмъ монастыря— церковь Св. Дмитрия Ростове каго— сооружеше 

1701— 1801 годовъ. ГраФъ 11. П. Шереметевъ, очевидно, началъ постройку по­

мощью своихъ крЬпосшныхъ архитекторов ь, ученнковъ Казакова. 11 въ общ ихъ 

массам., и въ кунолг1». на который поставлен!. легкШ, типичный для этого зод- 

чаго, барабань, и въ ромбоидальныхъ и овальны хъ окнахъ, украшающихъ барабань 

п <|>ризь храма, и въ вырЬзанныхь Фронтопахъ нортнковъ (южномъ и сЬверпомь 

сильно чу вствуется именно эта „казаковскаясс школа. Но, видимо, вь дальнейшем ь 

Шеременгевъ, сблизившись съ Кваренги, строившим ь по Иг. Грабарю) боковыя крылья 

Осшанкипскаго дворца,— поручиль ему сооружеше за над на го входного портика 

Дчишртсвской церкви, и вошь почему послЪднш выполненъ въ характер!) подлип- 

иаго нита.йанекаго классицизма, иг. е. вн!> московских!. архинтекту рных ъ „про- 

в1 1 1 1ц1 алнззювъа .

Но для нашего обозрЪшя обработка сЬверной и южной с i порот. церкви 

Св. Дмшщня нмЪешь неоспоримо больтш ннтересъ, представляя собою прекрасный 

придгЬръ и р о в и п ц i а л и з м а въ зодчествЬ. Какъ ни образцовы и хороши всЪ про-
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порцш и детали эшихъ Фасадовъ, какъ ни правиленъ рисунокъ капители,— вырЬ- 

занные тимпаны и нагромождеше детален представляются достаточно типич­

ными для того, чтобы составить собою образецъ классическаго стиля въ строи- 

тельствЬ провинацальнаго городка, какими быль въ конце Х У Ш  столЬтгя и 

остался доиынЬ Ростовь-Велтай.

Къ сожаленью, никакихъ точныхъ данныхъ объ этомъ сооруженш первыхъ 

годовъ X IX  ешолЬнпя намъ не сообщаютъ описатели Росдповскаго Яковлевскаго 

монастыря.

Некоторые изъ нихъ д-Ьлаютъ лишь iij»eri,положения и сравшдваюдпъ за­

падный портикъ съ крыльями Останкннскаго дворца. Въ общсмъ же ихъ о i i;J> н к а 

Дмпшраевскаго храма незаслуженно низкая. ВсЬ детали этой церкви слиткомъ 

хороши для того, чтобы можно было отнестись къ сооруженш почти какъ къ 

заурядному произведение (что и дЬлаегаъ одинъ изъ авторовъ). Надо внимательно 

разсмошрЪть все эти прелестно вылепленные барельефы, скульпшурныя запол- 

нендя Фрошддоновъ и присмодпрЬднься къ постановке сдпашуй въ ниисахъ, чтобы 

убедишься въ высокомь мастерствЬ творца всего сооруженш.

Другой авторъ даегпъ намъ еще меньше сведеддпт. Онъ жалеешь, что ему 

Д1е удалось добиться разреш етя работать въ монасшырскомъ архиве, н говорить 

даже, что существующая Дмитровская церковь „кажется^ посдпроена 11. П. Ше- 

ремешевымъ. Опубликовавъ проекты церкви, мало похожей на существующудо, 

онъ говорить далее, чдио ему ничего неизвестно объ эшихъ проектахъ храма. 

„Очевидно т о г д а  ж е  построена была и ограда монастыря съ венедцанскими ба- 

шенкашдсс, которую первый авгаоръ относить дед» более раннему времени.

Мы склондды присоедддниться къ дтоследнему мнеддш. Едва ли не болыдде 

Екатнерндиднской годпики чувствуется въ эшихъ ажурныхъ Формахъ башенъ. Сле­

ду юдцая эпоха готики (въ Николаевское время) п|)шпла д доз же, а 1801 годъ, не 

время для развитая готическихъ Формъ. Очевидно поэтому, что время соору­

жен] я ограды совпадаешь скорее съ началомъ постройки собора.

Но для насъ не столь существенно установлен] е точно года сооружешя 

памятника. Мы можемъ лддддаь высказать дподнъ взглядъ, что, судя ддо проектамъ, 

здаше предполагалось построишь въ сшил]. Людодшка XVI .  Но ошъ проекта при его 

осущеешвлеиш ничего не осталось. Капители западнаго портика, прадппсываемаго 

некоторыми авторами Д. Квареддги— едва ли, дуг» действительности, могудпъ ему 

принадлежать: подвеаддаддныя къ волдотамъ гирлянды ихъ вовсе не типичны для 

этого мастера, совершенно чуждаго стилю 70— 80-хъ годовъ Х У Ш  етолеошя.

Отмегпимъ, что скульптура барельеФовъ Дмидщпевской церкви великолепна.



Положенная на блЬдно-голубой фои ъ  лЬпка представляешь замечательное явлеше 

въ области скульптурной работы, и подробное и специальное опнсаше этого па­

мятника ваятя  ждешь еще своего изелЬдовашеля.

Къ счастью, всЬ барельефы хорошо предохранены отъ порчи и защищены 

металлическими сЬпгками отъ птицъ.

Скульптура Фигуръ Яковлевской церкви много хуже, а барельефы ея совсЬмъ 

неинтересны. Очевидно, отсюда большая разница во времени сооружешй портика 

этой церкви и Дмитревской.

Внутри —  великолепная отдЬлка производить внечашлЬше, однако, недо­

конченной работы, насколько хороша скульптурная обработка, настолько странное 

впечашлЬше производишь и роспись кэссонъ (и т о , что не всЬ кессоны лЬпного 

выиолнешя). Съ другой стороны странно, что при всей роскоши скульптуры 

' .ili 1гка карнизовъ, капителей, у кошорыхъ вмЬсшо волюшъ головы ангеловъ)—  

совсЬмъ убога живопись (хорошая лишь въ иконосшасЬ). Но замЬчашельны: 

люстра, иконостасъ, покрытия сводомъ царсюя врата въ немъ и подборъ 

красокъ въ иллюминированныхъ плоскосшяхъ иконостаса; все это представляешь 

но своей пышности типичный примЬръ itimiepiepa провинщалыгой богатой цер­

ковной обработки. Вспоминается обработка иконостаса и паникадила церкви 

Дапилокскаго монастыря въ ПереславлЬ, и особенно богангЬйшее убранство храма 

Юрьевскаго монастыря въ НовгородЬ.

II дЬйствительно, есть что-то связывающее обработку этого послЬдняго 

собора съ Дмтщяевскимъ,.. Въ оба м онасты ря богангЬйнпе вклады едЬлала граФиня 

Орлова-Чесменская. СлЬдъ какого-то общаго вкуса, во всякомъ случаЬ, общаго 

нониматя и характеръ стил я одной эпохи— въ убрансшвЬ эшихъ храмовъ.

Золото, мраморъ, пышныя детали иконосшасовъ и замЬчашельныя люстры 

сосшавляюшъ о б р а з е ц ъ  архишекшурнаго вкуса, шипичнаго или для необузды- 

ваемой иичЬмъ провинщальной аристократии, побуждаемой къ жертвамъ чудесными 

янлешями святого, или подчеркивающаго не высокая стремлешя купечества, 

желавшаго ошличшпься и заслужить награду.

Мы увидимъ впослЬдсшвш немало примЬровъ шакой-же экономическн-бышовой 

основы возникновешя сооружешй, типичной для разныхъ классовъ населешя русской 

провиицш, богашыхъ и безудержно-щедрыхъ во многихъ случаяхъ, а особенно въ 

шЬхь, когда иорывъ основывался на пашрюшической или религюзной почвЬ.
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Г Л А К А  с1 .

С О Б О Р Ы.

Е О Т Ъ Е М Л Е М О Ю частью каждаго города русской провиы- 

цш —  будешъ-ли эшо губернскш или уЪздный, большой или 

малый,— является с о б о р ъ.

Въ центре города, преимущественно на площади, вымо­

щенной и покрытой мусоромъ и пылью, а чаще всего поросшей 

травой, расположены бываютъ эти соборы,— обыкновенно два, 

рЬже одинъ. Два потому, что въ большинстве городовъ одинъ 

соборъ является зимнимъ, теплымъ. Эшо но большей части соборъ позднейшей 

архитектуры, меныпихъ размЬровъ. Огромные, кубичесые съ пятью главами въ 

русскомъ сшил!, соборы— преимущественно лЬтше, не отапливаемые. Иногда изъ 

эшихъ соборовъ позднЬйшш —  если онъ посшроенъ въ последней чешверпш X IX  

сшолеш 1 Я, —  настолько уродливъ но своей архитектуре, что портишь своимъ 

соседсшвомъ не только видь прежняго собора, но и общи'! видь города. Такихъ 

примеровъ, къ сожалешю, въ провинщи очень много.

Соборы лешше, древше, въ русскомъ стиле X V I и даже X Y  вековъ, а чаще 

всего X V II ,— находятся во многнхъ городахъ русской провинщи.

Не говоря о соборахъ древнейшихъ: Новгорода, Чернигова, Переславля

(Спасскш), Владимира и храмы X V I века: каеедральный соборъ въ Казани, въ 

Вологде, въ Ярославле, въ Нижнемъ-Новгороде и нт. п.,— все это огромныя куби- 

ческ'|я сооружен'ш, состоятся изъ гладкихъ сшенъ, заканчивающихся наверху 

полукружиями, расчлененными другъ ошъ друга лопатками.

Но и соборы более поздней эпохи, на примерь X V I I века— остаю тся все 

такими же массивными, квадратными въ плане, храмами. Соборы Твери, Костромы, 

Смоленска, Тулы, Рязани, Пскова удивительно похож и въ эшомъ ошиошенш другъ 

на друга. Разница лишь въ шомъ, что Смоленскш соборъ подвергну т ь  былъ пере-
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Вологда. Софшскш соборъ.

дЪлкЬ въ дешаляхт», въ куполахъ и построенъ позднЪе, а Рязансый обработанъ 

богаче въ наличникахъ и построенъ ранЬе.

Но внутри всЬ соборы— немного мрачные (лишь Псковски’! соборъ свЬшлый), 

необъятной высоты, съ круглыми столбами, обширными арками и сводами,— пред­

ставляли собою колоссальное поле для росписи. Къ сожалЪипо, мнопе соборы 

остались не расписанными, и лишь въ недавнее время, на вкусъ жертвователей- 

подрядчиковъ, сшЬпы шакихъ соборовъ покрыты были орнаментами ужасающаго 

стиля и вотющаго безвкусия. Испорчены лу чипе въ эшомъ родЬ памятники
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старины— какъ напрнмЬръ Черниговскш со- 

ооръ, Рязанскш, Сжоленскш и друлАе. Остаа- 

новимъ теперь вкратце внимате наше на 

нЬкоторыхъ наиболее типичныхъ соборахъ 

конца X V I— X Y I I  и начала X Y I1 I века.

Соборъ въ ВологдЬ, построенный при 

ГоаннЬ Грозномъ въ 1567— 1571 годахъ, на­

иболее простой, монументальный и пропор­

циональный изъ всехъ эшихъ сооружешй. Но 

купола его несомненно переделаны позже, 

абсиды и крыша перекрыты но новому (т. е. 

не посводноУ

Конечно, въ оишошеши сохранности 

однимъ изъ лучшихъ и наиболее цЬнныхъ 

образцовъ является соборъ Холмогорскш, пре­

красно сочетающейся въ общее целое съ 

колокольнею. Хорошъ по уцЬлевтимъ деша- 

лямъ Воскресенскш соборъ въ Каргополе, по­

крытый посводно, какъ соборъ Поводевичьяго монастыря подъ Москвой, или какъ 

соборъ въ Казани, кошораго лишь главы переделаны позясе. Но зато Вологодскш 

соборъ приятнее своего пропорщоналыюстыо. Почти угрюмое впечашлЬше оста­

вляешь нынЬпгтй Нижегородскш Преображенскш соборъ съ пятью делетями но 

Фасаду и низкими барабанами своихъ главъ.

Соборъ почти целикомъ пересшроенъ въ 1829 году академикомъ архитектуры 

Е ф и м овы м ъ  якобы въ стиле соборныхъ храмовъ X Y I  сшолеппя. Жалко нервона- 

чальнаго собора, когда-то построеннаго зодчимъ Лаврештемъ Возоулинымъ, закон- 

ченнаго сыномъ его Ашштомъ и уиич шоженнаго неумелою переделкою.

Интересенъ Преображенскш соборъ въ Твери (1689 —  1696), украшенный 

богатыми оконными наличниками.

Астраханскш и Псковскш соборы несколько сходны съ нимъ. Тверской 

увенчивается пяшыо огромными куполами, Астраханскш покрыть главками 

поздне-барочнаго силуэта. Въ Астраханскомъ .Успенскомъ соборе три закомары 

окончательно теряютъ свое первоначальное конструктивное значеше и едва ли 

когда-нибудь барабаны упирались своей нижней частью на своды непосредственно; 

узоръ орнаменшальнаго пояса, идущаго ниже ряда закомаръ, указываешь на позд- 

иейнйя Формы. Грузные и барочные наличники очень напоминаютъ шаыя же грузныя,
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курьезныя Формы наличниковъ 

(колоссальнаго масштаба) оконъ 

Смоленскаго Успенскаго собора 

и Псковского каеедральнаго (хо­

лод наго). Но Астраханскш

украшенъ, идущей по низу, пре­

лестной, ранней архитектур ы. 

галлереею; вообще, это— наи­

более красивый изъ всЪхъ со- 

боровъ.

Рязанскш соборъ ориги­

нальнее всЪхъ другпхъ обра­

боткою сшЬнъ. По ярко мали­

новому Фону тянутся  ошъ 

цоколя до верху шоненыая ко­

лонки, а наличники оконъ по­

крыты орнамешпомъ затЬйлн- 

ваго узора. Внизу, какъ и въ 

Асшраханскомъ соборЪ, обходя­

щая все сооружение шерасса, съ 

широкими лЪстннцами. За по­

следнее время ее значительно 

видоизменили ремоигаомъ.

Соборъ въ ТулЬ (Успен­

сий) такого ясе шипа, какъ 

и Рязанскш. Но yKpaiuenie его 

стЪнъ грубое и гораздо болЬе Вятка. Троыцкш собора.

курьезное. Посшроенъ онъ, какъ

эшо ни странно, въ 1755— 65 годахъ, по еще въ npieMb кубическихъ храмовь 

XYII вЬка. Впрочемъ, есть иная вере in исторш его irocnipoeni sr.

Рядомъ съ этими соборами X V I, XV I I  вЪковъ, обыкновенно въ блнжайшемъ 

сосЬдспгв'Ь съ ними, находятся теплые, зимше соборы, заключенные иногда съ пер- 

вымп общею оградою крЬпостной стЪны— что и образуешь собою вмЪснгЪ „к р е м л ьсс.

Такъ, въ ТулЬ, Казани, ПсковЬ, Вологде эта общая карпшна получилась 

особенно красивою. Въ ТулЬ башни и вышки крепости удачно соединяются въ 

общш силуэшъ съ массами храмовъ.
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Рязань. Деталь Успенскаго собора.

Но чаще, какъ въ Костроме, Твери, Нижнемъ Новгороде и другихъ горо­

дахъ, два соборныхъ храма и колокольня сосшавляюшъ в е с ь  ансамбль.

Къ гпакимъ зимнимъ ш. е. шеплымъ соборамъ относятся: въ П е т р о з а ­

в о д с к е  Петропавловскш соборъ, построенный въ очень оригинальномъ барокко, ими- 

тирующемъ, какъ будто, деревянный Формы четвериковъ и восьмериковъ сЬверныхъ 

церквей, Вологодский Воскресенскш (1771— 1776 годы)— въ стиле испорченнаго ба­

рокко, Костромской Богоявленскш, въ прелестномъ, образцовомъ раннемъ барокко, со­

боры въ Вятке и АхтыркЬ барочной (но оба отнюдь не Растрелл1евской) архи­

тектуры. Въ ТулЬ зимнш соборъ архитектуры ложно-русскаго стиля, грузныхъ 

и довольно типичныхъ, массъ, къ сожалЬтшо, вовсе не художественный образецъ 

провшидальнаго строительства половины X IX  столетья. Къ числу такихъ, непред- 

ставляющихъ собою образца художественнаго строительства, а скорее портя- 

щихъ видъ сосЬдняго собора, относится, напримЬръ, Снмбирсюй теплый (Нико­

лаевски!) соборъ. Но зато Троицкш, холодный, построенный въ 1824-1844 годахъ 

по проекту М. И. Коринескаго, является однимъ изъ наиболее удачныхъ образ- 

цовъ архитектуры эпохи классицизма.

Къ числу подобных!» же соборовъ, чрезвычайно типичныхъ для провинщальнаго 

строительства Pocciu, относится соборъ, воздвигнутый этимъ же зодчимъ въ Арза­

масе. И зд^сь, какъ въ Симбирскомъ соборЬ, чувствуется ученикъ Воронихина, заметна 

хорошая школа. Прекрасенъ К р е м е  н ч у г с к i й соборъ въ стиле поздней классики.
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„Ампирныесс соборы— явлете самое 

обычное почти во всЪхъ городахъ средней 

полосы Pocciii. НЬтъ, кажется, города, 

гд Г, бы не было такого, въ классическомь 

сшилЬ, храма. Въ Нижнемъ-НовгородЪ 

есть Ново-Ярмарочный соборъ, построен­

ный Мельниковымъ (?), въ Калу г!.— одинъ 

изъ пнтереснМншхъ въ эшомъ родЬ,

Троицкш соборъ, построенный архитек- 

шоромъ Ясныгинымъ. Соборъ этопгъ зало- 

жепъ быль въ 1786 году па мЬстЬ по- 

' спгроеннаго въ 1686 г. въ русскомъ спптл'Ь, 

но оконченъ лишь въ 1819г. Въ первоначаль­

ный проектъ внесены были измЪнешяА. Д.

Захаровымъ. Такимъ образомъ, очевидно, 

чпго сила ВЛ1 Я1 ПЯ и любовь къ „ампируа 

были настолько велики, что тогда не 

останавливались даже передъ разруше- 

Hiejib храмовь. прежней постройки. Но въ РыбинскЪ, гдЬ построили также на мЬстЬ 

разобраннаго до основа ii i я собора 1686 года новый, въ 1859 году, по типу Ilcaa- 

йевскаго собора въ Петербург!,, врядъ ли быль превзойдена разрушенный образецъ. 

ЦКиою гибели хорошаго, хотя  и обычнаго шипа, русскаго храма, воздвиг - 

нушь быль посредсшвенный образецъ поздняго „ампираа X IX  вЬка; а, вЪдь, Ры- 

бинскш соборъ быль очень похожъ на Романово-БорнсоглЪбскш Воскресенскш 

соборъ 1652— 1670 годовъ!

Въ МогилевЬ 1осифовскш соборъ, покрытый однимъ широкичъ куполозгъ, 

построенъ быль архишекшоромъ Лъвовымъ; онъ же воздвигъ БорисоглЪбсюй соборъ 

вь Тори; к!» съ низкими, типичными для этого ate зодчаго, барабанами купола; въ 

КпишневЪ, въ Саратов]-, (соборъ съ хорошею восьмиколонною абсидою н колоколь­

нею), въ КременчугЬ, въ Перми, въ ПензЬ, въ ОмскЬ, въ ОрлЪ, въ Сумахъ, въ КурскЪ 

(соборъ Знаменскаго монастыря, подобны!-] по щнему собору Александро-Невской 

лавры, т . е. съ двумя колокольнями и обширнымъ куполомъ— таковы эти класси- 

чес Kie соборы первой четверти X IX  вЪка, построенные почти въ каждочъ, не 

только губернскомъ, по и уЬздномъ городЬ: въ КашинЬ (архипгекторъ Мель- 

ииковъ'', въ Слободскомъ (Вятской губ.), въ Иваново - ВознесенскЬ (Покровскш 

соборъ), въ БолховЪ (Орловской губ.), въ Стариц!’., въ ТоржкЬ (Преображенскш
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Пижнш-Моегоpods. Ярмарочный собора.

соборъ 1815 года, и соборъ во имя входа Господня во 1ерусалимъ 1857 г.) въ 

Белгороде, и во многихъ другихъ городахъ Россш есть чудесные ампирные соборы.

Но все-таки изъ всЬхъ подобныхъ соборовъ едва ли не наиболее красивы— 

храмы въ АрзамасЪ и Кременчуге, украшенные высокими барабанами, опоясанньип 

колоннами и покрытыми плоскими, сферическими куполами. Кременчугскш соборъ 

напоминаешь несколько соборъ на Забалканскомъ проспекте въ Петрограде.

Строитель Спасо-Преображснскаго собора Ив. Мокшевъ, архитектором 

ученикъ, едва ли былъ на самомъ деле авгаоромъ проекта собора въ Торжке. Если и 

согласиться съ шЬмъ, что его проекшъ былъ лишь просмопгрЬнъ придворнымъ 

архитекторомъ Принца Георг in Ольденбургскаго, жившаго тогда въ Твери, въ 

качесшвЬ наместника, шо все же сомнительно полное авторство Мокшева для 

такой образцовой постройки. СкорЬе это создате самого Карла Росси (бывтаго въ 

молодости придворнымъ архитекторомъ герцога), недаромъ проживавшаго въ Твери 

(не делалъ же онъ только мебель для обстановки дворца, хошя и мебель замеча­

тельную, которая, кстати, прекрасно сохранилась до нашихъ дней!). Но любопытно
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еще иго, что точный вид ь этого собора 

воспроизведенъ въ увралгЪ Луиджи (Ало­

изin), Руска, какъ проектъ собора въ Чер- 

касскЬ. (Между шЬмъ въ Новочеркасск^ 

такого собора не оказывается). Не 

былъ ли эшо проекшъ собора для Торжка, 

тЬмъ болЬе, что начершате буквъ па 

французскомъ языкЬ слова Черкасскъ 

шакъ сходно съ словомъ Торжокъ!

Какъ бы т о  ни было, изъ раз- 

смошрЬтя испгорш построешя этого 

собора, шакъ же какъ Рыбинскаго или 

Калужскаго, возникшаго на мЬстЬ нреж- 

няго, древняго, разобраннаго въ 1786, 

ноначатаго постройкою лишь въ 1815 г., 

видно, какъ запутана, сложна и мало 

плодотворна бываешь иногда работа но 

разыскание автора классическихъ со-

оружетй ХЛ I I I  X IX  вЬка. Рыбинскъ. Лреображенскш соборъ.
Никшо ничего въ точности ие 

записывалъ. ВсЬ дневники, словари (даже

Голубинскш, Д (екашовъ), даюш/ie описание соборовъ и монастырей,— указываютъ раз­

личный свЬдЬтя, но объ и м е н а х ъ  строителей они не говоришь почти ни слова.

А между гпЬмъ авторы такихъ здатй, какъ Спасо-Преображенскш соборъ 

въ ТоржкЬ, какъ к олок ольня  БорисоглЬбскаго монастыря (!) тамъ ate и мнойя 

друйя, заслуживали бы того, чтобы имена ихъ помнили грядушдя поколЬтя.

Вь заключеше обзора соборовъ напомнимъ ncmopiio построения Вяшскаго собора, 

одного изъ наиболЬе удачныхъ примЬровъ провинщальнаго соору жеигя, ставшаго 

шшшчнымъ, несмотря на гпо, что зодчш, Вишбергъ, быль однимъ изъ лучшихъ 

пешербургскихъ строителей.

Вятчане задумали построить соборъ въ 1824 году; въ 1859 г. Вишбергъ 

заложилъ соборъ, который быль окончепъ лишь въ 1864 году. Несчастный Виш­

бергъ шакъ и не увидЬлъ своего сооружешя. Онъ скончался раньше.

Обработка собора, задуманнаго въ планахъ, постепенно превратилась въ 

какое-гао Фантастическое сооружете, снлепюнное изъ гошическихъ деталей и элемен- 

шовъ мавришанскаго стиля.
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Какъ колокольня БорисоглЬбскаго монастыря въ ТоржкЬ, состоящая изъ 

нагромождетя классическихъ портиковъ, ротондъ и колоннъ, какъ барочное кру­

жево Тульскаго собора, оплетающее собою его сшЪны, какъ огромность массъ, 

гладкихъ или жушкихъ, соборовъ въ ВологдЪ и ПсковЬ —  явления типично про- 

вишцальное, х отя  и необычайно красивое и живописное, такъ и это „гошико- 

ренессансноесс сооружеше— послЪдшй прнмЬръ х у д о ж е с т в е н н о с т и  въ соору­

жены провинщальныхъ соборовъ; послЬ этой эпохи начинается уже полный упа- 

докъ с и тля, наступаешь в ы р о ж д е н i е Формъ.
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Вологда. Цареконстантиновская церковь.

Г  л т
ЛАВА Э.

Ц Е Р К В  И.

РК ВИ  русской провипцш. Въ нашемъ обзоре не будешь темы, 

JOJL'be обширной разнообраз1емъ своимъ. Но и въ задачу нашу не 

входить описате в с е х ъ  встречающихся въ средней полосе 

Pocciu ш и п о в ъ  эшихъ церквей; передъ нами лишь нисколько 

наиболее характерных!» о б р а з ц о въ.

Поэтому, какъ и при обзоре Соборовъ, мы должны исклю­

чишь изъ разсмогпрЬтя такса восхишишельныя церкви, какъ Новгородская, Псков- 

сйя, Старо-Ладожсюя или какъ р е д ч а йш i е храмы Владтпро-Суздальскаго края 

(иапр. Георпсвскш храмъ Юрьева-Польскаго, сооруженный масшеромъ Петромъ). 

Не рЬдчашше, а именно н а и б о л е е  встречавшееся, почти повсеместно р а с п р о ­

страненные,  т и п ы  храмовъ— вотъ наша тема.

Поэтому, въ нашъ обзоръ войдушъ храмы не XV’ и X V I вековъ, а церкви пре­

имущественно X V II  и X V I I I  сшолЬппй, всшрЬчаюшДяся почти повсюду въ Pocciu—  

отъ Архангельска до Ахтырки, отъ  Вятки до Смоленска, отъ Гдова до Иркутска 

и отъ Вязьмы до Астрахани. Храмы русскаго зодчества, шакъ пазътаемаго „рас- 

цвЬта“ московскаго стиля, иг. е. типы церквей Муромскихъ, Суздальскихъ, Ростов­

ских!», Звенигородскихъ, вошь первая эпоха нашего обзора.
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Иркутске. Крестовоздвиженская церковь.

ЗагиЬмъ—  русское барокко. Нарышкинскш стиль. Яковъ Григорьевъ Бухво- 

сптовъ „съ пговарищисс, барокко московскихъ церквей и отзвуки ихъ стиля въ 

Св1яжскЬ (въ монастырях!.), перевоплощенге Формъ церкви при домЬ гр. Шереме­

тева въ Моек id.— въ Нижнемъ-НовгородЬ, надъ обрывомъ Волги (Георпевская цер­

ковь) или въ СолигаличЬ; типъ церкви села Лыкова иодъ Москвой, видоизмЬнен- 

ный на провинщальной ночи!., гдЬ-нибудь въ Перми,— вотъ вторая эпоха, кото­

рая намъ дастъ н а и б о л ь ш е е  количество примЬровъ. Стиль петербургскаго ба­

рокко— церкви въ глуши Тамбовской губернш (Темникове kin или Саровский соборы), въ 

ТулЬ и, наконецъ, „ампиръа— во всемъ его великолЬти— вотъ завершеше нашего 

обзора.

Обыченъ типъ церквей московскаго зодчества: увЬнчанные нятшматемъ, 

четверики храмовь, главки съ болЬе или менЬе отличающимися другъ ошъ друга 

Формами луковицъ —  таковы храмы, построенные повсюду въ Х У  И  вЬкЬ. Яро- 

славль, Муромъ, Кострома, Переславль, Угличь— украшены такими церковками. 

Но эти церкви хорошо извЬстиы за послЬднее время, и не ихъ мы изберем], для
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Вятка. Церковь Параскевы Пятницы.

(По ф о т о г р а ф и и  П. М. Д у л ь с к а ю ).

характеристики стиля и „провпшцализмасс въ русскомъ храмоздательстве. Мы 

слишкомъ уже присмотрелись къ этимъ церквамъ „золотой норысс русскаго зод­

чества, и намъ мало скажутъ привычный Формы церквей, украшеиныхъ золотыми 

и синими главками и сопровождаемыхъ татрообразными колоколенками (Калуга, 

церковь Георпя за Верхомъ; Рязань, Бладим'цп., Казань, уЬздныс города Москов­

ской, Ярославской, Тульской губернш— изобилуютъ такими церквами). Выделяется 

изъ нихъ типъ церкви Белой Троицы въ Твери, съ плоскими главками, сшариннаго 

Московскаго типа X Y  века. Все остальныя церкви хорошо известны за послед­

нее время по разнымъ издашямъ. Не будемъ повторяться, да и въ области этой 

эпохи уже становится шруднымъ показать что-либо новое.

Церковь въ БалахнЬ— отличный образецъ русскаго стиля Московской поры—  

она напоминаешь прелестную Троицкую церковь въ Костроме, какъ бы унизанную 

жемугомъ по желтому-парчевому Фону.

91



Обрашимъ внимаше name на ташя 

оригинальный, по шипичныя во всемъ 

нровинщальномъ выраженш своего шипа 

церкви, какъ Спасская церковь 1 664 г.) 

села Городца, Балахнинскаго уЬзда, церкви 

Иерехшы, Костромской губ. (Владтпр- 

ская ц. 1685 г.), церкви Галича, особенно 

Троицкая церковь Папс*1ева монастыря 

съ тремя въ рядъ посшавленными глав­

ками. Церкви Юрьевца, и церковь Вве- 

дешя шамъ же, зангЬмь тож е примЪча- 

тельпая и напоминающая церковь Наи- 

с!ева монастыря, трехглавая (главки 

поставлены въ рядъ) церковь Воскресения 

села Высокаго, паконецъ, церковь Нико­

лаевская (два ряда кокош никовъ) въ Соли­

камск!) н соборъ Рождества Богородицы 

(1668 г.) шамъ же.

Есть церкви интересныя и въ Ка­

лужской губернш и въ Тульской (въ БЬдев- 

скомъ уЬздЬ) и въ Курской (въ Б'ЬлгородЬ), Наконецъ, любопытно посмошрЬшь, во что 

выродился у насъ шнпъ Успенскаго собора въ X Y I I  вЬкЬ въ далекой провинщи, 

напр., соборъ Трифонова монастыря въ ВянткЬ (покрытый, однако, ио-сводно), 

курьезная Николаевская церковь въ с. НыробЬ, Чердынскаго уЬзда 1705 года, по­

строенная, несмотря на позднюю дату, совсЬмъ еще въ Формахъ русскаго стиля. 

Великол'Ьпенъ Николаевскш соборъ Корсльскаго монастыря (1764 года).

Изъ церквей ранняго московскаго барокко, выразившагося однако своеобразно, 

на провинщальной почвЪ надо упомянуть объ Иркушскихъ церквахъ. Ихъ много. 

Вдали отъ центра Poccin npieMbi и вкусы барокко дали причудливыя и особенный 

Формы; здЪсь много оригинальности во всемъ: и въ куподахъ и въ орнаменшацш 

спгЪнъ. Крестовая церковь едва ли не лучшее въ эшомъ родЬ и не только въ 

ИркушскЬ, но и во всей Сибири, гдЬ, однако, много именно этого характера 

церковпыхъ сооружен! ii.

П .lemeiiie, какъ кружево, стелющееся по карнизу, вдоль столбовъ, между 

окнами, составляющее обрамлеше эшихъ оконъ, у цоколя— покрываешь всю цер­

ковь, перекрытую барочными, очень сшраннаго силуэта, куполами. Лишь церкви

Нижнш-Новгорода. //. с. Гордтъевки.
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Типы церквей Костромской губернш.

( П о  ф о т о г р а ф г и  О р л о в а ) .

Соликамска да Сольвычогодска могушъ сравняться сь эшимъ нримЬромъ по 

богатству Фашиазш и прелести выполнешя узорчатыхъ деталей.

Насъ должны заинтересовать и барочный, своеобразный перевоплощетя 

Формъ въ церквахъ Великаго Устюга, Сольвычегодска, Вятки, Вологды, Тотьмы.

боръ главки колокольни, возвышающейся уступами, или имЪющей видь 

какого-то минарета (ц. Параскевы-Пяппищы въ НяшкЬ), обработка окна богатымъ 

надичникомъ, всегда съ причудливо нарисованиымъ Фроншономъ (излюблены спи­

рали'.— вошъ типъ церкви конца X V II  сшолЪпйя С/Ьверо-Востока Pocciu.

Четыре боковыхъ главки всегда робко жмутся къ средней. Барочныя, изо- 

гнупшя, какъ рюмки, средтя главы. Колокольня состоишь изъ каменнаго ш атра 

(часто переходить въ ложный, крытый желЪзомъ, шашеръ).

CBiflHiCKie монастырски; храмы, особенно красивый образецъ такого барокко 

въ далекой ократгЬ. Зд Ьсь столько своеобразной трактовки Фор мъ, столько прихош- 

ливычъ деталей какге крыльца и кокошники!). Еще пышнЪе и шииичнЬе для показатя 

размаха русской воли и вкуса,— церковь Рождества Богородицы (1719 г.) въ Нияшемъ 

НовгородЬ, построенная на средства и по прихоти купца Строганова.

Церкви Солигаличсюя (соборъ и Воздвиженская церковь), Соликамск!я и Соль- 

вычегодсоя— богапгЬйшле образцы барочиаго убранства храмовъ. Церкви Юрьев-
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Церковь с. Спасъ-Втъжи Костромской губ.

{По ф о т и г р а ф г и  В. Я . К л а р к а ) .

скаго уЪзда Костромской губерши, барочпыя церкви многим, сель Вятской гу­

бернш (особенно сказочны но своей обработкЪ Благовещенская церковь с. Шеснш- 

кова, церковь села Люперсольскаго 1770 г.) и Царевосапчурска, и, наконецъ, Ку- 

KapcKie соборы— вотъ прнмЬры курьезнаго, но тшшчнаго провипфальнаго церков- 

наго ентрошнельептва X Y I I  и первой половины X V III  вЬка.

Въ Московской области мы найдемъ тож е очень ярко выраженные иро- 

випц'тльные типы церквей: церкви Тарусскаго \1.зда (Калуягской губ.), ц. с. Тниь- 

кова (1704 г.), въ Рузскомъ уЬзд!. церковь села Аннино съ пирамидальнымъ 

шашромъ— вошь некоторые примеры нровинщальныхъ Формъ въ церковномъ сшрон- 

тельсшвЬ.

Къ бол1.е позднимъ барочным!, церквл мъ опшесемъ еще болЬе показа тельные 

примеры провинфалт.наго барокко, нанримЬръ, церковь г. Корсуна, Симбирской 

губ., Вятскую Богоявленскую церковь (являющую собою какую-то смЬсь украин- 

скаго npieMa съ московскою оарочною обработкою), СрЪтенскую церковь (1705 г.)
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Церковь с. „ Спасъ-Вп)Жии Кост р. губ.

( По ф о т о г р а ф 1 и  В. Н. К л а р к а ) .

въ ВяпгсЬ, ц. села Чудикова, Орловскаго у. Вятской губ. Еще болЪе позднимъ при- 

мЬромъ церквей (уже съ ошигЪнкомъ петербургскаго барокко) является Вят- 

скш Троицкш каеедральный соборъ (1761 —  1772), Темниковская Троицкая 

церковь (1766)— отзвуки идущихъ изъ Петербурга архитектурныхъ течетй. 

Въ с. Высоко ecjnb церковь, покрытая куполомъ съ 4 маленькими главками, поста­

вленными по краямъ— образецъ еще 6o.it,е курьезный, нежели въ этомъ же селЬ 

другая упомянутая церковь, съ тремя главками. Любопытна барочная церковь и
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с. Под чур mu некого (1760 г.), Шепта- 

кова (1776 г.), и, наконецъ, Успенски! 

соборъ Саровской пустыни 1777 г.)— 

совершенно отчетливый отзвукъ цер­

квей пегаербургскаго барроко. Формы 

московскаго барроко еще живы, но къ 

нимъ прибавляются пешербургсюе мо­

тивы и получается невероятное соедн- 

ненге русской основы, покрытой италь­

янскими куполомъ съ насаженными на 

него главками московскаго пгаиа, и съ 

укратешемъ снгЬны въ нарыт кннскомъ 

барроко. Такова русская нровиищальная 

церковь W i l l  вЬка, и это типъ очень 

распространенный.

Прежде чЬмъ перейти къ церквамъ 

конца X Y I I I  и X IX  сшолЬппя, лишь 

вкрашцъ остановимся на описанш д е р е в я н н о й  ц е р к в и  въ русской провипцш. Въ 

сущности это также узко о б л а с т н о й  типъ, его можно приравнять украинской 

деревянной церкви Волыни, Подол in, Черниговщины и Полтавщины. ВсшрЬчаемъ мы 

шак'пг церкви въ трехъ сЬвериыхъ губершяхъ— Архангельской, Олонецкой и Вологод­

ской, отчасти въ Вятской, Пермской, Петербургской и Костромской, и лишь 

изр’Ьдка въ Ярославской, Тверской и Калужской. НавЬрно, конечно, были деревянныя 

церкви, когда-нибудь и въ Рязанской и во Владимирской губершяхъ, но онЬ не со­

хранились., и mb, кошорыя сущесшвуюшъ, вовсе не типичны.

Однако, совершенно не касаясь деревянныхъ церквей Архангельской и Олонецкой 

губернш, какъ церквей узко районныхь (строительство русскаго СЬвера можешт. 

составишь предмешъ спещальнаго изслЬдовашя, какъ и ошдЬлъ монастырей), упомя- 

немъ, однако, сейчасъ о таким, деревянныхъ церквахъ, кошорыя встречаются 

еще въ Ярославль и КосшромЬ, т . е. въ болЬе шипичныхъ, для русской иро- 

вииц'т, губер шя хъ.

Наконецъ, что также существенно для общей картины городского строитель­

ства, церкви эти не нчЬюшъ никакого значенья,— это исключительно сельсыя, 

деревянныя сооружешя, и потому при разсмотрЪши строительства главнымъ 

образомъ городовъ Pocciu и притомъ болЬе или менЬе сшроишельства мону- 

ментальнаго (дворцы, памятники) церкви деревянныя— насъ ишпересуютъ меньше.

Варнавинъ. Церковь св. Николая.

(По ф о т о г р а ф ы  В. П. К л а р к а ) .
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Однако, вошъ шппъ такой церкви: Тоапно-Богословская церковь 1685 т.) 

„на Ипш-1>сс близь Ростова, въ Тверской губ.— близь Торжка, ц. Вознесенья (1655 года) 

въ Кос тройскою» уЪздЪ, церкви села Спасъ-ВЪжи (1628 года), ц. города Варнавииа 

(Николаевекш храмъ 1666 года), ц. с. Архангельскаго „На Волу“ 1755 года 

п друпя, въ Петербургской губ. ц. с. Помяловскаго и много другпхъ церквей 

Старо и I Гово-Ладожскихъ уйздовъ.

В|)емя ихъ построешя очень давнее, сохранность не всегда хорошая, но 

Формы красивыя. По сравнение съ богатейшей и Фаншасшичной архитектурой 

дадьняго СЬвера, конечно, онЬ нмЬюшъ меньшш ишнересъ.

Сшоль многочисленный —  иншереснЪйнпя деревянный церкви Харьковской 

п Екатеринославской губершй— построены въ Формахъ нацшнально-областныхъ, 

приближающихся къ украинскому стилю, и потому, дли разсмошрЪтя ихъ въ кннгЬ, 

посвященной обзору памяшннковъ старины „русской провинций,— не типичныхъ.

Церковь с. Архангельскаго 
„на Волуи (Костр. губ.)

( По ф о т о ы р а ф г и  II. Н. К л а р к а ) .
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Вязьма. Портике монастырскаго здашя.

Г лава  4.

Д Е Т А Л И  ЦЕРКОВНЫХЪ СООРуЖ ЕШ Й .

Р Е Д С Т А В Л Я  Е Т С Я  любопытнымъ теперь, noc.i l, крапт- 

каго обзора нЪкоторыхъ шиповъ церквей русской провинщи, 

просмотреть отдЪльныя детали ихъ, т о  полныя пре­

лести и образцовости, т о  интересныя, именно, своею про- 

винщальною курьезностью. Какъ тЬхъ, шакъ и другпхъ при- 

мЬровъ можно было бы привести очень много. Ограничимся 

нисколькими.

Въ области р у с с к а г о  стиля, особенно эпохи расцвЬта московскаго зод­

чества X V I I  вЬка, попавшаго на провинщальную почву, существуешь много 

такихъ образцовъ, которые ни въ чемъ не уступили бы лучшимъ москов- 

скимъ оригиналамъ: церкви Мурома, Костромы, У глича, Романово-БорисоглЪбска 

украшены такими, п р а в и л ь н а г о  толковашя, деталями.
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Вязьма. Трехъ-шатровое покрытге церкви.



Смоленска. Главка церкви.

Для насъ будешь скорЬе важнымъ показать  о т к л о н е н 1 е  о т ъ  ш и п а  въ 

ст ор он у  п роявл етя  с в о е о б р а з и я  Формъ, данныхъ Москвой и распространявш ись 

свое влгяше реш ительно по всей Pocciu. Однако, и изъ области деталей и Формъ, 

правильно скопированныхъ съ оригиналовъ, приведешь нисколько примЬровъ.

Говоря о в Ь н ч а ю щ н х ъ  частяхъ церквей: шатрахъ, главкахъ, кунолахь и 

иныхъ покрыипяхъ, вспоминаются, конечно, двухъ и трехъ-татровыя, (когда 

татры  поставлены въ рядъ), церкви Казани, Нияшяго-Иовгорода, Рязани (Св. Духов- 

ская церковь), Углича („Дивиаяа церковь). Но болЬе неояшданнымъ явится показате 

такого прекраснаго прнмЬра татроваго вЪнчашя— въ ВязьмЪ, Смоленской губернш, 

въ Нижнемъ-НовгородЪ (двЬ главки на ц. БлаговЪщенскаго монастыря). Шатры 

Вяземской церкви унизаны „бусами“, уснащены мелкими украшетями и очень 

стройны. Известны чудесные два и даже три ряда кокошниковъ, покры-
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вающихъ четверикъ храма и слуясащихъ перехо- 

домъ къ главЬ— въ КосшромЬ (Троицкая церковь).

Въ БалахнЬ, Нижегородской губериш примЬръ т а ­

кого перехода четверика къ барабанамъ главъ еще 

болЬе интересенъ. Въ церквахъ Галича —  подоб­

ные ряды кокотпниковъ также очень красивы.

Но наиболее удачное и типичное для п р о в и н ­

циальной трактовки этого сюжета (ряды ко- 

кошниковъ) указаше можно сдЬлать на типичную 

Вологодскую Цареконсшаншиновскую церковь, въ 

которой два ряда кокошниковъ, покрывающихъ 

четверикъ храма, отличаются большою краси­

востью и вмЬстЬ съ тЬмъ полны своеобразия.

Многообразны виды к у п о л о в  ъ, вЬнчаю- 

щихь главки церквей (шакъ называемый луко- 

ви ц ы):— почти круглые (церкви барроко, напримЬръ, 

въ Филяхъ) и iiii3Kie, приплюснутые (церковь 

БЬдой Троицы, въ Твери) и подымающееся ни­

сколькими рядами густо позолоченныхъ нагро- 

можденш (соборы въ Казани, въ КосшромЬ) и 

шлемообразные и чешуйчатые и крытые листами 

золочеными и бЬлые и ярко-ярко сите съ круп­

ными звЬздами, ихъ усыпающими...

Главки заканчиваются к р е с т а м и .  Много 

искусства вложено было въ орнаментировку 

эшихъ кресшовъ. РЬдко они простые, схема­

тичные (церкви Владимира, Новгорода). Большею

частью эти кресты прорЬзные, ш. е. покрываются розетками, звЬздочками;

Гордтъевка (Нижегор. губ.) 

Главка церкви.

лучи отходятъ ошъ середины ихъ; луна у основатя ихъ, надъ яолокомъ, 

причемъ луна часто прихотливо загибается въ причудливый цвЬшокъ („про- 

цвЬитпй крестъа ); лучи тож е усыпаны (особенно по концамъ) звЬздами. 

II все это связывается еще съ главкою цЬпями, унизанными звЬздами. Получается 

Фантастическое деревцо, блещущее на солицЬ и искрящееся въ морозъ, когда 

оно покрыто инеемъ.

Особенно богаты кресты церквей Казапскихъ, Косшромскихъ, Нижегород- 

скихъ, Калужскихъ. Но главки и кресты церкви Рождества Богородицы въ
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Юрьевен/,. Портале и наличника. Казань. Деталь Петропавлов. соб.

( П о  ф о т о г р а ф 1 и  В. Я . К л а р к а ) .  ( П о  ф о т о г р а ф и и  11. М. Д у л ь с к а г о ) .

Нижнемъ-Новгород'Ъ и села ГордЪевки, близъ Нижняго-Новгорода, особенно бо­

гаты п— типичны.

Перечислишь всЬ виды этого рода искусства (кузнечнаго и слесарнаго) 

въ примЪненш его къ изготовление кресшовъ нЬшъ никакой возможности. 

Такое oniicaiiie кресшовъ, главокъ, впрочемъ такъ же, какъ и многихъ другихъ 

ошдЬльныхъ элементов!» церкви,— къ которымъ мы сейчасъ перейдемъ —  ш. е. 

иорталовъ, наличииковъ, дверей, оконъ и разныхъ перекрышш— могло бы составишь 

предмешъ спещалънаго изслЪдоватя. Въ самомъ дйлЬ, какъ много для уяснешя 

вопросовъ развит!я русскаго зодчества могло бы имЬшт» такое строго методическое 

изслЬдоваше ncmopin эволюцш иЬкотрыхъ Формъ храма! НапримЪръ, главка;— сколько 

существуешь ея видовъ, а между пгЪмъ почти ни одной достоверной meopiii 

происхоясдетя и развшшя ея до сихъ поръ не существуешь! И если первона­

чальный главки церквей Чернигова, Канева, Переяслава, Овруча, Остра или Вла-
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Нижшй-Новгородъ. Окно Рождеств. Нижнш-Новгородъ. Окно Рождеств.
сви. церкви.

дишра п были плоскими полусферическими, к а к г. въ Новгороде, гд !> онЬ также 

возникли подъ визапппйскпмъ влгжйемъ), т о  появлете ясно выраженной луко­

вичной Формы въ смысле занесешя ея съ Носшока (нзъ llcpciu?)— до сихъ поръ 

еще не определено.

Такое же нслЬдовате могло бы быть сделано и по опшотеп'по къ обработке 

налпчштковъ, оконъ и дверей (порталы). Поскольку здЬсь было вл'шше романское, 

поскольку значения шгЬло ренессансное шечеше (обработка наличника окна 

Московской церкви), судишь можно и при имеющихся ныне данны м .. Но въ 

чемъ, какъ п когда выражалось хотя бы энго ренессансное влипйе въ наличннкахъ 

Грановитой палаты) и гдЬ причина зарождения разорваннаго Ф рон т он а  наличника, 

где первый примерь такого опыта, каковъ постепенный хронологически! ходъ 

развшшя его— эшо все ост ает ся  до сихъ поръ еще не выясненпымъ.
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Ни жнш - Нов горо да. Окно
Рождественской церкви.

Н а л и ч п и к и— выражающее своими изгибами и дугами удивление (церковь вь 1’о- 

мановЬ-БорисоглЬбскЬ), наличники— полные содержательности въ выражении рус­

скаго склада и нащональнаго вкуса (въ церквахъ Московскихъ), наличники - 

спокойные, рЪзные, утомительные плететемъ (церкви Соликамска, Иркутска), 

наличники вычурные (барокко Москвы), закругленные, состояние изъ однихъ 

цвЬтовъ и листьевъ, наличники, выд:Ьляюну.еся на яркомъ (напримЬръ, малино- 

вомъ) фонЪ спгЬнъ (соборъ въ Рязани), наличники, рЬзанные изъ камня, лЬгаше, 

тесаные— таковъ наличникъ во всемъ его многообразие

П о р т а л  ы входовъ— романск1 я колонки и перехватывают,]е ихъ бусы, ,,дыныш“ 

и чередующееся съ этими колонками, ярко расписанные валики, жгуты, вьюнцеся 

по арочнымъ пояскамъ, колонки, перевитыя лентами, цветами (порталы Царе- 

константиновской церкви вь ВологдЬ, Троицкаго собора въ Ипаппевскомъ мона­

стырь и друг.). Скромная, но типичная Форма портала въ одной церкви Юрьевца;

104



Нижпш-Новгород о. , (сталь Рождественской церкви.

въ этой же церкви m i >i виднмъ с к о л ь  богата di.ua Фапшаз1я зодчаго, допусптпвшаго 

на четырехъ окнахъ шрн шппа наличника. Тушь рлдомъ i i  московски! луковичный, 

и барочный нарышкинскш, и треугольный древшй, образцы его. Въ общемъ 

получилось очень живописное соедипеше архшпекшу рныхъ Формъ.

Хороши порталы одной церкви въ ВязьчЬ; колонки ей въЬздныхъ ворошъ 

перевиты гранеными полосками. Курьезно н типично въ эшомъ норгаалЪ многое, 

но особенно кашпиелн, покрытый свЬсомъ жслЬза н наномнпакнфя покрыппе 

стодбовь на св. Врашахъ кладбищенской церкви въ городЬ Слободскомъ, Вятской 

губернш.

Строгановская церкви въ СольвычегодскЬ, въ с. ГордЬевкЬ, бднзъ Пижняго 

и въ самомъ Ии яшемъ-НовгородЬ— въ церкви „Собора Пр. Г>огородицысс, всЬ— но- 

слЬднихь лЬшь X V II  и начала X V I I I  вЬковъ,— отличаются шнпичнымъ, для провин-



Вязьма. Деталь церковной ограды. Смоленске. Наличнике окна церкви.

щальнаго понимания Формъ московскаго барокко, богашсшвомъ Формъ. Какъ ковромъ 

покры ты  спгЪпы украш етям н , обрамляющими окна; богатый колонки кап мелиро­

ваны, карнизы унизаны бисеромъ, перевпты гирляндами растиш ельиаго орнамента. 

Н ити  окружены гпрляпдазш, \ крашены раковинами, расписаны лептами, завязанными 

бантами, спгЬны и базы усыпаны цвЬтами, окна— овальный, квадратный, вось- 

миугольныя; подобте каpiaишдъ н Фрукты , усыпаюице все свободное простран­

с т в о —  т ак ов а  поверхность епгЬнъ Строгановскнхъ церквей. По изукрашены 

стол ь  вычурно не только онЬ.

Петропавловск]!! соборъ въ Казани I 720 года), хотя и тгЬешъ большее 

количество свободнаго поля, однако въ уборГ, колонокь опт. почти такой же 

провинщалъно-пышный. Окна собора вт. Рязани украшены такимъ же орнамепшомъ, 

и вь отличге отъ московскихъ типичныхъ барочныхъ церквей (пг. Инкола Большой 

Крестъ, ц. Спаса „въ 3 борахъсс, Покрова „на Филяхъа и Успешя „на МаросейкЬ“)
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Тула. Деталь обработка сттьнъ Успенскаго Собора ев Кремлть.

эти храмы и особенно соборъ Нведенскаго монастыря въ СольвычегодскЪ, пре­

красные шипы провинщальной обработки оконъ, дверей и сшЬнъ, въ сшилЪ барокко.

1мце бол Ье шипичепъ въ смыслЬ провинщалыгаго выражени и и трактовки убран­

ства въ сшил-Ь барокко— соборъ въ ТулЬ, который по одной вереш построенъ былъ 

въ X V II вЪкЬ, но подвергался переработка въ первой половин!» XY IIT , когда снгЬны 

его и были украшены причудливыми наличниками, изображающими какЛя-то Ф ан т а­

стическая пальмы, раковины и ш. п. Курьезна обработка овальныхъ оконъ Смолен- 

скаго собора. ЗдЬсь видна уже склонность къ европейскому „барокко“ ; впрочемъ, 

въ СмоленскЬ вообще можно наблюдать иной „пошибъсс архишектурныхъ Формъ.

Изъ деталей, являющихся необходимыми, но вмЪсшЬ съ шЬмъ „украсишель- 

нымисс аттрибушами храмовь, надо еще упомянуть, кромЬ кресшовъ, главъ и 

наличниковъ, о рЬшешкахъ.
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Смоленска. Наличнике окна собора.

РЬшешки закрывавши» собою очень часто окна, вставляются въ проемы 

арокъ галлере!! и, наконецъ, очень употребительны, какъ части ограды, между 

столбами. Ограды Казанскаго собора въ Курск!», церкви Тоанна Богослова 

въ Ипапйевской слободкЬ и церкви Воскресешя на ДебрЬ въ КосшромЬ 

(сохранились лишь нЬкошорыя старыя звенья ея), наконецъ, ог­

рада собора въ КосшромЪ и во многихъ другихъ горо­

дахъ Россш, все это— примЬры, показатель­

ные для степени художествен­

ности ковки и часто при­

меры отличнаго 

рисунка.
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Глава  5.

З В О Н Н И Ц Ы  И к о л о к о л ь н и .

А испгорш развития одной ч а с т и  нашего храма, и пршпомъ 

одной изъ наиболее крупныхъ и совершенно неошъемлемыхъ 

частей его; придется остановишья подробнее. Именно, го­

воря о провинд]алы юмъ церковномъ сшротпельсшвЬ, нельзя 

не выдЬлшпь въ особый ошдЬлъ з в о н н и ц Ь [ и к о л о к о л ь н и.

Звонницы Псковсйя, Новгородская Х У  и X Y I  вЬковъ—  

и плен ю областное. Правда, такого же типа, но уже ипыхъ 

Формъ звонницы мы встрЬшимъ и въ иныхъ мЬстахъ, напримЬръ, въ Суздальскомъ 

Спасо - ЕвФим1евомъ монастырь, въ Тихвинскомъ монасшырЬ (Новгородской гу- 

берши), въ РосшовЬ (соборная звонница БорисоглЬбскаго монастыря), и даже подъ 

Москвой, при церкви въ Вязёмахъ, но это— не будешь видомъ колоколенъ, ш и р о к о  

р а с и р о с hi р а и еннымъ въ такихъ губершяхъ, напримЬръ, какъ двЬ выше­

упомянутый; это скорЬе случайный типъ помЬщешй для звона.

ПослЬ звонницъ, нредставлявшихъ собой расположенное на сгаЬнЬ храма 

или поставленное ошдЬльно отъ церкви, сооружение въ видЬ гладкой сшЬнки съ 

прорезанными въ ней арочками, лишь въ X V I вЬкЬ появляются „часозвонисс, 

in. е. башни, родъ возвышенш, покрышыхъ куполомъ или шатромъ. Красивый 

примЬръ такой часозвони можно указать въ НовгородЬ, типична для этого ран- 

няго перюда колокольня Успенской церкви въ ГдовЬ, великолЬпна четырехуголь-
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пая, покрытая шатромъ колокольня 

Оераношповаго монастыря на ВЬло- 

озерЬ, (конца X V I вЬка), интересна 

колокольня Сшскаго монастыря; вошь 

первые шипы провинщальныхь звон- 

ницъ въ видЬ башенъ. Изъ нихъ едва ли 

не самая красивая— колокольня зимняго 

собора въ СоликамскЬ in. вид’Ь гране­

ной башни, покрытой рядами кокознни- 

ковъ и высок имъ шатромъ.

ДалЬе идешь подражание указан­

ному типу первыхъ колоколенъ Москвы,—  

напримЬръ, колокольня ц. 3 спетя въ 

Успенскомъ монастырь города Але­

ксандрова. Первоначальный московский 

ш атеръ  имЬлъ очень простую  Форму 

напримЬръ, въ церкви Гребневской Болсьеп 

Матери — съ однимъ слухомъ на кру- 

гломъ основаши.

Лишь въ X V I I  вЬкЬ появляются 

нервыя стройныя колокольни, ошдЬльно 

стоящая первыя руссыя „кампаниллысс, 

напримЬръ, колокольни Рождесшвенскаго 

монастыря во Владим1рЬ и церкви Николы 

Чудотворца въ СуздалЬ.

Къ числу такихъ иримЬровъ отнесемъ очень ишнересное видоизмЬнеше 

заданнаго Москвой шипа, давгпаго на провинщальной почвЬ совсЬмъ особаго ри­

сунка пышные цвЬшы— именно колокольню X V II  в. 1оанно-Предшеченской ц. въ 

Астрахани, колокольню 1698 г. въ СоликамскЬ, очень стройную колокольню 

г. Яранска, съ высокимъ гладкимъ основашемъ, пожалуй, еще болЬе стройную, 

не нее ли извЬсшная колокольня церкви Николы „на Коровннкахъ“ въ Ярославль.

Прелестны колокольни и при Воскресенской церкви вь ОсшашковЬ, Тверской губ. 

и въ ГаличЬ. Костромской губ. Но этошъ типъ колокольни-звонницы, стоящей 

рядомъ съ храмомъ и даже связанной съ нпмъ (церкви Вологды: Царевокоисшан- 

шиновская, Златоустовская; Костромы, Мурома, Переславля и многихъ другихъ 

городовъ)— столь ate извЬстенъ, сколь и распространенъ, поэтому, упоминая о немъ

J/иж/tin-Новгорода.
Колокольни.

Соборпап
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и сшитая его однимъ изъ наиболее шипнчныхъ эле- 

мсишолъ провинщалыюй архитектуры и признавая 

его даже неотъемлемой частью пейзажа провинщи, 

раземошрнмъ однако иные типы колоколенъ. Но подчер­

киваешь, что трудно себГ. представить типичный рус- 

ckiit городъ безъ колоколенъ въ видЪ ш атра съ прорЬ- 

запными въ немъ окнами (ц. Георпя „за Верхомъа 

въ Калуг]}), и нельзя изобразишь настоящее русское 

соло безъ этой типичной пирамидальной вышки ко­

локольни, всегда стоящей рядомъ (выше или ниже) 

съ кяшыо куполами самой церковки.

Насъ интересуешь скорЬе шнпт. колокольни, 

полный своеобраз1я, ш. е. своего щювинцаальнаго 

noiniMaiiiл Формъ, рекомендуемыхъ или выработан­

ных). столицею, а въ шашрахъ русскаго стиля мало 

видно этой провишдальной индивидуализацш. Зат о  

на пямяишикахъ архитектуры эпохи барокко (москов­

ская) или пешербургскаго перюда) паоборошъ, проя­

влено было именно много и личнаго чувства и

своеобразнаго вкуса.

Вологда. Колокольня 
Златоустовской церкви.

(Ни Фит. IS. А. Перфильева).

Володга. Колокольня
Владилйрской церкви.

И колокольня Рождественской церкви въ 

Ннжиемъ-НовгородЪ —  какъ далекш ошзвукъ барокко 

Петербурга и Европы, приземистая расшредл'юв- 

скаго колокольня собора въ Смоленск^, курьезная, 

своею вытяпушосшыо почти жушкая колокольня 

въ Козлов!}, какъ ошзвукъ Ринальдiевекихъ Петро- 

градскихъ колоколенъ и, наконец^ ,,ампирныясс нагро- 

мождешя колоколенъ въ ХарьковЪ, Рязани, ТорягкЬ, 

ВЬлгородЪ, Сумахъ или КашинЪ —  вошь наиболее 

наглядные примЬры памяшннковъ провинщальной 

художественной архитектуры колоколенъ.

Колокольня церкви „на Кадашахъ“ въ МосквЬ, 

колокольня Московскаго НоводЪвичьяго монасты­

ря,— вошь отправные шипы, вслЪдъ за которыми
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появляются у vie с т а  к in сооружешя, какъ коло­

кольня д. 1оанна Предтеч» вь „ТолчковЬ“ и друг.

Нъ провинщальпой трактовке колокольня 

п.. Рождества Богородицы въ Пижнем ь - Нов­

городе— образедъ колоколепъ собстве»»о москов­

скаго барокко.

ЗдЬсь мы внднмъ особенны» уборъ слгЬнъ: 

орипшальным» являются заполнен]я перехода 

о|»ъ чешвернпка къ восьмерику, еще болЬе 

своеобразно пом]>ш;еше падь звономъ часовъ— 

типъ вышки рангу hi  и— что » даешь, особенно 

pacirpociupaucHHoe вь будущемъ, соединете 

колокольни сь часам». Нозстановляется » при­

менение часозвопа, нолучившаго въ ХЛ '11 вЬкЬ 

такое большое рас пространств.

Зиюягь московский барочный npicMi. ко­

локолеиъ въ половинЬ, н особенно къ концу 

X V II I  с 1 »оле»пя, вытесняется петербург­

ским!», иг. е. Запад но-Европейекнмъ барокко, 

еостошцимъ изъ несколько нныхъ Формъ. коло­

кольни въ Троицкой » Печерской Лаврахъ, коло­

кольни соборовъ въ Твери, Туле, Костром!,, 

Троицкаго монастыря въ Чернигове, Крестовоз- 

движенскаго монастыря въ Полтаве— сооруже- 

п'ш новой классической основы барокко, по еще 

не лншенныя провннщально изломанныхъ Формъ.

Тверская соборная колокольня 1759 — 

1759 года, построенная на месте сгоревшей 

въ 1750 г. и разобранной до основашя, до-

л сшашочно типичное сооружен!е. На чрезвы-
Нажнш-Новгороде. Ьолокольнл
церкви Рождества Богородицы, чайно красивомъ ншрокомъ основанш, укра­

шенном!» рустовкой и нишами въ стилЬ петер­

бургской кунсткамеры (что отнюдь не дЪ- 

лаешь се пс похожей, какъ полагаешь И. Бондаренко, на творешя М. Казакова, ни 

похожей на манеру Баллэнъ Де-ла-Мошоа, какъ полагаешь другой авторы ничего 

общаго у этой части колокольни съ Фасадомъ Тверской церкви Знаметя также не
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пмЪешся), сшоишъ значительно утоняющаяся, 

украшенная колоннами, ooj he узкая часть и на 

ней совсЪмь узкая, съ прелестной, легкой лодяаей, 

ошшЬненной колонками, вь глубинЬ этой ниши.

Въ 80 годахъ X V I I I  сшолЬпая была 

построена Т у л ь с к а я  колокольня. Ее возд­

вигъ, судя по нЬкошорымъ источникамъ, архи- 

текторъ Праве. Колокольня соединена съ собо- 

ромъ аркадой. По угламъ уступовъ коло­

кольни —  колонны, надъ ними— вазы; высокш 

шпиль вЬнчаетъ все сооруясете. Едва ли не 

красивЪе ея еще болЪе гармоничная въ иро- 

порщяхъ колокольня Костромскаго собора.

По типу эшихъ поздне-барочиыхъ коло­

коленъ воздвигнуты были въ концЪ X V I I I  сию- 

лЪпйя и мног1 Я друпя (Лубенскаго и Чернигов- 

скаго Троицкаго монастырей). Въ Смоленск!» 

колокольня собора этого ж с стиля, но ея нро- 

порцш иныя и членеше ея этажей, курьезно ко- 

роткихъ, выдаешь ея провинцiальиый обликь, 

впрочемъ, довольно гармоничный. Виденъ тща­

тельный рисунокъ канишелей, колоннъ, Фроншо- 

новъ, лукарнъ. Хорошей мастеръ сдЬлалъ, веро­

ятно, проектъ обработки этой колокольни.

Очень Miiorie уЬздные города поспЪшили 

обзавестись такими же колокольнями. „Соборныя 

колокольни должны быть выше всЬхъ осталь- 

ныхъ, какъ apxiepeii выше всЪхъ другихъ чиновь“,

t но и въ уЬздномъ город-Ь не хотЬли отстать, 
позловъ. полоколъня 1роицкой

и вотъ наступаешь время необычайно высо- церкви. J 1
кихъ колоколенъ: 25, 50, 55 сажень считается 

высотой едва достаточной. Выше колоколенъ 

церквей Жень Мироносицъ или БлаговЬщешя въ Калуг!» колокольня Ильинской 

церкви въ Козлов!» или собора въ Сумахъ, который сост оять  не только изъ 4—5 

ярусовъ, но еще покрыты такими куполами и шпилями, которые заставляюгаъ 

призадуматься о строительныхъ трудностях!», преодолЪваемыхъ въ т гЬ времена.
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Фантастическая Формы колоколенъ Г
Мцемскл. Лебедяни, Лихвина или какой- 

нибудь Жиздры очень богатый мате- 

р1алъ вь этомь отношении для харак­

теристики вкусовъ и быпга эпохи.

Но это увлечете сшроительствомь 

колоколенъ не обошлось, конечно, безъ 

вандализмовъ. Вь ВологдК на мКстК 

звонницы (типа сохранившейся здЬсь же 

звонницы Владимирской ц.)— вь 1870 году 

возведена была архитекторомъ Шильд- 

кнехшомъ новая колокольня огромной 

высоты въ стилЪ Николаевской готики; 

въ Рязани на мЪспгЪ башни (ГлЬбов- 

ской) сь воротами и бойницами, съ кото­

рый въ 1521 году оборонялся и поразилъ 

гаатарь Семенъ, сынъ воеводы: В. Образ­

цова,— построена была въ 1855 года 

„ампирная” колокольня, огромныхъ раз- 

мЬровъ съ высокимъ шпилемъ. Еще выше Рязань. С оборная колокольня.

и сшройиЬе Соборная колокольня въ Харь­

ков^ построенная вь память 1812 года

Подобнаго шипа колокольни украшаюпгь собою БЬлгородъ, Тамбовъ, Пензу, 

Калугу и Орелъ (соборная колокольня), но особенно прелестна колокольня Торжка, 

заканчивающаяся открытою ротондою-храмомъ (архиш. К. Росси?). Чудесная 

колокольня при соборЬ Кашина (арх. Стпасовъ), по особенно великолепны подобныя 

колокольни въ с. Никольскомъ, Рузскаго уЬзда, и въ с. Ракшппомъ (Валковскаго уЬзда).

Колокольня НКжина, состоящ ая какъ бы изъ одн/Ьхъ колоннъ (сшолбовъ не 

видно), Покровскаго монастыря въ Черниговской губернш, колокольни многихъ го­

родовъ, особенно Вятской, Харьковской и Курской губернш, имЬющгя стиль Людо­

вика XY I, колокольни церкви Ильинской (зимняя) и церкви Николая Чудотворца—  

въ ВологдЪ съ красивымъ первымъ ярусомъ— вотъ примЬры строишельсшва, 

оетавнвшаго намъ огромное паслЪд1е, разбросаннаго до ныпЪ по самымъ опгдаленнымъ 

п глухимъ городамъ Pocciu.

Отзвуки Формъ лучшихъ пептербургскихъ зодчихъ Ринальди, Фельшена 

(колокольня с. Впшенокъ, колокольня Преображенской, чшо „на ПодвязьЬсс церкви
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Ярославль. Соборная колокольня.

въ Костром!-»), колокольни, не лишенный готическаго облика (СрЬптенская коло­

кольня въ ВологдЬ, колокольни церквей Калуги), строго классическая— села Верхова, 

Солигаличскаго уЬзда, села Бурлукъ, села ГраФСкаго и мн. др. Волчанскаго уЬзда, 

села АлексЬевки и Рогани, Харьковскаго уЬзда и ш. п. и классическая смЬшаниыя 

съ русскимъ стилемъ (колокольня собора въ ЛрославлЪ, построенная Стасовымъ),— 

возвышаются т о  надъ пыльными, уставленными низенькими домишками, улицами, 

надъ зеленью садовъ, надъ трактирами, гостиными рядами или избами, ню высоко 

къ небу уносяпгь свои шпили, выростаюигДе изъ шаровъ, урнъ, вазъ и барабановъ.
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Г л а в а  6.

Ц Е Р К В И X V III — X IX  ст .

Е Л И К О  разнообраз1е соборовъ и колоколенъ русской провин- 

цш, но едва ли не болышшъ будешь разнообраз1е вида ея 

церквей. М 1 . 1 разсмотрЬли уя;е обшде шипы церковнаго сшрои- 

шельешва.

Передъ нами еще сооружешя церковный, неболытя по 

размЬрамъ, пшшшныя, городская и сельсыя, построенный въ 

коицЪ X Y I I I  и вь начал!» X IX  вЬковь.

Машер1алъ этотъ  также чрезвычайно обширенъ. Разобраться въ классиФи- 

кацш его и трудно, да и не представляется въ данномъ случаЪ необходимым!». 

Достаточно будешь проследить нисколько, болЬе или менЬе, часто повторяю­

щихся шиповъ церквей.

Не только въ крупныхъ городахъ, какъ Курскъ, Нижшй или Казань, и не 

только въ городахъ, расположеппыхъ неподалеку отъ столицъ, какъ Тверь,—  

прелестный церкви эпохи ранияго классицизма можно встрЪшшпь часто и въ 

захолустьЬ.

Но одновременно съ началомъ развштя классицизма, давтаго чудесный 

церкви въ провинцш (стиля Людовика X V I, напр. Тверская церковь Знаменья, 

вероятно постройки Валлэнъ де-ла-Мотта, ц. въ Вишенкахъ, Черниговской гу­

бернш или ц. Николая Чудотворца вь ВологдЪ), былъ одно время очень излю- 

бленнымъ и стиль ложно - готическш. МатвЪй Казаковъ, прекрасный зодчш, 

по.нобившш этотъ  стиль,— въ копгоромъ онъ такъ неудачно (въ смыслЪ непризнании 

его заслугъ) закончилъ Царицынскш дворецъ подъ Москвой,— построили самъ и далъ

117



Быково, Броннщкаго утъзда. Церковь 17 89 года.

(Но ф о т и г р  at j i i u  А.  А. И в а н и в а - Т е р е н т ь е в а ) .



другимь идею возводишь храмы въ стилЬ 

готики. Церковь с. Быкова, Бронницкаго 

уЬзда, 1789 года, сооруженная помЬщи- 

комъ М. М. Измайловымъ, прелестный и 

едва ли не лучшш нримЪръ этого рода 

церковныхъ посшроекъ.

Правда, Фелыпенъ посгароилъ подь 

Пешербургомъ другую церковь— Чесмен­

скую—тоже въ готикЪ, хотя  и иного 

характера. Въ Псковской губерши, Ново- 

ржевскаго уЬзда, на погоспгЬ Посадни- 

ковЬ, построена была церковь, совер­

шенно тождественная Чесменской. По 

посшроилъ ее еще въ 1784 г. пЬкш И. Д. 

Лпнскдй, причемъ существуешь предпо- 

мжеше (впрочем® мало вЬроятное), что 

Фелыпенъ являлся зодчимъ и этой церкви. 

Въ с. ВолокитинЬ, Черниговской губ. 

замечательна церковь, также въ сшилЬ 

ложной готики.

Калуга. Церковь Спаса подо Горой

Вологда. Церковь Николая Чудотворца.

ПослЬ этого рода готпче- 

скихъ (Екатерининской эпохи) 

церквей, встречающихся еще въ 

пЪсколькнхъ уЬздныхъ городахъ 

Росснт, начался расцвЬшъ класси- 

ческихъ шеченш. Сначала, эшо—  

не лишенные привкуса стиля 

Людовика X Y I  церкви, украшен- 

ныя гирляндами, вЪнками и по- 

лошенцами, по.чже— чистый клас- 

сицизмъ.

Въ русской провинщи очень 

разнообразно его выражете.

Въ ВязьмЬ нодобДе эшого 

стиля Людовика X Y I, выражаю­

щееся въ какой-то особенной
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Вязьма. Деталь церкви.

Вологда. Варлаамо-
Хутъшская церковь.

канпелировкЪ колоннъ и въ очень своеобразной ихъ 

покраскЪ, въ рядЬ мелкихъ сухариковъ карниза; 

Церкви сель Бабаи и Констат т евки Харьковск. губ., 

какъ Konin церкви на Фуршпгадской улнцЬ въ Петро­

град Ь, предсшавляюпгь большой иншересъ.

Въ окресшносшяхъ сшолицъ шакже часто 

возникали церкви классическаго, сшрогаго рисунка, 

но очень странныхъ, нодныхъ своеобразия Формъ, 

дЪлающихъ сооружешя ,5провинщалънымисс.

Далее 1 годъ Пегаербургомъ въ седЪ Але- 

ксандровскомъ находится церковь, какое-шо ноденле 

кулича и пасхи. А между пгЪмъ круглый храмъ 

построенъ, очевидно, ( если сравнишь его съ проек­

тами мавзолея Павлу I), въ строгую эпоху зод­

чества АдрЗана Захарова.

Во всякомъ случаЬ церковь села 

Александровскаго прекрасный примЪръ 

сооружешя ,,провинщальнагосс, х отя  и 

находящегося въ самомъ ближайшемъ со- 

сЬдсшвЬ со сшолицею.

Къ „ампир нымъсс церквамъ, предеша- 

вляющимъ типичные „провинцгализмы^ 

стиля, ошпесемъ и церковь Варнавина и 

Козлова (Пятницкая и Илышская церкви); 

церкви .Учмы и БЪлозерска и церковь 

села Вожгалъ, Вятской губернш, окру­

женную торговыми рядами, церкви города 

Сарапула (Покровская, Петропавловская 

и Благовещенская церкви), церковь села 

Мазунина, Слободск. уЬзда, Вятской губ. 

Преображенскую церковь г. Слободского 

(особенно хороша ея колокольня), Предше- 

ченскую церковь этого же города, церковь 

Вошкинскаго завода. Особенно типична
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Село Александровское. Церковь. („./*'уличь н ш(схаи).

Пяшшщкая церковь Козлова своими невероятно высокими и узкими колоннами 

(въ длине Фуста колонны уложится 15— 14 канителей, а полагается 7— 8 ); 

курьезна и Ильинская церковь въ Козлове, приставленные къ ней пилоны изъ 

парных г. колоннъ очень оригинальны.

Любопытны п р и с т р о й к и  къ русскичъ храмамъ „ампирыыхъ^ частей. Въ 

Костроме Хришнорождественская церковь, въ ИвановЬ-Вознесенске Покровскш 

соборъ (1675 года), обстроены „ампирными^ портиками; въ Ярославле Влаехевская 

н Косьмодемьянская церкви,— прекрасные примеры того, какъ удачно въ начале 

XIX века къ сооружен] ямъ предыдущей эпохи умели пристраивать новыя Формы, 

п послЪдтя вполпЬ гармонировали съ древними частями русскаго стиля.

Церкви Старо дуба, Черниговской губернш, Мглина (котя Ляличской церкви) 

нисколько иного шипа классической архитектуры. Къ этому шипу приближаются 

церкви Гозхеля, Чугуева, Курска, Воронежа. Отличны мног1я ампирныя церкви
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Варнавино. Церковь на кладбиш,гь.

(IIи $ o m u i p a t p i u  В. II. К л а р к а ).

усадебнаго характера. КромЪ поименованныхъ выпге укажемъ на з а м Ь  ч а ш с л ь ные 

храмы въ с. БурлукЬ, въ с. Ракипгномъ, въ с. Бабаи Харьковской губернш и мн. др, 

Вообще, повсюду классицизмъ вь зодчествЬ выражался въ иншереснЬйшихъ 

примЪрахъ и даешь намъ обширный маШер1алъ. Пока мы мало цЬнимъ эти соору- 

ж етя , указывавшая на своообраз!е нашего понимашя стиля классики; когда-нибудь 

мы научимся относишься къ нпмъ иначе.

Особенно прелестны мноп я к л а д б и щ е и с к i я  церкви, выполненный въ 

„ампирЪ“ . Въ СухановЬ, въ Варнавинскомъ уЬзд-Ь, во многихъ „подмосковныхъ“ и 

даже въ отдаленныхъ отъ Москвы городахъ (Вологда, Воронежъ), такъ обычно 

встрЪтить среди зеленЬгощихъ березокъ кладбищенской рощи и зарослей шипов­

ника— серебряный шпиль, бЬлыя юничесюя колонны, античный портикъ...

Были и церкви „деревяннаго ампирасс, т . е. выстроенныя изъ бревенъ и 

обтитыя досками. Эти еще болЬе своеобразным церкви провинции достойны 

особеннаго вниматя.
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Церковь въ селЪ Оса- 

ИОВЬ подь Вологдой одинъ 

изъ лучшихъ прпмЬровъ этого 

рода усадебныхъ церквей Рос- 

cin. Эту маленькую, но ст ро­

гую по „ампирнымъа Формамъ, 

почти игрушечную церковку, 

выкрашенную въ желтый 

съ бЬлымъ шона, увенчи­

ваешь чудесная вышка —  

ошзвукъ деревянныхъ Формъ 

церквей Вологодской губер- 

нш. Забавная наивносшь, и

почпш игрушечносшь Формъ, Кладбищенская церковь во окрестностяхъ Москвы. 
этой церковки-вышки, при­

данию. особую прелесть все- (П° ^ отог^ Ф ^  А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .

му сооружение.

3 помянемъ еще о шакихъ часшяхъ церквей, кошорыя служатъ часшо пере- 

ходомъ или входомъ къ нимъ, особенно къ церквамъ соборнымъ, соединяющимся

колокольнею (черезъ кото­

рую часшо усшраиваюшъ 

входъ въ соборъ) или галле- 

реями съ иными сооруже­

ниями. Такой переходъ архи- 

шекшоръ Праве построилъ 

въ ТулЬ; подобный пере­

ходъ сдЬланъ быль Ясны- 

гинымъ въ соборЬ Калуги. 

Изъ шакихъ поршиковъ - 

арокъ едва ли не наиболее ин­

тересны: находящиеся у Ры- 

бинскаго собора, (соединяю­

щей колокольню съ соборомъ 

и увеличивающая площадь

Рыбинске. Галлере я Собора. ™мЬщешя) и поршикъ церкви

въ с. Бурлукъ.
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Вологда. Церковь въ усадьбть ,,Осаново“ .

(По ф о т о г р а ф г и  Е. Н. В о л к о в о й ) .

Переходъ собора въ РыбинскЪ состоишь изъ колоннъ, пространство между 

которыми „забрано^ и въ нихъ прорЬзаны окна. По убрансшво парапета, Фриза и ри- 

сунокъ балюстръ (подъ окнами), примЪръ любопышнаго понимашя провинщей (въ соро- 

ковыхъ годахъ) стиля Имперш. Какой-шо раскрашенный пряникъ представляешь 

собою эта галлерея. Архитектура ея уснащена акапеовыми разводами и всякими за­

витками. Испганнымъ провннщализмомъ вЬешъ ошъ этой галлереи, и въ томъ ея пре­

лесть, въ шомъ ея типичность. Во многихъ церквахъ Харьковской, Тульской (Бо­

городицкая церковь), Рязанской, Орловской, Калужской, Ярославской губернш пре­

красные и типично-провинщальные иконостасы. Иконостасъ церкви Колякуръ 

Вятской губернш образецъ этого рода. Иконостасъ одной церкви въ ВязьмЬ, по­

строенный въ сшил]. Людовика X V I, представляешь собою огромное увенчанное 

полукруяйемъ и сплошь расписанное и унизанное медальонами, вЪнками и гирлян­

дами сооружение, усыпанное бумажными розами.

Особенно прелестны иконостасы церквей Харьковской губернш, напримЬръ, 

въ с. МихайловкЬ (усадьба гр. Капниста), въ селЬ ЛюхповкЬ (ус. гр. Клейнмихеля), 

въ с. Бабаи (ус. быв. Щербининыхъ пынЬ Флошта), въ с. БурлукЬ (ус. Задонской) 

и во многихъ другихъ мЪсшахъ.
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Г л а в а  7.

Ч А С О В Н И .

А К О Н Е Ц Ъ, намъ надо епге разсмошрЪшь типы ч а с о в е н ъ .  

Построенныя въ разное время, въ городахъ, на пладцадяхъ, 

на окраинЬ при выЬздЪ изъ города, въ полЪ, у обрыва, 

вблизи священнаго источника, на мЪспгЬ смерти подвижника 

или во имя явлетя святаго образа, чуда— часовни разныхъ 

стилей и разнаго предназначешя, часовни - монументы, 

построенныя въ знакъ памяти или какъ гробницы, всшрЪ- 

чаются повсюду въ Россш.

Передъ нами церковныя часовни, на углахъ оградъ, часовни монастырсйя 

и часовни-храмы. Вспомнимъ эту обычную картину изъ русской жизни: на

краю большой дороги, у выЬзда за городъ —  нрпошилась часовенка. Въ ней 

сидитъ черная монашенка съ бисернымъ мЬшечкомъ и серебрянымъ коло- 

кольчикомъ. Близь большака (шляха) въ самомъ пустынномъ мЪстЬ, далекомь 

ошъ селешя, струится  чистый источникъ изъ бугра, поросшаго осинникомъ. 

И тупи» вырастаешь часовенка, ротонда. К то ее построилъ? По какому 

проекту? Быть можешь мЬсшный богатый помЬщпкъ соорудилъ ее въ воспо­

минание о спасети своемъ ошъ разбойниковъ? Но во всикомъ случаЬ, часовни ротонды 

въ ПучежЬ, въ Слободскомъ уЬздЬ, на берегу Камы, въ селЬ ВеликорЬцкомъ—  

достойные образцы этого рода. Па берегу Волхова прелестная часовня въ
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Пучежъ. Часовня церкви Воскресай я

(По ф о т о г р а ф и и  П. II. К л а р к а ).

Слободской. Часовня /. Предтечи. с. Великортьцкое. Часовня св. Николая.

(По ф о т о г р .  Имн.  Арзс. K o m m u c c i u J .  (По ф о то г р.  Имп. А р х .  K o MM u c c i u ) .



Вологда. Часовня Иерехта. Часовня при церкви
на базаргь. Владилирск. Боэ/cieu матери.

(По ф о то г р  a tpiu Б. А. П е р ф и л ь е в а ) .  (По ф о т о г р а ф 1и В. Я. Кл а рк а) .

с. ЗванкЪ, бывшей усадьбЪ Державина. Это— типъ усадебной часовни. А вопгъ 

придорожная часовенка въ Костромской губернш —  икона, покрытая павЪсомъ, 

увенчанная куполомъ съ главкою и кресгпомъ. И вся эта своеобразная церковка 

умЬщена на столбЬ!

Часовни въ городахъ, на площадяхъ часто прелестны. Въ ВалдаЪ (одна 

изъ лучшихъ въ этомъ родЬ, 1795 года),— это ротонда, окруженная колоннами. 

Такая же, но болйе просшыхъ Формъ часовня, въ уЬздномъ городЬ Слободскомъ, 

Вятской губернш.
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Валдай. Екатерининская часовня.

(IIо фото гр .  Имп. Ара;. Ko MMuc ci u) .

Часовни въ городахъ, на базарахъ (въ Костром!», въ НерехпгЬ), у рЬкъ, 

оживлсниыхъ л торговле it (часовни Св. Ольги Российской во ПсковЬ), часовни на 

„толку чкахъ“ (въ ВологдЬ),— какъ часшо украшаюнгь, разнообразишь, донолняюгпъ 

онЬ каршину площади рынка, и какъ особенно хороши он!» въ садахъ или во дво- 

рахъ обширныхъ госшиныхъ рядовъ (въ Казани)!
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Шево. Костеле.

Г лава 8.

К О С Т Е Л Ы  И К И Р К И .

Ъ церковнымъ постройкамъ городовъ русской провинцш надо 

оншесшн воздвигнутые зд-Ьсь костелы и кирки. Некоторые изъ 

нихъ построены въ р у с с к о м ъ  ампирЬ и составляюпгь, такимъ 

образомъ, отзвукъ влёяшя русскаго искусства.

Костелы въ Клев]}, ГомелЬ, ТамбовЪ и другихъ городахъ, 

кирки— въ ХарьковЬ (недавно разобранная), въ ВоронежЬ (при- 

мЬръ очаровательной кирки, увЬнчанной куполомъ и шиилемъ), въ Новгород]} 

(построенная К. Тономъ) и, особенно, въ Астрахани (Петропавловская кирка) 

лучине примЬры этого рода строительства.
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Воронеже. Кирка.



Г  Л А В А  1.

К Р Е М А  И И К Г Ъ 11 О  С Т И .

ЕР В Ы Е  кремли п древнЪйшгя крЪпостп были земляныя 

валы высотою до 1 0  саженъ, они окружали главную часть 

города, охраняя собою соборъ и лучппя церкви.

До сихъ поръ выглядываешь изъ-за земляныхъ окоповъ 

Спасо-Иреобраясенскш соборъ Переславля-ЗалЬсскаго. Но разо­

браны, конечно, деревянныя стпЬны, копюрыя шли когда-то 

поверху эшихъ земляныхъ, поросшнхъ травой, окоповъ.

Въ КостромЪ, въ КалугЬ и окоиокъ не осталось: въ Екатерининское время, 

какъ оказывается, время убшспгвенное для оберегатя наш ихъ наиягпниковъ древ­

ности,— но время, создавшее зато и много своего новаго и ошличнаго.— уничто­

жено было немало пгакихъ окоповъ. Мало что уцЪлЬло отъ Черниговскихъ земля­

ныхъ валовъ. Въ РостонЬ и въ Вологд]. видны лишь ихъ остатки; когда-то,
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Смоленске. Кремль. Долгочевская башня.

несомненно, земляные валы были всюду, ихъ части видны и въ Новгороде, но осо­

бенно хорошо сохранились валы въ Рязани. Первыя крепости были смешанный: 

шакъ, въ ЗарайскЬ, ГдовЬ, Вязьме часть ешЬнъ была деревянная, и лишь чаешь 

(несколько бащенъ) изъ камня. Эшо— кремли 1550— 40 годовъ. Первые p y c c K i e

Изборскъ. . Кртъпость.
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Тула. Кремлевская башня.



Серпухова. Спгтьна кремля.

провинциальные кр ем ли  —  изъ валовъ, деревянныхъ спгЪнъ и каменныхъ бахпснъ. 

IГо уже весь Серпуховской кремль строился изъ бЬлаго камня; часть этихъ стЬпъ 

его сохранилась и до нашего времени. Низъ стЬнъ обработанъ цоколемъ и отдЪ- 

ленъ ошъ спгЬны валикомъ. Въ эшомъ замЬшны уже иноспгранныя, итальянски 

шрадицш (Дуб!го, крепость).

Коснемся сначала кремлей м о н а с т  ы р с к и х ъ; сшЬны и башни монастырей, 

пмЬли вЪдь значете и боевое. Симоновъ монастырь, Троице - Серыевская Лавра, 

особенно укрЬпленная при ТоаннЬ Грозномъ, Саввинъ Спторожевскш монастырь 

были одновременно !i крЬпосшями.

Башни Вологодскаго Прилуцкаго монастыря— тгЬли боевое предназначете. Въ 

столбахъ, усшояхъ башенъ, сдЬланы были „мгЬшк1 1 С£ (подоб1я нить) для заключетя 

въ нихъ плЪнныхъ. Горицкш монастырь въ ПереславлЬ, Псково-Печерскш мо­

настырь и Miiorie друпе тоже окружены сохранившимися донынЬ стЬнами. Ве- 

ликолЬпенъ Краснохолмскм! Антошевъ (1090 г.) монастырь Тверской губернш— 

также образецъ военнаго укрЪплешя. Суздальскш, Соловецый монастыри— еще 

лучшие образцы крЬпости-моиасшыря.

Кремли въ городЬ, оноясываюнце своими сшЬиами не только постройки мона­

стырей, (т . е. главнымъ образомъ церкви) и являготдеся не только стратегиче­

скими пунктами борьбы, но защищающее и городъ, окружая его своими стЬнами,
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сохранились въ нЪсколькнхъ примЪрахъ. Та­

кимъ былъ Изборскъ. Такою крЪпосшью-крем- 

лемъ былъ Псковъ, Иовгородъ. II по сей- 

часъ итакъ выглядишь Смоленскъ, Иижнш- 

Новгородъ, Тула, Казань, и, если бы и с 

вандализмъ Екашерининскаго времени и по­

следующих!. эиохъ, мы могли бы любоваться 

подобными кремлями и въ другихъ мЬсшахъ.

lie только земляные валы (уничтожен­

ные въ КосшромЬ въ концЬ ХЛ ‘1 I I сшолЪппя), 

но далее каменныя спгЬны 5-хъ и 4-хъ ар­

шинной толщины были сломаны и использо­

ваны на веяюя постройки (въ Нижпемъ- 

НовгородЬ, ТулЬ, ВологдЬ и Смоленск] >!.

Особенно ясалко Нияеегородскаго кремля.

НЪкопгорыя башни его уничтожены. Одна 

использована подъ устройство въ ней музея—

чЬмъ она совершенно видоизменена; а между j>0M)zd(L ]>ашнн Соборныхг, сттьнх. 
тЬмъ въ своемъ цЬломъ вид-!. Ниясегородскш

(По ф о т о г р a S i u  Я. А. П а в л о в и ч а ) .
кремль, очень яшвописно располояеенныи, по 

своему общему виду могъ бы быть лучшимъ

въ русской провинцш. Строили, вЬдь, его московских зодчш Петръ Фрязинъ 

(французъ) и Займотине (вЬрояшно, чехъ). Кремль Ниясегородскш древнш, 1511 года, 

времеиъ Ваышя I I I ;  нЬкошорыя его башни (напр., Почаинская и Коромысловая) 

украшаюшъ до сихъ поръ городъ. Казанскш кремль— 1555 и позднЪйшихъ годовъ. 

Тайницкая башня его очень типична; дpyrin —  угрюмыя, массивныя; въ цЬломъ 

видЬ Кремль, опоясывающш своими спгЪнами церкви и иныя здатя,— очень красивъ. 

Кремль сшроилъ Иванъ Шнрай, бывшш сшропшель БлаговЪщепскаго собора. Н:Ь- 

сколькихъ башенъ теперь, къ сожалЬппо, не хватаешь, а внутри кремля вмЪсшо 

„воеводинаа и „владыкнна“ дворца построены новые, скучные корпуса.

Къ очень любопьппнымъ образцамъ сооруяеенш кремлевскаго характера слЬ- 

дуешъ отнести и Вологодсыя сшЬны и башни, окружающая соборы и палаты 

apxiepefl. Остатки несомii I.iiнаго кремля построены были не при ТоаннЬ Грозномъ, 

какъ принято думать, а позлее, при apxienncKoirb Бологодскомъ СимонЬ въ 1 (»71—  

1Г>75 годахъ; сь пгЪхъ поръ сшЬны значишельпо видоизменены, но храняшь еще 

древнш обликъ и имЬннпъ грозный, неприступный видь. Оедоръ Савельевъ, но
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Вологда. Собориыя сттьны.

прозвашю Копя, вт» кониД. X V I вЬка сшроишъ Смоленскш кремль— такой величе­

ственный н огромный, что, несмотря на мнопя разрушешя нослЪдняго десяпшлЬгшя 

X IX  вЬка, —  онъ все-шаки еще продолжаешь изумлять своей массивностью и 

сложностью.

Цоколь его спгЬнъ выложенъ изъ камня, далЬе идешь валикъ, а самый сшЪпы 

выложены изъ мелкаго кирпича.

Но какъ-шо не чувствуется уже въ Смоленскихъ спгЪнахъ и башняхь того 

русскаго духа, кошорымъ овЬяпы спгЬны Пскова, а особенно Ниясегородскаго кремля. 

По общему виду и ошдЬльнымъ дешалямъ— по зубцамъ, по Формамъ оконъ, онъ при­

ближается скорЪе къ кр'Ьпосшямъ-замкамъ СЪверо-Запад наго края: Новогрудокъ, 

Лида, Троки, Миръ, Луцкъ вотъ замки, у кошорыхъ можно найти много общаго 

съ Смоленскимъ кремлемъ.

Тулъскш кремль— снова типъ р у с с к а г о  сооружешя. Къ сожалЬшю, онъ 

пострадалъ сильнЬе другпхъ, особенно въ Екатерининское время. Мнопя башни 

его были переделаны, надстроены (напр. на Одоевской —  главка и куполь), а 

внутри Кремля все, кромЬ гауптвахты и Успенскаго собора, было сломано. Но 

стЪны сохранились, и 4 отдЬльныхъ башни и 5 сшоящихъ посередине сшЬнъ, 

украшаюшъ собой до-нын-Ь кремль. Являясь сооружен 1 емъ 1514— 28 годовъ, out 

могушъ быть почти столь же прекраснымъ, какъ Росшовъ, образцомь кремлев- 

скихъ соору жешй древней Руси.
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Рязанскгя башни давно исчезли. Последняя уступила свое мЬсшо (будто мЬсша 

было недостаточно?) колокольне. А это была ГлЬбовская башня, съ которой 

столь успешно отбивалъ осаду шатаръ въ 1521 году сынъ воеводы Василш 

Образцовъ. П'Ьшъ крЪпосши и во ВладишрЬ, а шамъ она наверное была. Сохра­

нились лишь валы, да „Золотыя воротаа, застроенный и переделанный. Въ Яро­

славль, вероятно, были деревянныя спгЬны. Теперь здЬсь видны лишь остатки 

осыпей. Но пока есть еще Изборскъ, Нсковъ, надо любоваться, дорожить и этими 

драгоценными остатками крЬпостной сгаарины.

Однимъ изъ наиболее сохранившихся и красивыхъ кремлей является Ростовскш.

Изъ к р ]> п о с in е й уже не городскихъ, но типично военныхъ, исключительно 

оборошппельнаго характера, упомянемъ Азовскую, строившуюся при ПешрЪ, Ново­

двинскую, Архангельской губернш, къ сожалЪшю, разобранную частью на постройку 

зданш Архангельской желЬзной дороги.

Наконецъ, упомянемъ о военныхъ, повидимому, бывшихъ очень сложными, 

укрЪплешяхъ. Въ Валкахъ (какъ показываешь и самое назваше этого города 

Харьковской губ.), или вЬрнЬе вблизи нихъ, сохранились до сихъ поръ валы, нмЪвнпе, 

быть можешь, только оборонительное значеше, но явшишеся, однако, довольно 

иншереснымъ сооружен!емъ.
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Г л а в а  l2.

Д В О Р Ц Ы  И Г У Б Е Р Н А Т О Р С К И  Д О М А .

ЗЪ  заключенныхъ въ кремлевсоя спгЪны или просто изъ соеди- 

ненныхъ въ общую группу зданш провиищальнаго города мы 

разсмошрЬли уже нЪкоторыя сооружения: соборы и церкви. 

Передъ нами прошли и ост ат ки  кремлевскихъ сигЪнъ, воздвигну- 

шыхъ иждивешемъ государства. Разсмошримъ теперь нгЬ по­

стройки, который когда-то находились въ ц е и ш р I. шакихъ 

г р у п п ъ  зданш, ш. е. въ кремлЪ, подь защитой его спгЬнъ, 

вблизи церквей i напримЬръ, воеводски; дома, владыкины палаты), и кошорыя теперь 

находятся уже не только въ суешливыхъ кварталахъ города, но нерЬдко па окраинЬ 

его, среди садовъ. Эшо д в о р ц ы  и г у б е р н а m o p c K i e  д ома .  Какъ здатя при- 

сушсшвенныхъ мЬсшъ, гауптвахты , казармы, арсеналы,— х от я  послЬдшя и не вхо­

дишь въ эт у  группу памяшннковъ старины— все эшо постройки нравишельсгавен- 

наго почина, ОФФищальной опеки. Такимъ образомъ и проекшироваше эшихъ зданш 

и выполнение ихъ шло подь наблюдетемъ пешербургскихъ архишекшоровъ, всегда 

вносившихъ въ npieMbi зодчества, въ комиозиц'по зданш какую-шо строгость , оффи- 

щальносшь, свойственную петербургскому характеру архитектуры . Вони, почему 

большинство эшихъ сооруженш, проекты кошорыхъ были просмотрены Висконти, 

Сшасовымъ, ИТарлеманемъ, а позднЬе бездарнымъ Ефимовымъ, нрюбрЪли нисколько 

„сшоличный“ и скучный опшгЬнокъ, не обычный для провинщальныхъ Формъ.

Изъ всЬхъ эшихъ типовъ правительственнаго строительства въ провинщи, 

сшротиельсшва, возникшаго со времени учреждешя н а м Ь с т н и ч е с т в а  и иод-
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шурпой точки зрЬшя, это здате не представляешь интереса, какъ не подлинный 

памятникъ старины. Кроме того, это скорЬе типъ дворца, а не дома губернатора.

Къ числу д в о р ц о в ъ  относится и Юевскш, спроектированный Растрелли, и 

что любопытнее всего, по типу бывшаго Глуховскаго дворца граФа Разумовскаго 

п его же дворца въ Перове. Но дворецъ въ ЮевЬ въ царсшвоваше Александра I I  

былъ совершенно перестроенъ. Сохранился лить его планъ и обurriii видь.

Въ Харькове сохранился (ныне университетская церковь) прекрасный пор- 

тнкъ здашя бывшаго Генералъ-Губернашорскаго дома. Описаше его будешь дано 

въ главЬ „Учебныя заведешя“ .

Дворецъ есть еще въ ВоронежЪ^ онъ построенъ, вероятно, въ концЬ Елизаве­

тинской эпохи. Здате барочнаго шипа съ красивыми деталями, но не лишенное 

курьезныхъ пропорцш. Богатый „почетный дворъсс предшествуешь дому, ни- 

зеиьк'|я аркады крыльевъ охвашываютъ этотъ  дворъ. Ныне дворецъ переданъ подъ 

помЬщенге музея. Новгородскш дворецъ— огромное здаше стиля Людовика XYT 3 

довольно красивы на его Фасадахъ армашурныя вставки меягду окнами.

Дома Генералъ-Губернатора въ ВнльнЪ и въ НркушскЬ своею цельностью, 

выдерясанностыо и сохраненнымъ видомъ нредсп1 авляю1 пъ собою наиболЬе типичные 

образцы резиденцш губернатора въ провишцальномъ городЬ. Въ Иркутскомъ домЬ 

прелестна простая колоннада портика, хороши нропорц'ш оконъ и вполнЬ благороденъ 

обликъ всего Фасада. Виленскш дворецъ, построенный русскимъ архитекторомъ 

Сшасовымъ,— богашЬйтее сооружеше поздняго классицизма. Фасадъ, выходящш на 

площадь, проешь, но велпчеентенъ: къ нему примыкаешь полукруглый скверъ. 

Фасадъ во дворъ представляешь собою образецъ богашаго архитекшурнаго замысла: 

къ дворцу примыкаютъ крылья, чередующ!яся съ дорическими поргаиками-конюшнями, 

аркадами и т . п. Вообще вся отдЬлка двора— богапгМшей архитектуры. II все 

сооруясеше, х отя  и находящееся за пределами собственно русской провинцш, 

однако, какъ создаше русскаго зодчаго, и въ эпоху влтянш въ СЪверо-Западномъ 

край, идущихъ изъ Петербурга, долясно бьипь отнесено къ перечню типовъ, избрап- 

ныхъ нами. Такясе и въ ЮрьевЬ (ДерпшЬ), и вь Минск1>, и въ другихъ ок р аин н ы хъ  

городахъ мы найдемъ, однако, не мало материала, характеризующаго р у с с к о е  

строительство. Но, вЬдь, въ смыслЬ шерритор 1 и мы и не ограничивали себя.

Надо еще упомянуть о домахъ начальниковъ разныхъ „часшей“— военныхъ, 

гражданскихъ и пр. Типичнымъ въ эшомъ родЬ дворцомъ является прекрасный, 

украшенный по Фасаду тремя этажами колоннъ, домъ начальника Горнаго упра- 

ВЛС1ПН 'заводовъ) въ Екатеринбурге. Даже подъЬздъ къ дому, обработка пандуса, 

и ограда— все выдержано зд:Ьсь въ одномъ характере.
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Къ числу домовъ свЬтскихъ „Правителей^, властвовавшихъ въ уЬздныхЪ 

городахъ (городничихъ и тому подобныхъ), можно указать на нЬкошорые 

образцы. Въ Новгородъ-ОЪверск1> очаровательный домъ, нынЬ занимаемый по­

жарною частью и полицейскимъ участкомъ. Оба Фасада его украшены портиками 

изъ колоннъ. Въ ЛебединЬ очаровашелепъ домъ исправника (и полицейскаго уира- 

влешя). На ФасадЪ чешырехколонный поршикъ, у ворогаъ —  полосатые шлаг­

баумы. Дома полицеймейстера въ Таганрог!:, и ВоронежЬ— прелестные особняки, 

но мало типичные для представлетя типа жилища городничихъ. Очевидно, по- 

слЬдте мало чЬмъ отличались ошъ особняковъ зажиточныхъ людей, и если со­

хранились, шо лишь въ ТаганрогЬ, гдЬ домъ бывшаго Градоначальства моясешъ 

представить типъ помЬщенш этого рода. Но nJ.iiгг. здЬсь гауптвахты, которая 

сама собою просилась бы сюда, рядомъ, нЬшъ, вообще, и того особаго характера 

обиталища городничаго, который навЪваешъ намъ при чтенш „Ревизорасс домъ 

Сквозникъ-Дмухановскаго.
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тл rz1 Л А В А Э.

П у Т Е В  Ы Е Д В О Р Ц  Ы.

Р О М Ь дворцовъ и губернаторскихъ домовъ, служившихъ мЬ- 

сшомъ п о с ш о я н п а г о обишашя намЬсшниковъ и ниьтхъ пра­

вителей, мы всшрЬчаемъ гаакже въ провинцш, шакъ называемые, 

„Путевые дворцы“ .

Конечно, нельзя относишься съ болынимъ довкр1 емъ къ 

различными свЬд'Ьшямъ именно о такомъ ,,путевомъ1С значенш 

многихъ, просто богатыхъ особняковъ въ провинции. Въ конце концовъ слухи

о гаомъ, что „по предан1 ямъа сшарожиловь гаакой-шо домъ является „путе- 

вымъ дворцомъа, часто ни на чемъ не основаны, кроме того, что действительно 

домъ постройкою своею относится къ Екатерининскимъ временамъ, а это-то 

н было какъ разъ время coop ужен! я такихъ здашй, ибо Государыня путе­

шествовала много, часто, и для ея остановокъ необходимы были, конечно, 

спещалыгыя здатя. Въ Александровски! времена, въ каждомъ город!» было уже 

много особняковъ, въ которыхъ можно было останавливаться высокимъ гостямъ, 

въ конце - же X Y I I I  вЬка частновладельческое строительство было еще 

очень мало развито, и приходилось, действительно, воздвигать временныя 

сооружен! и.

Извеспхенъ случай, когда въ Костроме, Государыня, найдя Воеводскш дере­

вянный домъ въ Кремле совершенно неудобнымъ и не приспособленнымъ для 

своего пребывашя, оставалась и ночью на галере; о томъ же, как!я удобства 

въ же времена могла предсшавить галера, судить не трудно...
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Старая Русса. Путевой дворецъ.

Правда, къ щнему великой гостьи не только приводились нь порядокъ 

дороги, но строились и арки и обелиски, иногда воздвигали и специальные павильоны, 

по послЬдше были по большей час пси бутафорской архитектуры (деревянные, 

оштукатуренные). И можно указать, какъ на типичные, только на дворцы въ 

НовгородЪ-Великомъ (гдЬ нынЬ помещена ладья Екатерины II), въ Старой-РуссЬ, 

гдЬ „путевой дворецъа небольшой, по хорошей архитектуры, Александровской клас­

сики съ интересными въ шомъ же стиле Флигелями и „службами^, вь Твери

(впоследствии: переделанный подь apxiepeficKifi домъ, а запгЬмъ дли принца Теория 

Ольденбургскаго), въ Херсон!. (где былъ еще до недавна такой дворецъ), въ Нико­

лаеве, 1 , 1 I. уцЬлЬлъ, хошя въ сильно передЬланномъ видЬ, деревянный дворецъ, 

построенный Потемкинымъ (прелестна его дорическая колоннада перваго этажа, 

подпирающая те[)ассу), въ ЕкатеринославЪ (ныне домъ дворянства^, въ 

Тихвине (ныне гостиница) и въ ЧугуевЬ. Но сооружешя, который действи­

тельно могутъ или могли быть отнесены къ числу „пушевыхъ двор- 

цовъ“, очень немногочисленны. Въ Торжке существовалъ такой 

„путевой дворецъ“ . На эйго^^указываеть и Щекашовъ;

площадь, на которой Стоялъ дворецъ, называется 

до сихъ поръ дворцовой. Торжковскш дво­

рецъ ныне сшалъ помещешемъ гимназш, 

эшо— небольшое двухъ-эшажное 

здате съ красивымъ Фаса- 

домъ украшеннымъ 

колоннами.
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Вологда. slpxiepeucmn палаты.
(По ( f i o m o i p a t f i i u  II. Е. М а к а р е н к о ) .

Г лава  4.

А Р X  I Е Р Е Й С К I Е Д О  М  А.

А П Б О Л Ъ Е  красивымъ примЬромъ помЪщенш владыкъ, пре­

красно выражающим ь существо самаго здатя н вмЬстЪ 

съ пгЬмъ очень изящнымъ но внешней обработке являются 

мншроноличыг „покоиа или  „палапгысс въ Троиц е - Се | > г i е в о й 

лавре. Двухъ-этаяшое здаше украшено оконными наличниками, 

а посередине въ ошкрьнпомъ Фронтоне —  орнаментальной 

раковиной. Поставленный на низеныая колонны нриплюсшну- 

liibiii балкончикъ придаешь Фасаду очень много характерности.

Къ числу нншересныхъ и типичныхъ a p x i e p e i t c K i i x b  пом hщ е н i й 

надо ошнесган и домъ владыки въ 13ологдгЪ, построенный въ 1764-69 годахъ 

apxiepeeMi. Т осн ф ом ъ  Золошымъ, который внесъ въ сооружеше палатъ стиль 

барокко, несвойственный вообще архитектуре этого края. Однако общш обликъ 

здатя очень типнченъ, красивъ и даешь действительное представление о доме
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владыки. ПримЬромъ постройки этого рода 

является и домъ apxiepen въ НовгородЬ.

Чаще помЬщетя для apxiepeeBb распо­

ложены въ монастыряхъ, гдЬ просто лучшая 

часть келш перестраивается и отводится 

для владыки.

Вь Рождественскомъ монастырь во 

ВладгопрЬ, въ Троицкомъ монастырь въ Чер- 

ниговЬ, въ Мпаттевскомъ монастырь въ Ко- 

стромЬ, въ монастырь Переяслава находятся 

шаюя постройки.

Владюпрсюй домъ владыки въ стилЬ ран- 

няго барокко съ чудною обработкою стЬнъ и 

съ закругленными пандусами подъЬздовъз въ 

Ипагтевскомъ монастырь архитектура дома 

владыки совсЬмъ проста, но зато великолЬ- 

пепъ Рязаиекш домъ арх 1 ерея, едва ли не 

лучппй изъ всЬхъ построекъ этого рода. 

Рязань. Архгерейскш домъ. Построенный въ концЬ X Y I I  вЬка въ

сшилЬ нЬмецкаго барокко домъ этотъ  пе 

имЬетъ нигдЬ въ Poccin подобнаго себЬ по своей 

архитектурЬ, но по npieMy зодчества, по общему 

облику онъ является сходнымъ съ нЬкошорыми 

Фасадами трапезныхъ монастырскихъ. Но все- 

гааки силуэтъ Фронтона, вЬнчающаго Фасадъ, и 

обработка нЬкоторыхъ оконъ его чрезвычайно 

красива, и общ!й типъ дома выдержанъ вполнЬ.

Къ сожалЬн'|ю, сравнительно недавнею 

раскраскою и ресшавращей значительно иска­

зили его видь и уничтожили совершенно 

тошъ налетъ старины, который отчасти  

придавалъ также зданпо иншересъ. Наконецъ, 

есть apxiepeiiCKia резиденцш, не шипичныя по 

стилю сооружешя, но просто красивыя по- 

сшройки; къ шакимъ принадлежать интересный 

владычный домъ стиля „ампиръ“ въ Таганрог],. Ятди.тръ. Jpxiepeuauu домъ.



Г л а в а  5 .

З Д А Н 1 Я  П Р И С У Т С Т В Е Н Н Ы Х Ъ  М Ъ С Т Ъ .

Е О Б Х О Д И М Ы М Ъ  дополнешемъ всякаго здашя для вое­

воды, позднЬе намЬсшника, и, наконецъ, губернатора, го- 

родничаго были „приказы^, палаты, канцелярии, кошорыя, 

постепенно, въ концЬ X V I I I  столЬппя начинаютъ зани­

мать всюду въ Pocciu самостоятельный помЬщешя. Услож- 

няются дЬла, увеличиваются ш таты  служашдхъ, и вопгь, 

уже при ЕкапгеринЬ I I , отпускаюшъ спещальныя суммы на 

сооружеше разныхъ „правленшсс.

Чаще всего эшо длинные, нисколько монотонной архитектуры, корпуса. Но 

иногда нисколько такнхъ зданш проектируется въ видЬ цЬлаго скомпанованнаго 

квартала домовъ, и, такимъ образомъ, образуется площадь квадратная, круглая, 

овальная. Въ Чернигов!., ВладимгрЬ, КосшромЬ, СимбирскЬ и другихъ городахъ 

построены были отдельные корпуса, украшенные портиками- вь КалугЬ т а ­

кими постройками образованъ былъ квадратъ, на мЬстахъ соединетя сшоронъ 

кошораго прорезаны были арки, прекрасно убранный парными колоннами.

Въ Ярославль, ПолшавЬ и особенно въ Твери задуманъ былъ круглый кор- 

пусъ, или вЬриЬе нЬсколько отдЬльныхъ частей здашй. образующихъ собою этотъ  

кругъ.

Изъ всЬхъ Присутств^нныхъ мЬсшъ наиболЬе интересна, пожалуй, именно 

эта овальная композиция четырехъ корпусовъ въ Твери. Обработанные вь стилЬ 

Людовика X Y I, что является довольно рЬдкнмъ для провинцш, два изъ эшихъ 

четырехъ Флигелей уц-ЬлЬли до нашего времени, занятые казенною и контроль-
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Симбирске. Губернское правлеше.

пою палашами. Два дошли до насъ неузнаваемыми, ибо одинъ изъ нихъ нспор- 

чеиъ сыросшью соляныхъ складовъ, помещавшихся здЬсь (ради чего мнойя 

окна были залоясены кладкой), другой корпусъ передЬланъ ошчасгаи подь казармы, 

a шрешш огаремоншировань на новый вкусъ подъ помЪщете Окружнаго Суда, почему 

тоже погаерялъ много своего выражетя. По, судя по сохранившемуся корпусу,

Чернигове. Губернское правлете.
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Полтава. Здате. Судебпыхъ Установлении..

отлично украшенному пилястрами, гирляндами н венками въ углублешяхъ, можно 

думать, что весь эпгомп» ансамбль, осуществленный Казаковымъ, Квасовымъ, 

Обуховымъ и Пикишинымь, обстраивавшими Тверь после пожара, прежде былъ 

полонъ великолЬтя. Т'Ьмъ болЬе красивою представлялась картина, что ближай­

шая главная улица была застроена тоже пъ 1769 г.) домами, выдержанными 

въ одиомъ сшилЬ съ сигилемъ зданШ Судебной 1Глощади и предназначенными слу­

жишь торговыми рядами. ДалЪе, въ конце улицы, высится соборная колокольня, 

нелшпениая красоты стиля Людовика X V I. При постройке ея (1755— 1765), 

какъ известно но многимъ даннымъ, рабонгалъ Валлэнъ Це-ла-Мошшъ. По и Каза- 

ковъ прииималъ учаспйе въ исправлешп колокольни; и вошь здЬсь получается, 

такимъ образомъ, целый ансамбль здашй одного стиля. ТЬмъ цЪннЬе была бы 

общая сохранность площади, замятой казармами. Впрочемъ, можно бы было легко 

докончишь обработку этой площади въ стиле двухъ сохранившихся корпусовъ, а 

ным]> перестраивающихся непременно долженъ 6 i,mfr> выполменъ въ мгЬхъ же 

Фориахъ, какъ и остальные корпуса.

Нрисутсшвенныя мЬста въ КалугЬ довольно просты по ошдЬлкЬ. Красивы 

аркн-ироЬзды, заложеипыя, однако, въ верхней своей части для образования пере- 

ходовъ изъ одного корпуса въ другой.

Обшдя массы очень грузны, но парный колонны образуюшъ xopomic устои 

и напоминаюшь о щнемахъ Де-ла-Мошта (Новая Голлацадя вь Петербурге).
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I >ъ П о л ш а в I» бывш i я I [рисуш- 

спгвенпыя мЬсша образуюшъ часпгь 

круга огрочпаго радиуса. Фасадъ, до- 

вольио простой, но благородной архи­

тектуры , укратенъ норшикомъ, слеш 

отступающимъ ошъ зданш » при­

поднятым-!» на высоки! цоколь. Та­

ктик образомт», къ здаиио ведешь 

наружная, импозантная, одномаршевая 

лЪснпшца, придающая Фасаду тор­

жественный видь.

Въ Ч е р н и г о в е  портнкъ здатя 

Присутственных-!» месть такого же 

типа, по колоннада юнпческаго стиля 

отступаешь ошъ стены здатя на­

столько далеко, что если бы не 

позднейш] й тамбур ь, ирис троенный 

къ входной двери,— что закрыло ноз- 

можноешь проезда подь колоннаду,— 

въ зданш было бы много типичнаго 

выражетя.

Косшромскёя Губернск1я „Прпсуш- 

сшвенныя месгаасс перестраивались 

много разъ, но первоначально спроектированы, вероятно, въ самомъ начале сшолЬная, 

всл'Ьдъ за учреждетемт. особаго у правлети губершями, архитекшоромъ Метлинымъ. 

Поршпкъ, состоящих изъ двухъ группъ парныхъ колоши», поддерживающихъ Фрон- 

шонъ съ вырезаинымъ тнчпаномъ, съ вешавлепнымъ въ немъ государственнымъ гер­

бом-!» очень красивь, величесшвенъ и хорошь по пропорщямъ. Особенно удачно оншо- 

meiiie колонны къ цоколю, и огромное полукруглое окно, освещающее вестибюль.

Къ числу красивых-!» зданш правшпельственныхъ сооружений ошнесемъ еще 

Симбирсюя учреждетя, Фасадъ которых-!» также имЬешъ традшцонный портнкъ, 

а все здаше поставлено на высокiii цокольный этажъ, шакимъ образомъ, что 

какъ и въ Полтаве, откры тая наружная, широкаго марша, лесшница ведешь 

прямо въ первый этажъ. Эшимъ щйемомъ Фасадъ напоминаешь Александровскш 

дворецъ въ Царскомъ Сел-!», очевидно, послужпвний прошотиномъ для многнхъ 

провинщальныхъ построекъ этого рода.

Кострома.

1 убернскш Присутственный мтьста.
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Построено это здаше въ Кваренпевы 

времена и быть можетъ самъ Кваренги 

или Тромбара сдЬлалъ проектъ предпола­

гавшейся постройки здатя присутствен­

ным. мЬапъ на отпущенные въ 1780 году 

2 0 0 . 0 0 0  рублей на каждую губернпо.

Къ постройкЬ приступили въ 1804 году.

Здаше расположено „на вЬнцгЬсс, т . е. на 

M'bciirh сшараго города, но расположено Фаса- 

домт. къ ВолгЬ, и сь подъезда его откры­

вается чудесный видь. Къ сожалЬтю, въ

1861 году это здаше горЬло и поэтому 

послЬ оно было реставрировано и, какъ

прибавляешь исшорикъ Симбирска П. Мар-
, Владилиръ-губ. Присутственны/

пгыновъ, „въ лучшемъ видъ“ ! Лпо т о  ' i s
,, , „ мтьста (Палата).

желате придать „лучшш видь 1 и содей­

ствовало, вероятно, тому, что до не­

которой степени характеръ вынолнешя нЬкоторыхъ Формъ здашя не носить

под.нишаго классическаго отпечатка. Но если вернуть всЪмъ сохранившимся 

пропорщямъ прежшя лиши и детали, быть можешь, мы увидЬли бы, что это 

Фасадъ— действительно руки лучшаго мастера.

„Нрисутсшвенныя мЬсшаа въ Ярославле —  величественное здаше съ огром- 

нымъ. но легкимъ поршикомъ, занимающее также, какъ вь Полтаве, часть идущей 

полукругомъ площади. Вероятно, первоначально была задумана обстройка здатями 

всего  полукруайя, но далыгЬйнпя цЬли изменили эти предположешя, и вошь 

теперь здате стоишь бокомъ къ остальнымь корпусамъ, выходящимъ своими 

Фасадами на площадь.

Прекрасный Фасадъ зд атя присутсшвенныхъ мЬстъ въ Архангельске. 

Тонически'! портикъ его очень хорошихъ пропорцш.

Во Пскове „Присутственный месшасс— 1825 года. Не построены ли они 

Стасовымъ, воздвигтимъ здЬсь теплый, въ классическомъ стиле, соборъ (а не 

соборную колокольню, какъ ошибочно указываютъ некоторые источники)? Фасадъ 

достаточно нр!яшпыхъ пропорцш и украшенъ колоннадой. Но зачЬмъ такая варвар­

ская раскраска спгЬнъ и колоннъ? Во Владимгре огромный корнусъ „Присутсшвенныхъ 

мЬсшъсс какъ бы соединяешь собою Успенскш соборъ съ Дмишровскимъ. Можетъ 

показаться, что однимъ концомь онъ почти касается Дмшпровскаго, а другимъ
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доходишь почти до ограды .Услси- 

скаго собора. Одна колоннада по се- 

рсдшгЪ и двЬ по краямъ украшаюшъ 

его Фасадъ. Построенъ онъ въ по- 

слЬдте годы X Y I I I  сшолЪтшя и, 

не отличаясь особенной красотой, 

плЬняетъ хорошо выполненными 

деталями и мощью композицш.

Въ 1778 году намЪстникъ 

Владимирской и Костромской гу- 

бергай граФЪ Романъ Иллартиовичъ 

Воронцовъ, генераль-аншеФЪ и се- 

наторъ, предпрннялъ постройку 

зданш „Присутственныхъ мЬстъ“, 

планъ кошорыхъ быль сосгаавлень въ 

1781 году. Но изъ эшихъ проекшовъ 

ни одинъ не былъ приведешь въ исполнете. Лишь позже осуществили варганигь 

одного изъ нихъ. Известно, что домъ „Присутственныхъ мгЬстъсс (1785 г.) стоилъ 

около 1 2 0  тысячъ, а домъ губернатора (1808 г.) около G0  тысячъ рублей.

„Присутственныя мЪсшаС£ въ ТамбовЬ, Казани, ВологдЬ, ОрлЬ и другпхъ 

городахъ —  сооружешя позднМшаго времени и художесшвеннаго интереса не 

представляющая. КромЪ Харькова, гдЬ до перестройки здате „Присутственныхъ 

мЬсгпъсс представляло большой худоя^ественный интересъ. Выбранные нами при­

меры типичные и наиболЬе интересные въ архишекшурномъ отношеши.

Къ числу зданш правительственныхъ учрежденш надо отнесши еще и 

помЪщетя Казначейсшвъ (интересны въ ВолчанскЬ и МценскЬ), казенныхъ и кошп- 

рольныхъ налатъ (хорошей архитектуры здате Контрольной Палаты во Вла- 

дим1рЬ), отдЬльно расположенныхъ „Губернскихъа и прочихъ „Правлен1йсс. Въ Ека­

теринбург^ напримЬръ, находится прекрасное, эпохи ранняго классицизма, здате 

Горнаго Управлетя, украшенное портиками изъ колон иъ; но большею частью всЬ 

правительственныя учреждетя города соединяются въ одномъ общемъ зданш, 

именуемомъ „Губернскими Присутственными мЬсшамиа .

Интересны еще типы построекъ, находящихся въ уЬздныхъ городахъ,— 

помЬщетя „СъЬздовъ Мировыхъ Судейсс, Полицейскихъ участковъ (во Владим1рЬ) и 

тому подобныхъ учрежденш. Изъ шакихъ зданш, посшроенныхъ, быть можешь, но 

проектамъ петербургскихъ зодчихъ, —  упомянемъ о постройкахъ (въ МценскЬ,
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ЮрьевцЬ, КинешмЬ), спроектированныхъ Висконти, Шарлеманомъ, Ефимовымъ. 

Подобныя казенныя учреждетя воздвигались почти во веЪхъ уЪздныхъ городахъ 

Pocciu и иЪтъ города въ Тверской (Старица), Калужской (Жиздра, Боровскъ, 

Мещовскъ, Малоярославец!»), Орловской (Брянскь), Ярославской, Владимирской и 

другихъ губернш (Угличъ, Плёсъ, Торжокъ, Старая Русса), гдЬ бы не было бЬлаго, 

украшеннаго аканоовыми розетками и даже колоннами Фасада.

Окружные Суды, какъ учреждешя сравнительно недавшя, не могли еще послу­

жить темой для выработки самостоятельнаго типа здашя, бываютъ, зато, иногда 

расположены въ интересныхъ старинныхъ здашяхъ. Конечно, типичность здашя 

Окружнаго Суда, поэтому, въ нихъ отсутствуетъ . Надо упомянуть о прелестномъ 

домЬ, з а п я т о  м ъ нынЬ Окружнымъ Судомъ въ КостромЬ, построенном!» въ 50—  

40 годахъ и служившем!» мЪстомъ пребывания Императору Николаю Павловичу. Ста­

ринный домъ занимаешь Окружный Судъ и въ ПолтавЬ и въ ОрлЬ (отдЬланъ почти въ 

стилЬ Екатерининскаго классицизма), въ Твери (часть Судебной площади) и въ дру­

гихъ городахъ. Однако, въ Казани, судя но этюду художника Турина, въ началЬ X IX  

вЬка существовали очень красивыя „судебный мгЬстаа , вытянувтшяся по всему 

проспекту Кремлевой улицы и выполиенныя въ стилЪ Александровскихъ 

построекъ. Къ сожалЬнно теперь отъ архитектуры ихъ не осталось 

и слЪда. Наконецъ, какъ на примЬръ красиваго здашя, заня- 

таго Акцизнымъ Л правлешемъ, молено указать на соотвЪт- 

ственныя соору жешл вь КостромЬ и въ Чернигов^.

Вь Костром]» вполнЬ худоясественный обликъ 

носить также здаше Me же г, ого Управлешя, но—  

какъ и въ нЪкоторыхъ иныхъ городахъ —  

это нанимаемыя случайно квар­

тиры, и типичности въ смысл!» 

подчеркпnaniи п р е д н а з н а ­

чен i n  здашя, конечно, 

въ указанныхъ при- 

мЬрахъ почти 

нЬтъ.
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Г л а в а  6 . 

ГАУПТВАХТЫ.

АУГ1ТВАХТ1Л .  или какъ ихъ прежде называли „гоубвахгпы“, 

обыкновенно воздвигали по сосЪдсптву съ дворцомъ намЬсшника 

или неподалеку ошъ правительственныхъ учрежденш, близъ 

плацъ-парадныхъ площадей. Такъ было въ Твери, КалугЬ, Ко- 

стпромЬ, Нижнемъ-Новгород’Ь.

Столичные шипы гауптвахгаъ въ быломъ С.-ПетербургI;, 

(уничтоженная Синявинская), въМосквЬ (у Александршскаго дворца, построенная 

Тюринымъ), конечно, были взяты за образецъ для нЪкоторыхъ изъ нихъ, но по­

строены были въ провинщальныхъ городахъ гауптвахты и ранЬе эпгахъ образцовъ. 

Гауптвахта считалась однимъ изъ украшенш города и являлась мЬстомъ не только 

заключетя, но и мЬстомъ средопктя военной охраны города и порядка (корде- 

гардгя). НынЬ гауптвахты стали однимъ изъ пережитковъ давно миновавпгаго, 

общаго военнаго уклада жизни Аракчеевскаго времени.

Съ развиппемъ городовъ, увеличешемъ штатовъ полицш и съ усовершен- 

сптвоватемъ сигнализащи, отпало прежнее значете гауптвахтъ служить мЬ- 

стомъ главной стражи,— и отгЪ стали просто мЬсшомъ очереди почептнаго караула 

(скорЬе— пградищя военнаго быта) и мЪсшомъ заключения офицеровъ.

Однако, эти, расположенные всегда отдельно отъ другихъ зданш, небольшие, 

одноэтажные домики, украшенные арками, портиками, высокими парапетами, 

орлами, букрашями и ликторами, часто бывали очень красивы и отстроены по 

отличнымъ проекшамъ.
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Кострома. Гауптвахта.

Въ ТулЬ, вблизи соборовъ, на площади, окруженной сшЪнами кремля ост а ­

лась такая гауптвахта, очевидно, еще Екатерининскихъ временъ со ст р  ельчатыми 

окнами. Ея Фасады очень просты, но достаточно серьезны и передаютъ, требую­

щееся отъ этого типа сооружешя, внЬшнее выражеше.

Гауптвахта въ КалугЬ, близь „Присутственныхъ мЪспгьсс и плаца— соору­

жеше мало художественное: Клевсюя гауптвахты въ район!. Печерской Лавры, 

одна на Александровскомъ проспект!’., другая неподалеку отъ прсжппхъ воротъ 

крЬиости— обЬ ранняго перюда классицизма— состоять  изъ ряда арочекъ, обра- 

зующихъ по Фасаду галлерею. Украшетя наличниковъ Фасада, хотя  и барочнаго
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Рязань. Гауптвахта.

шипа, но очень строги, и потому все здате сохраняешь необходимую важность 

и суровость вида.

Въ Смоленск^ гауптвахта находится на главной улице города, у спуска къ 

собору, и потому теряешь много своей типичности.

Орловская гауптвахта, близь театра, противъ „Присутственныхъ мЪстъа—  

обычное, хошя, старинное сооружете; она также украшена входными арками.

М ш тя друпя гауптвахты— въ ВоронежЪ, Новочеркасск^, Твери, Казани, 

НрославлЪ, Пскове менЬе художественный, но все-шаки типичныя сооружения.

Лишь Костромская, Рязанская и Новгородская гауптвахты выделяются 

изъ этого ряда посшроекъ художественностью своего вида.

Едва ли не самая красивая изъ всЬхъ— гауптвахта въ Костроме, построенная 

въ 1823 году архитекторомъ Фурсовымъ. Мощный, приземистый античный пор- 

тикъ съ дорическими колоннами, отвЪчагощими предназначетю здатя; на па­

рапете была когда-то арматура, къ сожаление, недавно сломанная. За портикомъ 

следуешь углублете, прелестно украшенное въ верхней части между арками 

дверей скульптурными барельефами. Такой же работы арматуры положены на 

пилоны стены Фасада за колоннами. Окна на боковыхъ часшяхъ Фасада убраны 

богатыми наличниками съ пилястрами коринескаго стиля, выделяющимися чу­

десно на густомъ желшомъ ф о н Ь  стены. Передъ гауптвахтой— плацъ, огорожен­

ный перилами. Эти сшолбы и перекладины покрашенные въ полосы, будка часового, 

сшолбъ съ колоколомъ, и, главное, два огромныхъ старинпыхъ Фонаря-кроншшейна 

на пьедееталахъ, къ соя^алЬнйо, утратившихъ самыя лампы, —  дополняюхпъ весь
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Новгорода. Бывшш сторожевой (военный?) посте.

(По ф о т о г р а ф 1 и  А. А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .

эпгопгь, столь типичный для Александровскаго и Николаевскаго времени, ансамбль, 

тЬмъ болЬе красивый и цЪльный, что вблизи гауптвахты находятся и другая 

здашя также 50— 40 годовъ X IX  столЬппя.

Гауптвахта въ Рязани бЪднЬе Костромской. Общш npieMb композицш ея 

Фасада шошъ лее самый. Но лодяйя ея прямоугольная, а не полуовальная, какъ 

въ КостромЬ, и портикъ состоишь всего изъ двухъ колоннъ не выступающихъ, 

а зажатыхъ въ нишЪ; карнизъ бЬднЬе, парапетъ ниже, окна лишены наличниковъ. 

Но ярко малиновый июнь спгЬнъ и бЬлыя колонны, пилястры, триглиФЫ и кон­

соли придаютъ и этому зданию привлекательный и вполнЬ характерный видъ.

Еще иншереснЪе гауптвахта (или заставная будка) нынЬ отданная подъ 

помЬщеше разливочной водопроводной сшанцш въ Новгород!..
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И вмЪсгао мЪрно шагающихъ часовыхъ теперь вокругъ нея толпятся извоз­

чики, живутъ здЬсь сторож а и будочники, вокругъ —  мусоръ и свалка всякаго 

хлама (какъ это впрочемъ бываешь всюду въ Россш: вблизи каждаго жилища, 

сваленъ всегда цЬлый ворохъ всякихъ ящиковъ, мешелокъ, лопатъ, тачекъ, корзинъ).

Между пгЪмъ эта Новгородская гаупвахта представляешь собою образецъ 

красивой архитектуры. Главный Фасадъ ея покрыть Фронтономъ, въ шимианЬ 

кошораго вокругъ герба Новгорода, вставленнаго въ полукруж 1 е, богатая арматура; 

надъ окномъ, сложный орнаментъ. Боковой Фасадъ имЬегаъ также полукруж1е, 

по бокамъ кошораго— щиты съ мечами; надъ полукруж 1 емъ —  двухъ-скатное 

иокрыппе, а въ немъ орелъ и военные доспЬхи. Судя по инищалу на груди орла, 

постройка должна быть отнесена къ Николаевскому времени (пточнЪе къ самому 

началу царсшвоватя этого государя).

Но принимая во внимаше обычное запаздываше въ провпни'ш традищй и 

архигаектурныхъ вкусовъ (если сооруясеше воздвигнуто провинщальнымь зодчимъ, 

что, впрочемъ, очень сомнительно: хотЬлось бы приписать его скорЬе К. Росси)— 

здате могло быть сооружено въ 50— 40 годахъ. Прелестны всЬ его детали, 

колонны входныхъ боковыхъ Фасадовъ и вообще весь типъ сооруясешя могъ бы 

служишь въ провинцш и нынЬ прекраснымъ образцомъ для очень многихъ 

посшроекъ этого размЬра, масштаба и предназначетя. Къ сожалЬнио, повидимому, 

не шакъ на это смошрятпъ новгородцы, предоставляюхще этому образцовому, 

руки лучшаго мастера домику служишь жилищемъ городового или сшорожа- 

водопроводчика...
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У омель. Казармы.

Г л а в а  7.

О Ф И Ц ЕРС К И  СОБРА Н Ы , КАЗАРМ Ы , МАНЕЖИ.

Ь числу казенныхъ здашй (правда, иногда воздвигаемыхъ и на обще­

ственный средства, по заптЪмъ переходящихъ во владЪше воен- 

наго министерства), нужно отнести также и казармы.

Когда-то много ихъ сооружено было въ провинщалъныхъ 

городахъ Pocciu. II не только въ городахъ, но и въ селахъ, 

и по берегамъ рЪкъ, и просто въ пустыряхъ. Времена Аракчеева 

этомъ отнотенш особенно любопытные типы сооружешй т а ­

кого рода— военный носелетя, почти цЬлые города исключительно для войска. 

По берегамъ Волхова въ Новгородской губернш и по берегамъ Донца въ Харьков­

ской—не только казармы, гауптвахты, церкви, манежи экзерциргаузы (экзерцис- 

гаусы) и цейхгаузы, по и магазины и даже пожарный каланчи построены были 

мыслью о д н о г о  архитектора, осуществлены по желанш о д н о г о  властелина.

Изъ сооружешй Офицерскихъ собрашй— можно указать на нисколько зданш, 

въ кошорыхъ нынЬ помещаются эти военные клубы, но которые прежде слу­

жили ииымъ цЪлямъ: въ ГрузинЪ, бывппй дворецъ гр. Аракчеева— нынЬ полковое 

собранie, въ Заслав!., дворецъ б. гр. Сангушко, въ ЧугуевЪ, въ ВологдЬ, въ Дубно 

и во многихъ другихъ городахъ, особенно уЪздныхъ, старинные особняки пред- 

ставляютъ собою нынЪ типы домовъ собрашй офицеровъ.

оставили намъ въ



11Ch'OSo. fi(13nj)At bl.

Сслнщепсюя п Крсчевпцкш казармы красныя съ б:Ьлымн наличниками, монотон­

ный, но гармоничесюя сочетания гладким, плоскостей, пилясшръ, куполовъ, иара- 

петовъ съ подымающимися кое-гдЪ надъ всЬмъ этнмъ сторожевыми бапгнямип калан­

чами представляю шъ собою совершенно особаго склада строительный замыселъ. II 

шакихъ поселковъ военныхъ уланскнхъ и драгуискнхъ здЪсь, по берегу Волхова, ни­

сколько. Особенно хороши ихъ манежи. Вь самомъ Новгород^ каза]>мы мен1>е интересны. 

Во Псков], прекрасные корпуса казармъ 1839 года, закрашенные jvr. ярко малиновый 

И ivi. п п. и \ крашенные парапетами съ богатою па немъ арматурою и росписью. Моно­

тонны]! рядъ окот, и бЬлый Фризъ даегпъ много выражешя стройности и порядка. Г.ъ 

Чугуев'Г. —  казармы, манежн н особенно интересны домики одинаковаго тина 

для военныхъ. ЗдЪсь же лазарет г., кошотнп и много нп ыхъ посшроекъ хорошей 

архитектуры. Въ НечепЬгахъ интересна тюрьма, также А рак чеевскихъ времень.

Въ Го мел], превосходны!! корнусъ казармъ Абхазскаго полка. Огромный восьми­

колонный портпикъ и обработка нижняго этажа рустованной аркадой состна- 

вляютпъ украшеше Фасада. Во ФропшонЪ— нрекрасиаго рисунка государственный 

гербь, орелъ ранней Николаевской трактовки. Очевидно, казармы относятся 

къ 30 годам). X IX  сшолЪнпя и построены одновременно съ находящеюся нропптъ 

нихъ больницею, городскими церквами н косшеломъ. начатыми постройкою еще, 

можетъ быть, на средства гр. Румянцева, шакъ много забошнвшагося о красот]. 

)) благоустройства прпнадлежавпгаго ему Гомеля.

( пасск'гя казармы въ ЯрославлЪ, переделанный изъ адаuin, посшроепиаго въ 

послЪдше годы Х У Ш  ешол Г.ппя, вполнГ. лшпнчнаго облика и не лишены архи- 

шекшурнаго интереса. Прекрасны портики казармъ въ Херсон!..
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Вь Рязани казармы не представляли бы типичнаго сооружешя по своему 

главному Фасаду. Это унылое, даже немного грубое въ пропорщяхъ своихъ оконъ, 

съ исковерканными дверями, облупившеюся штукатуркою и непокрашенною 

крышею здаше. Но не въ одной этой угрюмой замкнутости его типичность.

Боковой Фасадъ здашя казармъ украшепъ поршикомъ колоннъ; колонны эти 

сдЬлашл изъ бЬлаго камня, по почему-то заштукатурены, закрашены и даже 

поросли кусшарнпкомъ! И вогпъ эшошъ-шо торцовый Фасадъ, представляя собою 

прилично выполненную чаешь сшЬны, и является пшпичнымъ.

Въ KieivJi казармы позднЬйшей эпохи, по ихъ обработка очень интересна.

Эти, построенный уже при НиколаЬ I, изъ желтаго кирпича, очень инте­

ресные корну с а соединены арками иоршаловъ. АрхишектурЬ приданъ стиль Флорен- 

ипйской готики, не очень строгой и переходящей скорЬе въ рантй ренессансъ. 

Капители кориносюя, арочки и кронштейны карниза въ стилЬ ншальянскихъ 

замковъ (напр, замокъ герцога Сфорца вь Милан!, и др.).

Мы упомянули уже о военныхъ манежахъ. Экзерциргаузы Николаевскаго 

времени были построены ]го волЬ Аракчеева въ ЧугуевЬ и при уланскихъ 

и гусарскихъ казарма хъ въ Новгородской губернш. Изъ нихъ манежи Селищенскихъ 

и Кречевицкихъ казармъ особенно интересны своею архитектурою. Манежь нослЬд- 

иихъ казармъ положительно удачное произведете зодчества. Въ самомъ НовгородЬ—  

красивый манежъ находится недалеко ошъ вала близь описанной выше заставной 

будки. Онъ деревянный— по его поршпкъ изъ колошгь очень иншересенъ именно въ 

выполнен!н изъ этого Mamepiaaa.

Шевъ. Николаевсшя пазармы.
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Г Л А Б А 8.

А Р С Е Н А Л Ы ,  Ц Е Й Х Г А У З Ы .

О Е И Н Ы Е  а р с е н а л ы ,  ц е й х г а у з ы ,  к о н ю ш н и  очень свое­

образной и хорошей архитектуры  находятся во многнхъ мЬсшахъ 

Poceiix. Упомянемъ прежде всего о посшроенномъ Луиджи Руска 

въ НовочеркасскЬ арсеналЬ, прекрасно сохранившемся до нашего 

времени. Его длинный Фасадъ пмЪетъ два выступа, оканчи­

вающееся крыльями, обработанными портикомъ и нишами между 

ряда пилясшръ. Ограда между этими крыльями состоиш ь изъ пушекъ и цЬпей. 

ВсЬ Формы этого небольшого, но очень тииичнаго арсенала, красивы и обпару- 

жнваюшъ руку хоротаго мастера.

СовсЬмъ въ иномъ родЬ готически! арсеналъ— нынЬ конюшни— артиллерш- 

ской бригады въ Рязани. Эшо любопытное сооружение въ стилЬ ложной гошикн. 

Оно украшено по концамъ квадрата круглыми башнями гонт ческой обработки и 

своими массами производить сильное впечашлЬте.

Прелестны оба Фасада Новгородскаго арсенала, сшоящаго у  самаго берега 

Волхова, подъ уступомъ горы, на которой расположена» городской садъ.

Также красивъ павильонъ, служащш теперь мЬопонахождетемъ ладьи Ека­

терины I I ,  по въ сущ ности представляющих собою просхпо ншпъ зд атя  воен­

ныхъ складовъ. Хорош ъ его портнкъ изъ пар нихъ колоннъ; отличны полуциркуль- 

ныя огромныя окна. Здан1е могло бы слуяшть и манежемъ.

Интересные арсеналы находятся въ Николаев!», ХерсонЬ, въ Воронеж!. 

(нынЬ Яхшъ-Клубъ), БрянскЬ (выкрашенные въ красную и желтую  краски), въ 

Калуг!». Да гдЬ ихъ нЬххгъ? Почти въ каждомъ город!», а особенно въ ТулЬ, Во- 

ронежЬ, СмоленскЬ, городахъ служнвшихъ складами военныхъ орудш были эпнт
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просшыя, по солидной архитектуры  сооружения, выражавши! великолепно своею 

внешностью т о  содержаще, которому они должны были служить. Мнопя нзъ 

эшихъ сооружсн'п'г военной архитектуры  прелестно украшены. НапримЬръ, въ окрс- 

ситостяхъ Москвы бывши! арсеналъ (нынЪ юнкерское училище) у  Красныкт. казармъ

Рязань. Артиллершаая конюшни
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Лефортово. Деталь Красныхъ казарме.
( По ф о т о г р  а ф г и  4. А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .

екорЪе какой-шо провишцалъный образецъ богашсшва украшешй спгЬнъ подобныхъ 

сооружешй.

Арсеналъ въ Ю евЬ особенно шнпн’Гепъ. ГГрошивъ Лавры гаянешся громадный 

корпусъ, почти лишенный оконныхъ ошверстш: рустованный первый эшажъ,

пилястры, мощныя детали, огромныя тяжслы я двери. Пирамиды пушекъ у 

входной арки. Все говоришь о игомъ, что за рЪшешкой оконъ военная амунищя, 

предметы боевого зпачешя, предметы, которые пойду игъ въ дЬло при очень 

большихъ переворошахъ въ жизни города, когда ненр1яшель будешь близко...
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Kieeв. Военные склады.

Но кому незнакомы не только эти массивный сооружеш я, а даже ml. скромные 

едва подымающееся надъ землею, покрытые на половину зеленой травой, но 

выступающее наружу, прелестно убранные арками или же колонками порохо­

вые погреба п иные военные склады, которые можно в ст р е т и т ь  въ T’occin 

во многнхъ городахъ? Ч а ст о  и эти склады пороха и пашроновъ бываютъ очень 

красивой обработки. ИапримЬръ, у самыхъ спгЪпъ Печерской Лавры на высокомъ 

берегу Днепра— такой корпуеъ бывших!, складовъ, покрытый съ одной стороны  

землею, съ другой прелестно украшенный аркатурой, внутри которой пилястры 

н наличники, обрамляюшде двери.

Новгороде. Манеже.
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Г лава  9.

Т Ю РЬМ ы.

Ъ  казеннымъ строешямъ надо отнесши еще и зд атя  тюремъ.  

По большей части  онЪ были построены въ духЬ замковъ. 

Высойя, гладкая, безъ оконъ стЬны  (окна выходятъ во вну- 

треннш дворъ), зубцы, украшавшее ихъ, но, правда, не устра­

шающее никого, а являющ1еся просто специФическимъ мотивомъ 

украш етя, огромные порталы съ маленькими въ нихъ две­

рями, кругомъ квадратный башни— вошь обычный т и пъ „осшроговъС£— тюремъ 

X IX  сшолЬппя.

Изъ этихъ построекъ наибольшею скомпанованностью и художественностью 

выполнения отличаю тся ^нЪсколько сходный между собою) тюрьмы въ Казани, въ 

Минске, (но въ Минской тю рьме не одинъ порталъ, а три) вь Вологде, ОрлЬ и Чер­

нигове (въ Кишинев^ осшрогъ въ типе Фортецщ Ишалш). Тюрьма въ ПеченЬгахъ. 

Харьков, губ., прекрасно скомнанованное здате съ дорическимъ низкимъ норти- 

комъ средней части и двумя крылами. Тюрьма въ Казани имЬетъ красивый 

Фронтонъ, въ который своеобразно включенъ снопь лучей. Отъ  средней части 

ош ходятъ два крыла, заканчивавшаяся прекрасно скомпанованными корпусами. 

ВсЬ пропорцш ея Фасада (окна, рустовка арки, порталъ) и далее два уны- 

лыхъ Фонаря у  входа и, какъ бакъ для воды, обитый желЬзомъ куполъ надъ цер­

ковью, выходящей на Фасадъ,— все эт о  ти пично и дастъ правильное впечатлЪше о 

характерЬ зд атя , а эт о  одно изъ главнейшихъ и вовсе не столь ужъ проспгыхъ, 

какъ принято думать за последнее время, условш хорошей, худоясеспгвеииой 

архитектуры . Соответствие всЬхъ Формъ ихъ внутреннему содержатю  и предна­

значение здашя, логичность и изысканная ум естность  лишь нуяшыхъ деталей и по 

возможности усиливате впечатлЬнш не мелкими дЪлешями и количесшвомъ орнамен- 

тацш , а плоскостями гармонично подобранными, вошь основы хорошаго зодчества.
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Казань. Губернская тюрьма.

Во времена проявлешя пе только инициативы, по и выработки самимъ госу- 

дарствомъ типовъ построекъ, необходимыхъ въ Россш , —  едва ли не лучше 

обстояло дЪло съ нашимъ строишельствомъ, нежели теперь при излишне допу- 

щешгомъ индивидуализмЬ. „ В ы с о ч а й ш е  аппробовалисьа на всю Pocciio проекты —  

больницъ, верстовыхъ сгполбовъ, мосшовъ, рЬшетокъ къ нимъ, планы гаупгавахгпь 

и даже смЬты), будокъ и такж е почшовыхъ сшанцш. Конечно, см отря по числу 

проЬзжающихъ, какъ и по разрыву арки моста,— увеличивались и размЪры соору­

жения, или просто бывало нисколько шиповъ шакихъ сооруженш. Издавались 

f:oo л тГ> 11 к: 11 it •, > ю 11 ir ie альбомы, вся Россёя обстраивалась еще при Александр^ I ,  

а особенно уже при Никола!» ПавловичЬ— стереотипными постройками. Всюду 

можно было увидЬшь одинаковые мосты, будки, рЪшешки.
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. !угга. Статуя.

Г ;.1 Л И А 10.

П О Ч Т О В Ы Я С Т А Н  IT 1 И, Ш  Л А Г Б А У М Ы.

О Ч Т О Б Ы  Я , или вЬрнЬс шоссейный сшанцш, заставные дома, 

шлагбаумы и сторожки при нихъ, амбары, вороша, ограды, 

колодцы, калитки, вывЪски, орлы,— все когда-то сооружалось 

къ эшомъ, на первый взглядъ нисколько нзлншне „пнженериомък 

искусств!», —  очень однообразно. По, право, не было ли шакъ 

лучше,— по крайней мЬрЬ не преодсшавлялось Фашпазш какого- 

либо недоучки уЪзднаго техника п ортить виды города скверными и безвкусными 

сооружен! ями, и если не предоставлена была свобода творчеству , т о  зат о  повсюду 

насаждали xopomie образцы. Образецъ эшотъ, составленный въ Петербург^, 

однако, какъ - т о  удивительно подходилъ всегда къ облику провинцш, и вотъ эти 

поздне - классичесйе, а чаще всего гошнчесые Николаевские домики съ башнями, 

украшенные Фронтонами, парапетами, и орлами на нихъ и всегда съ тривиаль­

ными готическими окнами, очень подошли къ пейзажу русской провинцш, и они 

до сихъ поръ могли бы служить хорошими примерами комнозицш подобныхъ 

строенш , если бы теперь шакъ упорно не хонгЬлн не признавать ихъ красивость 

и шакъ повеемЬешно не застраивали бы ихъ всякими безвкусными сооружешя ян.
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Kiees. Почтовая станщя.

Было выработано нисколько типовъ ночтовыхъ станцш. Для болынихъ 

городовъ, для среднихъ и для малыхъ. Все строительство, вообще, д].лилось 

тогда на классы, все шло по ранжиру.

Станщя въ ЛугЬ принадлежала къ первому роду такихъ строенш. Надъ 

Фасадомъ— башня (глухая), по три окна на боковыхъ частяхъ Фасада. Въ КлевЪ—  

станщя меньтаго размЬра и совершенно классической внешности; въ Медыни, 

на хушорЬ Чайка, какъ и въ Малоярославц-Ь, ЮхновЬ, КмитовЪ и сошняхъ нро- 

чихъ станцш шоссейныхъ дорогъ разныхъ губернш— съ мебелыо ясеневаго дерева 

Николаевскаго стиля, обитою зеленымъ саФьяномъ, съ шрадищоннымъ палисад- 

никомъ передъ домомъ, съ высокой оградой но бокамъ, конюшнями, окружающими 

дворъ и огромнымъ колодцемъ по середин].— вошъ типъ провинщальной станцш. 

Все было выстроено крЪпко, тяжело, твердо— не на одинъ десяшокъ лЬтъ!

Картину такой станцш, окруженной старинными повозками, желтыми 

почтовыми каретами, еще болЬе ярко желтыми и красными дилижансами, запря­

женными шестеркою и даясе восьмеркою лошадей и вмещающими населеше 

цЬлаго хутора (40— 50 человЬкъ) —  можно наблюдать еще и теперь во многихъ 

мЬстахъ провинщальной Россш. Въ Житом1рЪ, Чернигов^, ЗадонскЬ, гдЬ нЬшъ 

еще хорошихъ желЬзныхъ дорогъ, живешь милая „иушейская“ старина, живъ еще
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Медынь. Шоссейная станщя.

м'фъ яшциковь, гикающихъ, посвистывающихъ и хлопающихъ бичемъ; развеваются 

еще на его кудрявой голове павлиньи перья, звучишь еще и переливается коло- 

кольчикъ на расписной, въ цвЬшахъ, дуге коренника лихой тройки...

Проселки, большаки, усаженные аллеями (въ два ряда) березъ, доживающихъ 

свой предельный возрасшъ и вндЪвшихъ еще Екатерининсюе ,,поездасс (почему эти 

березы систематически не заменяютъ новыми?), белая, уходящая въ даль ленточка 

шоссе, многоверстные перегоны, отдыхъ на станцш, чай, деревенски:1 зеваки, и 

опять почтовая дорога, широкая-широкая (до ст а  саженъ), изборожденная мно­

гими колеями, поросшая травой и обрамленная аллеями эшихъ чудесныхъ, старыхъ 

развЬсистыхъ, шумящихъ Аракчеевскихъ березъ...

Все рЬже и рЬясе попадаются теперь шлагбаумы— укрЪпленныя на огром- 

ныхъ деревянйыхъ столбахъ балки, перегораживающих дорогу и спускающаяся 

цепью. Около нихъ будка, а вблизи заставный домъ, также построенный но 

,,аппробованномусс проекту. Прежде было много так ихъ заставь; экономичесйя 

причины и уменыпете грузового движешя по шоссейнымъ дорогамъ —  заставило 

ихъ уничтожить... Сломали эти полосатые рычаги, снесли столбы на машер:алъ, 

а станцш заставь обратили въ казармы для дорожиыхъ масшеровъ и рабочихъ...

Лишь въ очень немногихъ мЬсшахъ Россш уцЬлЬли еще шлагбаумы. 

Въ Острове Псковской губернш, въ Калужской губернш (у Малоярославца, у 

Медыни) и въ иныхъ мЬсшахь еще недавно были ш аия полосатыя сооружешя, 

и при виде ихъ нешаваль передъ нами образъ милой старины...
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Ярославль. Волжская ворота.

Г л а в а  11.

М О С Т Ы.

г л И Ц I и и мосты, какъ и всЬ дорожныя сооружешя, были 

воздвигнуты также по одному типу, но представляли собою, 

несмотря на это, часто достаточно красивыя сооружешя. 

Въ наше время нЬшъ установленныхъ закономъ правилъ и 

н'Ьшъ ни одного вокзала въ Pocciii красиваго, также какъ нЬшъ 

ни одного новаго моста но виду болЬе или менЬе приближающагося 

къ художес!пвенному типу. Изъ красивыхъ мосшовъ былого отмЬшимъ мостъ въ 

Острове (цепной) съ простыми, но хорошей архитектуры пилонами и устоями, 

въ Юрьеве, состояний изъ трехъ арокъ, ценной KieBCKift, построенный при 

Николае I, съ башенной средневековой обработкой усшоевъ, мостъ въ Новгороде, 

построенный при Николае Павловиче въ бытност ь  управлякнцаго путями Але­

ксандра Виршембергскаго; Новгородскш мостъ быль очень интересенъ. Къ со­

жалению, его арку перестроили. Уцелели только въЬздныя части. Устои, перила 

п прелестные Фонари до сихъ поръ ст оят ь  у въЬздовъ. Также хороши Фонари
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lueee. Цтъпной мосте.

и будки у въЪзда па КЛевскш мосшъ со стороны Слободки. Красивые Фонари, 

Фонтаны, мосты (каменные въ видЬ арокъ) сохранились на нЬкоторыхъ шоссе, 

идущихъ отъ Петербурга.

Острове. Цттной мосте.



Калуга. Каменный мостъ.

Къ иншереснымъ городскимъ мостамъ опшесемъ еще мосгаъ - в1 адукъ въ 

КадугЬ въ впдЬ двухъ - этажной аркады, на которомъ въ не столь еще давнее 

время стояли лавки; мосты на дамбЬ, идущей но берегу Волги въ ЯрославлЬ; 

эти мос 1 пы сост оять  изъ арокъ, укратенныхъ парными хорошо выдержаннаго 

ордера, колоннами; перекинутые черезъ спуски къ ВолгЬ мосты, называемые 

воротами (Волжскш, Семеновскш и Воздвиженскш) постепенно утрачиваютъ 

свой ирежнш видь. По крайней мЬрЬ, въ 1910 году послЬднш изъ нихъ пересптроенъ 

совершенно. Мосшы эти сооружены были въ 20-ыхъ годахъ X IX  сшолЪппя.
*

Предсшавляюшъ некоторый иишересъ также мосты деревянные окрашиваемые 

въ полосы (черную, бЬлую, желтую); въ Волчанскомъ уЬздЬ много подобныхъ.

На каюе яге примЪры художесшвеннаго инягенериаго строительства, однако, 

можно бы было указать за послЪдше лЪтъ muni.десять, гп. е. со времени 

развштя примЪнешя яселЬза?

СшанпДи желЬзныхъ дорогъ? Вокзалы, пожалуй, лишь самаго ранняго перюда 

жедЬзнодорожнаго строительства, т . е. еще Николаевскихъ временъ— предсшав- 

ляюшъ некоторый интересъ, и т о  красива лишь готика (сш. «Новый ПешергоФъ») 

построенная Бенуа. Подобное .здате вокзала въ готикЬ построено Тибо-Бри- 

HioieMb въ ОрлЪ.
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Влади Mips. Домъ Благороднаго Дворянства.

(по ф о т о г р а ф г и  В. В. 1одко).



Г ЛАВА 1.

Д О М А  Д В О Р  Я Н С Т В А.

> Е Д Е I I I Е Императрицею Екатериною Великою дворянскаго 

самоуправлетя въ связи съ дароватемъ дворянскому сосло- 

B i i o  особыхъ правъ и привилегш вызвало сооружеше вели- 

чественныхъ зданш, сосшоящихъ главнымъ образомъ изъ та- 

кихъ помЬщенш, въ которыхъ могли бы происходить собра- 

т я  дворянъ, а во время съЬздовъ— балы и рауты. Но рядомъ 

съ этими залами, гостиными и буфетными, необходимо было 

также и помЪщете для канцелярш Депутатскаго Собрашя. Такимъ образомъ, 

все вмЪстЪ— часть, предназначенная для засЬдатй и торжесшвъ, въ соединенш 

съ вестибюлемъ и раздЬвальнями, часть жилая (квартира предводителя) и, пако- 

нець, канцеляр1я— образовали о с т  о в ъ здатя, который былъ облеченъ въ красивую 

Форму, и вотъ получился новый типъ здашя, типъ очень интересный и вмЬстЪ 

съ пгЪмъ характерный для общаго вида русскаго провинщальнаго города. Это
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( )pt’.io. r / , ((umunchiu'o Собрата.

и е  дворецъ: архитектура дома Дворянства всегда н и с к о л ь к о  проще. Но едва ли 

величественностью н мощыо Mnoria изъ шакихъ здаши Дворянским» собранш 

уступишь даже дворцу или дому губернатора. 3 крашенный прекрасно выиолнен- 

пымъ поршпкомъ б 1 »л1 »1 \ъ колоннъ, поставленным» на цоколь или даже на первый 

этажъ и перекрытым» Фроншономъ, Фасадъ дома Дворянства всегда нмЬегпт» 

внушительный н благородш.н' 1 видь.

Среди другпхъ посшроекъ губсриекаго города (уЬздиыя дворяпск1Я собрашя

Екатерынославъ. Д. Дворппскаго собранш.
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Смоленска. Д. Дворянства.

помещаются ы» случайным» иногда тоже красивыхъ, напр, въ ЛебедшгЬ, наемным» 

помЬщешяхъ) дома Дворянства всегда выделяются своею стройностью, и бело- 

колонные Фасады нм»— почти неотъемлемая деталь архптсктурнаго пейзажа 

провннщаль чаго города. Среди красно-кирпнчныхъ трактировъ, унылыхъ, плоскихъ 

здашй новыхъ казенныхъ учрежденш (напр. ужасаюнця здашя б. казенныхъ винныхъ 

складовъ), слепыхъ каменныхъ массъ тюремъ и несуразныхъ нагроможденш новыхъ



гаеатпровъ, и всего безвкусгя современ- 

ныхъ, особенно кинематограФическихъ 

сооружешй— сгааринныя здашя Дворян- 

скихъ Собрашй сразу, по одному виду, 

могушъ бышь определены въ своемъ 

предназначеши: такъ удачно выражены 

сущность и содержаше здашя въ его 

архитектурЪ. Къ сожалЪнпо, этого 

нельзя будешь сказать о нЬкоторыхъ 

нов  I. й т  ихъ домахъ Дворянства.

Трудно определишь, какое пзъ 

сооружешй этого типа более раннее 

по времени возведешя. Мнопя изъ домовъ Дворянства подвергались перестройкам!., 

достроикамъ; некоторый строились десятки лЪшъ. Лишь всестороннее обслЬдова- 

Hie в сЬ х ъ  здашй домовъ Дворянства могло бы дать намъ уверенность въ томъ, 

что мы определяемъ и датируемъ точно въ хронологическомъ порядке и съ пра­

вильной постепенностью эти здашя. Но подобное обозрЬше не входить въ нашу 

ближайшую задачу, хотя , конечно, надо пожелать появлешя такого труда.

Полтава. Д. Дворянскаго Собратя.

Нижнш-Новгорода. Д. Дворянскаго 
Собратя.
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Рязань. Деталь фасада д. Дворянства.

Въ большей части русскихъ провишцальныхъ городовъ удалось осмотреть 

здатя Дворянских!. Собранш. Но остались еще неизвестными эти здатя въ 

нЬкопгорыхъ о ш д а л е н н ы х ъ, окраинныхъ городахъ. Однако часть изъ нихъ и не 

входить въ область, разсматриваемую нами. А шаюе города, какъ УФа, Оренбургъ,

Рязань. Часть фасада д. Дворянскаго Собрат я.
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Симбирске. Доме Дворянства.

Симферополь, Херсонъ, Ставрополь, пгЬмъ более города Сибири, вероятно, и не 

заключаюшъ не только старинныхъ, но и новыхъ интересныхъ зданш: это гу- 

бернш вь малой степени „дворянсюясс. Духъ помЬщичъяго быта здЬеь почти 

отсутствуеш ь, правда, встречаются землевладельцы, но иной, обновленной Фор- 

мацш. И если ст роят ся  новыя здатя, т о  вероятно въ тупомъ и грубомъ, 

новомъ русскомъ стнлЬ или еще даже въ „модернЬ^.

Пскове. Фасаде'Дворянскаго Собратя.
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Рязань. Большой заЛо дома Дворянскаго Собранья.

Такимъ образомъ, настоящее разсмошрЬте здашй этого типа, въ сущности, мо­

жешь считаться почти исчерпывающими, но, конечно, не въ смыслЬ подробиаго опн- 

cauiii п дашировашя к а ж д а г о  ошдЪльнаго изъ разсмашрпваемыхъ сооружешй, 

новь смыслЬ принятой задачи общаго обзора и подчеркивания т и п о в ъ  сооружешй. 

ТЬмъ болЬе это будешь справедливо, если мы коснемся кромЬ опиеашя старинныхъ 

здашй домовъ Дворянства еще и новЬйшнхъ. Тогда в с 1> эти здашя городовъ цен­

тральной Россш, русской провипцш, т . е. областей настоящаго помЪщнчьяго 

быта, дворянскаго Mipa,— пройдупгь передъ нами.

Въ самомъ Д'ЪлЪ, край „Дворяпскпхъ гнЪздъсс— т . е. губернш: Орловская, Ка­

лужская, Смоленская, Тульская, Ярославская, Костромская, Владимирская, Ниже­

городская, Псковская, Новгородская, Тамбовская, Воронеясская, Курская, Чернигов­

ская н сосЪдшя съ ними, и с к о н и  заселенный коренными дворянами, конечно, 

богаты и хорошими здашямн, возведенными дворянами. Къ соясалЬшю, традпцш 

за послЪдшя *25 лЬтъ выветриваются: любовь къ шрадищонному здашю съ ко-
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лониами— исчезаешь и смЬпяешся 

склонностью или къ нащональ- 

ному стилю (какъ будто и нашъ 

„ампиръсс не есть Индивидуаль­

ное нонимате оощпхъ европей­

ских!» началъ классицизма!) и 

вошь, шакъ называемый русски! 

стиль, 1 шрочемъ болЬе смахнваю- 

1Ц1Н на мавршпанекш и л и  какой- 

т о  a s ia m c K i i r ,  н разные худо­

сочные ренесеанеы смЬнили гор­

дые ciiipoiiiibie Фасады старин­

ных!» домовь Дворянства. По мы 

упомянемъ В1» концЬ и эти неудач- 

ныя, къ сожалЪшю, случайно даже какъ-шо снова шиничныя здатя, ибо и они 

во всякомъ случаЬ схожи между собою, и это однообраз!е въ примЬрахъ новыхъ 

Дворянскихъ собранш— дасшъ намъ, пожалуй, отрицательный; но все-таки типъ.

Дворянское Собрате въ ОрлЬ,  построенное въ концЬ Х У Ш  сшолЪхтя еще 

при ИмперапгрнцЬ Екатерин]» Второй, сохраняешь и донынЬ свой первоначальный 

общш видь. Шесшиколонный типичный поршпкъ отличныхъ пронорцш укра­

шаешь собой гладкш, лишенный всякихъ укратенш Фасадъ, состояний изъ одного 

высокаго и одного низкаго (антресольнаго) этажа. Къ соясалЪтю, не такой видъ 

представляло собою это здате еще недавно. Легкимъ увеличешемъ ширины окон- 

ныхъ проемовъ и, главное, неремЬиою оконныхъ рань, а зашЪмъ, что очень пе­

чально, замЬною прелестнаго и богашаго орнаментальнаго аканеоваго украшешя 

(намета герба), помЪщеннаго въ шнмнанЪ Фронтона, плохо выполненнымъ гербомъ 

и, наконецъ, пристройкою некрасивых!» тамбуровъ л подъЬздовъ, конечно, нане- 

сенъ быль значительный ущербъ здатю, но всетаки общш видъ его продол­

жаешь хранишь хорошим традицш, и эшо едва ли не старейшее здате является 

во всякомъ слл ча!. лучшимъ украшетемъ города, къ тому же не богашаго памят­

никами даже недавней старины.

Внутри прелестный многоколонный заль, типичные хоры, окружатопце его 

съ нихъ шакъ npinnnio любоваться картиною бала, видя передъ собою на пер- 

вомъ план!» пышную акапеовую листву капителей....

Въ Е к а ш е р и п о с л а в !» сшЪны самаго здатя, въ кошоромъ помещается 

Дворянское Собрате, очень старыя. Эшо— Потемкине кдй дворецъ. По иозднЪе онъ
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Кострома. Деталь карниза залы Дворянскаго собратя.

былъ передЪланъ архитекторомъ Стасовыми подъ номЪщешя губернскихъ „При­

сутствен ныхъ мЬсшъа , и наконецъ занять Дворянскими Депутатскими собратемъ 

(съзалом г. при неми), которое остается  здЪсь и доныиЬ. Такимъ образомъ, это сооруже- 

nie въ пыиЬишемъ его вндЪ, эпохи ампира 1811— 1 2 годовъ, является ранними для 

провипцш образцомъ клаеснческаго зодчества, н действительно общи! щнемъ здашя 

него детали говоряшп о чистыхи п еще въ значительной wl.pl'. пшал'штзирован- 

ныхъ Формахъ Екатеринпнскаго классицизма.

Кострома. Деталь плафона дома Дворянства.
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'янскаго чиня

Къ главному корпусу примыкаегаъ свободно .отставленная колоннада, а вЪн- 

часпгь его уступчатый Фронтонъ. По бокамъ многоколонныя крылья заканчиваются 

павильонами. Къ сожалЬтю, прилепленные къ колоннадамъ тамбурчики портяпгь 

общш видъ здагпя.

Красивъ Фасадъ дома дворянства въ Х а р ь к о в ^ ,  выполненный въ стилЬ 

Людовика X V I, но, къ соясалЪтю, нисколько испорченный недавнею переделкою. 

Залъ особенно пострадалъ отъ позднЪишихъ лЪпныхъ украшенш.

Домъ Дворянства въ Нияснемъ-НовгородЪ имЪетъ болЪе скромный видъ, но его 

Формы такъ яге, какъ и Формы здатя Дворянскаго собрашя въ Смоленск!», говорятъ о 

пор!» лучшаго строительства въ провинщи. Оба зданш выполнены въ благородномъ 

классическом!» сшил!», и шничесюя колонны укратаютъ ихъ портики. Въ Нижегород- 

скомъ домЬ Дворянства ордеръ проще; нижтй этаясъ его рустованъ, а позади портика 

помещена ниша, такимъ образомъ, что угловыя колонны примыкаютъ къ угламъ етЬны 

Фасада. Вотъ и вся „украсительнаяа сторона здатя. А тЪмъ не менЪе, какъ благороденъ 

Фасадъ! Со стороны бокового Фасада хорошо выраженъ залъ с о б р а ш я  (здЪсь также 

шническая колоннада), и общш видъ дома говоришь вполне объ его предназначена
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Домъ Смоленекаго Дворянскаго собратя— одно изъ краснвЬйшихъ зданш этого 

рода. Онъ выходить Фасадами на двЬ улицы, одна изъ которыхъ— широкая аллея 

пгЬнистаго сквера. Оба Фасада совершенно одинаковы: трехъ-этажныя, сравнительно 

неболытя но длин]., средтя части ихъ украшены колоннадами съ богатыми кани­

телями. Колонны поставлены на широк! и рустованный и прорезанный полуциркуль­

ными нишами цоколь. Боковым крылья Фасада также въ средней части ошшЬиены 

пилястрами, заканчивающимися шрехъяруснымъ нарапешомъ. Красивы и типичны 

навЪсы парадныхъ нодъЬздовъ. lice здаше, сверкающее своею бЬлизною сквозь 

густую листву деревьев?» „городского сада“ , производишь чарующее впечашлЪше.

Домъ П о л ш а в с к а г о  дворянства— сооруя;еп1е болЬе скромное, х отя  и вполнЬ 

пр'ипиной архитектуры; оно 1 пакже классическаго стиля, смЬло отставленная ко- 

рннеская колоннада покрыта высоким)» Фронтономъ, въ шимпанЬ кошораго помЬ- 

щеиъ заключенный въ кругъ гербъ губернш. «V основатя колоннъ— статуи; нижнш 

этажъ здатя очень хорошо русшованъ.

Наибольшая „значишельносшьа заключена, однако, въ домЬ В л а д и м i р с к а г о 

Благороднаго Дворянства, носптроеннаго къ 18*2(> году.

ДвЬнадцашь парныхъ юническихъ колоннъ поддерживаюшъ собою Фризъ, 

украшенный богатою лЬпкою, прерывающейся по середин], для того, чтобы дашь 

мЪсто прекрасно выполненной надписи. Бо ФроншонЬ помещены: красиво вылЬплен- 

ный гербъ и дата построен]я.

Тонкш, изящный и сь болынимъ ошносомъ ш. е. типично „ампирныйа , карнизъ 

вЬнчаетъ собою здате. Капители вылЬплены прекрасно.

Но наибольшее богатство заключено въ барельефахъ, вставлепныхъ въ 

квадраты спгйны за колоннами; прелестны еще пропорцш удлиненныхъ оконъ, 

изящны балясины между колоннами, и только нозднЬйшая пристройка чугуннаго 

навЬса у подъЬзда нарушаешь стильность Ф а с а д а .

Перемычки оконъ обработаны сильною рустовкою сь низко опущенными 

замками. Въ боковыхъ частяхъ Фасада надъ окнами второго этажа богатыя укра- 

шешя. Но особенно интересною была обработка кроншшейновъ углового балкончика, 

представлявшая по своему содержании единственную въ своемъ родЬ компознщю.

Украшенный богато орнаментами, самый кронштейнъ поддерживал!» пре­

красно выполненый рыцарскш нашлемникъ. Страусовым перья, шлемъ, забрало и 

повязка, вс]» детали одЪяшя— выполнены были точно и художественно (въ то 

время, когда эта книга была уже въ набор]., кронштейны эти были сломаны и 

заменены простыми ягелЪзными балками!).

Большой залъ поздней Николаевской эпохи не отличается большою красотою.
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Лишь лЪсничная клЬтка, да обработка ком- 

нашъ, отведенныхъ подь архивъ (дорическая колон­

нада), предсгаавляешъ некоторый архнхитектурный 

нншересъ.

По общимъ Формамъ, а особенно по дешалямъ, 

домъ Дворянскаго Собран‘|я напоминаешь нгЪ бога­

тые особняки, которые украшаютъ собою Москов­

скую Пречнсшенкл и Остоженку.

Вообще здЬсь видна архитектура стиля Джи- 

лярди пли мало извЪсшнаго помощника его Григорьева, 

автора многнхъ чудеспыхъ особнячковъ.

Свойствеиныя Московскому ампиру парныя колонны и детали украшаюгпъ 

собою и Фасадъ Дворянскаго Собрашя во ВладтпрЪ. ЗдЪсь т а  же самая сочность 

лЬпки во ФризЬ и украшенш надъ окнами.

Р я з а н с к о е  Дворянское Собрате, по нЬкоторымъ особенностям!» своей архи­

тектуры, выражаешь лучше всего провинциальное понимате зодчества. Чрезвы­

чайно удлиненный колонны, самая ихъ разстановка (попарно), высоко-приподнятые 

Фронтоны, богатейшая лЬпка въ квадратахъ надъ окнами второго эшажа, почти 

круглая ротонда, опоясанная балкономъ на углу здатя, —  все это образуешь 

здаше, очень курьезное, но далеко не лишенное красивости. Къ сожалЬнио, къ 

здашю сдЪлана пристройка залы, что разрушаешь до некоторой сшепени цель­

ность вида.

Залъ Собрашя украшенъ также парными колоннами. Верхъ его пзмЪнень 

перестройкою, но чудесныя огромныя люстры свЪшнваются съ потолка и заста- 

вляютъ позабыть о нЪкошорыхъ недостпашкахъ: позднЬйшихъ передЬлкахъ и не­

хорошей мебели, наполняющей залъ.

Дворянское Собрате въ К о с т р о м  Ь не отличается по своему наружному 

виду выдающимися архитектурными достоинствами, но эпхотъ, перестроенный 

сравнительно поздно вь 1859 году) изъ большого купеческаго дома Дурыги- 

ныхъ, домъ очевидно быль шакъ удачно приспособленъ для помЪщешя дома 

дворянства, что теперь эшо адате является однимъ изъ лучшихъ среди Дво- 

рянскнхъ Собрашй Pocciu.

Вь самомъ дЬлЬ, прекрасно обработанная лЬспшнца, нисколько малыхъ залъ, 

н, главное, большой залъ прекрасно убранъ полуколоннами и (съ закруглешемъ 

на одномъ копцЬ въ видЬ абсиды) украшенъ богатою рамою портрета Государя 

н государственным!! орломъ съ доспЬхами надъ нимъ.

Кострома. Капитель залы 
дома Двор паства.
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До мъ В о р о н е  ж с к а г о  дворянскаго собра­

тя очень напоминаешь основные щпемы раз­

бивки Фасадовъ лучшими зодчими. Состоишь онъ изъ 

небольшого здашя, которое было пристроено къ 

существовавшему уже ранЬе дому, занятому кан- 

целяр'шми. Поэтому и Фасадъ новаго сооружешя, 

заключающих главнымъ образомъ залъ и гостин- 

нын комнаты, не имЬлъ вполнЬ цЬльнаго вида.

Окончательно эта самостоятельность сво­

бодно стоящаго сооружешя была уничтожена

недавнею пристройкою (съ другой стороны) весши-
Кострома. Кессоне плафон и 

оюдя ренессанснаго характера, совсъмъ не соош- г ■'
дома дворянства.

вЬшсшвующей стилю главнаго корпуса. Также 

непорчена и средняя, основная теперь часть—  

пробивкою квадрашныхъ оконъ въ аншресоляхъ праваго крыла.

Но архитектура этой части всего здашя Собратя имЬешъ все-таки очень 

величественный видъ: прекрасная колоннада, богато обработанный боковыя окна, 

хорош in пропорцш Фронтона и украшешя въ немъ (пышный наметь вокругъ 

герба)— все это элементы, обусловливавшее вполнЪ отвечающую своему пред­

назначение архитектуру. Pairhe домъ Дворянства былъ особнякомъ Черткова).

Въ Перми домъ Благороднаго Собратя— здаше такого же типа, но болЬе 

скромныхъ размЪровъ и, пожалуй, слишкомъ приземистое.

Въ ВологдЬ —  домъ Дворянсшва, вЪрояшно, также не очень отдаленной 

эпохи. Но для 50— 40-ыхъ годовъ онъ типиченъ. I Голу кружи: на углу его Фасада 

красиво и характерно для своего времени обработано пилястрами. Скромные 

наличники и хорошш карнизъ сосшавляютъ все украшеше наружныхъ спгЬнъ.

Большой Залъ менЬе интересенъ. Чувствуется уже злоупотреблете орна- 

меитальнымъ убранствомъ. Впрочемь, интересны его хоры и пилястры сшЪнъ.

Обработка лЬстничной клЬшки, въ связи съ вестибюлемъ, крайне любо­

пытна своими необычными Формами и прелестно выполненными изъ дерева 

пилястрами и балясинами какъ будто да vie с въ сптилЬ Людовика X Y I!) .

Въ Т в е р и  здаше Дворянскаго Собрашя менЪе интересно наружною обра­

боткою, но зато оно заключаешь въ себ'Ь прелестный залъ, украшенный во 

второмъ яруеЬ кар1 ашидами, подпирающими нопголокъ.

Дворянское Co6 |)anie вь С и м б и р с к Ь сравнительно поздней постройки; 

разбивка колоннады его монотонна и напоминаешь приближающаяся начала
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,,неогрекасс. Но все-шаки здате хранишь 

еще общш шрадищонный видъ классиче- 

скаго дворца.

Домъ построенъ въ сороковыхъ го- 

дахъ X IX  столеппя и открыть въ 

1847 году.

Еще позднее, кажется, построено было 

с к о в с к о е  Собрате; это уже архитек­

тура Николаевскаго времени, но обработка 

спгЪнъ здатя еще не лишена приятности.

Рядъ пилясшръ украшаешь среднюю 

часть Фасада; полуцирульныя боковыя 

окна обработаны богато, и наличники ихъ уснащены орнаментами.

Дома Дворянскихъ Собранш, посшроенныхъ въ 70 —  80 годахъ, теряютъ 

уясе шу художественную прелесть, которая заключалась въ классической архи­

тектуре первыхъ образцовъ.

Исчезли шрадищонпыя колоннады, не нужнымъ сшалъ Фронтонъ, и не чув­

ствуется при первомъ взгляде на такое позднейшее здате его залъ.

Стили ренессансъ и русскш становятся излюбленными.

И потому вс-ii эти постройки выходятъ уже изъ хронологическихъ предЬловъ, 

поставленныхъ нами. Однако, шакъ какъ до некоторой степени оне становятся 

уже по-новому типичными, а въ своемъ предназначенш остаю тся  все-таки однимъ 

изъ характерных!» строитель) !ыхъ звенъ общаго архишектурнаго пейзажа губерн- 

скаго города, пю не для современника, а для будущаго изследователя, упомя- 

немъ все-таки и о некошорыхъ изъ шакихъ сооруженш.

Въ К а з а н и и К а л у г е  —  эшо огромные дворцы, въ шипе Флорентш- 

скаго палаццо Пишпга. Но нешъ здесь подлинной архитектуры изъ камня, 

какъ въ оригинале, и подобныя использования чу ж дыхе, мошивовъ безъ пере­

работки ихъ на свой ладь соответственно св ои мъ  потребносшямъ и запро- 

самъ (какъ было по ошношешю нашего „ампираа —  въ европейской классике) — 

дають отрицательные результаты.

Въ К у р с к  е— русскш стиль дома дворянешва при пгехъ же общихъ Формахъ 

длиннаго Фасада, подымающагося по середине для того, чтобы дать место 

двухсветному залу— трнв!альная композищя!

Въ Н о в г о р о д  е— русскш стиль эпохи ложнаго пониматя его Формъ; детали 

налеплены на Фасадъ Дома безъ всякой органической связи съ композищей здашя.
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На эшомъ уже почти кончается возведете зданш Дворянских!, собранш, за­

ключают, ихъ известный художественный минимумъ.

ВнЬшносшь дома Дворянства въ Т а м б о в  Ь не соответствует-!. совсЬмъ его 

предназначетю. Съ такимъ же правомъ это могъ быть ресторанъ, крестьянски! 

поземельный банкъ, помЪщете кредитнаго общества.

II главное, кончается развиппе ти п а  сооружения, нЪтъ даже его эволюцш, 

здЬсь просто что-то вырождающееся, утерянное... Ч т о  было когда-то такимъ 

яркимъ, выразительным!., того теперь нЪпгь, и такъ жалко, что нЬпгь! но, быть 

можетъ, возродится это преслЬдоваше пгЬхъ же дЪлей, кошорыя когда-то выра­

зились въ прекрасно заданных!, и о б р а з ц о в о  разработанныхъ Формахъ?

Лишь вкратцЪ, ибо эт о  не входишь въ задачи разсмотрЬш я памятпиковъ архи­

тектуры, а скорЪе отн осит ся  къ изучешю всеешоронняго художесшвеннаго 

значешя (га. е. и скульпгаурнаго— лЪпки, барельеФЫ, живописнаго— панно, плаФОны) 

и во всякомъ случаЬ выходить за предЪлы поставленной нами задачи,— ост ан о­

вимся на упоминанш пЬкоторыхъ, наиболЬс пншересныхъ по внутренней ошдЪлкЬ, 

памяшниковъ старины.

Г v o e p iia in o p c K ie  дома, Дворянск1я собратя всегда почти были обработаны и 

внутри въ строгомъ классическомъ сшил].. О залахъ дворца въ Твери и залахъ 

Собрашй въ Рязани, Костром-Ь уже упоминалось. Теперь коснемся подробнее нгЬ- 

кошорыхъ наиболее выдающихся примЪровъ обработки и н т е  р i ер овъ .

Вь ЧерниговЬ лишь люстры придаюшъ торжесшвенное значение залу Дво­

рянскаго собранш. Въ ВологдЪ очень любопытна вышеуказанная обработка лЬсш- 

ничиой клЬтки и отчасти карннзъ и рЬтетка хорь зала собратя. Въ Харьков!» 

интересна мебель въ кварширЬ предводителя при ДомЪ дворянства.

Изъ всЬхъ собранш Костромское— наиболее типичный образецъ для раз- 

смопгрЪтя архитектуры залъ. Детали архитектурной обработки его залъ вы­

дающиеся примЪръ лЬпкн. Ph тетка л-Ьстнпцы, выработка капителей, карнизы, 

гербы подъ ними, детали и кессоны гуртовъ и арокъ— все исполнено правиль­

ности, мягкости и удивительной старательности. Каждый отдельный кэссонъ 

выработанъ, какъ первый, образцовый, и еще чувствуется, что по нему прошла 

рука ошличнаго— увы! безыменнаго мастера...

Много интересныхъ образцов!, мебели наполняешь залы домовъ Дворянства 

и иныхъ правительственных-!, учреждена!; здЬсь обзоръ эшихъ художественных?» 

сокровищъ не умЪстенъ, но надо ждать соотвЪтствеинаго опиеашя и памяш­

никовъ мебельнаго искусства (р-Ьзного, лЪпного), находящихся въ нровинщи.
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Г ЛАВА 2.

МУЗЕИ .

Р  Е Д II монументальныхъ построекъ губернскихъ городовъ здатя 

музеевъ не занимаюгаъ, къ сожалению, такого положетя, которое 

они должны бы были иметь. Правда, и самая мысль устройства 

собранш старины— не старая ; музеи, лишенные по большей 

части средствъ— довольствуются двумя, тремя комнатами при 

канцеляр1яхъ какихъ-нибудь правительственныхъ учрежден!».

Въ О р л Ь ,  Т в е р и  и другихъ городахъ музеи ученыхъ архивныхъ комисс1й 

помещаются или при Губернскомъ Правленш или при Губернашорскихъ домахъ.

Въ Ч е р н и г о в е  музей ученой архивной комиссш— эт о  ошдЬльнОе, малень­

кое, ст арое  здате, но само по себе оно не имеешь никакой художественной цен­

ности. Въ К у р с к е  музей занимаешь чаешь домаГубернскаго Правлетя. Въ Х а р ь ­

к о в е — чаешь стариннаго (х от я  испорченнаго обновлетемъ) зд ат я  университета.

Въ Я р о с л а в л е  музей— имЬетъ помещете при казенныхъ учреждешяхъ. Са­

мостоятельное здате музея только въ Нижнемъ-Новгороде, но эт о  реставриро­

ванная (пришомъ плохо, съ претенз1ей на современный вкусъ къ русскому стилю) Дми­

тровская башня Кремля, приспособленная подь помещете музеи. Въ Р о с т о в Ь  

Белая палата, приспособленная подъ здате музея, т акж е непорчена порядочно 

недавней реехпавращей. Въ К о с т р о м е ,  шакъ называемый, домъ Романовыхъ въ 

Ипаппевскомъ монастыре, приспособленъ теперь подъ здате церковно-археологпче- 

скаго музея. Въ П с к о в е  хороншмъ здатемъ музея являются Поганкины Палаты.

Въ К а л у г е  музей, прелестное здате русскаго стиля X V I I  вЬка,— это домъ, 

некогда Коробова, съ типичными рундучкомъ и деталями (наличники). Также и въ
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Вологда. Музей („ Пешровскш домикъи).

Ii о л о г д Ь изпользованъ для музея домикъ, въ кошоромъ, по преданно, останавли­

вался Петръ Велнкш. Конечно, Формы домика (покрыипе, покраска его кровли въ 

шашку (?), размЬръ ошверснпя оконъ) изменены; здашю хотЬли, видимо, придашь 

нарочито русскш  стиль. Немало испортили эшнмъ, конечно, домикъ Петровской 

эпохи. Ни шакихъ карнизовъ, ни покрашенныхъ, мегааллическихъ крышъ тогда 

не было. СлЬдовало домъ покрыть черепицею. Но все-таки музей въ ВологдЪ 

одинъ изъ типичныхъ. Въ Т у л Ь  новый огромный музей (въ „ДомЬ Императора 

Александра П-госс), въ классическомъ сшилЪ, скомпанованъ удачно— и здаше про­

изводишь впечатлите уже давно возведеннаго.

Но въ ТулЬ есть  еще и другое интересное здаше музея, шакъ называемая, 

Палаша Древностей —  здаше въ классическомъ стилЬ съ дорическимъ портикомъ.

Отличный маленькш музей находится въ Брянскомъ СвЪнскомъ монастырЬ: 

эшо домикъ П етра  Великаго, наполненный предметами, имеющими ошношете ко 

времени посЪщешя Государемъ монастыря.

Большинство музеевъ Pocciu находится, однако, или въ номЪщешяхъ новыхъ 

(Владим1ръ, Кострома, Полтава), или въ здашяхъ, не нмЬющихъ почти никакой 

художественной ценности.
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Гл а в а  3.

Т Е А Т Г Ы.

О нашего времени не сохранилось почти такихъ здашй про- 

винщальныхъ театровъ , кошорыя, насчитывая ст о , семь- 

десянгъ п ять  лЪть своего существования, могли бы счи­

т а т ь с я  красивыми и заслуживали бы представлешя ихъ въ 

эгаомъ очеркЬ шиповъ провинщальнаго худой; ес швеи 11 а го строи­

тельства.

наиболее красивый т еат ръ — въ О д е с с Ь, построенный Тома- 

де-Томономъ, сгорЬлъ, и вмЪсшо того, чтобы тщ ательно возстановишь его (что 

было возможно и чего заслуживать эт от ъ  рЬдкш памятникъ архитектуры  лучшаго 

петербургскаго мастера), т е ат ръ  быль безжалостно разрушенъ до основашя.

Теперь на его мЬстЪ находится сооружеше въ стилЬ „вЬнскаго ренессанса^. 

Не сохранилось даже ФошограФическаго снимка съ этого т е ат ра , и намъ удалось 

видЪшь лишь дагерропшпное изображение его, уже сдЬланное въ т о  время, когда 

онъ представлялъ собою печальныя руины.

А между шЬмъ это величественное здаше представляло собою типъ гре- 

ческаго храма съ мощнымъ портикомъ на главномъ ФасадЪ; со стороны боко- 

выхъ Фасадовъ театръ быль украшенъ богатымъ Фризомъ, на которомъ изобра­

жены былн пышныя гирлянды.

Правда, еще задолго до общей перестройки, но не задолго до пожара 

1875 года, т е ат ръ  переделали, значительно испортивъ при этомъ смыслъ сво­

бодно стоявшей передъ Фасадомъ колоннады. Ради необходимаго расширения помЪ- 

щешя „забралиа все эт о  п ространство между колоннами и здашемъ кладкою.

Едва ли не
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Основанный по мысли Ришелье 

въ 1804 году, оконченный въ 1809 го­

ду и представлявши своимъ видомъ 

действительно х р а м ъ  и с к у сс ш в а, 

столь подходящш именно на мЪспгЬ 

древпихъ греческихъ колотй, теагпръ 

быль чрезвычайно малъ, пгЪсенъ, но 

зато даже теперь по своей и а р у ж н о й 

архитектуре онъ могъ бы с т а т ь  въ 

ряду лучшихъ спголичныхъ сооруж е­

нш сшили „ампиръсс.

БолЬе всего напоминая по об­

щему своему виду т е ат ръ  на Ка- 

менномъ О строве въ ПетроградЬ (но 

этотъ послЪднш —  деревянный), Одес- 

скш т еат ръ  заклгочалъ, вероятно, 

п внутри обработку залъ и роспись 

плаФоновъ, достойныя его наруж- 

наго вида.

Въ П о л т а в е  въ 1810 году 

быль построенъ т еат ръ  кн. Лобано- 

вымъ-Ростовскнмъ. Театръ быль де­

ревянный, и до 1847 года платы за пользовате имъ городъ не взималъ. При ми­

нистре гр. Перовскомъ за спектакль Дума взимала уже по 5 рубля. Но шеапгръ былъ 

ветхъ, и его решено было продать. ОдЬнка театра была— 245 руб., и вошь театръ, 

стоившш 20000, былъ проданъ за ничтожную сумму. Однако теаш ръ Полтаве былъ 

вообще нуженъ, и вошъ составляется проектъ новаго т е ат р а  архитекторомъ 

Клодтомъ. Планъ его не былъ одобренъ Государемъ Николаемь Плвловичемъ, на- 

тедтимъ, чт о  боковой и задшй Фасадъ мало благородны, и поэтому было пред­

писано его исправить. Дальнейшая судьба этого второго т е а т р а  неизвестна.

Судя по пожертвованной гр. Бревернъ де-ла-Гарди огромной расцвеченной 

лнпюграФМ!, изображающей видъ К i е в а въ 50-хъ— 40-ыхъ годахъ, здесь въ эт о  

время былъ такж е прекрасный теашръ, въ классическомъ стиле, находившиеся 

въ м естности приблизительно около университета св. Владим1ра.

Не на мЬстЬ ли теперепшяго театра? Къ сожалЪтю, сгорЬвшш лЪтъ 15 тому 

назадъ Юевскш т еат ръ  былъ, подобно Одесскому, передЪлапъ, вероятно, въ
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Останкино. Театральный залъ.

70-ыхъ— 80-ыхъ годахъ, птакъ какъ его вндъ до пожара нмЪлъ мало общаго съ 

пгЪмь, что изображено на упомянутой литограФШ.

Колонны, какъ и въ Одесскомъ теашрЪ, украшали его Фасадъ. Все здаше 

было невелико, но типично.

Въ Ж  и т  о м i р 1> прекрасный (невидимому, д е р е в я н н ы  й) т еат ръ , когда-шо 

являлся лучшимъ здатемъ въ городЪ и, во всякомъ случаЪ, наиболее обширнымъ, 

ибо въ немъ, въ началЬ X I X  столЬпгш, былъ усшроенъ А л е к с а н д р о м ъ  Б л а г о с л о в е н - 

н ы м ъ  np icM T . гражданами и банкетъ. Теперь никакихъ слЬдовъ этого теашра 

уясе не осталось.

Въ О р л Ь  и, по многимъ свЬдЪшямъ, въ К а л у г Ь  теат ры , содержавнпеся 

помещиками (Каменскими и иными),— такж е не уцЬлЬлн. Орловскш, по крайней 

мКр±«, представляешь собою теперь печальное нодоб1е амбара, и ничто въ его 

внЪшнемъ вндЪ не напоминаешь о быломъ т еат рЬ .

Театръ въ К о с ш р о м Ъ  былъ, видимо, очень иншересенъ. Онъ изображенъ на 

чертеж rL  альбома видовъ Костромы, изготовленномъ для поднесешя И м п е р а т о р у  

Н и к о л а ю  П а в л о в и ч у ,  н о  Фасадъ его, судя но изображение (можешь быть, оно было
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не виолнЬ вЪрно, а нисколько панегирично!?), —  подвергся измЪнешямъ, и лишь 

боковыя стЬны  его сохранили интересный круглый антресольный окна, а внутри 

обработка зала и фойэ храняпгь еще очень краспвыя декоратмвныя детали.

Гирлянды, въ стилЬ Людовика X V I ,  ократенныя въ зеленый цвЪтъ и 

перевитыя лентами, вылЪплены на барьерах!» ложъ; въ фойэ не столь красива, 

какъ оригинальна декоративная обработка сшЬнъ.

Во всЬхъ другихъ городахъ русской провишци теапфы  —  сооруясешя пре­

имущественно поздней эпохи и, следовательно, почти всЬ они внЬ сфсры нашего 

разсмотрЪшя; но, кромЪ того, они не представляютъ почти никакого худоясе- 

сшвеинаго интереса, несмотря на все видимое богатство и роскошь.

Театръ въ ВологдЪ 1875 года отличается чрезвычайною курьезностью первой 

постройки этого предназначешя въ русскомъ стилЬ: эт о  какой-то амбар?», облуп­

ленный наружными лЬстницами и изукрашенный всякими затейливыми, вырезан­

ными изъ дерева, орнаментами. Такой ясе деревянный (былъ въ русскомъ спшлЪ) 

театръ въ КалугЬ: онъ уже менЪе оригинальненъ, по не такъ  нещйятенъ, какъ 

воздвигнутые въ русскомъ сшилЬ каменные красно-кирпичные т е ат ры  конца 

X IX  столЪппя въ СамарЬ, ВоронеягЪ, МннскЪ и другихъ городахъ —  несносные 

своимъ безвкус1емъ и злоупотреблешемъ шатрами, куполами и всяческими выш­

ками, совершенно неуместно насаженными на ихъ Фасады.

К а з а н с к i й т еат ръ  едва ли не самый „приличныйсс по архитектур^ изъ 

всЬхъ театровъ  послЪдней четверти ^70— 80 годы) X IX  сшолЬш'ш; изъ болЬе 

поздних?» KieBCKiii, Ниясегородскш (въ ренессансЪ) и Ярославекш (въ ампирЪ), 

пожалуй, наиболЬе „грамотиыеа по архитектур!».

Театральныя помЪщешя, находнвнпяся въ усадьбахъ,— дошли до насъ въ срав­

нительно лучшемъ вид!», и если бы у насъ была большая осведомленность о 

всЪхъ постройкахъ уеадебъ, можешь быть, удалось бы составиш ь и довольно 

подробное описате театровъ  этого рода.

Къ сожалЪнпо, ошдЬльныхъ опнсатй сущ ествуеш ь очень немного; Россия до 

сихъ поръ, Jib значительной мЬрЬ, еще мало проЬзжа, и, к т о  знаешь, как'ю т еат ры  

крЪпостныхъ уцЪлЪлн гдЪ-нибудь въ глуши Нижегородской или въ лЪсахъ Смолен­

ской губернш!

Изъ такихъ театровъ , какъ самостоятельныхъ здашй, нзвЪстенъ прежде 

всего— Kyc KOBCK i i i  (въ „подмосковной^ быв. граФа П. Б. Шереметева), построен­

ный въ 1770-ых?» годахъ архитектором?» Валли, выписанным?» из?» Франц]и. Teainp?» 

называется „Эрмишажемъ“з это, в?» сущ ности, небольшой домикъ, предназначенный 

скорЬе для интимных?» балов?» и пиршеств?»; въ с. К у с к о в ! »  был?» еще и другой

197



Архангельское. 'Театральный залъ.

теашръ, „не уступавших по размЬрамъ Московскому, построенный по проекту того 

же Валли и украшенный превосходнымъ шеатральнымъ декораторомъ Гонзаго“ . 

„Этопгь теашръ, существовавши! еще при основатель Кускова, гр. П. Б. Шува- 

ловЬ, полумиль свое развиппе лишь при сынЬ его. Его содержалъ самъ граФъ, и 

аншрепренеръ Московскаго meainpa Медоксъ жаловался на т о , ч т о  граФъ отби­

ваешь у него публику. ЛЪшомъ ш еатръ переносили подъ откры тое небоа .

Въ 1799 году Кусково опусшЪло. „Кусково затихло и разрушилось, шеатръ 

стоялъ запечатанный, актеры и декорацш перекочевали въ Останкино^...

Теашръ въ с. А р х а н г е л ь с к о м ъ .  построенный въ имЬти кн. Н. Б. Юсупова, 

находится близь дворца. Э то  простое, благородной архитектуры  снаружи 

и очень интересное и уютное внутри здате; выстроено оно по рису нку Гонзаго; 

т е ат ръ  вмЬщаешъ нисколько сотъ  человЪкъ, i i  по щнему композицш зала— при­

ближается къ анншчнымъ образцамъ.

Театръ Останкина, какъ и Кусковскш теашръ, былъ построенъ гр. Шере- 

ме!певымъ для артистки  Параши Ковалевой Ковалевской).

Но эшо не намяпгникъ архитектуры , въ полномъ знамени! этого слова, а 

лишь интер1еръ, богатый и грацшзный. Постановками въ шеатрЪ завЪдывалъ 

знаменитый перспективистъ и декораторъ Гонзаго.

Изъ теашровъ, болЬе удаленныхъ ошъ столицъ, упомянем*, напрнмЬръ, о 

шеашрЪ въ БехшышевЪ, (Переславскаго уЪзда, Владимхрской губерши), въ имЬнш 

б. СвЪчиныхъ. Э т о  самостоятельно стоящ ее здате, снаружи совсЬмъ простой архи­

тектуры , но внушрн обработанное не безъ соблюден]я интересныхъ пропорщй.
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Теашромъ служилъ и интересный огромный домъ съ колоннами портика, въ 

Харьковской усадьбЬ Основе, принадлеягащей Квитке. Домъ недавно снесли, подъ 

нредлогомъ ветхости его, но когда стали разрушать, т о , какъ оказывается, едва 

могли сломать ст ол Ьт тя  бревна. Внутри залъ нредставлялъ большой иишересъ 

росписями плафоновъ.

Теашръ-залъ въ Вишневедкомъ замке, построенный при гр. Мнишкахъ,— не­

большой, но интересный своею обработкою въ стиле Людовика X V I.

Къ числу з алъ  театральнаго значения можно отнести помЬщешя съ хорами 

въ домЬ гр. Капниста въ его усадьбе Михайловка, почти разрушенный залъ въ 

усадьбе Консташшевка гр. Головкина и залъ въ усадьбе Графское гр. Гендрикова.

Вероятно, мнопя богагаыя усадебныя здатя (подобно упомяну шымъ— Харь­

ковской губ.' и особняки включали въ общую композиции п театры , хотя  бы, 

какъ залы. Мы, къ сожалЬшю, имЬемъ мало свЬденш объ эшихъ театрахъ (напр, 

въ ШкловЬ именге б. Зорича или шеатръ при доме Казанцевой въ Екатеринбурге). 

Время съ несомненностью выяснишь намъ какой-нибудь образецъ архитектуры и 

этого рода, подобно тому, который у крашаешь собою у садьбу въ им. Ллександр1 я 

мЪстечко „БЬлая церковь^ гр. М. Е. Враницкой) въ качестве ошдЪльнаго павильона, 

прелестной внешней архитектуры, заключающего концертно-театральный залъ 

внутри.
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У Ч Е Б Н Ы  Я З А В Е Д Е Н 1 Я .

Е МI IД  О В С К I И  Юридический Лицей въ ЯрославлЬ, лицей имени 

гр. Кушелева-Безбородко въ НЬжинЬ, универсишешы: Казан­

ский, Клевскш, Юрьевскш, Харьковских— какi и эшо все прекрас­

ный, велнчесшвенныя и пршпомъ, какъ будгао схожiя между 

собою здашя. А гимназш? напримЬръ, въ Рязани, а пансншы, 

a семинарш, кадешсйе корпуса? Сколько среди нихъ прекрас- 

ныхъ образцов!» лучшихъ „украшешйсс какого-нибудь Тамбова или Чернигова!

Словомъ, когда-то и здашя учебныхъ заведенш xoi i i  t  л и и у м Ь л и строишь 

не о б ы ч н о ,  а стремясь создашь, что-то действительно художественное.

Н е об  ычно !  Но можетъ показаться, при видЪ такого общаго повсемЪсшнаго 

хорошаго строительства, что, именно, наоборошъ, это-то все и было пгакъ обыч- 

нымъ? в с Ь строили въ этомъ родЬ: просто в с ю д у  были распространены хорош ie 

о б р а з ц ы .  Да и чЬмъ собственно они хороши? Стоило поставишь порпшкъ изъ 

колоннъ, сдЬлашь два-хпри типа наличниковъ, и архитектура здашя готова! 

Ничего хшпраго и выдающагося; очень легко! Но такъ думать— это значипхъ 

глубоко заблуждашься: именно эта-то благородная простота длинныхъ Фасадовъ, 

украшенныхъ всего парою колоннъ и достигалась огромнымъ тру  домъ, долг имъ 

выиски  B a n i e  мъ лучшихъ пропорцш, недосшатокъ которыхъ гораздо легче 

замаскировать, налЬпивъ побольше украшешй...

Храмоподобные Фасады зданш Учебныхъ заведенш, построенных!» въ началЬ 

X IX  вЬка, изоблнчаюшъ именно черезвычайную тонкость въ пониманш действи­

тельной красоты зодчества, а последняя заключается въ гармоничной скомби-



Ярославль. Демидовскш Юридичеснш Лицей.

н п [»о в а и и о с ш и композицш этажей, соединения гладкихъ м а с с ъ съ отверспйямп 

оконъ и въ соблюден!и чувства мЪры при использован!и э ф ф ск ш о въ  украшен'!ii.

Съ другой стороны, при происшедшей перемЬпЬ вкусовъ къ зодчеству и при 

новыхъ идеалахъ красиваго вообще— т . е., начиная съ GO— 70 годовъ ХТХ сшо- 

лЪпия и до пашихъ дней (за 50 лЪшъ!), вЬдь, мы не создали ни о д н о г о  здашя
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Казань. Университете.

учебиаго заведен!я, хотя  бы отдаленно приближагощагося по своимъ, главнымъ 

образомъ, в н Ь ш н и м ъ  достоинствамъ къ этимъ образцамъ...

Д е м и д о в с к и !  Юридически'! Лицей въ ЯрославлЬ помещается въ домЪ, осно- 

ванномъ на мЬстЪ бывшаго воеводскаго дома еще въ 1782 году н оконченном-!, въ 

J78G году, какъ помйщете для apxiepea. Въ 1788 году здате это отдано было 

подъ квартиру Губернатора (кн. Голицына). И только въ 1805 году, послЬ основашя 

лицея въ 1805 году (первоначально гимназш), оно было перестроено уже для ио- 

мЪщешя здЬсь этого учебиаго заведетя, перебравшагося сюда съ 1815 года.

Если судишь но проектам!», только что изданнымъ и хранящимся у нынЬш- 

няго ночетнаго попечителя Лицея, потомка основателя его— П. А. Демидова, 

авторство проекта принадлежит!» Пас кину; постройка —  Протасу Козлову (?) 

(подписи на проектЬ членовъ— К. Тона, Ефимова, Шарлеманя; проектъ разсмопгрЬнъ 

Государемъ въ Таганрог!» 9 октября 1825 года). Но, быть можетъ, эти чертежи 

ию.и,ко проекшъ достроекъ къ существовавшему уже рапЬе здаппо?

Во веякомъ случаЪ, теперь, подвергнутое перестройка въ 1827— 1850 годахъ 

(но другимъ свЪдЬшямъ въ 1820 году) и но указашямъ нЬкоторыхъ нсточниковъ
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и е р е с h i  р ойк Ъ, произведенной архиш.

Мелышковымъ, оно является однимъ изъ 

наиболее красивыхъ зданш учебныхъ за- 

веденш Poccin. Для предположения автор­

ства Мельникова нмЬюшся основан\ я: дей­

ствительно, этотъ  зодчш любнлъ „лЬсасс 

колоннъ, которыми и украшено здате. Съ 

другой стороны, полукруглые, рустован­

ные наличники оконъ второго этажа 

говорить о сравнительно поздней эпохЬ 

классицизма (1850 годы).

Въ насшоящемъ своемъ видЬ здаше 

лицея, занимающее лучшее мЬсшо въ го­

род]}, поставленное на высокомъ холме,

у Волги (на „стрЬлк’Ьсс и на мЬсшЬ быв- v  - гJ \ 11 у Харькове. Университете (церковь).
таго „медвЬжьиго валаа ), украшено по 

Фасаду со стороны  соборной площади колон­

нами средняго HopiuiiKa, а по Фасаду въ садъ и къ Волге такими же Кори носкими 

колоннами, но въ еще болыпемъ количеств]}: здЬсь средняя часть , выступающая 

прямоугольникомъ съ закругленными краями, окружена 14-ыо колоннами, а боковые 

портики с о ст о я т ь  каждый изъ 8 колоннъ. Особенно красиво уставлены они на 

„шорцовомъа , идущемъ п а р а л л е л ь н о  Волг!», ФасадЬ. Прекрасно вылеплены 

пышныя капшпелп. Надпись изъ синихъ буквъ украшаешь Фризъ Фасада. Нижтй 

этажъ рустованъ. Изъ зелени деревьевъ, окружающихь зд ате ,— оно красиво выгля­

дываешь белыми стенами и элегантными колоннами.

Внутри эшо прекрасное здате заключаешь, недавно несколько переделанную 

н темь, къ соясалЬнпо, испорченную, церковь красивой обработки.

Лицей, основанный Безбородко въ Н е лише, помещается въ очень инше- 

ресномъ зданш, украшенномъ въ средней (между двухъ выступовъ) часшп юнической 

кононнадою. Среди маленькихъ низенькихъ домиковъ захолустнаго городка, здаше 

это въ вечершя сумерки производить Ф антастическое впечашлЬше.

Универсишешъ въ К а з а н и — огромное сооруясеше, состоящее пзъ длиннаго 

корпуса съ тремя смело ошсшавленными портиками изъ юническихъ колоннъ. Въ 

средиемъ ихъ двенадцать, въ боковыхъ по шести. Надь центральною частью 

возвышается высокш, двухъярусный аттикъ, когда-то украшенный лепными 

изображешями, доныне не уцелевшими.
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Юрьево. Университете.

Здаше построено въ 1825 году архитекторомъ Пятницкимъ на мЬепгЬ быв­

шаго уже ран'Ъе здатя гимназш, обиця Формы архитектуры котораго и были здЬсь 

повторены. Въ связи съ здашемъ Университета предполагалась и частью осуще­

ствлена была постройка иныхъ здашй. НЬкошорымъ изъ нихъ такъ и не суждено 

было осуществиться (клиники), некоторый (анатомически! театръ) были построены 

(и въ прекрасных!, Формахъ!) арх. Коринескимъ въ 1850— 40 годахъ), къ нЬкото- 

рымъ мы еще вернемся.

Х а р ь к о в е Kiii Университет!,, несмотря на переделки, испортившая глав­

нымъ образомъ всЬ детали стиля Людовика X V I, сохранилъ среднюю часть своего 

Фасада, украшенную выступающими портнкомъ сосгаоящимъ изъ трехъ арокъ, и 

сопровождаемую двумя выступами съ нишами— въ боковыхъ часшяхъ Фасада. Архи­

тектура здашя пострадала ошъ нелЬпой раскраски снгЬнъ подъ кирпичную кладку 

со швами и пршпомъ зеленовато-ейраго цвЬша! Въ церковномъ здашй Университета 

(бывшш домъ генералъ-губернатора) въ высокомъ Фрошнонй прорЬзано круглое окно, 

далйе слЬдуешъ чешырехъугольный подъемъ, покрытый куполомъ. Прекрасно 

соединеше бйлыхъ штукатурныхъ колоннъ портика съ кирпичною кладкою снгЬнъ.

10рьевск1й (Дерпшскш) Университетъ—  очень ЭФФектное здаше, при­

ближающееся но стилю своей архитектуры также скорЬе къ здашямъ ранней 

эпохи классицизма, именно эпохи Людовика X V I. Огромный, поставленный на 

пандусъ, портикъ Тосканскаго ордера увЬнчанъ Фроншономъ, въ кошоромъ помй- 

щена богатая лЬпка: гербъ съ подоб1емъ раенштельнаго намета. Между окнами
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второго н гарешьяго этажей прямоуголь­

ники со вставленною въ нихъ лепкою; пре- 

красенъ Фризъ съ шриглиФами. УцЬлЬлп 

даже детали— Фонари, столбы у ноЬзда- 

Очень красивъ мощный Фасадъ зда­

тя KieBCKaro ? ниверсишеша. Э то  типич­

ная Николаевская классика очень щнят- 

ныхъ внутишельныхъ Формъ.

Фасады KieBCKaro Университета за­

крашены также на вкусъ Николаевской эпо­

хи— иг. е. въ ярко-терракотовый двЬтъ.

Нзъ зданш другпхъ высшихъ учебныхъ 

заведешй провинщи надо остановиться 

еще па Духовныхъ Академ1яхъ: въ К а­

зани и Ю е в Ь  направо ошъ Собора Браш- 

скаго монастыря). Первое представляешь 

собою довольно простое здате. Фасадъ 

Киевской Академ1 н украшенъ прелестною 

лЬикою, помещенною въ тимпане Фронтона 

и изображающею раскрыл[\ ю книгу, окр>- 

женную розами, облаками и йяшемъ лучей.

В е т е р и н а р н ы й  инстпшпутъ въ 10 р ь с  в I.— небольшое, рапне-классиче- 

скоп архитектуры двухъэтажное здате нрдяшныхъ комнактныхъ массъ.

Здатя почти всЬхъ остальныхъ в ы с ш ихъ у ч е б н ы х ъ  з а в е д е н  i й, осно- 

ваиныхъ въ последней четверти X IX  столЬипя, не предсшавляюшъ собою мате­

риала, подлежащаго нашему разсмотрЬшю, впрочемъ, ничего обiнаго и съ худо­

жественною архитектурою они не нмЬютъ.

Есть въ провинщальныхъ городахъ Pocciii несколько зданш учишельскихъ 

институтовъ, отличающихся очень благородной архитектурою. Въ Т а м б о в е —  

одно изъ шакихъ. Полукруглый выешунъ Фасада обрабошанъ красиво парными колон­

нами. Передъ здашемъ папдусъ и всЬ детали и пропорции ихъ свидетельствуюшъ 

о лучшей поре зодчества. Во В л а д и м i р е здаше занимаемое нынЬ женскимъ учшнель- 

скимъ инстишушомъ образцово но своей классической, хотя  и поздней, архитектуре. 

Великолепный Фасадъ учительской семинар) и (въ ,,амнпреа )— въ В ол  ч ап с к е.
Въ Тамбове также хорошъ Фасадъ (по переулку) Духовной Семинарш— двухъ- 

эшажный корпусъ, украшенный колоннадою. Красивое здаше Духовной Семи-
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Hapin въ М о г н л е в Ь  съ полу- 

круглымъ выешупомъ, покрьппымъ 

плоскимъ куполомъ. Въ В о р о ­

неж]» Семинара я— огромное зда­

ше на главной (Садовой) улннД.. к?) 

сожалЬнпо, испорченное дострой­

кой часовни въ русскомъ сшилЪ, 

примыкающей вплотную къ пре­

красному многоколонному нор- 

пгику. Въ VI е р м и здаше Духов­

ной Семинарш 1829— 1851 годовъ.

Некоторые наличники его оконъ
Кгевъ. Университетъ. -

' не плохи; въ оощемъ стиль здашя

типично провинщальный.

Очень красивъ Фасадъ Саратовской (старой) Семинарш. Онъ имЬетъ полукруяйе, 

обрамленное шестью колоннами на углу, и десяшиколонный портикъ— на длинномъ 

ФасадЪ, покрытый Фрошпономъ. Xopomiii Фасадъ CeMimapin въ Н и ж иемъ-11овго])одЬ. 

Много здант Семинарш уничтожено переделкою: въ Казани, въ Чернигов]», гдЬ было 

прелестное сооружеше половины X IX  вЬка. .л гловой корпусъ Казанской семинар1и, 

выходившш на Воскресенскую и Петропавловскую улицы, имЬлъ балконъ съ шестью
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Саратова. , духовная селшна/яя.

колоннами; здаше было интересно и внутри. 1То въ 1858 году (вслЬдсшв'ш пожара 

1842 года) —  здаше переделали, сломали колонны. Въ К а л у г  Г. Семинар'!и поме­

щается въ одной части огромныхъ, прекраспыхъ корпусовъ, окружающпхъ Соборъ.

Д у х о в н о е  ж е н с к о е  училище (Епархиальное) можетъ быть представлено 

ошлнчнымъ примеромъ художественнаго здатя въ Ярославле. По къ Фасаду его 

сдЬдали пристройку не въ соответствующем!» стиле. Однако обработка закруглен­

ной части и особенно украшешя аттиковъ ея п средняго портика— очень хор та. 

Пнжп'ш этаясъ правильно рустованъ. оамкн оконныхъ перемычекъ украшены голо­

вами львов!», и по обще!! разбивке здаше напоминаешь комнознцпо Фасада Сената.

Изъ огромнаго числа м у ж с к и х  ь i и m i i  а з i ii можно указать также па 

значительную часть старипныхъ зданш гнмиазш, открываемыхъ во многнхъ горо­

дахъ вместо главныхъ народных!» учнлищъ уже съ 1805 года.

По не все изъ эшихъ старинных!» зданШ пмЬюшъ художественны!! нншересъ. 

Папримерь. Калужская первая гимпаз’к! или Новгородъ-Северскаи, хотя являются 

сооружен'!ями давнн!нняго времени и щияшпыхъ Формъ, по онЬ мало типичны.

Къ числу красивейших!» и шппичныхъ ошпесемь прежде всего прелестное 

здаше И м п ерангорск ой  Казанской гимназш на Воздвиженской улице.



Казань. Императорская первая гимназия.

Первое здаше гимназш на Воскресенской улицЬ предназначалось первоначально 

для пребывашя губернатора, но но волЬ Павла I было уступлено гимназш, поме­

щавшейся раиЪе вь домЬ Шахова на Грузинской улнцЪ.

Надь пор 1 Пикомъ сь Фрошпономъ возвышался куполъ. Архитектура этого 

здашя была почти повторена при поетроенш самосшоятельнаго здашя гимназш, 

па Воздвиженской улицЪ въ 1820-ыхъ годахъ.

НынЬшпее здате первой гимназш имЬепгь очень оригинальную обработку 

въ классическомъ вкусЪ. Средни!, далеко ошешупающш нортикъ, образуешь бал- 

конь, по бокамъ его два портика изъ плоскихъ пилястръ, перекрышыхъ Фронто­

нами; чешырехъугольная ^въ планЪ) часть, высоко подымающаяся и тоже украшен­

ная норншкомъ, перекрьипымъ Фронтономъ, вЬнчаешся куполомъ съ четырьмя 

большими полукруглыми окнами-лукарнами.

Много куръезнаго въ деталях I», въ jJ.hkI> розасовъ и въ разстановкЪ но 

три) колоннъ главнаго подъездного портика. Здате Казанской гимназш одно изъ 

наиболЬе пншересныхъ и типичныхъ для провипцш сооружешй учебныхъ заведешя 

въ классическомъ сшил]..

Гимназля въ Р я з а н и ,  продолжающая именоваться до сихъ поръ Губерн­

ской, (это напоминаешь о томъ времени, когда на всю губертю бывала еще
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Рязань. Мужская гимназш.

всего одна гимназия,— одно изъ наиболЬе милыхъ но своей архитектур!» здашй учеб- 

ныхъ заведенш. Гоннческш порпшкъ поддерживаешь огромный Фропшонъ, въ копгоромъ 

помЬщенъ распластанный, но еще не Ннколаевсюй, орелъ и всяюя ашшрибушы— гло­

бусы, циркули и ватерпасы. Канители украшены гирляндами, напоминающими о 

сганлЬ Людовика XV I ;  объ эпгомъ же говоришь очень длинные замки надъ полукруг­

лыми окнами 2 -го этажа, очаровательный спгаренькш навЬсъ надъ парадною дверыо; 

къ ней ведешь обширная лЬсш- 

ница. Передъ Фасадомъ и позади 

здашй— обширный садъ. Гирлянды 

березовыхъ вЬшокъ спускаются 

надъ Фронтономъ; вмЬсшЬ съ зе­

ленью окружающихъ здание дс- 

ревьевъ они образу юшъ уютный 

типичный ансамбль.

Гимназш въ К у р с к Ь — огром­

ное пгрехъэшажное и очень длин­

ное по Ф а с а д у  здате 30— 40-ыхъ

годовъ. По серединЬ его нахо- Щевъ. Императорская гимназш.

дншея обширный портикъ, пере­

крытый Фронтономъ. Пропорцш
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Пансюнъ а гимпазш.

его, какъ и веЬхъ колоннъ, оконъ и пилясшръ (съ боковъ ошъ колоннады портика, 

примыкающаго къ сшЪнЬ), очень хоропия. Къ сожалЬшю, здан1е пор1 Няшъ при­

строенные въ большомъ количестве тамбурчики и навЪсы.

Въ А р х а н г е л ь с к е  здате гимназш очень npiятной архитектуры. Фасадъ 

ея, по обыкновенно всехъ вообще гимназш, украшенъ поршикомъ изъ колоннъ.

Въ С а р а  1 н о r е гнмназ1я имеешь также традидтиный портнкъ, поставленный 

на разешоянш ошъ стены здашя. В о л о г о д с к а я  гимназ1я представляла собою 

когда-то очень красивое здаше съ однимъ поршикомъ по середине. Постепенно 

его снабжали достройками, и вошь теперь оно имеешь уже два боковыхъ пор­

тика того же ордера, въ которомъ выполненъ и среднш, напоминающей о сшидЬ 

Людовика X V I. Но ошъ эшихъ пристроекъ здаше, конечно, не мало потеряло.

Кроме того здаше находится въ запущеняомъ состоянии отбиты Miiorie 

замки оконъ перваго этажа (львиныя головы), поставлена новая плохая вывЪска.

Въ Ярославле, Чернигове, Каменецъ-Подольске, Костроме, kieid. (первая 

гимназ1 я построенная архит. Берепппи), Харькове, ТулЬ, Смоленске, Жигаом1 рЬ и 

во многнхъ другихъ городахъ здатя гимназш—-просты, но благородны и, во вся- 

комъ случае, все эшо здатя хорошаго вкуса.

Ж е н с к г я  гимназш того лее типа. По ихъ меньше. Папримерь, въ КалугЬ 

хорошее, гладкой архитектуры трехъэтаяшое здаше; оно украшенно четырехъ-
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Владилйръ. Дворппскш Ilnncions.

(По ф а т. II. II. I о д  к о).



По лтава. Кадетскш корпусе.

колонны мъ коринескимъ поршикомъ, и, однако, оно лучше многнхъ позднЪйшихъ. 

Къ сожалЪтю, иепорченъ сшилъ (сочный „амннръ“ ) здатя земской женской гим­

назш во В л ад и м ip  Ъ. ЛЬпка во ФроншонЪ позднЪйшая, а поставленные на углы 

фронтона антееиксы лучше убрать, ибо лЬпньш работы между капителями 

портика пилясшръ достаточно украшагопгь Фасадъ и сами по себЬ не плохи.

Р е а л ь н ы я у ч и л и щ а —  позднЪття здатя, но, однако, нЪкоторыя изъ 

заняшыхъ реальными училищами, могли бы быть признаны интересными. Къ 

сожалЬшю, одинъ изъ удачныхъ примЬровъ шипа такого здатя —  въ Ярославль 

недавно иепорченъ: ради увеличешя количества свЪша была безжалостно сломана 

колоннада Фасада.

При гимназш обыкновенно строили и пансионы.

Дома Дворянскихъ пансюновъ до сихъ поръ являются красивыми примерами 

сооруженш этого рода. Въ КалугЬ, близъ церкви Благовещенья, къ сожалЪшю, ча­

стично перестроенное здате украшено колоннами и ампирными деталями.

Въ Р я з а н и  такой пансюнъ-щшошъ, выходящш Фасадомъ въ садъ (городской 

положительно красивый ампирный дворецъ; между колоннами лЬпка; чудесные на­

личники, а н о  Фасаду и на улицу орнаментальный украшешя очень курьезныхъ Формъ.

Въ Ч ер н и г о в Ь Дворянскш Панс'тнъ представляешь собою очаровательное 

сооружеше съ колоннами, поставленными на ннзкш полуцокольный рустованный 

этажъ. Рядомъ тянется  старинная ограда изъ полукруглыхъ Фальшивыхъ арочекъ.
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Казань. Университетская Обсерватория.

11о Иладишрскш Дворянскш Панстнъ 1841 года— самое красивое изъ всЬхъ 

здашй этого рода.

Величественный портикъ изъ широко разставленныхъ шосканскихъ колоннъ 

подпираешь Фронтонъ съ прекрасною надписью даты и орнаменшальнымъ укра- 

шетемъ. Первый этажъ, на кошоромъ покоится колоннада, состоишь изъ гладкой 

сшЬны, въ которой прорЬзапы прямыя отверсппя, покрытыя красиво рустован­

ными перемычками.

Между колоннъ, прелестнаго рисунка, балясины (балюстры). Въ полукружinм » 

надъ окнами второго этажа орнаменшъ изъ лиръ.

Въ Фриз!, великолепная по своей графической прелести надпись. Къ здатю 

ведешь обширная и прекрасно сложенная лЪсшшща, тянущ аяся во всю ширину 

Фасада здашя и имЬющая сбоковъ крупные устои.

Любопытна страничка изъ строительной жизни, записанной Страховымъ въ 

пгрудахъ Влад. учен, архивной Коммисш. „Первоначальное наблюдете за постройкою 

здашя (собственно, перестройкою изъ дома купца Петровскаго) поручено было 

Евграфу Яковлевичу Петрову, но, несмотря на крупное вознаграждете— 2000 р. 

въ годъ, Пешровъ лишь возвелъ въ кирпич], это здаше (1856— 1837). Тогда былъ 

приглашен!. архитектор!. Московскаго Дворцоваго управлешя Дергаловъ, закон­

чивши! постройку къ 1841 году. Хорошей архитектуры (ампиръ) здаше это 

украшаешь собой лучшую улицу Владим1ра.

Къ числу закрытыхъ учебныхъ заведенш, существоватемъ своимъ способ- 

ептйовавшнхъ возведетю здашй не плохой архитектуры, ошнесемъ И н с т и т у т ы  

благородных!. дЪвицъ.
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Особенно красивъ такой домъ II н с т  и т  у т  а въ К i е в Ъ, къ сожалЬшю, ни 

откуда почти невидный: деревья и высокш заборъ закрываютъ его со всЬхъ 

сторонъ. Между пгЬмъ нолукруж1е Фасада и обработка выступают,нхъ частей 

его очень хороши.

Институты  въ Т а м б о в  !», К а з а н и ,  О рл 1» и въ П о л ш а в  Ь —  зданш 

необыкновенный и благородный своею спокойного почти монументальною архи­

тектурою; лишь плоские пилястры, да шрехъугольиые Фронтоны украшаютъ ихъ 

гладкш сшЬны.

НЬкошорыя изъ зданш пнсшитутовъ предполагалось возвести еще болЬе 

красивыми. Архигпекторъ KopniiecKiit въ 1852 году проектировала» для Казани 

Фасадъ Родюновскаго института, и, судя по чертежу, здаше должно было 

представлять большой интересъ: средняя колоннада, высоко поднятая, украшена 

на проект!» усшупчагпымъ аштнкомъ; боковыя части увЬнчаны куполами.

К а д е ш с к i е к о р п у с  а— въ ПолшавЬ, Омск!», ОрлЬ, ВоронежЬ, Исков!» и въ 

другпхъ городахъ— xopomie образцы архитектуры. Полшавскш кадешскш корпусъ 

едва ли не лучшее изъ эшихъ сшрогихъ по обрабошкЬ, правильно скомпанован- 

ныхъ и чуждыхъ всякихъ дешевыхъ эФФекшовъ зданш, —  что соошвЪтствуеигь 

н предпазначетю его, прекрасно выраженному въ наружном!» видЬ.

Огромный портнкъ покоится на прорЬзанномъ арками цоколЬ. Въ тимпан!»— 

чудесная лЬпка. Карнизъ уже не ампирнаго, а Флорентшскаго замковаго характера, 

напоминаю и Цй архитектуру Юевскихъ казармъ въ крЬпосши. Но вся средняя часин» 

выдержана еще въ класснкЬ. На малнновомъ ф о н Ь  великолепно выдЬляются бЬлыя 

украшешя.

Со стороны другого Фасада находится церковь, покрытая огромнымъ куно- 

ломъ. О м с к i й корпусъ въ его старейшей части милое классическое здате, состо­

ящее изъ трехъ колоннадъ. Но къ нему вплотную пристроенъ новый корпусъ и, 

такимъ образомъ, значительная доля прелести здатя исчезла. Въ Нижнемъ- 

ПовгородЬ, въ Симбирск!» также есть xopomie образцы зданш кадетскихъ корпусовъ.

Юнкерское училище въ ЮевЬ, на ПечерскЬ,— богатое здате въ классик!». 

Къ сожалЬшю, оно недавно попорчено ушнрешемъ оконныхъ отверсппй. Казанское 

училище —  корпусъ лишенный почти всякой архитектуры. Елисаветградское, 

Тверское —  постройки не безынтересный, но Чугуевское военное училище и по 

общимъ массамъ и по своей выразительности является лучшимъ.

Къ сожалЬшю, „иконограФшсс эшихъ, да и многнхъ нныхъ зданш (училище 

въ ТифлисЬ, въ ИркушскЪ и въ др. городахъ) неизвЪстна. Можно лишь предполо­

жишь, что кромЬ указанныхъ есть еще другие интересные примЪры.
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/Тип 'о. и/саг,. (lucepeainopift.

' Hd фит. О. II. З н а ч к и - Я в о р с к о й ) .

Мореходные классы въ Астрахани, Штурманское училище пъ Николаев!» уцЬ- 

лЬлн п— это отличный здашя въ стилЬ русскаго классицизма.

Городск'|я училища иногда бывали помещены тоже въ красивыхъ сшарин- 

кыхъ здашяхъ, но, какъ и но отношение реальныхъ училшцъ, нельзя сказать, 

чтобы Э1но были здашя типичны» въ nroii м!»рЬ, какъ слагалась типичность, 

напримЬръ, здашй гауптвахтъ, универс итетовъ и пг. п.

Однако въ К л р с к Ь ,  на Московской улицЬ, красивое, положительно палла- 

д1анскаго стиля, здаше 4-хъ класснаго училища съ четырьмя колоннами въ ниигЬ: 

въ Калу г Ь прелестное здаше городского училища (едва ли прежде не каком-ни­

будь оеобпякъ или дворецъ), а домъ ремесленнаго \ чилпща, против?» церкви Георгия 

за Верхомъ, на Одигнпцпевскои улице, одно из?» украшепш города. Чудесны лЬпныя 

вставки, нропорщи Ф})онтона, пилястры и прочпг детали.

Къ числу здашй учебныхъ заведенш должны быть от  несены н обсерваторш. 

15т» К аз ан и ,  гдЬ при Университет!» построен?» быль и прекрасный анатомически! 

театръ, сооружена обсерваторш (1820— 1830-ые годы ; невидимому, архшпекшо- 

ромъ-авторомъ т еат ра  былъ Кори i lecKiii.

Въ Николаев! очень красивое здаше обсерваторш эпохи Николая I -го почти 

равноценное лучшимъ усадебнымъ дворцам?» Pocciu.
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Г Л А Б А 6.

ГОРОДСКИ! думы, КОНСИСТОРИЯ, ЗЕМСТВА, 

МВЩАНСКП! И ИНЫЯ УПРАВЫ.
• х )  ^

О МП МО зданш Прнсушсшвенныхъ мЪсшъ, Окружныхъ Судовъ 

и Дворянскихъ Собранш вч> каждомъ губернскомъ городЬ есшь 

много сооруженш, предназначенныхъ для обслужнвашя обще- 

сшвенпыхъ учрежденш: земсюя н городсйя, мЬщансюя и ре­

месленный управы, общественные и частные банки, кредит­

ный и сшраховыя общества, наконецъ, конеисшор'ш, все это— 

учреждетя, вызывавшая часто возведете и необходимыхъ соотвЬтственныхъ 

зданш. Правда, въ большинстве случаевъ, при открыппн отделения какого-либо 

банка, или еще во времена введшая земскаго положешя, ограничивались наемомъ 

какого-либо большого, опуешЬвшаго пенужнаго а шак'ю всегда находятся въ 

губернскихъ городахъ) особняка.

Но горпдсйя думы и особенно духовный конеисшор'ш обыкновенно поме­

щ аются въ старинныхъ здатяхъ, когда-то енещально построенных!» для размЬ- 

щешя въ нихъ именно эшихъ учрежденш, почему эти постройки и тгЪ ю п гь  

сравнительно большее основание быть отнесенными къ числу ш н п и ч н ы х ъ  архи- 

текшурныхъ образцов ь.

Городская Дума въ О д е с с 1> наиболее красивое въ Poccin здате этого рода. 

1 1, несмотря на окраинное положеше города,— въ классицизме ея :а р х п ш е к т о р ъ  

Варерра, Гваренгн, Торичелли?) много типичныхъ для I ’occin Формъ. Здате это по­

строено во время определенно ушвердившагося здесь русскаго вл1 ятя , распроетра- 

нивтагося и на Формы зодчества, почему мы включаемъ это здате въ нашъ обзоръ.
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()десс'и. / ородскап Дума.

Не лишенное, правда, орнаменшовъ и деталей типичныхъ такж е для стиля 

Людовика X V I (гирлянды на квадратахъ выступовъ), сооружение это, однако, во 

всемъ его общемъ Виде очень характерно для русскаго классицизма и велико­

лепно выражаешь цЬль, которой оно предназначено служить. По типичное для 

Pocciu начала X IX  века, подпавшей подъ вл‘|яше нносшранныхъ вкусовъ, соору­

жена это настояний „отель - де - виль“ шоп Pocciu, города которой были 

наиболее заражены культл рой европейскихъ столицъ, но съ другой стороны такое 

здаше въ общнхъ Формахъ и по своеобразной импозантности немыслимо гдЬ 

либо во Францш или Авсшрш; это, несомненно, типъ строительства, заключающей 

въ своей архитектуре' чшо-шо русское.

Въ К р е м е н ч у г е  прекрасное и огромное здаше городской Думы, пожалуй, 

бол'Ье характерное нежели въ Одессе, но зато менее стильное.

Здесь колоннада портика второго я  паж а, подымающая среднюю часть 

здашя, магазннныя аркады перваго этажа —  все это составляешь очень рЪдкш 

и едва ли не одшгь изъ лучшихъ шнповъ этого рода строительства.

Въ О р л е, выходящее на уголь двухъ у лицъ, красивое, покрытое куполомъ 

со нтилемъ и украшенное колоннами л полукруяйя, здан1 е окружено пирамидаль­

ными тополями и производишь очень щняпшое общее впечашлеше. Это едва ли 

не наиболее типичная изъ всехъ Думъ въ г у б е р н с к и х ъ  городахъ.



Тамбове. Ту бернская Земская Уп/пива.

Въ Ч е р ц н г о в Ъ  маленькое, и отчасти похожее на Орловское, здате Думы 

также съ полукрулйемъ, по оно испорчено надстройкою второго этажа и замЬнон 

прежняго, вероятно, нптереснаго покрьпшя, новымъ.

Въ В ологдЪ ,  К о с т р о м е  теперь нечальпыя, угрюмыя, нсказисшыя здашя, 

а когда-то, судя даже но не столь давнимъ лншогра<ыямъ, были скромный, но 

вполне приличной архитектуры и шипичпыя здатя Думъ.

Вь Костроме объ этомъ свидЬтельствують остатки бывшаго магистрата. 

Теперь часть его приспособлена подъ новое здаше городской 3 правы и, конечно,— 

знамете времени —  новый корпусъ обработали въ русскомъ стиле!

Въ Казани, Нняснемь-ПовгородЪ, Курск!.. Владимире, Ярославле и въ боль­

шинстве другихъ городовъ Думы— безличный сооружения.

По зато есгнь некоторые у Ь з д н ы е  города, где Думы— прелесшныя здашя, 

выраягаюнця, сколь можно себе представить, я р к о  и о б р а з н о  типъ ентаршшаго 

магистрата.

НапрпмЬръ, вг. 3 глн чЬ  въ 1815 году построенъ былъ подобным домъ. Его 

обгцш видь, колонны, крыша, близость городского сада, въ кошоромъ белоствольный 

березы, протоптанныя тропинки гг накренившаяся ограда —  все это создаешь
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Вятка. Утьздная Земская Управа.

картину русской жизни, быша и чаешь архншекшурнаго пейзажа, полнаго особой 

прелести, свойственной только типично-русскимъ нровишцальпымъ городкамъ.

Хорошш Фасадъ Думы въ Иовгородъ-СЬверскЬ и тиииченъ въ ВолчанскЬ.

Столь же давно, какъ и въ здашяхъ Думъ, оказывалась необходимость въ 

постронкахъ самостояшельныхъ здашй консисторш. Много ихъ было размещено, 

правда, и въ различныхъ корпусахъ монастырей и близъ палать арх'к'реенъ 

(напримЬръ, въ ВологдЪ), но для нЬкоторыхъ построены были и новый пре­

красный здашя.

Вь настоящее время въ Ярославль консиетор1я занимает!» очень интересное 

здаше на Которосльской набережной. Два выступа, украшенные полуколоннами, 

соединяют!» колоннаду юничеекпхъ парныхъ колоннъ. Надъ боковыми частями 

Фасада— иолукруглыя окна, декорированныя рустованными арочками.

Но и бывшее здате Koiiciicmopiii не менЬе интересно по своей классической 

архитектур^: здЬсь двЬ рус!Пованныя по краямъ части зажимаюшъ также* ionii-
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ческую колоннаду, но но попарно посша- 

вленныхъ колоннъ''; красивы круглыя окна 

въ антпресоляхъ.

1 *1» К у р с к L Фасадъ здашя конси- 

cmopin также чкрашенъ юнпческнзш колон­

нами. По, къ сожалЬнно, теперь этотъ Ф а­

садъ оказался не лицевымъ, а дворовымъ,— 

п вотпъ меягду-колонныя пространства 

использованы, какъ номЪщешя для убориыхъ 

чиновников I»! Впрочемъ, это не единичный 

случаи: во ВладтпрЬ такимъ лее путель 

нспорченъ, хотя  и задтй, но выходящт на 

бульварь (откуда открывается чудесный „видъ“ на Клязьму и ,,далисс), Фасадъ 

здатя губернскаго правлетя.

Очень интересно маленькое, но симпатичное уютное и типичное, несмотря 

на то, что оно находится въ шакомъ отдалеипомь городкЬ, какъ К р а с  но яре къ, 

здаше Енисейской Духовной консисторш: украшенный колонками домъ съ

балкончнкомъ и вазой на крыш!, и съ шаромъ на ФроншонЬ.

Изъ домовъ, запятыхъ мЪщапскимн управами, одинъ изъ наиболее красивыхъ— 

въ В о р о н е  ж Ь. Это образецъ стиля Людовика X V I. Прелестный гирлянды, такъ 

называемый полотенца, и ироч!я детали этого стиля укратаютъ собой Фасадъ 

здашя. Вь П о л т а в Ь  иншересенъ домъ Ремесленной «'нравы 1814 года).

Изъ зданш земскихъ у правь, какъ учрежденш только что закончивтихъ 

пяшьдесятъ лЬтъ своего существовашя,—  конечно, мы найдемъ всего два-три 

примЪра, представляющихI. художественный ннтересъ: пъ Т а м б о в  L одно нзъ 

такихъ здашй земскихъ у правь: изящный и убранный богат имъ, хотя  и упадочнаго 

характера орнаментировки, Фризомь домъ: тничесыя полуколонны второго этажа, 

круглые медальоны съ пзображешемъ головъ надъ окнами его и очень курьезно 

руставанный первый этажъ (непомЬрно крупные перемычки и замки вь иихъ). 

Вь ВяткЬ чудесное здаше уЬздной земской управы съ арочкамн вмЪсто Фриза. 

Въ Калуг !>, ЧернпговЬ „Земства^ —  болЬе и л и  менЬе старинный здашя, попе 

заключаются въ себ'Ъ художесшвеннаго интереса, зато во ВладмйрЬ домъ уЬздной 

земской управы хороша рустовка, перемычки перваго этажа и наличники оконъ 

второго эта яга) и въ Вологд Ь очаровательный домъ (бывппй Втпушешникова) 

занять теперь этимъ учреждешемъ. Впрочемъ, такъ какъ органически, да и 

исторически, земсыя учреждеп'|я совсЬмъ не связаны были съ этими здашями.
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въ кош эр ыхъ они находились, и ноелЬдшя скорЬе были типичны, какъ богатые 

особняки, а съ другой стороны могли бы вмещать съ шакимъ же устгЬхомъ и 

банки и конторы— разсмотрЬшю шакихъ, въ сущности не типичных!» или вЬрнЬе 

не выразительных!» образцовъ зодчества —  мы не будем!» посвящать сшраннцъ 

эшихъ очерковъ. Щ м тя сооружешя (банки, агентства страховыхъ обществ!») еще 

менЬе типичны въ смыслЬ подчерк нвашя сюжета или пазначешя занимаемых!» 

ими зданш.

НовЪйнйя сооружешя (особенно банки! почти всегда не художественны вь 

провинщальныхъ городахъ.

Псклточеше можетъ составишь домъ Полшавскаго Земства, по лишь для 

неразбирающагося въ вопросах!» подлинности нзбраннаго стиля. Малоросешскш 

сшиль новаго дома, къ сожалЬнпо, источником!» своим. Формъ имГ.епп. „яйца- 

писанкисс или роспись глнняныхъ хашъ: понятно, орнаментировка на каменном!» 

магаер1алЬ, не связанная органически съ шип», вызываешь только педоумЬше. 

Но не стоило бы здЬсь и говоришь объ эшомъ новомъ зданш земства, если бы 

на мЬспгЬ шеперешняго безвкуснаго и ложно шракшующаго украинскш стиль, 

не стояло когда-то неплохое здаше земства— вь сншлЬ гошнческомь. Оно было 

именно достаточно типичным!» образцом!» земскаго дома половины X IX  сшолЬш'ш. 

Жалко уннчтоженныхъ Формъ, пгЬмъ болЬе, что ихъ заменили шак1 И н а р о ч и т ы й  

по своему л о ж но- нащональному характеру...

-2-21



Курень. Коренная Пустынь. Развалины Ярмарочного дима.

Г  Л А 1! А (>.

БИРЖ И, ЯРМ АРОЧНЫ Е ДОМА, ГОСТИ Н И Ц Ы , 

ТРАКТИРЫ .

С Г» здашя биржъ— не очень давней архитектуры. Такъ же, как'ь и 

Контрактовые иди Ярмарочный дола,—  нпо все больше еоору- 

ж етя  начала X IX  сшолЪппя. По есть, ошпосящ'шся и къ концу 

Х У Ш  -го вЬка.

Изъ наиболее сшарыхъ, если судить только по спш.по, 

является В о л о г о д с к и !  Ярмарочный домъ. Обработка сшЬиъ 

его, гирлянды у канителей, нлоскш кари изъ, мелюе модульоны [и сухарики , лЬика 

въ наличникахъ— стиля Людовика X V I. Вь нпжнемъ этаж]. арки магазинов!.; 

вверху пилястры оштЬняюшь собою середину Фасада. По краямъ очень краспвыя 

полукружия. Все здаше полно типичности и не лишено изящества.

Къ числу ярмарочных!, сооруженш отнееемъ также, нынЬ окончательно 

погибающее, здаше въ Коренной пусшыпЬ близь К у р с к а .  Эшо огромный корпусъ 

съ двумя крыльями, заканчивающимися меньшаго размЬра сооружешями. Прелсде 

была еще башня и огромные склады позади. Начато здаше nocmpoiiKOio вь 1 796 году
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и окончено ivr> J8 i2 — это сооружеше строилось шестнадцать лЬпгь! НынЬ 

един ли его можно уже возсшаповшпь, однако прекрасны сохранившаяся детали 

его архитектуры, и надо пожалЬшъ мшошъ рЬдюн образецъ старины недавней 

особенно колоннаду средней части).

Въ Нижнем?. ПовгородЪ было построено прекрасное здаше вь сшнлЪ клас­

сики— Главный Ярмарочный домъ; оно состояло изъ длиннаго корпуса, по серединЪ 

кошораго возвышалась юнпческая колоннада, поставленная на аркаду. -»даиLe это 

снесли до основашя, воздвигпувъ па его мЬснгЬ современное, въ русскомъ сшил!». 

Межд\ пгЬмъ пынЬшисс здаше, поснфоепное в?> 1887— 1890 годахъ, обычный 

типъ здашя ложно нонятыхъ Фор.мъ русскаго стиля, тогда какъ иреяипй корпусъ, 

построенный Бешапкуромъ вмЬсшЬ съ собором?. по проекту МонФсррана или 

Мельникова?) и вмЪстЬ сь рядами (построенными в?. 1818 —  '1824) составлял?, 

огромный ансамбль, носшроенныхъ въ симмешрш здашй по бокамь отъ рядов?.: 

crJ.ua —  магометанская мечешь, справа —  армянская церковь и ш. д. .

Контрактовый домъ вь Кдев'Ъ (построенный но проекту Гесте и не 

осущестпвлянмцш, къ сожалЬшю, тонн, проект?., который был?. составлен?. С т а­

совым?^—  тож е пннгь Ярмарочнаго дома („контракты^ на юггЬ —  ярмарка).
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&1евъ- Контрактовый домъ.

Рыбинске. Старая (бывшая) биржа.



Poet ново Великш. Трактира „ Pocmoes“  Мордашова.

Домъ эшошъ, сшоящш иопын1 > на ПодолЬ, занять разными учреждешями, но 

разъ въ годъ онъ наполняется товарами, и здЪсь идешь оживленная торговли.

Одинъ Ф а с а д ъ  его украшеиъ о т с т у п а ю т ,имъ иоршикомъ тяжел ыхъ шоскан- 

скихъ колоннъ, а по другому— идешь плоскш портикъ изъ полуколонии.

Въ Р j.i б и н с к Ъ Биржа долго служила одновременно и торговыми помЪще- 

HicMb, но это прекрасное здате недавно опуепгЬло. Оно хорошихъ классическихъ 

Формъ. Нисколько стпраненъ лишь карнизъ портика (не передЪланъ ли?), но обра­

ботка боковыхъ частей здашя и всЪ пропорцш его очень удачны. Рядомъ со 

старымъ здатемъ построено недавно новое, безличное, въ русскомъ стнлЬ.

Къ числу построекъ эгпого рода, еще болЬе поздняго времени, но очень 

типичныхъ, ошнесемъ здаше Биржи, въ С а м а р Ь ,  въ сигилЪ поздняго „нео-грекаа . 

Акрошеры, антефиксы— всегда признакъ этого стиля; они появляются на углахъ 

Фронтона и Самарской биржи. Однако облцш видь здашя еще въ достаточной 

степени благороденъ, и нЬпгь деталей, оскорбляющихъ глазъ, которыми какъ разъ 

полны почти всЪ провншиальныя здашя начала X X  столЪпйя.
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Торговому предназначение ош- 

вЪчаюптъ также и провпнщальныя 

г о с т  н и н ц ы, трактиры, заЬзяйе 

дома, постоялые дворы .. .

Въ Т а м и о в Ь  Славянская го- 

стишща —  домъ украшенный пор­

тиками, въ ПовгородЬ типичная гос­

тиница Сорокина съ хорошею выпи­

скою, въ Тихвине гостиница, въ 

которой останавливалась Екатерина 

Вторая и которая сохранилась до 

ныне въ шомъ лее еосшояши. По­

следняя— простое но архитектуре 

здаше, но хорошихъпропорцш его окна, 

двери, вороша. Типичны сохранив- 

ипяся лавочки. Къ дому, въ намять 

носЬщешя его Государыней, прикре­

плена доска. Въ Ростове шипичень

шрактиръ Мордашова съ поригакомъ 
Нижнш Новгорода. Чайная „ Столбыа. _  ,

' изъ дорическнхъ колоннъ. Нодооныя

гостиницы есть въ 11овгородской, Смо­

ленской губершяхъ, въ Торжке, въ Сптарой-Руссе, въ ПсреславлЬ, въ Калуге („Ку- 

лонъсс, где ясилъ Шамиль), въ Ярославль (шрактиръ ,,Сшолбысс); и въ иныхъ мЬсшахъ 

можно встрЬтишь шипичныя гостиницы еще первой половины X IX  вЬка, со ста­

ринными печами, обставленный хорошею мебелью. Въ пшхихъ комнаткахъ такихь 

уЬздныхъ гостиницъ не рЬдкосшь найти какой-нибудь цЬнный предметъ: зеркало, 

диванъ, бронзовые подсвечники, литограФно, поршретъ въ старенькой узорной „окан­

товке” , чудесные каФлп печки съ лежанкой, приятно греющей въ зимнюю стужу.

Въ корридорахъ— огромные диваны для елугъ; двери и окна въ передней (изъ 

корридора) застеклены цвЪтными стеклышками— желтыми, лиловыми, красными 

(Кострома, ресторанъ гостиницы „Кострома”). Въ ТоряскЬ особенно интересны 

и типичны комнаты такой гостиницы на Ямской улице, сохранившей до 

сихъ поръ свое назвате: украшетемъ ея и служить гостиница ведухина-Пожар- 

скаго, где еще до соединенгя Петербурга съ Москвой железной дорогой, при проЬздЬ 

черезъ Торжокъ, постоянно останавливалась Императорская Фамил] я; объ этой 

гостинице мы упоминали и въ описанш первыхъ дворцовъ.
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Въ ЕкатперинославЪ очаровательный домикъ такой гостиницы „Отель Версаль” 

съ наивными окрашенными вь голубой и бЬлый шопа, ставнями, сь лЬпкой во Фрон- 

тонЬ и сь интереснымь входомъ. Вь СмоленскЬ еснхь также нр'ихшпой архитектуры 

домъ гостиницы, неподалеку ошь гимназш и Малаховскихъ ворогаъ. Вь Рязани есть 

шниичныя и красивыя гостиницы. Особенно благороденъ домь гостиницы Полто­

рацкой въ КурскЬ сь прелестной лЪпкой Фриза и пилястрами на углу дома.

Хорошей архитектуры гостиницы-трактиры находятся въ КалугЪ на 

Новомъ базарЬ, на ТелЬжной улицЬ, въ КурскЬ (шрактиръ Полторацкой), вь Ко- 

стромЬ, во ВладюпрЬ шрактиръ Никитина (на Торговой площади), въ Нижнемъ- 

НовгородЬ;— правда это бывши; особняки, нынЬ переделанные подъ помЪщеше 

шрактировъ, по все-таки они— шипичныя провинщальныя сооружешя.

Въ Нижнемъ-НовгородЬ, напримЬръ, чайная „Столбы” : прелестный кшическш 

поришкъ выделяется на ф о н Ь  кирпичной кладки, внизу магазины и масшерсюя, и 

все сооруясеше, бывшее когда-то особнякомъ купца, стало чайною, по подобныхъ 

случаевъ такъ много (Кострома, чайная въ домЬ Викентьевой и друыя), что 

положительно шипичнымъ стало отдаватпь гааюя богашыя здашя подъ трактиры.

Калуга. Арка Гостинаго двора.
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Тамбова. /j'bieiuiii Гостиный дворе.

I ' Л А Р> А 1 .

ГОСТИ Н Ы Е ДВОРЫ, АМБАРЫ, СКЛАДЫ.

О С Т Н П Ы Е  дворы. Бошъ глава нашего обзора, описывающая 

такую область строительства, которую можно слгЪло отнести 

къ числу самыхъ богатыхъ, по к о л и ч с с т  в у имеющихся образ- 

цовъ уи прншомъ образцов!» прелестных!» и но качественному 

интересу, определяемому значительной типичностью этого 

материала. „Ряды”— желЪзные, скобяные, пеньковые, масляные, 

мучные, мясные, сельдяные, квасные; ряды „красные”, „каменные”, „старые“; 

ряды— аркады, ряды —  колоннады, одноэтажные, двухъэтажыые, „столповые“, 

ряды— портики, Фронтоны, ряды, занимающее цЬлые кварталы или шяпупцеся 

па нолверешы въ длину, ряды пнзеныае, приземистые, какъ бы вроспйе въ землю 

Псков!»). Ряды— арки размашистый, всаженньш но пяты въ Фундамешиъ Коз­

лов ь , н высокiи, стройный, шничесыя колоннады, поставленный на элегантные 

аркады Пнжнш), ряды— колонны парныя Чернигов!», Таганрог^, ряды классическаго 

стиля, лишь изрЬдка ложно-гошнческаго {Калуга\ и еще рЬясе деревянные (Калуга, 

„мясные ряды”; деревянная колоннада рядовъ вь Курск!»; ряды въ городЬ Чайка].
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Тамбове. Портике Гостинаго двора.

Ряды— эшо торговля мелочная или чаще оптовая, но всегда товарами 

грубыми —  дегшемъ, пенькой, мукой, рогожею, масломъ. Гостиные дворы —  это 

бакалейные, галантерейные, парфюмерные магазины.

II почти нЬшъ города вь Россш, въ кошоромъ не были бы возведены какле 

либо ряды. По есгаь города, въ которыхъ не только одинъ „рядъ“, а цЬлые

Тамбове. Деталь фасада Гостинаго двора.
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С р е д н я я  р о т о н д а  (нтоторыя части вокругъ ея ныть сломаны).

к в а р т а л ы  ихъ. нагромождения, пересЬчетя, квадраты, полукружия рядовъ 

1 Таганрогъ), а по середин !) эшихъ аркадъ, образующихъ въ планЬ разнообразнЪшшя 

Фигуры,— ротонды, часовни, павильоны (Ярославль).

Е сть ряды не сложной архитектуры, только и состояние изъ колоннъ иди 

арокъ, и есть ряды, украшенные аттиками, уснащенными аканеовыми гирляндами, 

покрытые Фронтонами, убранными многими курьезными аллегорическими деталями 

и аштрнбутами (Ростовъ, Ярославль).

По всЬ эти и прелестный, и посредственный, и пышный, и только скромныя 

сооружешя, составлявшая неотъемлемую часть вида каждаго гпипично-русскаго 

города, не находятся нынЬ въ такомъ состоянш, на которое они могли бы раз- 

счишывашь вполнЬ заслуженно по качествамъ своей архитектуры.

Безжалостно передЬлываюшъ ихъ частично при усшройсшвЬ новыхъ магази- 

новъ на вкусь современнаго купца, ихъ даяге цЬликомъ совершенно сносить, дабы 

дашь возможность соорудишь помЪщешя магазиновъ, удовлетворявшей современ- 

нымъ запросамъ. II вошъ огромный зеркальный окна пробиваюшъ на мЬспгЬ преяшихъ 

оконъ, запиравшихся жел Ьзпымп ставнями на тяжелые замки; ошбиваюшъ колонны 

дабы дать больше свЬшу, и на ихъ мЬснгЬ ставишь шоненыйя чугунныя стойки; 

стройный арки залЬплены теперь вывЪсками; наконецъ, Miiorie ряды обращены 

за несоотвЬшствлемъ современньшъ коммерческимъ условлямъ магазинныхъ помЬ-
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Ярославль. Большой Гостиный дворе.

Ю ж н а я  с тир и на.

щешй Екашершшнекихъ временъ въ склады военныхъ принадлежностей (Тамбовъ), 

или просто снесены по частямъ Таганрогъ), или даже до основашя (ЕкашеринославтЛ 

Постройку рядовъ или гостиныхъ дворовъ брало на себя правительство, 

выдававшее субсидш и командировавшее зодчихъ, но, по большей части, сооружешя 

эти возводились городомъ на общественный деньги. II строителями эшихъ зданш 

я в л я л и с ь  поэтому преимущественно мЪсшные зод'пе. Лишь въ ТамбовЬ, кажется, 

возвелъ госгаиный дворъ извЪстный зодчш Тромбара.

По кию были строители замЪчашельныхъ гостиныхъ дворовъ въ ЯрославдЪ, 

КалугЬ, Таганрог^, ост ает ся  неизвЬстнымъ. Вь Симбирск ]'. Лизогубъ, въ КосшромЬ 

Метлинъ и Фурсовъ, вь Пшкнемъ-Новгород]. Бешанкуръ, въ Ростов]. Сшасовъ, въ 

Казани Пятннцкш—  вошъ имена нЪкоторыхъ вЪрояшныхъ строителей, сохра­

нившихся или частично уничтоясенныхъ зданш.

Много ую та бывало подъ этими, всегда погруженными въ шЬнь, аркадами 

гостиныхъ дворовъ: лГ.шомъ прохлада, зимой защита ошъ вьюги, осенью можно 

укрыться ошъ назойливато мелкато дождика, а какъ щмяшно посидЪшь весною, въ 

теплый майсий вечеръ, на старинной скамеечкЪ, у колоннады, нередъ магази- 

номъ! Выходить изъ лавки „ сам ъ “, усаживается, пьешь чай съ вареньемъ и ба­

ранками. На бочкахъ и мЪшкахъ, вокругъ— сосЬди: какъ хорошо поговорить... Голуби
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Ярославль. Фронтоне портика
Ма лаго Гостинаго двора.

въ рядахъ— всегда; имъ особый прлошъ, они почнш ручные. Кулыпь голубей. Нища 

имъ— ворохи мЪшковъ. Подъ сводами— иконы въ богатыхъ ризахъ, пред г. иконами— 

лампады: цвЬшпспгыи стеклянный чашечки, покрытый узоромъ. Такова обста­

новка лучшихъ гостипыхъ дворовъ, тд!» пторгмоип. предметами тонкой гастро- 

HOMin, сукнами, парчею. Въ рядахъ болГ.е нросшыхъ, гдЬ торгуютъ рыбою, москатель­

ными или иными предметами, у входа въ лавки навалены бочки селедокъ, рыба 

подвЪгпана и къ потолкамъ: болтаются въ воздух!, огромные осетры, а у са- 

мыхъ сводовч»— сушится или „вялнгпсясс мелкая рыба— вобла ряды въ КозловЪ .

Всюду всшрЬчакнфися арки госшиныхъ дворовъ— KaKoii это красивый обычай; 

не изъ Пшалш ли онъ занесет» къ намъ.’ Но если даже изъ Пшалш, тно сколь умест­

ны мъ оказался опт, въ шакомъ случай и въ ейверпыхъ городахъ Европы! Въ 

самомъ д!»л!>, надо только ножалйшь, что почти оставлена въ наши дни разра­

ботка этого мотива, онтйчающаго осиовнымъ услов'|ямъ удобства поейщешя 

магазнновъ и осмотра товаровъ, выставленныхъ въ окнахъ, и заключающаяся въ 

устройств!» если не арокъ, правда немного зашемниющихъ магазины, то въ со- 

оруженш колон надъ, украшающнхъ здашя.

Но именно теперь, когда можно освйщать магазины постоянным!» свйшомъ, 

пе приходится бояться ихъ затемнен наго ноложешя, а между шймъ устройство 

рядовъ, приближая inakie магазины кч» шипу ошкрышаго пассажа, ошвйчало бы 

современнымъ услов'|ямъ.

Вт» Тамбов!» ,  судя по многимъ данпымт», работал!» Тромбара но время 

пребывашя здйсь Державина вг» качеств!» губернатора. Его творчеству и принад­

лежишь, несомненно, здаше гостинаго двора, а не здаше присушсшвенныхт» м4сшъ,
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Рязань. Упраздненные Ряды.

(ны т ь В о е н н ы е  с кл а д ы] .

здаше безличное, „казармсниаго х ар ак т е ра”  (лишь вь переносномъ и нарицашель- 

номъ смысл!» эт ого  слова, ибо мы вндЬ.ш, ч т о  и казармы м огутъ  явл ять ся  инте- 

реснымъ и художественны м/, шипомъ сшрошнельсгава).

Ряды эти  представляю тъ  собою сплошную колоннаду, т ян у щ у ю ся  на боль­

шом!. и ротяж енш  и пришомь съ такою  наприженносшы о, ч т о  не оставлено никакой 

сшЪны или гладкой плоскости, к от ор ая  давала бы чередование колоннамъ эт ого  

здашя. И, однако, оно представляеш ь очень интересный образецъ зодчества.

Восемь трехъ-чешвершныхъ, примыьающихъ къ четырехъ-угольны мъ сшол- 

бамъ, колоннъ слегка вы ступаю щ аго средняго портика и по ш естнад ц ати  

шрехъ-чегавершныхъ колоннъ к р ы л ь е в ъ — всего сорокъ колоннъ сосш авляю тъ  

Фасадъ; на боковыхъ ч аст яхъ  (сильно разрушенныхъ) всего по ш ест и  колоннъ. 

Ордеръ колоннъ дорическНг, подчеркнуто-ампирный, т .  е. безъ каннелюръ; Ф усты  

ихъ съ очень большимъ у шолщешемъ, а капители сильно при плюсну шыя.

Меясду колоннами— сводчаты я перемычки, образукицхя ноль вт орого  я ру са , 

снабженнаго балясинами хорош а го рисунка. Ордеръ покры ть мощнымъ гладкимъ 

ашпаблеманомъ, съ высокимъ архитравомъ и узенькимъ карнизомъ. Фризъ о с т а е т с я  

также очень высокимъ, ч т о  подчеркивается еще больше ошеушеппиемь на немъ 

триглиФовъ.

Надо ножалЪ^ль, ч т о  теперь  эти  ряды, отданны е подъ военные склады, 

приходятъ въ состояние все большей в е т х о ст и  и мЬстами р азру т еш е  ихъ
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Рязань. „Ворота“ (пзаспгаваи) на Астраханской ул.

с.шшкомъ очевидно. Между т].мь, какъ х от ел ось  бы возешановншь прежнее 

значение этпого здашя!

Въ Я р о с л а в л Ь  госшипые дворы сосшавляюпгь въ пхъ совокупности цЬлуш 

ч а е ш ь  города. Два прямоугольника, имЬюшДе въ обращенныхъ другъ къ другу 

стороп ахъ , полукруяйя обрязуюпгь площадь, въ середипЬ Komopoii находится пре­

лестный почти  круглый домъ, \ крашенный по одному Фасаду поршикомъ, а со стороны 

полукруглой площади снабженный обводящей его колоннадой. Огромный плоски 

куполъ покрываешь самое здаше, о ст авл яя  колоннаду и портнкъ подъ отдельным!, 

гюкрыппемъ, и украшенъ затейливой вышкой съ ярославскимъ „медвЬдемъ” на шпнл!

Фасады  но одной улицЬ соспюяпгь изъ колониадъ, заключенныхъ между чешы- 

рехъугольпыми арочными частям и , по другой улицЬ т я н е т с я  сплошная колоннада.

КромЬ эшого сооруж еш я , связаннаго общей композшцей вг. одно архитек­

турное  цЬлое, неподалеку, ближе къ Спасскому монастырю н Богоявленской церкви, 

расположен!, длинный рядъ колоннъ другого госшипаго двора; Фасадъ его укра­

шенъ поршикомъ, въ котором !. помЬщепа интересная по сю ж е т у  лЬпка. ЗдЬсь 

представлены но сторонам ъ  ошъ роговъ изобил'и! корабли съ парусами, амбары 

и разные товары . Сгожешъ въ общемъ очень нодходяшдй къ таком у  зданно.

Канители колоннъ эт ого  „двора”  очень интереснаго ти п а и хорошей лЪнки.
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Таганроге. Ряды па Круглой плош,ади.

Любопытна ncinopin постройки эшихъ Ярославскихъ „рядовъ^. Вь 1815 году 

Дума обратилась къ начальнику губернш кн. Голицыну съ просьбой о разрЪшеши 

соорудить гостиный дворъ. Въ постройкЬ принялъ учасппе городской голова 

МатвЪевскш, и по смЬшЪ стоимость постройки дошла до 580 тысичъ рублей. 

| [ 0  масттабъ для осуществлетя запгЬи былъ принять излишне большой, городъ 

задолжалъ, такъ какъ по подпнскЬ собрано было всего 1 0 0  тысячъ рублей, и 

рЬшено было обложить всЬхъ купцовъ; мЪщаие яге согласились внести по пятна­

дцати рублей. Но и этой суммы не хватало, и тогда МатвЬевскш заложили свой 

домъ, „ревнуя къ дЬламъ городаа , какъ говорится въ лЪтописи пюго времени.

Но ярославцы охлад-Ьлн къ этому Д'Ьлу и даже, впеснйе свой пай, не зани­

мали нрннадлежашцхъ имъ магазиновъ въ рядахъ. Печальное зрЬлшце предсша- 

влялъ онъ тогда изъ себя. Такъ было до 1850 года, когда городской голова Собо- 

левъ и Дума „уговорили^ торговцевь суровскаго, панскаго, мелочного и кожевен- 

наго рядовъ „не разрознивая, единодушно перейти въ гостиный дворъ съ платою 

ошъ 50 до 150 рублей ассигнациями за лавку въ годъсс; и вошь, въ декабрЬ 

1851 года, торговцы перебрались въ новое помЪщеше. Этимъ путемъ Городская 

Дума предполагала получишь годовой доходъ съ гостинаго двора въ 2 0 0 0 0  въ годъ. 

Но въ 1850 году гостиный дворъ сделался жертвою пламени. Исправить 

новреягдеши было не на что, и губернашоромъ Полшарацкимъ разрешено было купцамъ
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отстраивать лавки на свой счешъ, съ гпЬмъ, что въ течеше восьми лЬтъ они 

будутъ пользоваться ими безнлатно; въ самомъ корпусЪ двора, т . е. противъ 

круглой ротонды, рЬшсно было сдЬлать десятисаженный разрывъ.

Вотъ каюя злоключетя пришлось псреяшгпь этой постройкЬ, дабы, дожпвъ 

до нашихъ дней, поддержкою и доброхотными поя;ертвовашямн многнхъ лицъ 

не быть признанной даясе и н т е р е с н о й  исторически, не говоря о небывалой, соб­

ственно архитектурной, прелести здашя, стоившаго многнхъ трудовъ и ешодь- 

кнхъ средспгоъ...

11 что ясе удивительнаго въ шомъ, если ньпгЬ перестраиваютъ эти ряды 

(по Фасаду главной улицы), въ стремлешн приблизить къ современнымъ запро- 

самъ предоставляемый кунцамъ магазинный помЬщешя.

И перестроены не только Фасады (снесены конечно колоннады), но попорчено 

у и; е и одно изъ подукружш, обрамляющих!» собою площадь, на которой красуется 

ротонда. Такимъ путемъ нарушается весь ансамбль.

11о вЪдь здаше имЬепгь историческое прошлое и интересное прошлое. Паконецъ, 

оно построено на общественный средства и является, такимъ образомъ, досшояшемъ 

всЬхъ яштелей. Почему ясе никто не нрошестуетъ? Почему одной рукой 3 нрава 

собираешь свЪдЬшя объ исторш Ярославля (приближается юбилей), а другой 

разрушаешь одну изъ наиболее интересныхъ ея етраницъ?

II не странно, что перестраиваешь ряды граждански! инженеръ, печаптно 

заявлявши о полной по его мнЬшю непнтересности этихъ зданш, если даже 

историкъ Ярославля И. А. Тихомировъ въ недавно вышедшемъ сборникЬ „Ярославль 

въ его прошломъ и насшоящемъ” говоришь теперь, въ дни восторга передъ нашею 

к л а с с и ч е с к о ю  архитектурою: „въ духЬ п с е в д о-классики возведены ряды

Гостинаго Двора на Вольтой лиши ■ 181 о— 1818)сс. А авторъ другой книги объ 

Ярославл 1 >, Шамуринъ, даже не упоминаешь вовсе объ этомъ зданш!

Въ Р я з а н и много отдельно расположенныхъ огромныхъ и многоколопныхъ 

сооружешй Гостиныхъ Дворовъ.

На Московской улицЪ, на Базарной площади, группа изь четырехъ корпусовъ. 

Два прямоугольные и два съ закруглешемъ. ВсЬ— двухъэтаяшые и съ деревянными 

балясинами меясду колоннъ.

Особенно курьезны на одномъ изъ зданш в и т ы  я колонны. Но, къ сожалЬшю, 

здЪсь весь этотъ  ансамбль сооруженш иепорченъ частичными переделками 

ихъ и, закрывающими мнохчя колонны, вывЬсками.

На углу Астраханской и Владимирской улицъ— огромный корпусъ, имЬющш 

характеръ складовъ или магазиновъ. Трудно разобраться теперь въ его быдомъ
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Чернигова. Торговые, ряды.

предназначенш, птакъ какъ окна нижняго этажа пробиты недавно, а во второмъ 

эшажЬ проемы оконъ заложены досчашою переборкою, и въ ней также прорезаны 

окна.

Огромный незанипукатуренный Фроншонъ (деревянный) былъ когда-то 

покрышъ орнаментальною росписью, колонны лишены были капителей, и теперь 

все здаше являешь унылый видъ.

А когда-шо это было прелестное, коммерческаго предназначешя, здаше; амбары 

соединялись съ магазинами и складами.

На Астраханской улице находятся также две совершенно одинаковый и 

симметрично расположенный постройки, з а к а н ч и в а в ш а я ся  шестиколонными пор­

тиками; повнднмому, таких колонны тли прежде но Фасаду и съ другихъ сто- 

ронъ; нын'Ь уцЬлЬли лишь эти лицевыя колонны. По между ними помещаются 

прелестные балконы, подпертые курьезными кронштейнами и украшенные занаве­

сочками. Все это вместе и даешь типичную картину „засшавыС£.

Въ Т а г а н р о г ^  были очень интересные ряды на полукруглой обширной 

площади, называемой „Новый базаръ“ . Лишь части ихъ сохранились до нашего 

времени. Но эти арки, украшенный полуколоннами и ступени лестницы, идущей 

вдоль аркады, осшавляюпгь самое приятное впсчашлеше.

Можно догадываться, какъ красиво было прежде все полукруяйе! Остатки 

гостинаго двора видны и въ Коммерческомъ переулке, где въ несколькихъ местахъ
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Вязьма. Торговые ряды.

торчать  изъ-за вывЬсокъ колонны. ДалЬе, направо ошъ главной улицы,— уцЬлЬли 

низенькн: риды съ портиками изъ колонок?., любопытно сгруппированныхъ по три 

п по четыре вмЬстЪ.

Совершенно такого же щнема композицш ряды въ Ч е р н и г о в е ,  хотя они 

выше п не такъ интересны, и въ ЛебедшгЬ. Ряды въ Юрьеве и въ НовогрудкЬ 

того же колоннаго типа, по они стройнее и еще богаче. Середина ихъ покрыта 

фронтономъ, и нодъ нимъ поставлены колонны сгруппированный попарно.

Къ этому же шипу сшолбовыхъ ридовъ, иг. е. корпусовъ-лавокъ, сопрово- 

ждаемыхъ обширными портиками, образуемыми простыми столбами и чередующи­

мися арками,— надо отнесши и ряды въ ЧугуевЬ и въ В я з ь м Ь .

Такого безхитростнаго шипа ряды впрочемъ встречаются всюду въ малень- 

кихъ городахъ— особенно въ уездныхъ (Торжокъ, Ахшырка, Ржевъ, прелестный 

гостиный дворъ въ Старице и др.).

Къ числу госшиныхъ дворов?., колоннадъ, и нришомъ наиболее красивыхъ, 

надо отнести ряды въ 11 и ж н е м ъ-Н о в г о р о д е. Аркады, на копгорыя поста-
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//пж/и/1- //овго/юдо. Ряды вдоль набережной />. О пп.

вдены шоненьюи юничесия колонки, пишутся на нисколько десяшкопъ и сошень 

саженой, вдоль Волги у поднояйя холла, на koi порочь стоишь Пижнш-Новгородъ. 

дело in. шомъ, что, по первоначальному проекту графа Румянцева (но Вигелю), 

ярмарку, носд'Ъ того какъ она закрылась въ МакарьевЬ, предположено было 

устроить на па горном г> берегу Волги. Вносд-Ьдсптш рЪшено было перенесши 

ярмарку на луговую сшоронх Оки.

239



Въ Мак а р а » е вЬ  къ 1 S<) t году готовы были огромные новые корпуса 

госшпнаго двора; постройка этого гостинаго двора, стоившая правительству 

679.426 рублей, была окончена вь 1810 году. Недолго однако посл1» того суждено 

было существовать ярмарк'Ъ у Макарьевскаго монастыри. Сь расшпрон'юмт. тор­

говли стали обнаруживаться разный неудобства пзетарп насиженнаго мЬсша. 

Не мало обходился казнЬ н ремонта. здашй, подвергавшихся ежегодно значппкмь- 

пымъ повреждешямъ отъ весенмнхъ разливовъ. Но въ 1816 году огромный пожарь 

поглотилъ всЬ постройки, и только два каменныхь корпуса уцЬлЬлн до пЬко- 

nropoii степени. ПослЬ этого ярмарку и перевели вь Иижшй. ВЬрояшпо, не мало 

„рядовъ^ шакимь же нушемъ погибло вь I’occiii.

Къ числу построекъ разе маа при вас мало типа ошпесемъ еще ряды, состо­

ящее не изъ колоннъ, а изъ арокь. Вт» эшомъ родЬ были двухъэтажные, по чаще 

одноэтажные корпуса. Вт, Костром!» сохранилось два очень характерныхъ квар­

т а л а  такпхъ рядовт,. Мучные ряды н Гостиный Дворъ— nocmpoiiKH зодчаго Чсчп- 

лниа. КромЪ гпого есть еще п 1 ,сколько ошдЬльныхь, мспыпаго размЪра, корпусовъ, 

расположенных-!. ближе къ Волг],. Xopomiii карпнзъ ст. консолями, прекрасный 

крестовый перекрьигая своднковъ, ровныя арочки, пере кинуты» со ентлбовт., п 

бЬлый июнь спгЬнъ— производишь отличное впечаанл'Ьше. Въ Кременчуг]», вблизи 

пароходной пристани, базарная „Шопа с— отличные ряды арокь.

Въ Симбирск]»  арки гостинаго двора, на углу Саратовской и Дворцовой 

улнцъ, менЬе интересны, полукруж'ш ихъ застеклены, столбы рустованы, се­

редина рядовт. украшена отлично—-парными дорическими полуколоннами п очень 

в ы с о к и м т . ашпгнкочъ. Фрнзъ покрыть шриглнФамн. Дворт. построен!, на 25000 рублей, 

ассигнованных!, въ 1780 году Екатериною 11,— лить въ 1852 году! Постройка 

производилась по нланамъ и подъ иаблюдешемъ архитектора П. П. Днзогуоа. 

Центральная чаешь двора построена была въ вид], полукруга, такъ что здЬсь 

образовалась небольшая площадь.

Первоначально гостиный дворъ построенъ быль не внолгсЬ удачно. Государь 

Николай Павлович!, въ 1856 году обратплт, вннмаше на два большнхт. входа, 

нарушавшихъ нравильносгаь здашя, и отозвался въ игакомъ смыслЬ, что вс4 

вообще Симбирсюя городская сшроешя не имЬгошъ приличнаго вида. --)ino собьите 

увЬковЬчено соответственной падпнсыо на мЬдной доскЬ, приПшпон на нолу- 

кругЬ южнаго корпуса гостинаго двора.

Любопытно, что когда въ 1891 году возбуждена, быль вопроса, оба. упоря- 

дочен'т вида двора, нрншедшаго поел], пожара 1856 года въ запустЬше, городь 

отказался пойти навстречу требование полпдш, и оказалось, что дворъ этотъ
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Кострома. Гостиный Дворъ.

составляешь собственность различных!. отдЪльныхъ лицъ, а потому на обя­

занности нолицш лежитъ наблюдете за своевременнымъ наблюдешемъ ремонта. 

Всего лавокь вь этихь рядахъ по 44 въ каждомъ изъ четырехъ корпусовъ.

Очень красивъ корпусъ рядовь „у Смоляного буяна” въ Арх а нгель с к ] } .  

Это —  огромное здаше, окруженное сь четырехъ сшоронъ арками и покрытое 

общею двухскатною крышею, образующею два колоссальныхъ Фронтона; арки 

„рядовь” прекраснаго рисунка.

Во В л а д  и Mi рЪ ряды также арочные (изъ тянуты х ь узкнхъ арокъ); по­

строены они были въ 1787— 1790 годахъ при намЬсшпнк!. киязЪ Салтыков!} 

и губернатор!} Лазарев!.. Длинный рядъ арокъ прерывающшся по середин!} 

массивнымъ портикомъ —  производи.гь. вероятно, сильное впечатлЪтс: теперь 

ряды портятъ, перестраивая части ихъ для помЪщенш новыхъ магазиновъ. Въ 

Но в г о р о дъ - СЬ в е р с к Ь  есть нохояае на эти ряды, изъ арочекъ очень большого 

рад1 уса, меясду которыми поставлены парныя колонны. Остатки подобныхъ
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рядовъ, ш. е. обшпрныхъ яасптыо застекленныхъ арокъ, находятся въ Ty.it, 

Е к а ш е р и н о с л а в Ь и Х а р ь к о в ^ .  Тульск i с— интересны переплетомъ рамъ гошн- 

ческаго стиля съ цвЪтпыми стеклами. Харьковсюя— богатымъ Фризомъ съ шригли- 

Фамн и аттикомъ (уцЬлЪла часть двора близъ огромной арки Павловской Площади).

l l cROBCKie ряды очень старинные. Есть здЪсь и низеныйе, вошедипе въ 

землю н чередующееся портиками изъ колоннъ. Есть и двухъэтаяшые съ капне- 

лированными пилястрами. ЗдЪсь вообще много рядовъ. Сшаринныя иконы укра- 

шаютъ эти арочные корридоры (напримЪръ, икона у лавки Жиглевича).

Вь Р о с т  о вЬ - В е л и к о  м ъ едва ли не больше лавокъ - рядовъ, нежели въ 

любомъ другомъ уЬздномъ городЬ. Аркады тян ут ся  во всЬхъ направлетяхъ и 

обработаны въ разномъ род Ь. Есть и простыя гладюя и украшенпыя колоннами и 

богато убранныя аттиками съ аканеовыми разводами и изобра жен'| ями въ нихъ 

роговъ изобн.ия и пышно высыпающимися изъ нихъ Фруктами и двЬшамн.

Особенно красива архитектура рядовъ у собора, вн1. сптЬнъ Кремля. 

Есть и попорченные переделкою, ряды, напримЬръ, у магазина Титова. Но зашо 

ряды, примыкаюшде къ собору и къ кремлю, сохранились хорошо и предсптавляюшъ 

собой красивый образецъ архитектуры этого рода. ЗдЪсь вороша и узеныия арки 

входовъ по бокамъ ихъ обработаны въ сшилЬ, невольно наводящемъ на мысль о
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Пскове. Ряды.

шомъ, не могла ли въ проект!» этихъ рядовъ участвовать рука Казакова: мы видимъ 

здЬсь его любимыя детали: много продолговатыхъ оваловъ, ромбовъ, шаровъ на 

парапете, и типичный характеръ акаиеоваго узора, ему одному свойственный.

Нзъ-за стЪнъ гоетинаго двора очень живописно выглядываюпгь син'ш и 

серебряпыя главы церквей и, дополняя гладоя массы рядовъ, образуютъ пре­

лестный ансамбль: еще разъ— стили русскш и классически! уживаются здЬсь пре­

красно, несмотря на ближайшее соседство!

Арки еще болЬе приземисшыя нежели во ПсковЬ увидимъ въ К о з л о в е .  

.’5дЬсь много ошдЬльныхъ корнусовъ шакихъ арочпыхъ рядовъ. Некоторые изъ 

нихъ поражаютъ непомерно болыннмъ разрывомъ этихъ арокъ. Mnorie ряды, къ 

сожалЬнпо, передЪлываютъ, закладывая арки и прорЬзая узюя окна: такимъ 

образомъ, уширяюгаъ помЬщеше магазина за счетъ пространства меясду стеною 

н столбами, а кроме того дЬлаюшъ окно блиясе къ публике и шоваръ виднее.

Въ В о р о н е я ^ е  хороши два нолукруж1я рядовъ, отдЬляемыхъ другъ отъ 

друга улицею: подъ низкими арочкамн когда-то были лучное магазины; до недавна 

здесь были кузницы и склады железныхъ матераадовъ.

Въ Б е л о й II, е р к в и v Клеве к ой губернш) ряды арокъ, посшавленныхъ 

на высок!й полуэшажъ, образуютъ въ планЬ квадратъ. Арки— широк!я, даюшдя 

много света. Меясду арками колонны. Въ нижнемъ эшаясЬ слесарни и прочая 

ремесленныя масшерсюя. На каждой изъ четырехъ сторонъ квадрата, по сере­

дине, входы; къ нимъ ведешь обширная лестница. Порталы входовъ обработаны
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очень красиво, широкие ашпы портика слегка рустованы, двЬ юнпчеек'|я колонны 

оттЬняюшъ переходъ ашповъ къ o m B e p c m iio , которое обработано аркой.

На высокомъ ФрошпонЬ— богатая лЬпка: гербы Энгельгардтъ и Браницкои— 

основательницы и стронтелышцы гостинаго двора и владетельницы БЬдои 

Церкви. Здате гостинаго двора въ БЬлой Церкви едва ли не самое цЪльное и 

типичное сооружеше этого рода въ Pocciu.

Совершенно такъ же скомпанованы ряды въ КалугЬ. Но здЬсь стиль, въ 

которомъ обработано здаше этого гостинаго двора,— гогаика, и по всей вЬро- 

япшостп, готика Екатерининскато времени. Соединеше Формъ русскаго стиля 

(кувшинообразные столбы, ,,козырькисс надъ арками входовъ) съ готикой с̂шрЬль- 

чатыя арки, очень курьезное подойе розасовъ и in. п.) —  не свойственно иыло 

готикЬ Николаевской. И ряды въ КалугЬ очень напоминают г. Царицынсйя 

постройки, Дворецъ въ Пептровскомъ, а потому притесываются часто МашвЬю 

Казакову, который въ КалугЬ строилъ, очевидно, кромЬ того не мало чудесныхъ 

особняковъ. Гостиный Дворъ, окрашенный въ ярко-желтый цвЬпгь прелестно 

выдЬлиетъ бЬлыя украшешя: колонки, тяги и сшрЬлы. По общему впечаптлЪшю 

это сооружеше, состоищее какъ бы изъ отдЬльныхъ Флигелей (со стороны 

Никитской улицы), —  одно изъ наиболЬе ишпересныхъ для характеристики зод­

чества полнаго провинщализмовъ.

Гостиный дворъ въ КалугЬ, если онъ действительно былъ ностроепъ въ 

70-ыхъ годахъ X V I I I  столЬшёя, относится, какъ и постройка присутсшвенныхъ 

мЬстъ н многихъ особняковъ, къ одному и тому ate перiоду богатаго расцвЬша 

зодчества въ КалугЬ, т . е. ко времени намЬстничества Кречетникова.

Правда, э1 по здаше съ пережитками русскаго стиля (арки, упиравшаяся на 

круглые столбы) не можетъ быть отнесено къ числу построекъ, которыя, веро­

ятно, нравились этому великолЬпному приверженцу классики, но все-таки ошъ 

соединешя готики съ русскимъ стилемъ получилось очень интересное сооружеше, 

единственное въ своемъ родЬ въ Poccin.

КромЬ Петровскаго и Царицынскаго дворцовъ въ МосквЬ, портала у Чудоваго 

монастыря шамъ я;е, да нЬсколькихъ надворныхъ и хозяйсгавенныхь построекъ 

въ усадьбахъ (Суханово подъ Москвой, Бурлукъ Харьк. губ., Расва Калужск. губ.)— 

во всей Pocciu нЬшъ ничего подобнаго.

Къ числу Гостнныхъ ридовъ (нЬсколько иного шипа) ошпесемъ и made, 

которые соединяюшъ въ себЬ цЬлн жилыя съ торговыми, ш. е. когда нижшй 

этажъ обрабатывался въ видЬ арокь или какъ-нибудь иначе— подъ магазины, а 

второй, или далее еще и антресольный этажи, являлись квартирами торговцевь.
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Тамбове. Амбары.

Въ Т в е р и вся Миллионная улица образована именно такими домами. Эшо обычай, 

какъ бы перенесенный изъ Ишалш. (Улицы Падуи, Болоньи, Виченцы, Мантуи, со­

стоять именно изъ шакихъ домовъ). Архитектура этихъ Тверскихъ рядовъ— конца 

Х У Ш  сшолЪтая. ЗдЪсь, послЬ пожара, строили Казаковъ, Обуховъ, Квасовъ и 

друпе, и одновременно съ возведешемъ зданш Судебной площади шла застройка 

и этой Миллшнной улицы и набережной Волги.

Сгаиль барокко, значительно умеренный новыми влгятями (эпохи Людо­

вика X V I), представляешь здЬсь любопытный образецъ. Архитектура эта 

въ общехиъ напоминаешь обработку Петербургекаго „Бнронова дворца” (шакъ 

называемый Тучковъ буянь). Тверсое ряды-дома относятся  къ 1760-ымъ годамъ. 

СшЪны ихъ покрыты мелкою рустовкою и окрашены въ чудесные нкжные цвЬша: 

Фисташковые, оранжевые3 сиреневые, блЬдно-коричневые.

ОшдЬльныя части покрываютъ разные Фронтоны, въ нихъ оконца круглыя 

и овальный съ иншереснымъ сшильнымъ переплешомъ рамъ.

Вороша образуютъ шрехцентровыя арки, убраниыя разнаго рисунка пере­

мычками,- нЬкоторыя арки до самыхъ пять забраны кладкой, и въ кладкЬ ихъ 

прор'Ьзаны оконныя отверстия. Въ оконцахъ видны занавЬсочкн, кустики герани, 

изъ-за занавЬсокъ выглядываешь головка старушки въ чепцЬ... Все это очень 

характерный и образный остатокъ милой старины.

Къ такому лее шипу рядовъ отнесемъ и Гостиный дворъ въ О р л i>, постройку, 

сравнительно поздняго времени, мало интересную съ худоясественной стороны, 

но очень курьезную по обрабошкЬ (корошенькдя кориноск'ш колонки второго эпгаяса).
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Таганрогъ. UpiiMopcicie таможенные склады.

Есть еще много образцовъ госшнныхь дворовъ или вЬрнЪс просто рядовъ въ 

уЬздныхъ городахъ Pocciu. Это большею частью все тошъ jue пить архитек­

туры, прнближающшея или къ а р к а д а м ъ  ( к а кг. въ Новгород Ь, въ „Ярославлевомъ 

1 ородищЪсс), причемъ эти аркады ыогушъ шиши пли снаружи (какъ въ Старой 

РуссЬ), или также съ внутренней стороны что р'Ьже, какъ въ Новгород!.),— 

или къ кол  он п ад а мъ, причемъ эти колоннады могутъ быть и каменный и дере- 

вннныи. НапримЬръ, въ К у р с  к Г», неподалеку отъ станцш подъездной желЬзнойдо­

роги,— рядъ прелостпыхъ построекъ, украшенных!, тоненькими колонками изъ дерева, 

нъ БЬлозерскЬ совершенно изумительной красоты деревянные „ампирныеа ряды.

Отличны мъ отъ этого общаго шипа будушъ торговые ряды при монасшы- 

рихъ, окружающее сигЪны рядомъ ларьковъ, постепенно нрюбрЬшающихъ архишек- 

jiiypnyio обработку, напр., въ БорнсоглТ.бскомъ монастыре близь Ростова Ноли- 

кат , гд]. внЬшшя стены монастыря буквально облеплены магазинами.

Къ посшройкамъ, ошвЬчающнмъ коммерческому назначение, кро.мЬ бпржъ, 

рядовъ и Гостииыхъ Дворовъ, ошпесемъ еще амбары, склады, лабазы, ш. е. шипы, 

соответствующие въ граждаискомъ строительствЬ военными цейхгаузами. Но 

это еще не часшповладЬльчесюе амбары, о которыхь будешь рЬчь впереди.

Въ Т а м б о в Ъ— прекрасно здаше шакихъ амбаровъ, оно сосшонгаъ изъ длнн- 

наго корпуса, посередине кошораго арка, украшенная пилястрами и Фронтономъ.
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Въ Т а г а п }) о г 1>— прелестный корпусъ шаможенпыхъ или шоварныхъ складовъ 

на берегу мори, у порша. Некоторые изъ амбаровъ нредешавляюшъ собою хорошш 

архитектурный образецъ, папрнмЬръ, одинъ изъ корпусовъ украшенъ отличными 

деталями на изгибающемся нодукругочъ ФропшонЪ, надъ кошорымъ слЬдуетъ 

аппиикъ. Въ вырЪзЪ тимпана здЪсь номЪщены грнФоны и какое-то причудливое 

растете, вырастающее изъ вазы.

Бока портика отнгЪнены рустованными пилястрами, и вообще обработка 

эшихъ амбарныхъ воротъ очень щняшиа и выразительна.

Xopomie амбары— въ Р ыб инс к ! »  (Малюшкина), украшенные питами и арками; 

красивы склады въ В о р о н е ж  Ь въ л о ж i ю го i п и чес ко мъ сшшгЬ; интересна обработка 

амбаровъ въ К у р е к  Ь, гдЬ къ деревянпымъ сЬрымъ корпусамъ примыкаютъ 

бЪлыя, точеный колонки съ хорошими эпическими капителями.

Въ Симбир с к ! »  находятся склады (не цейхгаузы —  разсмотрЪше ихъ

было сдЬлано раньше), называю ицеся интендантскими, по явдяюнцеся въ

сущности просто временными складами сукна (изъ нересылаемаго —  Фабри­

ками въ полки); они находятся на Ком 1 1  с с л pi a i не ко it улицЬ и не нред-

ставляютъ собою краспваго здашя, по интересны въ шомъ отношеши, 

что сущесшвуюшъ въ первоначально мъ вндЬ больше ст а  лЬтъ и 

являются самою старинною иосптройкою въ город-Ь. Въ 1808 году 

учреждена была комиссия для приемки сукопъ. Д Ьяшелыюеть 

ея, въ 181'2 году и особенно въ 1855 году, была очень

значительной и, выстроенное въ 1809 годахъ здаше, 

служило складами. Архитектура его не очень 

богата, по пропорпДп массъ шакъ хороши, и 

bcL карнизы и детали шакъ щняшны, 

что приходится только удивляться, 

какъ хорошо и красиво умЬли 

ептропшь въ былое время 

даже здан’ш какпхъ-шо 

нросгаыхъ утили­

та] ) п ыхъ с кла­

дов!» !
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Г Л Л I) А 8 .

II О  Ж А Р Н Ы  >1 К А Л А Н  Ч П.

Ч Е Н Ь  типичною постройкою нровпшцп является здаше пожар­

ной части, соединяющееся обыкновенно съ позгЪщешемъ но.шцсй- 

скаго участка. По изъ многихъ, даже типичныхъ здашй иослЪд- 

пяго рода строительства не вс!» отличаются достаточною 

художественностью внЬшняго облика (какъ иапр., въ ВолчапскЪ, 

или Владгайр!», гдГ> пожарная часть хорошей архитектуры), 

общаго между каланчами въ Воронеже, Старой Pyccl», Ka.ivii 

Пензе, ОрлЪ и КурскЬ; Новгородъ-СЬперская и Вологодская каланчи отличаются 

отъ часто встречающихся меньшею правильностью архитектуры или не такою 

ншпересносшыо деталей. Однако, костромская каланча, безспорно, самый красивый 

образецъ архитектуры этого рода .

Каланчи деревянный, вь Калу гЬ, П е н з е  и другихъ городахъ, надстроены на 

крыше каменного здашя; онЬ— мало интересной архитектуры. Однако, въ оощелъ 

силуешЬ всей этой постройки есть что-то удивительно-характерное, пожалуй, 

самое неотъемлемое для пейзажа русскаго провнмц'ыльнаго города.

Каланча I -ой части, въ Калу  г е, круглая и поставлена на кубическое здаше 

обычной архитектуры. Пензенская— чешырехугольпая и по краямъ обработана 

пилястрами. Въ С т а р о й  Р у с с Ь каланча богаче; ея ocnoBanie каменное, и это пре­

лестный домъ въ стиле классицизма. ДалЬе возвышается четыреху голыше дере­

вянное осиоваше самой каланчи, представляющей собою, суживающшся квсрх\ восьми- 

уголышкъ. ^ основашя каланчи окна обработаны богатыми наличниками съ трех-
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угольными Фронтонами. Еще выше идутъ 

шдраншыя окна, ноепхавленпыя на ребро, 

а каланчу вЬнчаепгь сочный карнизъ съ 

хорошими консолями.

Въ В о р о н е ж  li каланча еще лучшей 

архитектуры; здЪсь главное здаше съ нор- 

тикомъ изъ четырехъ пилясшръ покрыто 

Фроншономъ, ошъ этого корпуса отходяпгь 

два крыла (иомЪщешя машинъ и конюшни), 

заканчиваюицяся Флигелями съ Фронтонами.

На главномъ ада н in четверикъ, очень 

ннзыи, только какъ переходъ къ самой ка- 

данчЪ, которая представляешь собою слегка 

суживающуюся круглую башню съ шра- 

дицюнно поставленными у осиопаiiiл окнами 

и богатыми наличниками изъ полуколонпъ 

съ Фронтонами. Прекрасных!» пропорц'ш 

башня увЬнчиваешся очень больтимъ кар- 

низомъ, и далЬе идешь взятая въ пропорц'ш 

къ каланчЬ маленькая вышка, покрытая 

куполомъ. Все соору жеше очень нр'пиппыхъ 

nponopniii н, по мнЪн'по автор ншетовъ, построено однимъ изъ лучшихъ масшеровъ 

того времени. Мы не раздЬляемъ эшого убЪждешя: это просто стереотипный 

шаблонъ здашя, возведеннаго по Высочайше апробованному проекту, данному, вообще, 

для всЬхъ городовъ Poccin во время насаясдешя хорошихъ образдовъ строительства.

Въ С т а р о й  Р у с с Ь  каланча почти того ясе типа, а, быть моясетъ, еще 

въ какомъ нибудь городЬ Poccin была или сохранилась донынЪ точно такая 

же другая. Какъ мосты, шлагбаумы и почтовыя сшанцш, шакъ и каланчи воздвиг­

нуты были всегда по шаблону, но поелЬднш былъ прекрасенъ, и эшо являлось гораздо 

лучшнмъ пр 1 емомъ насаясдешя хорошихъ образдовъ архитектуры, нежели въ наше 

время, полное попустительства и предоставлешя свободы индивидуализму.

Въ В о л о г д Ь  каланчи Николаевскаго времени. Ихъ обработка нисколько 

иная— здЬсь рустовка стЪны и Флореншшсюя оконца напомипаюшъ о временахъ 

Николаевской готики. Строгой, хорошей архитектуры каланчи во В л а д и м i р Ь.

К о с т р о м с к а я  каланча возникла, несомнЬнно, внЬ эшаго общаго порядка 

сооружешя общесшвенныхъ зданш. Каланча построена въ 1827 —  50 годахъ

Кострома. Пожарная часть и 
каланча.

249



архитекторомъ Фурсовымъ, авторомъ гаупптахты. Ея Формы прелестны. Огромный 

портнкъ слои;наго кшическаго ордера подпнраетъ длинный Фронтонъ, въ кошо- 

ромъ позгЬщенъ орелъ; красивы круглыя окна второго (аншресольнаго) этажа. СшЬны 

четверика рустованы, и его покрываешь чудесный богатый карнизъ. ДалЬе 

слЪдуешъ, какъ полагается, богатое л крашеше четырехъ окот» почЬщенныхъ 

у основашя каланчи. Верхъ ея убранъ роскошно консолями карниза.

Къ сожалЬнио, самая верхушка подверглась переделке, и трудно судишь оиъ 

ей перво пачалъномъ ноложепш, однако весь шииъ сооружешя указываешь на то, 

что и къ такимъ у тилишарнымъ соору жешямъ применяемы были богатыя Формы.

Каланча и вообще весь домь нолнцейскаго участка въ М о в г о р о д ъ -  

С Ъ в е р с к Ь  нредставляетъ большой иишересъ шпничносшыо сооружешя. Ныше 

(въ ошд’ЬлЬ домовъ городпичихъ) мы остановились вкратце на его omicaiiin, 

здЬсь укажемъ лишь еще на т о , что обработка портала ; съ крыльцом ь задняго 

Ф а с а д а  (между колопья портика застеклены) очень характерна, а окружающн1 дворъ 

обозные сараи отличной архитектуры.

Jib Р я з а н и ,  въ комн,!, Астраханской улицы, также типичная „полицейская 

часшьа ; огромное кубическое шрехъ-эшажное здаше увенчанное каланчей. Общш 

силуэмгь несколько казарменнаго тина; но Формы каланчи типичны и но своему 

полны известной красивости, такой же, которою отмечаются, на примерь, разные 

типы литературные, часто отнюдь не исполненные красоты, но заключаюлце 

к р а с и в о с т ь  образа и типа. Но какими теперь странными, нодчасъ ненужными, 

даже непонятными стали эти каланчи! они ниже многихъ громадъ доходныхъ домовъ; 

нанримеръ, въ KieBh, гдЬ на Жншозпрской улице совсемъ не плохая каланча. Но 

при всехъ новыхъ способахъ сигнализацш и ускореннаго сообщешя— не пока­

ж утся ли намъ скоро полными анахронизма эгпн пожарный каланчи? По нгЬмъ 

более будешь выделяться типичность ихъ, если one были столь нужны п столь 

характерны для своего времени, что теперь совершенно почти излишни. Инымъ 

услов'шмъ жизни, именно инымъ псшорпческимъ требовашямъ у довлетворяли оиЬ. 

и потому типичность эшихъ памяшннковь архитектуры для насъ особенно наглядна. 

Ишакъ, если Костромская пожарная часть-каланча наиболее типичный памяшникъ 

зодчества этого рода, т о  Полицейская часть вь Повгородъ-СеверскЬ— образецъ 

постройки, соединяющей въ себе и канцелярно и домъ городничаго.

Фасадъ со двора, украшенный портикомъ изъ огромныхъ колоннъ пространство 

между которыми застеклено), сь лестницами и погребами— украшенъ боковыми 

крыльями, въ которыхъ помещаются конюшни, саран: здесь даже служебный помЬ- 

щешя состоять  изъ арокь и колоннъ и очень типичны для построекъ этого рода.
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Рязань. Губернская больница.

Г ЛАВА 9.

БОЛЬНИЦЫ, ЬОГАДЪЛЬНИ, ПР1Ю ТЫ, НОЧЛЕЖ НЫ Е 

ДОМА.

I) числу значишельныхъ и созданных!» на общественны» счетъ 

сооружен!» провинцш надо ошнестн н больницы, часто громад­

ные корпуса простой, но внушительной архитектуры.

На окраин!» города, обыкновенно на обширной площади, 

протягивается длинное, съ колоннадою здате 5,ГоФъ-шпиталясс. 

Гюлыная часть эптнхъ построекъ лишена особой архи­

тектурной обработки, таковы, на нрнигЬръ, корпуса болыпщъ въ ОрлЪ,  Калуг ! »  

п другпхъ городахъ.

По часто Фасады ихъ украшены портикамп. Съ Флигелями они составляют!» 

даже общую npiяпгную композицш.

Въ 1 * я з а  нн, на одной сшоронЪ унылой площади, окаймленной здашемъ казармъ, 

инорьмы и аршиллершскнхъ кошошенъ, находится такое здате. Средняя часть



его сосшошпъ нзъ украшеннаго юническимъ поршикомъ 

и огромнымъ Фроншономъ корпуса. Къ сожалЪнйо, 

повсемЬсшный обычай: между колоннъ вшиснуша там­

бурная будка! Также иорпгашъ видъ здашя часовня, 

примостившаяся сбоку ошъ пандуса, на которомъ 

ст ои т ь  колоннада. Боковыя крылья гладкой архитек­

туры , и лохматыя деревья, растуиця вблизи передъ 

этнмъ здашемъ, закрываюшъ часть  ихъ. Два боковыхъ 

шрехъэтажныхъ Флигеля такж е тгЬюшъ со стороны 

Фасада колоннаду, но въ видЬ портика, примыкающаго 

къ первому и второму этажамъ и не покрытаго 

Фроншономъ.

Въ альбомЬ, хранящемся въ библютекЪ Костромской 

ученой архивной коммиссш, нмЪешся среди другпхъ и 

чергпежъ этой больницы, построенной, вероятно, въ 

50 годахъ X IX  столЪппя архитекшоромъ Биндемаиомъ. 

Въ Т\ л Ь, Фасадъ— типичный для зданш болышцъ; гладкость сшЬны. преры­

ваемая прорезанными полукруглыми окнами перваго этажа и отшЪненная иалит- 

никомъ изъ пилясшръ второго, разнообразится массивнымъ и отсшупающимъ 

ошъ Фасада поршикомъ съ огромнымъ на немъ парапешомъ. Въ Екатерино- 

славЬ ,  на Соборной площади, граидюзное здате больницы, простой, но внуши­

тельной архитектуры. Особенно ипшересенъ Фасадъ главнаго корпуса и ограда 

изъ ошкрышыхъ аркадъ, тянущаяся вдоль Фасада.

lib Калуг ! . ,  шакъ называемый, Богоугодны я заведетя предсшавляюшъ собою 

цЬлый ансамбль нншересн'Ыппихъ зданш въ сшилЬ классицизма. Хорошш входъ, 

въ вид!, пилоновъ, главный Фасадъ, съ поршикомъ тосканскаго ордера и съ очень 

широкими окнами; при въЬздЬ круглая башня.

Въ Г о м е л  Ь, одновременно съ постройкою казармъ, кирки, костела и церкви, 

граФъ Румянцевъ, очень заботившшся о своемъ имЬнш, построилъ и больницу; 

эт о  милый домикъ (прошивъ казармъ классической архитектуры  съ 4 колоннами въ 

нишЬ бокового (шорцоваго) Фасада, съ пилястрами на ашпахъ и съ поршикомъ 

пилясшръ, примыкагощихъ къ длинному Фасаду.

Въ Ек а ш е р и н б у р г Ъ больница („Готпишаль” Верхъ - Исешскихъ за- 

водовъ) еще интерес пЬе но своей комнозицш. Восьмиколонный поршикъ (край- 

Н1 Я колонны поставлены нарами) выступаешь передъ его Фасадомъ. Бо­

ковыя крылья его одноэтажны  и нмЬюшъ но краямъ рустованныя анты.
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Окна здЬсь шройныя. Средняя чаешь здашя 

покрыша обширнымъ низкимъ куполомъ.

Въ П е р м и строгое, но типич­

ное здаше Александровской больницы, 

построенное въ началЬ X IX  вЬка, т . е. 

въ эпоху строительства, предприня- 

пгаго губернаторомъ ТюФяевымъ.

Полковые лазареты также очень рас­

пространенный типъ зодчества. Но рЬдко 

эпютъ типъ бывалъ облеченъ въ худо­

жественную Форму (какъ исключеше лаза- Екатеринбурга. Больница.

ретъ въ ЧугуевЬ).

Въ Т а м б о в Ь  здаше полкового лазарета одно изъ наиболее красивыхъ. ЗдЬсь 

Фасадъ имЬепгь приподнятую среднюю часть, украшенную пилястрами, заканчи­

вающимися глухими, плоскими, исключительно декоративными арочками, въ кото- 

рыхъ помЬщены орнаментальные картуши. Надъ рядомъ арочекъ еще одно чудесное 

орнаментальное украшеше и затЬмъ двухскатное покрыпйе (но не Фрошпонъ, ибо оно 

безъ горизоншальнаго карниза) въ видЬ аттика. ВсЬ Формы прелестныхъ пропорцш.

Городская амбулатор1я въ В о ло г д  Ь, на Архангельской улицЬ,— неболыной, но 

типичный домикъ, украшенный нортнкомъ съ нолукруглымъ окномъ во ФронтонЬ.

КромЬ клиникъ (здаше ихъ особенно красивымъ предполагалось въ Казани), 

больницъ, госпиталей, амбулашор1 й и пр1 емныхъ покоевъ къ этой яге категорш 

зданш отнесемъ и помЬщете пртшовъ глухонЬмыхъ, сшраннопршмныхъ убЬжищъ, 

богадЬленъ и т . п.

Посчпроекъ эптого предназначешя очень много въ Pocciu, и среди нихъ также 

не мало выдающихся но красотЬ своихъ зодческихъ Формъ.

Вотъ хоропйй прнмЬръ прпошъ въ С а р а т о в Ь .  Фасадъ въ средней части 

снабженъ высокнмъ поршнкомъ коринескихъ колоннъ, посшавленныхъ на аркаду, 

проходищую вдоль всего нерваго этажа, ш. е. и въ боковыхъ крыльяхъ. Hponopnin 

этого портика и общ1я массы здашя очень удачны. Живописность виду здашя 

нридаюшь растущ 1 е около него пирамидальные тополи.

1 IpiioiHb глухонЬмыхъ въ Н о в о ч е р к а с с к Ь ,  вЬроятно, постройки Луиджи 

Руска; онъ находится неподалеку отъ цейхгауза, близь спуска. Прелестный Фасадъ 

его, къ сожалЬтю, такъ закрыть деревьями, что имъ нельзя любоваться лЬтомъ.

Однако четыре коринесйя колонны, Фрнзъ, заполненный аканеовымъ орна- 

ментомъ, и наличникъ позволяютъ опредЬлить въ здашй хоротаго мастера.
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Вологда. Городская амбулатория.

Домъ дЪщскаго npitoma въ К а я у г Ь  (на Никольской улицЬ, имени Малютина) 

имЬешъ прелестный Фасадъ, хотя  колонны его и лишены листвы канителей. Не 

менЬе интересно н другое Малютинское убЬжшце.

llecinpiiK O BC K oe убЬжшце, также въ Калуг!», займешь особое мЬсшо въ ряду 

построекъ этого рода,— къ классик ii его архитектуры присоединяется еще и 

готика: въ эшомъ стилЬ выполнены стрельчатые наличники надъ окнами.

Въ Т а м б о в Ь  „Городская богадЬльпя и прпошъ дЬвицъ имени Носова”— унылое 

классическое сооружен! е. Курьезны наличники, ромбоидальныя и круглый вставки 

съ прелестными въ нихъ скульптурными пзображешями. Типично и полукруглое 

окно во ФронтонЬ н даже сохранившаяся старинная вывеска, на которой пре- 

лесшнымъ шриФпгомъ сдЬлана надпись.

Въ Р я з а н и  красиво здате Малынннской богадЬльни съ закруглешемъ на 

ух’лу и двумя Ф р о н т о н а м и  на б о к о в ы х ъ  Ф а с а д а х ъ  ( Ф а с а д ы  изображены въ альбом!» 

архитектора Ннндемапа'. Вт» В о р о н е ж ^ — Вознесенская богадЬльпя (рядомъ съ 

МтпроФашевскнмт» монасшыремъ).

Вт» В о л о г д Ь  Скулябннскш домъ iipii.tpJ.niл бЬдныхъ граждань— одно изъ 

лучшихъ зданш въ Pocciu эпохи классицизма и этого предназначешя.

Со стороны главнаго Фасада его— портнкъ изъ шести шннческихъ колоннъ, 

который поддерживаютъ огромный Фроншонъ съ бога тычь, уже не амнирнымъ

254



Вологда. Скулябинскш доме призртьшя бтъдныхъ.

(здаше 1Н18 года) карннзопъ. Но самое интересное— эт а  колоннада, поставленная на 

арку, прорезанную въ прекрасно русшованномъ высшунЬ перваго этаж а.

Наличники, выдаюнцс, пожалуй, свое позднее, ампирное нронехождеше, укра­

шены въ ФризЪ нхъ какнмъ-шо прнчудливымъ орнаментомъ.

Саратове. Ilpitoms.
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Здате, учрежденное, какъ гласишь прелестная старинная вывЬска (синяя 

съ золотыми буквами), „9 Генваря 1848 года”— одно изъ наиболее типпчныхъ въ 

Poccin убЬжшцъ. Внутри оно украшено хорошими карнизами и снабжено прелест­

ными (болЬе ранними) печами.

Ночлежный домъ въ В о л о г д Ь  1777 года— образецъ стиля барокко. Но, 

видимо, ранЬе эшо былъ особнякъ какого-шо богашаго мЬсшнаго купца, и нынЬшнее 

помЬщеше въ немъ ночлежнаго дома не только случайно, но даже нежелательно.

Вообще, эшо типично: въ прелесшныхъ, иногда лучшихъ по стилю иди 

часто наиболЬе древнихъ въ город ii, здатяхъ— помЬщать ночлеяски и богадЬльни! 

Вологодских ночлежный домъ въ эшомъ ошпошеши и представляешь собою примЬръ. 

Архитектурно интересны шакясе мног in его части: карнизъ, пилястры съ датою 

постройки на ихъ базахъ, рустовка угловъ перваго этажа, Фронтоны налични­

ке вь— все эшо напоминаешь объ эпохЬ Квасова, Мичурина и пныхъ а р х и ш с к ш о -  

ровъ, наеаждавшихъ въ нровинц’ш завЬшы гр. Растрелли и кн. Ухтомскаго. Есть 

въ ПологдЬ еще одна богадЬльпя, у Введенскаго кладбища,— уютный домикъ съ 

колоннадою перваго этажа.

Изъ богадЬленъ оишЬшичъ еще многочисленный К о с т р о м е  к i n  учрежденш 

этого рода. Прпошъ имени Акашовыхъ— маленьких съ нолукруглымъ окномъ, зати­

снутый между колоннъ Флигель. Другое Акашовское убЬжище съ полукруииемъ и 

хорошими деталями на Мшанской улицЬ.

Въ С м о л е н с к  Ь, недалеко оигъ Городской Думы, на Г>. Дворянской ул. на­

ходится прелестное здаше npiioma съ поршикомъ изъ четырехъ колоннъ, по- 

сшавленныхъ на высоких цоколь. Любопытно, что въ портикЬ не полуколонны, а 

цЬлыхыя колонны, и поршикъ сильно выступаешь впередъ, образуя раскрЬповку. 

11а Ф а с а д Ь  красивыя ниши. Но Ф а с а д ъ  иепорченъ достройкой одного и надстройкою 

другого крыла.

Строительство убЬжищъ и приошовъ было очень распространеиньшъ въ 

эпоху начала развття  нашей гражданской архитектуры; вообще, видно, когда-шо 

душа русскаго человЬка находила только одну возмоясносшь въ шомъ, чтобы излить 

своп братолюбивый чувства сострадашя и прощения— когда-шо замолить грЬхи, 

считалось возмояшымъ только однимъ пушемъ— постройкою храма!

По съ развштемъ свЬтской архитектуры и болЬе просвЬтленныхъ 

взглядовъ на возмояшость помощи ближнему, стали воздвигать не только церкви, 

часовни или вносишь богатые вклады на поддержаше храмовъ и ихъ украшете, 

но стали давать средства и на постройку болъннцъ, а особенно убЬжшцъ. ДЪло 

посшроетя прпотовъ было какъ-шо особенно любо нашему купечеству, новпди-
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ному, въ элгомъ усматривавшему особую заслугу передъ Богомъ, огаечествомъ и 

правишельсшвомъ (надежда на награду), и вошъ страннопршмные дома н уб!>- 

жшца возннкаюшъ всюду. II если большннсшво оолышцъ обгцесшвенныхъ, а 

позже н земскихъ ошносшнся уже ко второй половинЬ X IX  сшолЪнйя, т о  мпоыя 

богадЬлыш основаны были еще въ первой ноловинЬ ешолЪпйя.

Позже постройка школь и иныхъ новЪйшнхъ у ч ре ждет й вынгЬсняешъ 

мысль объ усшройств’Ь эшихъ богоугодпыхъ заведена!, какъ архитектура „новыхъ 

сшплсйа выпгЬсниешъ добрые завЬшы ирежпнхъ времснъ.





Калуга. Екатериштаия (Московсшя)  ворота.

Г  Л А В А  1 0 . 

ТР1уМ фАЛЬНЫ Я АРКИ II ВЪ'БЗДЫ.

I) доброе старое время, когда граждане, осчастливленные noct- 

щетемъ какой либо Высокой особы, хопгЪлн запечатлеть это 

собыпйе на память грядущимъ поколЬтямъ, они воздвигали 

]щпумФальныи арки и, конечно, чаще всего строили эти арки 

къ пргЪзду или къ проезду государей. Но строили не бу­

тафорскими средствами, какъ въ наше время, когда подобны» 

арки въ течете года, двухъ разваливаются сами (напр, въ Чернигов!»), или въ 

предупреждеше такого позорнаго явлешя, ихъ сносятъ, а прочно, изъ лучшихъ 

матер 1 аловъ и на долйе годы. Эти арки и составить первую группу шиповъ 

сооруягенш непосредственнаго монументальпаго значешя.
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Новочеркасске. Арка у  Петербургского спуски.

Обелиски, иирамиды, столбы, увенчанные орлами, снабженные гербами, 

надписями, а иногда сшроивпйеся вмЬсшЬ съ арками,— другой видъ этого рода 

строительства, ибо обелиски не всегда определяли только размеры разстояшя 

не всегда являлись лить заставами; но даже и въ качестве „заставь” они iipio- 

орЬтали уже не спголько практическое значете, сколько монументальное (^ворота 

вь городе придавали торжественность въезду).

Конечно, есть обелиски, поставленные просто на рубеже губернш, уездовъ, 

владЬтй городскпхъ съ земскими и т . д.

Памятники въ вид], ротонды, бесЬдокъ, намяпншки-пьедеспгалы и статуи  

на нихъ, иирамиды съ храмами внутри и съ широкими лестницами вокругъ, и 

даже ротонды съ колоннадами вокругъ, т . е. мавзолеи, а далее уже и просто 

надгробный сооружешя, часовни, надмогильные кресты и урны и колонны— все 

эшо ошветвлсшя одного обща го рода строительства, объедннякнцаго монумен­

тальные шины архитектуры.

i-)ino кашеropiя посшроекъ, какъ разъ наиболее рЬдко возводимых'!, въ паше 

г,|И‘мн. Мои\ ментально строишь мы разучились соисЬмь. 11 [>и разсмотренш всЬхъ 

энш\ъ арокъ и обелнсковъ, которые пройду шъ нередъ памп и которые украшаюнтъ 

Miiorie города губернсйе, уездные и даже села, не будемъ дЬлашь класснФикацш 

эшихъ сооруженш но времени ихъ постройки: для нашей цЬли не столь суще- 

сшвеннымъ является, какого времени эшошъ памяшникъ— Екашерининскаго или



Новочеркасске. Tpiyмфалышп арка (отъ ртьки).

Александровойаго. Важно, насколько онъ монументаленъ, художествен*, и въ 

эшомъ ошношенш шипиченъ.

Изъ шр1умфальныхъ арокь на первое место выдЬлимъ построенную въ 

К а л у г е ,  на Московской улице. Это памяншикъ переходной эпохи отъ барокко 

къ классицизму, типичный для стили Людовика X V I, хотя шонюя колонны 

арки скорее типичны для барокко. По бокамъ самыхъ воротъ— две будочки- 

кордегардш, ихъ архитектура очень мила: особенно хороши рустованные пилястры 

и курьезные наличники. Теперь здесь помещается извозчичья водопойка.

Па концахъ двухъ нолукружш, оптходящнхъ они. эшихъ кордегардш, пре­

лестные обелиски, сгаройнаго силуэта. Въ другую сторону (отъ обелисковы отъ 

воротъ отходишь также полу круж 1 я-панд усы. Па ннхъ стояли когда-то вазы, 

или иныя украшешя, ибо доныне уп,1 .л]>л н лишь оеновашя эшихъ украшеши—базы 

въ впдЬ низа колонокъ. Эти Екатеринннсвдя ворота, несомненно, построены по 

проекту ошличнаго мастера: такъ богата ихъ композищя и отлично ихъ выпол- 

nenie. Такихъ красивыхъ воротъ по композицш всехъ частей общаго сооружешя 

петь нигде въ нровинщи. Эти ворота поставлены въ 1775 году, 15 Декабря, на 

средства города и съ 1890 года называются Московскими воротами.

По не только образцовостью своего зодчества, типичностью и особычъ 

настроетемъ отличается это сооружеше. ПроЬзжая подъ аркою, когда раздастся
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И'урско. Херсопс/ая вороша.

гуль старинным. сшЬнт. и будешь видно вь ночной мгле мелькаше огни лампады 

у громадной иконы, висящей падь аркой, можно почувствовать тонн, обликъ 

провинцш, который такт, знакомь намъ но онисашямъ поэшовъ.

Вт. Н о в о ч е р к а с с к е  две тр1умФальныя арки —  одна у Ilemporpaдскаго 

с пуска, другая на Платовскомъ проспект].; построены он], были въ 1817 году, при 

атамане Генералъ-МатрБ М. II. Платове, ( удя по дате и но характеру, это не могъ 

уже быть Старовъ, мало вероянйя имЬешь и авторство Стасова, въ такомъ случае 

пришлось бы приписать эти арки I’yckL, много проектировавшему для Новочеркасска.

По постройку напоминают ъ больше всего Формы зодчества Сшарова, тяжелый, 

монументальный.

Обе арки одинаковы. One сост оять  изъ ппдоповъ, но дв]. колонны, по­

крытых!. карнпзомъ съ триглифами и увенчанпыхъ шарами. Выше следуешь 

аипникь, снабженный съ одной стороны надписью:

„Объечлечы восшорго.мь радостью сердца 

Спеша шъ во cpLmeHie монарха и отца 

Се Александр!, днесь ту же радость намъ явпль 

чемъ въ nepBbiii разъ ведикш Пешръ насъ озарпль.”

Арки поставлены, въ сущности, только вь честь нребывашя Александра 

Благословеннаго, а къ его пргЪзду опЬ были не закончены. Относительно Петра



Великаго указашя въ эпиграфе не вполне точны. 

Оказываем не я. въ самомъ Новочеркасск!» Нелиш 

Преобразователь никогда н пе былъ.

Надъ аркой помещены Фигуры летящихь анге- 

ловъ съ пальмовыми ветками н венками; степень 

ихъ конешрукшнвнаго сосшоящя очень печальная. 

Па парапет!» огромная арматура изъ доспЬховъ 

казачьей аммшцн! п боевыхъ нредмешовт»: кольчуги, 

Флаги, саблн, щншы, пушки и ядра.

1 1 1 а ры надъ карпизомъ, венчающими пор­

тики,— напомипаютъ nil. же детали на дворцЪ

к \ рхала; общ’ш Формы арокъ очень мощный, онро- 
пурск*. Московски/ вороши.

щенныя, и соору vueniii чти пмЬюигг» вполне мону­

ментальный вид I».

Въ Op . i L  Московски ворота также ранней постройки 1787 года); постав­

лены они въ честь все того же п р о е з д а  Екатерины, въ честь кошораго были 

сооружены вороша и въ Мовгородъ-СЬверск’Ь и въ КурскЬ. Орловская арка очень 

просшыхъ Формъ. По пропорцш ея великолепны, рустованные анты поставлены 

хорошо, Фризъ украшеиъ шрнглиФами, а маленьюя мешалличесыя вазочки на аиппикЬ 

очень курьезны. По середин!» ашшика на 

возвышеши,— гербъ губернш: кр 1 н гость съ 

орломъ, развевающими свои крылья.

Арка въ ептаниц!» Е к а ше р и н о -  

градсКой Терской области, до неко­

торой степени похожа на вороша въ 

Орле. 1-)то— рустованное и снабженное 

тосканскими колоннами сооружеше, по­

крытое богатыми аттикомъ. Построена 

она была въ 1785 году, при наместник!» 

кавказскомь, I[аил!» ( ’ергЪевнчЬ Потем­

кине. Пятнадцать артпнъ ширины и 

'20 артпнъ высоты— ея размеры. Возо­

бновлена арка въ 1841 году граФомъ 

Воронцовыми

Въ К у р с к е  двое „воротъа : Хер- 

сонск 1 я и Московсшя. Первый построены
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были въ KOirn/h Херсонской улицы; здЪсь Дво­

рянство въ 1787 году встречало Императ­

рицу. Спшль ворошъ классическш. Формы ихъ 

довольно просты. Четыре колонны (безъ кани­

телей, вместо нихъ кайе-шо странные ва­

лики приставлены къ самому сооружение п 

образу ютъ пилоны.

Между колоннами лЬпныя украшен1я изъ 

разныхъ доспЪховъ. Гладкш атпшкъ вЬнчаетъ 

сооружеше. По, несомнЬнно, прежде здЬсь 

было поставлено что-то украшающее, закан­

чивающее сооружено, или во всякомъ ел у ча!> 

вороша были задекорированы въ свое время 

богаче. По крайней мЬрЪ, въ описаши путете- Иркутске. Тргумфальная арка. 

сшв'ш говорится, что близь ворошъ Государыня 

„изволила приказать остановиться” и обра­

тила внимате на „чудесное изваяше ангела съ трубой, поставленное на верху 

ворошъ” . Лнгелъ, конечно, теперь больше ие существу ешь (пройдешь лЬпгь десять, 

и на воротахъ въ ОрлЬ не станешь милыхъ вазочекъ; вЪдь также исчезли и вазы 

съ пандуса Калужской арки); однако нынЬ вороша украшены вышеупомянутыми 

деталями, и на нихъ сохраняется дата постройки. Херсонскш ворота окрашены 

въ очень щпяшный густой розово-коричневый тонъ, на кошоромъ прекрасно 

выделяются блЪдно-еЬрыя колонны и проч!я детали.

Московск1 я вороша 1825 года) построены были на средства Дворянства, 

въ концЪ Московской улицы, на мЬснгЬ, гд1. Государыня прощалась съ горожанами.

Находящаяся здЪсь нынЬ вороша построены были нозднЪе, нгакже на счетъ 

Курскаго Дворянства въ память проезда И мператора Александра I -го въ J825 году. 

На Фриз!, ихъ хорошая надпись: „Иясдивешемь Дворянства” .

Вороша шакясе отличаются курьезными деталями: шакъ капители колоннъ 

лишены убора, и ихъ мЪсто занимаешь просто гладкая плоскость. ВЬнчающш кар- 

иизъ сдЬланъ прекрасно, а аттпкь подымается необычно высоко. Въ П е р е с л а в  л Ь- 

Зад-Ьсскомь интересна близь „Ботика” арка съ богатою арматурою на ашшикЬ.

Н о в г о р о д ъ - С Ь в е р с к а я  арка, пострадавшая сильно ошъ времени, пред­

ставляешь собой едва ли не наиболее красивый образецъ арки. Выполненная въ 

богашыхг. Формахъ стиля Людовика ХУ1, она еще донедавна сохраняла въ цЪломъ 

видЬ своп детали: гербы у'Ьздныхъ городовъ Повгородъ-СЬверскаго наместничества.
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Глуховъ. Тр1умфальпыя ворота.

Самыя лЪпныя изображения гербовъ отвалились давно; со времени пргЬзда Николая 

П лвловичл лЪпные гербы были заменены написанными на листахъ желЬза. Однако 

н эти гербы пришли теперь въ очень ветхое состоите.

Но все-таки карнизъ съ мелкими „сухариками^ подъ „полочкой ^ прелесшныя 

обрамлеши гербовъ въ видЬ гирляндъ, пропорцш колоннъ, не столь „провинщаль- 

ныхъ“ , какъ въ другим» аркахъ (т . е. не столь суженныхъ), картушъ съ Пнко- 

лаевскимъ орломь на мЬстЬ замка арки и, наконецъ, прелестная но традшци 

окраска въ лимонный сь бЬлымъ цвЬта,— все это содействуешь тому, что арка 

имЬетъ и до нынЬ очень красивы!! видь.

Въ II р к у hi с к I» арка полна очень характерных г, „провип1цализмопь£С въ 

Формахъ ея зодчества: на арку нагруженъ Фроптонь, на немь— второй Фрошнонъ 

сь прорезанною въ немь аркою. Первый ярусъ этого курьезнаго сооружешя по­

крыть рустовкою; вь мегаопахъ— украшстя, нарапетъ уснащенъ ложными баля­

синами; модульоны карниза верхняго Фронтона имЬюшъ необычную длину.

Очень жалко нрелесшныхъ Клевскихъ тр1умФальныхъ воротъ 1857 года. Еще 

въ 70-ыхъ годахъ существовали эти деревянныя гошическгя вороша со стрель­

чатыми арками. Николаевская готика, положенная на основу классическаго стиля, 

была представлена въ КЛевЬ шипичнымъ памятникомъ.

Арка въ вид!» двухъ колоннадъ очень интересна въ Твери.
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Николаеве. Порота судостроительного завода.

ПО (Jiolll. (К II. 'i l l  (I Ц К О - Я  V о р  С /•’  о и ).

КромГ. арокъ. имl>]<)iiiii\I. видь совершенно изолпрованпаго < жешн. мы 

г,| и 11 > 1. 111 и mi. c i n e  и иного вида пороша, m r l . i o i n i u  только про1'»здпое зпачеше: панр. 

корота вь ряду другим. сооружсш и или вороша г.ь u p l . i i o c i i n i o i i  c i i r l . n l . .  когда къ 

coop \ ж с н i ю на при м i . p i .  \ I N'— \VI вЬковь пристраивалась арка поздпЬе.

Нь Смоленск!., Ty.vii, Казани много шакихъ воропгь-арокъ.

Нь 1-1'  \ о г. Г. т акж е  у H.I..11..1H подобный вороша. \р\Л1шекшу ра им. очень 

курьезна. Разорванный Фроппгонъ \ казываетъ на половину воссмпадцашаго <шолЬппя 

какъ на время им. соору viioni л. Вь О м с к I. игами вороша заложены, достроены  п 

ш пользовапы дли какой-то бхдки городового. Обыкновенно т а к т  вороша inrliiinin. 

на дс I irp< >ii к у п гь церкви, часовни и башни. Таковы вороша вь Смоленск I.. Я росл а вл!., 

но к I. .■•hitом у ш и п у  посшроек ь въЬздовъ и воропгь. п мГ.юшич ь не ион v ментальное, а 

практическое зпачеше, мы еще вернемся. Иль bcI.m. подобным. воропгь укажем ь 

только на. шакъ называемый, ..Золотым вороша” во Пл а л. и м i р I. на Клизьм-]». ЗдЬсь 

древний руссклн основа подверглась досшройк!'. паш ет , замкового сшили и д в у х ъ  

ампирным, часовепь со шпплнмн. по первоначал ьпап основа воропгь была вь шин I. 

кремлевским, башен ь, иг. е. подымалась \ сшу па ми и закапчивалась барабаном!., покры­

тым!. главкою: она у п/Ьл 1.ла о т ч а ст и  и могла бы бы ть опред елена впо.гнЬ: тогда 

вороша п о л у ч и л и  бы первоначальный видъ бапти-проЬзда г.ь спгГ.пам. К| ICM.1 и.

Но пс надо предполагать, ч т о  постройка inpiyмФальпым. арокъ не о су ­

ществлялась па нрошяжоши всей второй половины \1 \ сшолЬпия; лшоигь пре-



Роспговъ. Ограда Городского сада

красный обычай етроипть арки не оставлен!» и нами. Однако при пынЬшнемъ 

унадкЬ вкусовъ онъ принимаешь часто непривлекательный Формы. Тогда какъ 

прежшя подобный сооружешй воздвигались изъ нрочныхъ сшроишельныхъ магае- 

p ia .iO B b  и по идеЬ строителей должны были существовать долпи времена, служа 

дли грядущихъ поколЬ нш наглиднымъ воспомннашемъ о важныхъ въ жизни даннаго 

города собыпйяхъ, современный арки успфанваготпся или изъ желЬзо-бешона или 

изъ слегка онипукашуренной драни н, но прошесшвш всего нЬсколькихъ лЬшъ, 

иредешавляюпгь довольно ж алый видъ, поэтому часто ихъ уничтожаюшъ, иначе 

они напоминали бы болЬе, но остову своей архитектуры, входы и украшешя 

увеселишельныхъ садовъ, нежели монументальный сооружешя.

Къ числу иногда очень монументальных!», по смыслу своей архитектуры, 

сооружешй надо отнесши и вышеупомянутый арки въЬздовъ проЬздныя арки въ 

города, въ кремли, въ монастыри.

Въ С м о л е н с к Ь  много нодобныхъ арокъ-башенъ въ древннхъ стЬнахъ. 

НЬкоторыя изъ нпхъ обработаны въ готическомъ сшил]». Некоторый, какъ напр. 

Смоленск! я, сост оять  изъ огромнаго здашя, въ которомъ оставлена арка для 

проЬзда, а справа и елЬва устроены магазинный помЬщешя. Надъ руешованнымъ 

высшупомъ носшавленъ поршикь изъ двухъ колоннъ, покрышыхъ Фронтономъ. 

По бокамъ ошъ здашй, въ старой спгЬнЬ, устроены уступчатые переходы и, 

зашЬчъ, по краямъ построены прелестный башни, украшенный колоннами и покры­

тый куполами со шпилемъ.

Въ Т и х в и н с к о м ь  монастырь любопытна обработка въЬзда вь классн- 

ческомъ сгпилЬ. На четыре колонны носшавленъ огромный мощный ашгиикъ. 

Въ Я р о с л а в л Ь  монастыри CnaccKiii и иные) имЬютъ тайе же курьезно-оорабо-

266



тайные въЬзды. Въ другомъ Ярославскомъ монасшырЬ есть арка, украшенная гир- 

ляндамн въ характперЬ стиля Людовика X V I. Въ Спасо - Преображенскомъ мона­

стырь эта арка въ русскомъ сшилЬ, а внизу ея колонны классичесйя. Св. Враша 

особенно распространены; укажемъ какъ на примЬръ на Троицкш монастырь въ 

КостромЬ; хороши ,,ApxiepeiiCKiecc въЬзды въ ТулЬ, въ Рязани; прелестны въЬздныя 

семинарсюи вороша съ пилонами, украшенными шарами, въ ТулЬ.

Часто кромЬ воротъ, ведущнхъ, напримЬръ, въ городсые сады, красивы и 

типичны бываюшъ и ограды такихъ садовъ скверовъ и учасшковъ. НапримЬръ, 

въ Ярославль прелестна выполненная въ класепкЬ ограда церкви Влад тирской 

Божьей Матери; въ Р о с  ш о в L ошмЬтимъ ограду городского сада изъ круглыхъ 

сшолбовъ. на которыхъ помЬщены шары; особенно хороши входные пилоны съ 

нишами.
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Рязань. Московская застава.

1 Л А Б А  1 1 .

ОБЕЛИСКИ, ПИРАМИДЫ, ЗАСТАВЫ.

Ъ имЬющимъ шо же самое з п ач е  Hie, что и шр1умФальныя 

арки, надо отнести заставы, состояния изъ пирамидъ иди 

столбовъ съ разными украшающими ихъ нагромоягдетями изъ 

таровъ, пзображенш государственныхъ гербовъ и иг. п.

Так]я заставы имЬются почти въ каягдомъ типичномъ 

русскомъ губернскомъ город Ь, но кромЬ того мы вешрЬппшъ 

ихъ и вь нЬкошорыхъ окраинныхъ. При вьгЪздЪ изъ города,— гдЬ начинаепгся уже 

„болынакъсс, и вьется меягду березъ Екатерпнннскихъ пыльная дорога, окруженная 

„прощальными^ трактирами (трактнръ „Прощай городъ Юхновъа ), водопро­

водными будками и лавочками,— ст оят ь  эти обелиски-пирамиды, или колонны, 

напоминая намъ о широко распространенной, въ прежшя времена, любви къ кра- 

еивой архп 1 1 ick тур  Ь.

Въ Я р о е  л а в л ]> Романовская застава— два прелестныхъ обелиска, увЬн- 

чаиныхъ орлами. Печальный видь являютъ они нын1>! Накренились обелиски, 

отпала штукатурка; вокругъ— унылый иейзажъ. одинокая сторожка, неподалеку 

кладбище, шумятъ старый березы...
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Въ Р я з а н и ,  вмЪеттгЬ съ расположенными 

неподалеку другъ ошъ друга пожарною частью, 

рядами и старенькими домишками— inaKie пирамиды 

составляюшь шипичнЬйшш кусокъ города; друr iа 

„заставы” въ Рязани, но дорогЬ на вокзалъ,—  

рустованные кубы съ поставленными на нихъ мень- 

шаго объема кубами, на кошорыхъ— гербы. ДалЬе—  

опять расширете, и, н а к о н е ц ъ ,  наверху орлы.

Въ К о з л о в Ь „Московская застава” —  два 

огромныхъ сооружешя: на пьедесталы поста­

влены кубы, на кошорыхъ уже возвышаются пи­

рамиды, перехваченный квадратными обручами.

На верху шары, покрытые подоб1 емъ короны (же­

лезной изъ узкихъ длинныхъ зубцовъ). Стиль 

сооружешя смешанный, классически! съ готикой 

(стрЬльчашыя арочки на пьедесталЬ).

Въ Т у л Ь  Кгевская застава— блестящш при- 

иЬръ „засшавнаго” сооружешя. Пьедесталы пира- 

мидъ убраны консолями, —  далЬе переходъ къ 

нирамидЪ, которую также прерываешь квадрат­

ный поясокъ. Чудная арматура изъ нзображешя 

орла, сшрЪлъ и ружей вЪнчаетъ пирамиды.

Въ Т в е р и  Петербургская застава —  два 

оиелиска увЬнчанныхъ державами съ орлами на 

нихъ. Обелиски соединены желЪзною аркою, на 

которой, очевидно, подвЪшенъ былъ Фонарь. Ри- 

сунокъ этой арки указываешь на ея позднее нро- 

исхождеше. Орлы сильно попорчены.

Въ В о р о н е  ж Ь обелиски— очень тяжелой 

Формы пьедесталы, высокie, неуклюяае, закапчн- 

вающгеся Фронтонами; выше— переходъ помощью

валика и суживающейся шейка ъъ пирамид!,, доьольио тщедушной но сраъиеи\ю 

съ пьедесталами. По обыкновенно пирамиды заканчиваются арками съ высоко 

поднятыми крылами. Друпе обелиски въ Воронеж^, у монастыря, неподалеку отъ 

засшавы и тюрьмы. Эшп пирамиды— скорЪе часть ограды, и но своему типу въ 

разсмошрЪше памяшннковъ въ этой глав], они не могутъ быть включены.

Обелискъ KieecKOu 
заставы.
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Въ Т а г а н  p o r t  двЬ чудесныя, съ 

болыпимъ выражешемъ пирамиды, шяжелыя, 

приземиспгыя, просшыя и безъ типичныхъ 

псрехвашовъ но серединЪ, поставлены онЪ 

на низенькш пьедесталъ, покрытый карни- 

зомъ съ очень большимъ свЬсомъ. На пира- 

мидахъ огромные, позолоченые шары, и на 

нихъ маленшйе государственные гербы. Въ 

Б'ЪлгородЪ таклге отличны обелиски— 

„заставыа .

Сибирская и Казанская заставы въ 

П е р м и  также сост оять  изъ обелисковъ, 

но они не обычныхъ Формъ. На узкихъ пьеде- 

сталахъ покоится двЬ ишроктя, слегка су- 

яшваюнЦяся пирамиды. ОнЪ перевиты гир-

Таганрогъ. Обелиски. ЛЯ1 1 Аам1Ь и на шарахъ ихъ вверху укрЪплены

лешяшде орлы. Пирамиды эти, какъ и домъ 

Александровской больницы, какъ и ротонда, 

все сооруясеши эпохи губернаторства ТюФяева. Въ К о с ш р о м Ъ  обелиски Москов­

ской заставы, на набережной Волги, представляли собой очень iipiJimiioe сооружеше: 

пирамиды были связаны съ оградой, состоящей изъ глухихъ арокъ. Самыя пира­

миды прелестиаго рисунка. Но недавно ихъ застроили корпусами лавчонокъ, вплот­

ную придвинувъ къ самымъ обелискамъ новые магазины и уничтоживъ самыя арки.

Между тЪмъ, это было мЬсто встрЬчи не одного Государя и высокаго 

гостя. Но что вместо чудесной заставы сумЪлъ построишь городъ теперь? 

ЧЬмъ ознаменуется недавнее пребывате Государя, въ честь кошораго также 

строили KaKie-mo обелиски?

Когда-то обелиски строили не только при въЪздЪ въ городъ, но и въ 

деревняхъ, при въЪздЪ въ имЬшя (обелиски въ с. Аксинино, Тульской губ., въ 

с. Гречановка, Харьк. губ.).

Строили обелиски и въ городахъ (въ ХарьковЬ уцЪлЪлъ одинъ изъ такихъ 

обелисковъ на Павловской площади), при въЬздЬ на мосты, напр., въ КалугЬ 

существовалъ одинъ, подобный, отличныхъ пропорцш обелискъ у Каменнаго 

моста. Наконецъ, укажемъ на обелиски-заставы въ качествЪ пограничныхъ сшол- 

бовъ (напр, въ с. Рогани или у города Волчанска, Харьковской губернш) или спо­

соба запечатлЪшь мЬста осшановокъ Высокихъ Особъ.
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Г л а в а  i L2.

РОТОНД Ы , Ф О Н Т А Н Ы , БЕС'ЬДКИ.

Т Н Е С Е М Ъ  къ числу сооружен!п монуменшальнаго характера, 

к ром]. трЁумФальныхъ арокъ и засшавныхъ обелисковъ, также 

и ротонды, бесЬдки, ичЪюн^я мемуарный характперъ, или 

„украсшпельный”, какъ, напртгЬръ, обелиски при въЪздЬ въ 

города.

Так'иг бесЬдки особенно красивы въ скверахъ, на набереж­

ных!., откуда онгкрывается чудесный видъ на дали, па рЬку, на заливные луга...

Въ Я р о с л а в л  ь, на набереясной, по всей ея длинЬ, сдЬлана была архитектур­

ная обработка. Три моста ныи'Ь осталось два), дв1. бесЬдкн— круглая и губерна­

торская у50—-40-ые года) и самое укрЬплеше берега (ошкоеъ и съезды ошнося 1 Пся 

къ'20-ымъ года мъ прошлаго сгполЬппя. Въ сущности, обработка Воля;ской набережной 

была еще мечтою Мельгунова, но осуществишь ее удалось лишь губернатору 

Безобразову, при кошоромъ и начались земляныя работы. Губернаторъ Полшорадк1й 

продолжилъ ихъ. При немъ была поставлена чугунная ограда гопшческаго стиля), 

и на вс], эти работы у государя Николая I -го было испрошено 70.000 рублей.

Губернаторская бесЬдка— легкое сооружеше, состоящее изъ шести колоннъ, 

покрыпгыхъ хорошими карнизомъ и плоскимъ куполомъ. II даже эшо скромное и 

благородное сооружеше было бы очень желашельнымъ, если бы п въ другпхъ горо­

дахъ нашли возможны мъ повторять эгаошъ, хорошо найденный гпипъ рошонды- 

бесЬдки. НигдЬ онъ не могъ бы показаться неподходящим в; эпхошъ храмикъ 

шакъ 1п1.сно соединяется своими Формами и деталями вообще съ русскимъ 

пейзажемъ!

ш
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Ярославль. Губернаторская бестьдка.

Въ В я т к Ь ,  въ саду, также неподалеку отъ берега рЬки, построена 

чудесная бесЪдочка (архшп. Впгпбергъ?), напоминающая отдаленно павильоаъ 

построенной К. 1’оеси въ саду Мпхайловскаго дворца въ ПешроградЪ, но не по плану, 

а по общнмъ Форяамъ и особенною обработкою арки. Ротонда покрыта куполомъ 

и представляешь собою богатое сооружеше, даже необычное по правильности 

Формъ къ кругу примыкают г» четыре четырехколонныхъ портика).

Вокругъ этой прелестной бесЬдкп расту пп. елочки и сочима темным 

в'Ьшвн ихъ склоняются надъ б’Ьлыми сшЬнамп. Особенно краенвъ павильонъ зимою, 

засыпанный спЬгомъ; а осенью, когда вокругъ ложится лисгаъ оеенпдй и когда звуки 

какой либо гру стной мелодш въ исполнен in духового воеппаго оркестра несутся изъ 

глубины этого павильона, получается очень сильное, поэтическое внечашлЬте о 

то.мъ, какъ краенвъ и выразителе пъ бываешь подчасъ пейзажъ русской провипцш!



Вятка. Ротонда во городскомs саду.

Ротонды въ Твери ,  въ саду губернашорскаго дома, въ Х а р ь  к ов  Ь, въ саду 

дома Гладковыхъ, рядомъ съ институтомъ, а особенно прелестная ротонда въ 

Таганр ог  Ь, состоящая изъ арокъ, отделяющихся столбами, украшенными пи- 

лясшрами, въ заброшенномъ саду-пусшырЪ, принадлежащемъ нынЬ г-ну Реми, но 

когда-шо, очевидно, служившая о б щ е м у  пользоватю,—  едва ли просто бесЬдки 

частныхъ нарковъ. Быть можешь, когда-шо онЬ находились на принадлежащей 

городу землЬ и слуяшли пользоватю всЬхъ.

Въ Перми прелестный многоколонный храмикъ украшаешь собой бульваръ. 

Постройкою онъ относится также ко времени губернаторства, большого люби­

теля архитектуры, ТюФяева.

И вошь, гпакш бесЬдки-рошонды, нмЪюшдя не только практическое, но и 

художественное значеше, чрезвычайно типичны. Правда, онЬ находятся лишь 

въ нЪкопгорыхъ городахъ, но развЬ такой храмикъ не былъ бы умЬсшень и въ 

ВологдЪ на бу льварЬ, на берегу р. Вологды, и въ Пижнемъ, и въ НовгородЬ, въ 

городскомъ саду, надъ обрывомъ р. Волхова, и въ КалугЬ, и въ ОрлЬ, да всюду, почти
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Шевъ. Фонтанъ Самсона.

вь ка ж домъ губернскомъ город]»! Пока въ эшихъ городахъ еще иЬгаъ такой ротонды, 

но это лишь д]»ло случая и недостатка средсшвъ, но туш ь же, по возведен!», out 

могли бы ст ат ь  неотъемлемою частью общаго вида. При взглядЬ на городъ съ 

р]»ки, ихъ колонны ирелесгано б'ЬлЬли бы на фон]» зелени, а сидя на скамейкЬ 

внутри такого храмика,— шакъ хорошо бы было любоваться зарЬчными далями, 

облаками, плывущими на фонЬ голубого неба, на которомъ выделялись бы и 

бЬлыя колонны павильона.

Такихъ ротондъ и бесЬдокъ много въ Poccin, особенно въ усадебныхь паркахъ. 

Тамъ онЬ имЬюшъ и нисколько иное значеше, но къ нимъ мы еще вернемся 

въ спещальной г лак!..

КромЬ этихъ монументовъ и тгЬющихъ эстетическое значете, соору- 

ж е н i й, въ нЬкоторыхъ городахъ находятся еще постройки иного вида, но сшоль же 

шипичныя.

Рошонда на краю обрыва, на берегу рЬки, поставленная на площади, поте­

ряла бы свое значеше, или не была бы сшоль нр'ипнна и необходима. Впрочемъ,
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въ Пшалш лодяйи,— гдЬ собираются потолковать,— очень распространены. Гал- 

лереи подъ сводами госшиныхъ дворовъ, невидимому, и являлись у насъ подобиями 

такихъ лодяай. Но вошь, на площади надо было также поставить какое-нибудь 

иное украшающее, и вмЬсшЬ съ пгЬмь, полезное здаше. Фошпанъ въ эшомъ ошно- 

шенш и являлся очень подходящимъ.

Въ KieB' b  нримЬръ такого Фонтана, находящагося на когда-шо прекрасной 

а нынЬ совершенно потерявшей свое былое значеше площади, на Подол!.. ЗдЬсь 

прежде помещалась Клевекая Дума, Ряды, Контрактовый домъ...

II на площади стоить до сихъ поръ прелестная ротонда, покрытая купо­

ломъ, на кошоромъ помЬщепъ гербъ Клева— Лнгелъ.

Подъ сводами этой ротонды, на пьедесшалЬ, Самсонъ, раздирающш наешь 

льву, источающему воду. Теперь старинное каменное пзваяше Самсона— въ МузеЬ, 

а здЬсь посшавленъ слЬпокъ изъ бетона: оригиналъ, какъ ни жалко, пришлось 

убрать въ Музей!

Подобный ясе сооружешя есть и въ другихъ городахъ. Но иногда это не 

Фонтанъ, а галлереи съ часовней, павЬсъ на столбахъ или, просто неисполь­

зованный въ качесшвЬ какого-либо помЬщешя, домъ съ куполомъ. НапримЬръ, въ 

Ярославль площадь рынка украшаешь подобный, немного странной архитектуры 

домъ, называемый Мышнымъ дворомъ.

Пермь. 
Ротонда на бульваргь.
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Казань. Памлтникъ павшимъ воииамъ.

I Л А В А  1 5 .

П А М Я Т Н И К И.

Ъ ххамяшникамъ, въ буквалыхомъ смысл!, эпюго слона, ш. е. къ 

сооружешямъ, посхпавленнымъ съ дЬлыо увЬковЬчетя памяти 

какого-нибудь лица, можно отнести, собственно, три кате­

гории различным, посшроекъ.

Первая группа— памятники, имЬюице только архитек­

турный обликъ, ко второй групп!, оганесемъ шакле, кото­

рые имЪютъ н р е и м у хц е с т  в е н н о е  архитектурное значете (обелиски, колонны 

со статуями) и, наконецъ, въ третью  группу войдутъ памятники, miiixoinie 

главнымъ образомъ скулг.шпх рное значеше. Конечно, возможны переходы и совиа- 

детя. По особая строгость въ классификации и не необходима. Мы разберемь эти 

типы монументовъ лишь въ обхцпхъ чершахъ.



Люблине. Обелиске ее память

присоединетя . /итвы.

Къ числу в поли!, архитектурных* сооружешй въ эшомъ родЬ отнести 

надо „Памятннкъ уб1еннымъ подъ К а з а н i ю въ 1552 году£С,— постройка въ клас- 

снческомъ спгилЬ (дорпка), не лишенная, однако, епшешскихъ Фор мъ: намяпшикъ 

этотъ построенъ ученикомъ Воронихина АлФеровымъ. „Въ 1812 году предполагалось 

еще поставишь монуменшъ въ видЬ колонны. Во Алекслндръ Бллгословкнный 

нателъ его незаслуженно скромнымъ и поручено было составить проекшъ новаго 

памятника^.

„Проекшъ сооружешя на 100.000 рублей былъ одобренъ Госудлркмъ. Наблю­

дали за постройкою мЬстный архшпекторъ Шмпдтъ. Памяшникъ представляетъ 

собою пирамиду. Внутри— церковь: подъ нею склепъ. Соединеше греческихъ и
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Кострома. Ламптшшъ царю Михаилу 
Оеодоровичу и Ив. Сусанину.

египетскихъ элеменшовъ объясняется впечашлЪтями, полученными АлФеровымъ 

пзъ поЪздки въ Грендю и Егинешъ въ 1805— 1814 годахъ. Памятникъ былъ освя- 

щенъ въ 1825 году, но по прошествш семи лЬгаъ сильно обвешшалъ. Архишек- 

пторъ Пяпшицкш въ 1850 году подновлялъ эшошъ памятникъ. Прежде его окра­

шивали въ одинъ сЬрый шонъ; нынЬ —  въ два шона; и эшо лишаешь его до 

некоторой степени мистическаго насшроешя. Весной, залишый водой, онъ кажешся 

сшоящимъ па осшровЬ”, говоришь описашель казанской сгаарины П. М. Дульскш.

Подобнаго шина памятники есть въ Poccin и въ иныхъ мЬстахь. Но они 

построены позже и потому въ художесшвенномъ отношеши предсшавляюшъ 

менышй иншересъ.

С е в а с т  о и о л ь с к а я братская могила съ ошшЪнкомъ русскаго стиля — 

является уже шипомъ сооружешя, переходнымъ къ часовиЬ.
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/1ижши-Новгорода. , Деталь памятника 

князю Пожарскому п />. Маи пну.

Въ ВII л ь п Г., въ Я д ш Ь и во многихъ дру гихъ мЪсшахъ нмЬюптся так in 

монументы-часовни. Особенно часты они, конечно, на мЬсшЬ бишвъ, близь сташцй 

желЬзныхъ дорогъ (Борки) и т . н. ТГо сшарннныхъ, какъ въ Переелавл!., немного.

А въ эшомъ родЬ бывали, вЬроятно, и всЬ старинные памятники X Y , X V I, 

XVII в.в. Л Переславля сохранился подобный монуменшъ— Оеодоровская часовня 

(подобная ей Никитская —  рухнула!, вЬроятно, памятник!, въ честь примирешя 

Суздальцевъ съ Переславцами.

Къ следующей KameTopin монументов!, ошпесемъ о б е л и с к и ,  к о л о н н ы  

п hi. и. сооружешй.

Изъ о б е л и с к о в  ъ, поставленных ъ въ городахъ, ошмЬшимъ памятнпкъ (Люблин­

ской Уши и присоединетя Литвы въ 1569 году) въ ЛюблипЬ, сооруженный въ 

начал!. ХТХ вЬка, судя по нЬкошорымъ у казанием !., по проекту архитектора Стасова.



ДалЪе очень изящный обелискъ ш> 

Нижнемь-ПовгородЪ, украшенный скульп­

турою Д е >i у 11 п >-Ма. 1 ii поле к аго,— моих меншъ. 

поставленный кн. Пожарскому н Минину; 

памяшнпкъ эшошъ поставлен!» здЬсь вмЬсто 

того, который предполагался для Нпж- 

пяго, но оказался попюзгь въ Москв!» и укра­

шаешь собою теперь Кр аспую площадь.

На цокол'Ь памятника - обелиска, въ 

Ннжнемъ-Новгород]», съ двухъ сшорош» но- 

мЬщены одинаковым Фигуры аигеловъ, 

вЬнчающпхт» бгосшы К. Минина и кн. 

Пожарскаго. Памяшнпкъ находится на пре- 

красномъ мЪст]», и съ площадки, на кото­

рой онъ стоить, открывается одинъ изъ 

пшпшшЬйшнхъ въ Poccin видовъ.

. /одейное поле. Памятникъ Петру /. Вт» Лодейномъ I [од]’, Олонецкой губ.)

поставлен!» хорошш обелискъ Петру Пер­

вому. На пьедестал I», окруженномъ тумбами, соединенными цЬпямн, четыре ка­

менных!» подушки, на кошорыхъ— пирамида съ медальономъ Петра Велнкаго; на 

обелиск!.— шарь и государственный оредъ.

Зашерявппйся въ непроходимо!! глуши, памншппкъ эшошъ кажется особенно ве- 

дпколЬпнымъ обранцомт» мону меншальпаго творчества быдыхъ эпохъ. На другой сто­

рон]'» памятника надпись: „да знаменуешь сд’Ьды велнкаго сей огромны]] намяппшкъ, 

воздвигнутый нростымъ у сер.цемъ нешербургскаго второй гильдш купца СаФронова!£.

Въ Н о в г о р о д  1» па мЬспгЪ того памятника шысячедЬппя Poccin, который 

поставлен!» МнкЪшннымъ, прежде находился другой, перенесенный позже къ Дочу 

Дворянства, онъ быль соору жен!» въ 1840 году.

•~)шо, построенный по проекту А лександра Брюллова, обелискъ, покоющшея на 

сшупеняхъ, служащнхъ переходомъ къ широкому цоколю, также ступенями перехо­

дящему къ пдощадк’Ь. На ociioBaniu обелиска и на цоколЬ много лЪнныхъ укратенш.

Пакоиець, упомянемъ еще объ о б е л н е к а х ъ ,  которые у к р а ш а л и  въ свое 

время города, по по разнымъ прнчпнамъ теперь исчезли. Въ Т в е р и  дворянство, 

благодарное Императриц]» за возешановлеше города и пожалованный права, phmiuo 

соорудишь на Судебной площади памяшнпкъ —  о,1,1 1 1 1 т» изъ первыхъ въ Poccin, 

поставленный еще при жизни царешвующаго лица.



)̂iiirnirr. памяпшнкъ сосшояль изъ обелиска съ ша­

рою наверху. Проекшъ его сдЬлалъ зодчш Фелыненъ.

Просущесшвовалъ онъ на Су дебной площади до 1811 года, 

въ кошоромъ былъ разобранъ но повелЪшю Герцога Ольдеп- 

бургскаго съ цЪлыо замЬны его лучшнмъ. Смершь герцога 

поч1 >шала осущесшвлешю плана, и теперь въ ч1 >сншомъ 

музеЬ хранится лишь закладная доска памятника.

Къ о б е л и с к а м  ъ, носшавленпымъ въ у с а д ь б а х ъ 

пли вч» селахъ, ошпесемъ чудесный памятник!, Але­

ксандру 1-му, воздвигну тый кн. Волконскнмъ въ его нмЬнш 

( уха и о по; обелпскъ чу гунный, украшенный бронзовыми 

гпрляпдамн л основашя, Факелами, вЪнкамн и двуглавымъ 

орломь на держав!..

Изъ о б е ли с к о въ ,  встречающихся въ нолнхъ у 

дорогъ, указующихъ на путь, уже упомянуто ранке о Новгороде. Памятнике 

ирелссншомъ шипк такого сооружешя въ Харьковской ополчение 1$12 г. 

и Тульской губершяхъ. Вообще обелпскъ въ начал!.

XIX столЬнмя былъ очень распространен'!, и не только въ качеств!, указы­

вающего мкеша пути, битвы или памятника, по и какъ надгробный монуменшъ. 

Къ ноелкдшшъ мы еще вернемся, а пока остановимся на разсмошрЬнш обелисковъ 

разнаго шина, носшавлепныхъ въ середин!, X IX  столЫя. Это такъ называемые 

памятники дв!шадцашаго (1812) год,а.

Малоярославец!,, Тарутино, Полоцкъ, Смолепскъ, Красное, Ковно, Бородино 

к Apyrie города и мксшносши украшены этими однотипными обелисками, богато 

убранными пушечными стволами и иными военными ашшрибушами.

Наконецъ,— обелпскъ, въ качеств!, знака: верстового, межевого, пограничнаго, 

обелпскъ въ качеств!, памяшныхъ знаковъ великихъ военныхъ побЬдныхъ собышш 

и въ качеств!» знаковъ семейныхъ шоржесшвъ и радостей.

\ въ общемъ век эти Формы— обелиска, у рны, колонны, жертвенника,— сколь 

типичны онЬ для эпохи и сколь сохраняюшъ они намъ, несмотря на Miiorie 

годы, ошдкл яюшде людей ихъ поставивших!, отъ насъ,— нанболке лакониче­

ски! языкъ своихъ Формъ.

И а м и ш н и к ll-к о л о п н ы. В ъ П о л ш а в Ь ,  въ память Шведской победы, 

поставлена колонна Тома-де-Томономъ, въ 1811 году. Произведете это возникло 

подъ спльпымъ вл'штечъ Французски хъ у вражей. Колонна поставлена на мощный 

и широки! пьедесталъ, изъ кошораго выглядываюшь пушечный жерла. Пьедесталъ
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снабженъ великолепной арматурой, колонна пере­

вита вЬнкамн, украшена ликторами н пальмовыми 

вЬтвямн. Верхъ ея вЬнчаешъ орелъ, держащш 

въ клювЬ вЬнокъ нобЪды.

Прелестна колонна на мятника II. Г. Де­

мидову, въ Яр о славлЪ.  Фусгпъ ея заканчи­

вается тосканской капителью, на Komopoii водру- 

женъ земной шарь въ видЬ металла ческаго кар­

каса съ парящпмъ на немъ орломъ. 1 1 а пьедестал!» 

надписи. Достоинство памятника составляют!, 

также его м а тер i алы: гранишь (изъ Финляндии 

и мЬдь, изъ Komopoii отлита колонна изъ 

двухъ ноловниъ). Къ сожал'Ьшю, памятникъ, 

когда-шо поставленный на обширной площади, 

оказался среди сквера, деревья кошораго и закры- 

наюшъ его. Памяшнпкъ эшошъ былъ открыть 

въ 18:29 году и поставленъ на средства Яро- 

славскаго дворянства. Авторъ проекта остался 

пеизвЬсшнымъ.

Къ монумента мъ этого же архшпекшурнаго 

шина, имЪющимъ видь колоннъ, ошнесемъ еще 

богато убранную Фигурою Сусанина, съ б юс шомъ 

даря вверху, колонну окру женную хорошею огра­

дою и являющуюся памятником!, царю Михаилу 

Оеодоровнчу и Ив. Сусанину въ К о с т р о м ! . .  Па- 

мятникь поставленъ въ 1851 году, но проекту проФ. Демупгь-Мади поиска го. Правда, 

иамяшннкь эшошъ относится къ последней пор’Ь творчества знаменшпаго ваятеля, 

украсившаго своими шворешями не одинъ Фасадъ лучшихъ зданш Стараго Петер­

бурга, но паеосъ, которым!» препсполнень памяшнпкъ, оправдывается лишь иа- 

пДональнымъ подъемомъ чувсшвъ автора, понятпыхъ въ 30— 40-хъ годахъ.

Общее положеше памятника въ центр]» площади, къ которой звЬздообразно 

сходятся почти вс!» улицы города, очень удачно.

Корпноская колонна на очень массивномъ пьедестал!, украшаешь собою и 

1;, к а ш е р и н о с л а в ъ. Эшошъ памятникъ, въ оград!» Спасо-Преобраясенскаго собора, 

поставленъ въ честь закладки въ 1787 году собора, которому, впрочемъ, шакъ и 

не су л; депо было осуществишься: сдншкомъ ужъ огромны были размЬры зангЬяи-

Полтава. Колонна во память 
Полтавской побпды.
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наго сооружешя. Памяишпкъ эшошъ поставлен!» въ J855 году, 

на не мъ надпись: „Въ намять благочестивейшей Государыни Импе­

ратрицы Екашернны 11-оп, полояшвшей здЬсь въ 1787 году 

Собственной своей Монаршей десницею первый камень въ осно- 

Baiiie собственнаго своего храма, совершеннаго щедротами благо­

честивей шаго Государя Императора Николаи 1-го.

Колонна tin изъ Древня го Таврическаго Херсонеса, откуда 

ироистекъ на Руси свЬтъ Хрнсшовъ 1855 года м. Мая 9 дняа .

Намятнпкъ, поставленный позади абсиды собора, находится 

нын'Ь въ очень печальномъ сосшоянш.

|[зъ п а мя т н  и к о въ - к о ло н нъ, поставленных!» въ горо­

дахъ, кроме упомянушыхъ вь Ярославль, Полтаве, Костроме п 

КкатеринославЬ, надо указать еще какъ на типъ, на памяпшнкъ, 

какъ онъ называется памятником!» Крещсшя Св. Руси) въ К i е в L.

Собственно, этотъ  памяпшнкъ носшавленъ былъ совершенно но 

другому поводу, а именно— въ ознаменоваше утверждения правь п 

ирнвнлегиЧ Юева. Поэтому н вндъ его вовсе не соответствуеш ь

inoit идее, которой большая публика часто его предназпа-
,, . Ярославль. На-

чаетъ. Сильно уширяющаяся колонна, перехвачена у основашя / тГ г
,, ' мптникъ Л. / •

рустами, на кошорыхъ и помещена надпись. Далъе идешь нло- . ^  ^

щадка, на которой покоится колонна, укрепленная на цоколЬ 

изъ двухъ нолу-арокъ нрелеспшыхъ пропорцш. Къ соягалЬн'ио, 

памятникъ находится въ слишкомъ ннзкомъ, заросшемъ м1 >< мп1 » и плохо впденъ. 

Памяшникъ ноставлеш» въ 1802 году сшарашямп города и на городская средства, 

высокая колонна его— шосканскаго ордера. Колонну часто называют!» нняишмъ 

намяптннкочъ Святому Владтпру. Канитель колонны увенчана вазою съ счяющнмь 

на ней золоченым!» крестомъ. Недавно, къ сожалЬшю, мЬсшо это непорчено новою, 

претенцтзною, бетонною балюстрадой лестницы.

Многочисленные памятники с к у л ь н  т у р н а г о  характера разбросаны но об­

ширному пространству нашего отечества. Въ самыхъ отдаленных!» н глухихъ м1 >- 

стахъ можно встретишь пронзведешя лучшихъ масшеровъ: вь Глухове—мопуменпгь 

работы Рашешша, въ ГомелЬ—Торвальдсеповску ю с i нашу ю героя, князя 1 Ion я шовскаго. 

Въ дебряхъ Олонецкой губернш, на ныльномъ пли заросшем!» бурышомъ. нусшынномь 

или паиолненнозгь толпою праздны хъ гулякъ, бульвар 1» Иижнит, Ярославля или Ка­

зани—лучипи пгворешя масшеровъ своего времени! Въ деревпЬ К\ ч \къ-Кайнарджн—про­

изведете Маршоса, а въ ошдалепномъ ТаганрогЬ— чудесный памяшникъ Александру I.
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Въ общемъ обзор]» провпнщальныхъ скуль- 

ншуриыхъ памяшннковъ паше внимаше остано­

вишь oon.iie иносшранныхъ или во всякомъ сл\ча1> 

не русски\ъ нмеиъ —  бар. Клодшъ, Маршосъ, 

Рашенппъ, Трискорни, Витали, Демушъ-Малннов- 

скш, Тонь, Гадьбергъ и, конечно, Торвальдсень 

и Канона.

Одннмъ изъ лучшихъ памяшннковъ въ ировин- 

цш является монучентъ-сшашуя Екатерины II-oii 

нъ Екашеринослав]», находящшся прошивъ соиора. 

Па немъ надпись на лаишпскомъ языкЬ. указы­

вающая, что мопумешиъ начать Ьеролемъ и окон­

чен!» быль въ модели) Мейеромь; Мауркшъ—вы- 

полпялъ памяшнпкъ въ нашурЪ, а Мейшцеръ окон- 

чнлъ въ J788 году. Памяшнпкъ эшошъ, въ спшлЬ 

Людовика Х М , изображаешь статую  импера­

трицы на высокозгь пьедесталЬ. С т атуя  очень 

хороша. Вокругъ— рЬшешка въ готическомъ сшилЬ 

съ интересными на ней медальонами, изображающими 

шлемы, лиры и сшрЪлы, заключенные въ вЬнкн.

Памяшнпкъ эшошъ иосшунпдъ въ Екаше- 

рнпославъ ошъ II. Гонча])ОВОЙ (жены Пушкина , 

родители которой купили его въ конц]> Х М I I  сшо- 

л1 »пня заграницею, шакъ какъ онъ пе былъ взять 

заказавтп мъ его и неожиданно скончавшимся свЬш- 

лЬпшимъ княземъ Потемкинымъ. Гончарова, уже 

по сзгерпш Пушкина, продала памяшнпкъ городу 

Екашерпнославу за 25 тысячъ рублей.

Вь ОдессЬ, на прекрасно обработанной пло­

щади, заканчивающейся нолукруяаезхъ у набереж­

ной 1 IjniMoj)CKiii бульваръ , находится памятникъ 

герцогу Ришелье, работы Маршоса. Онъ былъ 

поставленъ въ 1825 году и изображаешь узкш 

и высокш ньедесшалъ, на кошоромъ стоить 

задрапированная вг» тогу Ф и г у р а  герцога, изо­

бражен наго римски мъ нашрипдезгь.

t

*

Екатеринославв. Ламятннкв 
закладка собора.

Екатеринославв. Памятнике 
Екатерина> 11-й.
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(Юест. Памятнике герцогу Ришелье.

Резцу Маршоса прнпадлежишь шакже сшашуя памятника Александру 1 -му, 

пъ Таганроге, поставленная вь 1828 году. Памяпшнкъ изображаешь Императора 

въ красивой no.il., въ военной Форм!» и плащЬ. Памяпшнкъ находится въ сквер!» 

н окруясенъ жиденькой, хотя  не безъ-стнлыюй, оградой.

Мартосъ быль очень продукишвенъ: его работ!, принадлежишь и памяшникъ 

Ломоносова въ Архангельск!. 1829 года) н памяпшнкъ Потемкину въ ХерсоиЬ 

1851 года).

Немало монументовь въ провипцш построено было по проекту и при 

учаеппн въ выполнешп Рашешша. Памяпшнкъ Румянцеву, когда-шо находившиеся 

въ „Дяличахъсс inrl.nie гр. Завадовскаго) и нрннадлеягащш творчеству Доминика 

Рашепнпа,— находится нып!» вь Г л у х о в  Ь, Черниговской губернш. Гр. Румянцевъ- 

Задунайскш нзображенъ въ позЪ героя, на пьедестал]». Рашеппнъ два раза повшо- 

рнль > 1 1 1  у сшашую въ малочъ вндЬ. Конечно, не унылая, заросшая крапивой 

площадь у!»зднаго городка— м1 »сшо дли такого монумента!



Памяшнпкъ ЕкашерннЬ Второй (въ 

честь побЪды \ Кучукь-Кайнарджи), 

поставленный въ 1851 году граФОмъ 

С. П. Румянцевымъ въ его подмосковной, 

принадлежишь творчеству В. И. Демушъ- 

Малпновскаго, который проекшпровалъ 

и памятникъ въ Юрьев!» (?) гр. Барклаю 

1825; и вышеразсмошрЪнную колонну- 

памяншикъ въ КостромЬ 1845 г.).

Памятникъ вь урочшц'Ъ Кучукъ- 

К а й н а р д ж и  (село Фенино) предста­

вляешь собою посшамептъ, на кошо- 

ромъ стоишь столбъ съ бгосшомъ Кка- 

Iперины въ видЬ русской красавицы и въ 

тлезгЬ Минервы. Ангелъ \ подноапя 

столба, н змЪя ползешь у его ногъ. 11а 

доек!» надпись: „ошъ Екатерины дана 

сему мЬсшу знаменитость, оглашающая 

навсегда заслуги графа Румянцева-Заду- 

найскаго” .

7 аганрого. Памяшнпкъ (>Днако, какова знаменитость мЬсша?

Александру /. Его зпаюшъ очень немноые. II теперь

памяшнпкъ одиноко стоишь среди пыль­

ной деревенской улицы. РазсЪлся надвое его посшаменшъ. шребуютъ очистки 

M iioria металличесыя части.

Едва-лн не наиболее бога ты мъ изъ вс!>хъ памяшннковъ, находящихся въпро- 

впнцш, является мопуменшъ Александра Перваго (1850), построенный но проекту 

Гальберга, давшаго вообще не .мало хорошихъ монуменшовъ провпнщалыюй l ’occin.

Эшошъ памяшнпкъ Александру I -му въ сел!» Г р у з и н о  Новгород, гуо.) 

красиво возвышается на площади, передъ соборомъ знаменшпаго Аракчеевскаго 

номЬсшья. Онъ предешавляешъ собою т ри  аллегорическая Ф и г у р ы ,  ni. сколько 

скучныя но комнозицш, по прекрасный но выполнении; он!» поддержнваюшъ 

бюсшъ Императора п вЪнчаюшъ его звЪзднымъ вЬнцомъ.

Лица Фпгуръ красивый, со сдержанными иорывомъ, нисколько мечтатель­

ный. „Эшошъ женскш сентиментальный порывъ”, говорить бар. II. П. Врангель,

воооще нрисущъ создашямъ Гальоерга



Грузило. Памятнике) Александру /.

(По ф о т о г р а ф ы  ■!. Н и к о л а е в с к и м ) .

,,Памяшникъ Александру I сиюншъ нрнно проншвъ собора и обращен!» лнцомъ 

ко дворцу Аракчеева. Л поднолия— pycciciii воипъ въ богаттлрскихъ доспЬхахъ и 

аллегорическая Фигура „Освобожденной Кврош>1 -с, епдшцап на двухъ рогахъ изо- 

oiuiii. ПодлЬ воина— дцшпъ съ гербомъ н девнзомъ Аракчеева, выше, на просшорномъ

287



Д. Рашеттъ. Памятнике гр. Румянцеву 

во ГлуХОвП).

цоколЪ, шрц Фигуры возносяшъ бюсшъ Императора. Фигуры эти: ВЬра, Надежда 

и Мн лосердге.

Задуманъ былъ ипо и и» намнпшикъ годъ спустя по смерти Императора. Мар- 

тосъ ему пс нравился, и Аракчесвъ иросилт. кп. Гагарина найти молодого скульп- 

шора. Л, вЬдь, это было время, когда Мартосъ, дЬлавпмй намитннкъ Александру 

въ Таганрог!» и Л омоносову въ  Архангельск!», былъ восхваляемъ всЬми!

Гальбергъ являлся ученнкомъ и прееммнкомъ шрадицш Мартоса. Гальбергъ 

жиль съ Крыловымъ въ Рпм1». Къ нему и обратился кн. Гагарннъ. Въ J829 году 

Гальбергъ принялся за работу.
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Демутъ - Малиновскт. 
Памятнике Екатерины Второй 

въ селтъ Фенино.

Памяшникъ былъ отплшпъ лшпешцнкомъ Якимовымъ, носшавленъ подъ на- 

блтодешемъ Аракчеевскаго архитектора Стасова и откры ть въ 1855 году.

Памятники Г. Р. Державину въ К а з а н и  посшавленъ по проекту Карла Тона 

1855— 40 г.). По скульптурный части дли него иыпо.шялъ также С. Гальбергъ. 

Фигура изображаешь классическаго м\ жа, съ вознесенными къ небу глазами. БарельеФъ 

памятника выполненъ слабЪе. Модулировка Фигуры не плоха, по композшця до­

вольно груба и всЬ липш жестки. Барельефы попорчены и нуягдаюшся въ 

ремонтЪ. Три стороны пьедестала покрыты барельефами. На лицевой сторон], 

ихъ помещена надпись.
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f

Казань. Памятникъ Г. Р. Державину.

Оказывается, что „при объявленш конкурса на сооружеше памятника было 

сдЪлано много нроекшовъ, изъ которыхъ на Высочайшее усмошрЪше было пред­

ставлено лишь три . Утвержденъ былъ проекшъ Топа, „съ примЪнешемъ къ нему 

ст ат у и  и барельеФовъ Гальберга” .

Главное yKpamenie памятника заключено именно въ этихъ барельеФахъ, 

„выполненныхъ съ большою любовью н вкусомъ” . На одномъ нзъ нихъ Екатерина 

слушаешь деклампрмощаго Державина съ лnpoii. У  ногъ Императрицы задумчиво 

прислушивающаяся дЪвушка. НалЬво— три  грац'ш или музы.

Но проекту Гальберга выполнена такж е въ 1844 году ст ат у я , барельефы 

и бюсшъ Карамзина въ С и м б и р е  к Ъ. Мысль о постановке этого памятника въ
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Казань. Ua рельефа памятника 1'. Р. Державину.
(а и ф o m u l  p.  II. М. /I у л ь с /; а г и).

СимбирскЬ возникла у Министра Внушреннпхъ ДЪлъ гр. Блудова. Имперашоръ 

Николай Павловпчъ очень сочувственно отнесся къ этой идее, и памяшнпкъ лосша- 

вленъ былъ вскоре, онъ представляешь собою носшаменшъ съ бюстомъ историка въ 

круглой нитЬ и сташлей музы ucniopiii, Клю, дерясащей трубу  и скрижаль. 

БарельеФы скучны, но исполнены знашя рисунка и лепки, а с т а т у я  полна очень 

нр'шшнаго выражешя; какъ-mo но особому миль поворошъ ея Фигуры, наклонъ 

головы; прелестно модулированы всЪ складки.

Любопытны странички изъ ncmopiii постройки этого памятника. На соору- 

жеше памятника Карамзину собрано было 91800 рублей, не считая денегъ, нуж- 

ныхъ на покупку 550 пуд. мЬдн, кошорыя ассигнованы были изъ казны. По шакъ 

какъ суммы этой было недостаточно, т о  изданы были въ количестве 10000

экземпляров!» рисунки памятника и баредьеФовъ, которые и продавались по 5 руб.

БарельеФы эпш изобралсаюшъ, въ аллегорической Форме, съ левой стороны —  

чшеше Карамзинымъ отрывковъ пзъ своей ncmopiii передъ Имперапюромъ Але­

ксандром!» I, въ Твери, во дворце Великой Княгини Екатерины Павловны, 18 М арта 

1811 года; Карамзин!» изображепъ стоящим!» нредъ Государемъ въ римской morl»; 

съ правой стороны  —  вручеше умирающему Карамзину рескрипта Императора



Симбирске. Памятнике Карамзину.

Николая I  ошъ 15 Мая 1826 года, о пожалованш 5000 рублей на nyineuieciiiBie 

вь Ишалио для излечешя; здЪсь Караызниъ предсгаавленъ лежащимъ на смершномъ 

одрЬ, окруясенный свонмъ семейсшвомъз Фортуна изъ рога нзобюйя сыплетъ дары, 

а ребенокъ собираешь разсыианныи сокровища.

Разный части памятника исполнены были, за смершыо Гальберга, его уче­

никами: с т а т у я  Кл'ю— Сгаавассеромъ и Пвановымъ, бюсшъ Карамзина и лЬвын 

барельеФъ Рамазановымъ и правый барельеФЪ Климчеико; отливку памятника 

производилъ баронъ П. Л. Клодшъ.

С т а т у я  Клт была привезена въ Снмбпрскъ въ 1845 году и пролежала на 

берегу Волги почти два года, пока не доставили изъ Петербурга пьедесталъ и 

бюсшъ Карамзина.
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Симбирск». Детали памятника Карамзину.

Торжественное ошкрылпе памятника последовало въ 1845 году. РЪшетка 

вокругъ памятника исполнена была позже на заводЬ Демпдовыхъ. Она железная 

съ вызолоченными сверху спицами и украшешями прекрасной работы . Съ конца 

шеепшдесятыхъ годовъ памяшникъ закры ть значительно деревьями сквера, о 

чемъ, конечно, нельзя не пожалЪшь.

Любопытно послушать голосъ провиищала объ эшомъ памягпникЪ, являю­

щемся образцомъ для монуменшовъ Россш . „Памяшникъ составляешь одно изъ 

лучшихъ украшешй города, но, къ сожалЬшю. аллегорическш харакгперъ, при­

данный этому памятник)а , говорить нсторнкъ Симбирска, Мартыновъ (въ 

1898 году), „значительно уменьшаешь производимое имъ впечатлите. Постановка 

ст атуи  Клю, пзображете лицъ на барельеФахъ въ ненатуралыюмъ ?̂) положетп 

и полуобнаженными представляется совершенно непонятнымъ не только народу, 

но и большинства7 людей грамопшыхъ. Простой народъ, не нмЬя нониппи о музЬ 

Клю, считаешь ст ат у ю  ея нзображетемъ жены нокойнаго историка, и вообще, 

благодаря этой сшату'Ь, весь памяшникъ извЬстенъ въ народ], подъ назватемъ 

„Чугунной бабы“ : а значеше барельеФовъ едва ли могл шъ объяснишь и интелли­

гентные люди, незнакомые съ подробностями сосшавлешя проекта памятника. 

Изъ б'юграФш скульптора Сшавассера видно, чшо шворецъ этого памятника, нро- 

Фессоръ Гальбергъ, хопгЬлъ поставишь па мраморный пьедесталъ ст а т у ю  Карам-



знна и уже сдЬлалъ два прекрасныхъ глнияныхъ эскиза его ст ат уи , но, но ка­

кому-то постороннему насшояшю, должепъ былъ ограничиться бюстомъ историка^.

Xopom iй памятникъ украшаешь А рх  а п г е л ь с к ъ .  Ломоносовъ пзобраясенъ въ 

виде древняго у чепаго, сшоялцаго на высокомъ пьедестале, въ шорясественной позЬ.

Памяшнпкъ II. О. Богдановичу (автору „Душеньки” ) въ К у р с к е  стоишь 

па высокомъ берегу Сейма. Первоначально (въ 1854 году) онъ былъ поставленъ 

Курскими губер 1 1 аторомъ Демидовымъ. После реставрации его перенесли на буль- 

варъ. Мраморный пьедесшалъ номЪщепъ па гранишныхъ плншахъ, и на немъ по­

ставлена закутанная въ тупику мраморная Фигура Психеи, держащей сосудъ со 

сшнгшскпмъ сномъ. На памятник]» трогательны е надписи-эпиграфы изъ „Ду­

шеньки” , столь подходящее къ характеру скромнаго памятника въ провинщи: 

„Законъ  временъ шво])птъ прекрасный видъ худымъ,

I[дружный блескъ проходить шакъ въ очахъ какъ дымъ,

Но красопгу души ничто не изменяешь 

Одна единая всегда и все пленяешь” .

Совершенно особое м есто въ ряду' памяшннковъ въ провинцш занимаешь конная 

с т а т у я  князя Ноияшовскаго въ Г о м е л е ,  поставленная у лЬваго крыла дворца, 

на шерассЬ. Произведете Торвальдсена случайно попало въ такую  глушь—въ 

Гомель! ПобЬдитель Варшавы— Паскевичъ въ качестве троФея прпвезъ монуменшъ 

въ усадьбу; первоначально ст ат у  я  предназначалась для Варшавы.

В отъ  кратки! перечень (помимо упомянутыхъ) памяшннковъ государям», 

поставленных!» въ разныхъ мЬсшахъ нашей провинщи— П етру  Первому: въ с. Вась­

кове, Владтпрской губерши, у Переелавльскаго озера, (1852 года), въ ВарнЬ

(I860  года), въ К ронш тад те 1841 года), въ Липецке (1895 года), въ Нарв!»

1872 года), въ сел]. РубеясЬ (Олонецкой губ.) обелискъ 1799 года).

Нзъ памяшннковъ Императрице Екатерин]» Первой надо у помяну т ь  памят­

ник’!,, поставленный въ 1896 году въ Екатеринбурге. Какъ ни странно, по памяш­

ннковъ ЕлисавешЬ въ Poccin нЬшь нигде, если не считать  мраморнаго бюста 

Императрицы, уешановлеппаго въ Гомельскомъ саду.

Изъ памятииковъ Екатерине I I  отменишь очень интересный, въ вид!; 

храма-ротонды,— въ сел]', Архангельскомъ, и неплохой, хош я нозднейшш, памяш- 

никъ въ ЕкашернненшшадпгЬ (Самарской губ.) 1852 года, въ видЬ Фигуры, возсЪ- 

дающей въ кресле.

С тату  я  была исполнена по проекту проФ. бар. П. К. Клодта. Въ Б а х ч и с а р а ]> 

находится сшолбъ (1787 года) съ орломъ наверху. Екатерине 11-ой поставленъ 

чудесный памятникъ, изображающие колонну съ Фигурой Минервы въКусков !» ;
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Гомель. Памятнике польскому герою, князю
I оси фу Потаповскому.

памятипкъ поспгавленъ здЬсь гр. И. Б. Шереметевымъ по случаю посЪщешя Кускова 

Екатериною 11-ою въ 1775 году, 2*2 Марша и 25 Августа. МнкЪшинская с т а т у я  Ека­

терины въ ЕкатеринодарЬ, какъ и вообще всгЪ другае памятники эшого скульптора, 

собственно, внЪ того времени, о кошоромъ мы говорпмъ, х от я  его памяшникъ 

ЕкатеринЬ I I  въ ИрбишЬ, какъ н памяшникъ 1000-.rl.iniH Руси въ НовгородЪ, 

не лишены особаго рода прЬппноспт въ силуэт!..
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Во всякомъ случаЬ МнкЬшпнъ былъ еще скульпшоромъ, п ои  им авшимъ за­

дачи монумешпнаго проекмпфоваши и ваяшя. Сшашуи Екашернны I I  въ ОдессЬ к 

въ Вильно (Опекушина)— менЬе удачныя вещи.

Памяшниковъ Павлу I  въ Pocciu только три: одинъ изъ нпхъ въ ГагпчшгЬ 

,раб. Витали), другой въ НавловскЬ Маршоса) и одинъ въ провипцш въ Грузин! 

1 Го эт о  монументы иного типа, къ разсмотрЪтю  кошорыхъ мы сейчасъ и перей- 

демъ. Въ Спасо-ВнФатевскомъ монастырь поставлена с т а т у я  Павла его привер- 

женцемъ митрополншомъ Платономъ, въ J797 году.

Александру I, кромЬ поименованныхъ, хорош ie памятники сооружены въ 

нЪкоторыхъ городахъ на окрапнахъ Pocciu: въ ВаршавЪ, въ ГельсннгФорсЪ, въ 

РигЬ, въ м, Б-Ьтенковичахъ, (поставлень гр. Хрепшовичемъ-Бу теневымь въ 1820 (?) г.), 

въ ЯмбургЬ (поставлень Бисшромомъ) и лишь въ селЬ Ильинскомъ (Звеиигород- 

скаго уЬзда) единственный памяшникъ Александру I, находящшся, собственно, въ 

центр 1> п р о в и  ш ц а л ь п о й  Pocciu.

Пзъ памяшниковъ Нпколаевскаго времени, кромЬ упомянутыхъ монументовъ- 

обелисковъ въ память 1812 года, ошмЬшимъ памятникъ Николаю Первому вь 

КлевЬ (позднЪйшш), въ Каменець-ПодольскЬ, скомпапованый х от я  въ 1896 году, 

по въ сшплЬ прежнпхъ традицш, н въ БЬлградЬ (сшолбъ), поставленный вблизи 

Измаила какимъ-шо СарабЬевымъ.

ПозднЬйнйе памятники Александру I I  (въ СамарЪ, въ Казани и въ другихъ 

городахъ) выходятпъ уже пзъ предЬловъ поставленной нами задачи.

Къ провпнщальнымъ памятникамъ, имЬющимъ значете монументовъ, но по- 

сшавленнымъ не подъ ошкрытымъ небомъ, а во дворцахъ пли, напримЬръ, въ хра- 

махъ (что чаще всего) и являющимся иногда надгробными, ошпесемъ matie мону­

менты, какъ Павлу I  въ Грузннскомъ соборЪ, какъ монуменшъ гр. Разумовскому 

въ Батл римской Воскресенской церкви, какъ памяшникъ гр. Румянцеву въ Гомель­

ском церкви и т . и.

ГордЬевъ, Марнтосъ, Козловскш и друг1е ваятели способствовали возведение 

подобныхъ памятпиковъ. Конечно, наибольшее число ихъ находится въ нодмосков- 

ныхъ монастыряхъ, но насъ больнее интересуешь провннндя.

Памяшникъ граФинЬ II. А. Брюсъ 1786— 1790', сдЪланный Мартосомъ и 

находяпцйся въ ц. села Глннкн, Богородскаго уЬзда, Московской губерши, одинъ 

пзъ шакнхъ мшмпчныхъ монументовъ.

Творчеству Мармюса принадлеяшшъ и гак же памятникъ, одинъ пзъ прелест- 

нЬйшнхъ въ эшомъ родЬ, въ ц. села Г р у з и н о .  Э то  монуменшъ Павлу Первому, 

поставленный граФомъ Аракчеевымъ.
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Пату'junto. Воскресенская церковь.

Надгробный памитнико гр. Пир. Гр. Разумовскому.



Два памятника находятся въ соборЬ: въ сЪверномъ и южномъ придЪлахъ; 

иалЬво— Павлу Первому, надъ могилой Аракчеева, направо— тринадцати воинамъ 

Аракчеевскаго полка, „падшимъ за ВЪру, Царя и Отечество на поляхъ брани въ 

кровавые годы 1812, 1815 и 1814” . ..Второй памятникъ созданъ по рисунку То- 

мона при учасшш Крылова. Отливка производилась Якнмовымъ, а чеканка Ажн".

„Памятникъ Павлу— особенно красивъ. Въ медальонЬ наверху надъ радугой 

со знаками Зод1ака, которые указываюшъ мЬсяцы ваяшыхъ собыгшй въ жизни 

несчастнаго Императора— рельефный проФпль Павла I, окруженный с'шшемъ. Передъ 

царской короной и скипетромъ скорбно склонился на гранитный ньедеспхалъ брон­

зовый вопнъ въ римскомъ одЪянш— Лракчеевъ. „Сердце чисто и духъ правь псредъ 

тобою ” , говорить надпись, а на гробовой доек!»— „да пребудешь н прахъ мои \

I год но л; 1я шг.оего нзображешя” . Пласшпческ1й рншмъ коленопреклоненной Фигуры 

красиво сливается съ рельекомъ воепныхъ эмблемъ. Внизу колеблется въ рукЪ 

чалепькаго бронзоваго ангела золотая кадильница” .

„Сердце чисто и духъ правь предъ тобою ”— гласить надпись, жславшаго 

увЬковЬчшпь своего перваго государя, Аракчеева. „Красивыя Ф о р м ы , красивы» слова 

умЬлп находить люди того времени” , восклпцаютъ описатели Грузина.

Другой памяшнпкъ сдЬланъ изъ шосканскаго порфира и чернаго аспида. Г>рон- 

зовыя позолоченный украшешя иснолнялъ въ 1816 году Аяш, придворный брон- 

зовгцикъ, работавши! еще при ЕкашерннЪ. ВсЬ части памятника вычеканены 

съ болыппмъ пскуссгпвомъ, съ законченнымъ масгаерсгавомъ.

Ире дставлено сложное нагромождение шлемовъ, мечей, лагаъ, ружей, а надъ 

ними крылатая Пике— произведете Крылова— символъ доблестно павшнмъ. На 

памягпникЬ звучная п очень типичная для духа времени надпись:

„Се памяшнпкъ сынамъ Россшскгя державы 

К оторы  пламеннымъ усерд!емъ горя 

Въ бояхъ прогпнвъ враговъ на полЬ вЬчной славы 

Скончали жизнь свою за ВЬру и Ц аря” .

Въ Воскресенской церкви въ П а ш у р н и Ь ,  Черниговской губершп, находится 

чудесный памятникъ гетману графу Кириллу Григорьевичу Разумовскому.

Памятникъ сдЬланъ изъ бЬлаго мрамора и представляешь собою полукруг­

лый ностаментъ съ квадрашпыиъ па немъ возвышешемъ, на которомъ вырЬзанъ 

овальный медальонъ съ изображение чъ гепгмана. Падь медальономъ прелестныя 

вЬтвп изъ дуба и лавра. Выше— урна, покрытая Флеромъ —  покрываломь забве- 

шя. Все нпо сдЬлаппое изъ мрамора нагромождете примыкаешь къ чугунной пира­

мид]'.. Памяшнпкъ окружаешь рЬшешка хорошаго рисунка. Вы ть можешь, авшоръ
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памятника, принимая во внимаше значение лица, которому поставлено иадгроб1е,—  

лучипй художникъ своего времени, т . о., очевидно, Маршосъ Но всякомъ случа!., 

вЬроятно эт о  одинъ изъ лучшихъ скульпторовъ 1804— 5 годовъ; время п ост а ­

новки памятника, столь сходнаго съ памяшиикомъ Павлу I  въ ПавловскЬ, указы­

ваешь на Маршоса. Памяшникъ проешь но Формамъ, выразишеленъ н очень хорошъ 

детальною выработкою профилей и орнаменшовъ. Такого яге пшпа (пирамида съ 

Фигурой) памятникъ гр. Роману Илларюновичу Воронцову въ Дмишровскомъ собор!» 

Владшпра.

Въ ГомелЬ находится надгроб1е гр. Румянцева въ церкви, вблизи парка усадьбы. 

Памяшникъ прелеепшыхъ Формъ, такъ же какъ и иконостасъ; рЬш етка вокругъ 

него выполнена въ сшил!» Людовика X V I.

Много еще ипыхъ надгробш и просто монументовъ (безъ блпжайшаго над- 

гробнаго значешя) украшаешь наши церкви 'въ Новочеркасск^ надгробный памяш- 

ннкъ атаману графу М. II. Платову). Подобно тому, какъ, напр., кн. Д. М. Го­

лицыну въ Голицынской больниц!., въ МосквЬ, сш оятъ, вЬроятно, Miiorie памятники 

вь нЪкоторыхъ провинщальныхъ учреждетяхъ и церквахъ.
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Суханова. Мавзолеи.

Г  Л А В А  1А . 

М А В З О Л Е И  И Н А Д Г Р О Б Н Ы Е  М О Н у  М Е Н Т Ы .

1> памятникам?» онредЬлеппаго надгробнаго значешя отнесши 

надо, конечно, монузгешпы кладбнщенсюе, по нхъ типъ и 

видъ очень различены начиная съ виолн!» архпшекшу рныхъ 

соору ж сш ii мавзолеевъ, имГ.ютихъ харакшеръ почти храмовь, п, 

кончая простыми колоннами и крестами, украшенными, напр., 

статуей, урной или рЬзьбой, много шакихъ намяшннковъ, 

тгЬюЩнхъ иногда огромную художественную цЪнность, ст ои т ь  на нашнхь ми- 

лыхь, шихнхъ, уюшныхъ, порос’шихт» плакучими березками, ракитами, сиренью п 

жасмнпомъ да колючпмъ шшювннкомъ, кладбищах г», много образцовых!» моих меншовъ 

кренится на бокъ, надаешь, погибаешь, заросшая кусшарннкомъ жимолости; точишь



время it разъБдаешъ холодъ и сы рость 

мразюръ, стирая  всЬ нзображешя, сдБ- 

ланиыя на немъ иногда рБзцозгь дпвнаго 

мастера.

М а в з о л е и ,  заключающее могилы 

чденовъ одной Фазшлш,— мы встрБпшмъ 

сравнительно не ч аст о  въ нровннцш.

Да асе богашЬйнйя кунечесюя сезюй- 

сшва нзрЬдка прибБгали къ п оста­

нови. ошдБл ьпмхь часовенъ— могнль- 

иыхъ надгробш. И лишь въ позгЬ-

Щ И Ч Ь П Х Ь ,  нолпыхт. добрыхъ шрадицш 

усадьбах!., на сельскихъ кладбищах!, 

или церковных!, можно увидБшь такой 

мавзолей.

Въ ипЬшн С у х а н о в о князей

Болконских!» наиболЬе красивый и т и ­

пичный мавзолей.

Э то цЬлая церковь, воздвигну­

тая надъ Фазшльньшъ склепозгь кня- 

зей Волконскнхъ; заложена она была

въ 1815 году, и внутреннее убранство 

ея сохранилось отъ  времен!, основашя.

(наружи многое вызываешь подозрЬше

въ подлинности старины окраски спгЬнъл 1 1  (уханово. 1 реноэкиико \ мавзолея.
храма подъ кирпичъ. И х от я  соедн- 

uenie такой ярко-красной сшЬны съ 

бЪлою шип кашуркою колоннъ и зуб-

цовъ даешь ир'пшшый эффскшъ, по все-таки въ этой окраскБ есть что-то 

отъ Николаевской эпохи, тогда какъ, судя по всЬмъ даннымъ стиля, козшо- 

зиц'ш, этому xpasiy можешь быть около ст а  лБшъ. Прекрасно задумана и осу­

ществлена колоннада, охватывающая мавзолей съ двухъ спюропъ. Дорически! 

портикъ поддерживаешь узкш Фроншонъ, но вошъ помещенные но угламъ 

антсФпксы опять  наводяшъ на мысль о сравнительно недавней пор], архитек­

туры этого сооружешя. Зубцы ^треугольные идушъ въ вид Б а шишка надъ 

карнизомъ всего храма, на кошоромъ ст ои т ь  круглый барабанъ, украшенный Фигу-
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рамп летящнхъ ангеловъ, номЬщенныхъ по еторонамъ полукруглыхъ оконъ, и 

покрытый куполомъ.

При входЬ на площадку, на которой расположенъ мавзолей, на пилонахъ 

съ боковъ лЬстницы помещены шренояшики. На цоколЬ самаго мавзолея— урны свое- 

образнаго плоскаго рисунка.

Очень красивы были мовзолеи (къ сожалЬшю, почти разрушшишеся): князя 

Кантемира (въ вндЬ круглаго многоколоннаго храма) въ с. Рогань, Харьковской 

губ., Корсакова въ селЬ Славгородокъ (въ видЬ пирамиды) и въ с. Водолага той же 

губ. (мавзолей въ память гр. Си перса .

Е ст ь  еще прекрасный мавзолей въ с. А к син и  но, Неневского уЬзда, Тульской 

губерши. II вообще во многнхъ нашихъ усадьбахъ отличны Фамильные мавзолеи.
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Николаевъ. Надгробный п-амятникъ.

(по фот.  0. И. З н а ч к о - Н в о р с к о й ) .

Г л а в a J 5.

К л А Д Б И Щ  Е Н  С К I E  М О  Н  V М Е Н Т Ы.

А М Я Т Н И К И  кладбищенсме. ГдЬ только нЬшъ шакихъ, ко­

торые нмЪюшъ х от я  бы небольшое художественное значеше? 

Всюду въ Poccin— ошъ Вологды до Николаева и ошъ Пскова 

д о  У ф ы  можно встретиш ь, ласкагошдя взоры и насчитываются 

не мен-Ье ст а  лКшъ, надгробья— въ видЬ часовенъ, плишъ, 

кресшовъ ii ш. п. II часшо „ПровшшДальныц Некрополь” намъ 

памятники выдающимся людямъ » работы лучшихъ худож-

Къ числу монументовъ, переходного ошъ мавзолеевъ характера, ошнесемъ ш аю я 

сооружешя, какъ надгробья на кладбшцЬ въ Н п к о л а е в Ь .  Падгробпыхъ часовенъ 

хорошаго стиля и давняго времени: не моложе 1850 годовъ) не приходилось в стречат ь . 

Впрочемъ. бываюшъ интересные нав'Ьсы мешалличесюе) надъ сшашуями. Но Нико-

указываетнъ эти 

никоиъ.



лаевсые мавзолеи - памятники пчЬюшъ 

черезвычайно любопытное значеше. ЗдЬсь 

и пирамиды, подымаюнцяся уступами и 

\крашенный Фронтонами, и круглыя п 

монолитным соорулсешя, покрытия ку­

полами и положительно напоминающие 

о гробпицЬ Теодориха въ РавешгЬ, на­

конецъ, з,г1.с г» можно всшрТ.шнш I. и пи­

рамиды-обелиски съ острыми, какъ игла, 

за вер теп i я ч и и съ самымъ скромным!, 

украшеепемъ въ вндЬ гирлянд,ъ на ньеде- 

спеалЬ. Е ст ь  здЬсъ н гробницы совер­

шенно напомнпакнпдя еетале.яеесюя гроб­

ницы Малашесша въ церкви Сапъ-Фран- 

ческо въ Римини. Очевидно, это соору- 

лсете пшальянскпхъ масшеровъ. Правда, 

какъ онЬ пн чудолгесшвенны,— он!, мало 

типичны для провннндалъпон I’occin, но 

въ ихъ облик], часто очень много ееро- 

вишцализма, а потому .мы и останавли­

вались на ее\ъ упомннашп.

Кладбища Нижняго-Новгорода, Ка­

зани, Калуги, Владимира, Костромы, 

Вязьмы, да почти всЬхъ пасшоящнхъ 

русским, городовъ уставлены n u in ep ccirb iiiu iiM ii памя пшиками скульитурнаго 

искусства.

Квадратные постаменты, на которы м , поставлены урны и въ сигЬнки 

кошорыхъ вложены прелестной работы  барслт.сФЫ, напоминаютде аненичныя 

геммы, но отлнчаеоец1еся отъ  еенхъ сеожсшомъ, конечно, всегда трогательно-

грустпымь или полнымь тратическаго паеоса; памятники-плиты, продетав.ипопце

высЬченнымее на ним. нзображешяпн глубоко провппц'ыльную трактовку дика 

Спасителя, ангеловъ или драпировки и гирлянды; памятники сюжешовъ свЬш- 

скихъ, духовныхъ, глубоко ре.шг’юзныхъ, изображающее сюжеты военные— битвы, 

дЬяшя благотвориi.i я или и т . и.

Вошь часть колонны, прелесшнаго шопкаго рисунка— каннелюры правндьныя, 

сочныя; база сильная, а на кускЪ колонны шлемъ. Медальонъ содерлттъ надпись,—

Нязьма. Надгробный памятнике.

[По ф о т .  А. II. П а в л о в и ч а ) .

304



вошь ii весь памятники. Его окруж аю тъ 

кусты чертополоха и кленовые побЪгн.

А сколько вы ражетя, сколько силы въ 

просшомъ язык!. Формъ. II эт о  въ глу- 

хомь \Ъздномъ городкЪ В я з ь  м Ii. на 

покпнушомъ монастырском’!. кладбнш/Ь!

Прекрасны п ам я т н и к и  вокругъ Воз­

несенской церкви во В д а д ю о р Ь :  они

живописно расположены па холмЬ н, не- 

заключснные въ ограду, к аж ут ся  п оста­

вленными прямо на улпцЬ или въ саду: 

здЬсь есть  памятники Небольсиной и др. 

стиля Людовика \ VI и очень хорошаго 

выиолпетя урны, пл иты , колонны.

Особенно хороши памятники на 

кладбтцахъ монастырей, наиртгЪръ, въ 

ЧерниговЬ, Твери, Новгород^. Сколько 

наивной простоты , сколько непосред- 

сшвенносши въ ихъ Формахъ! Вь К а- 

занн, на кладбнщЪ Зилашноваго мона­

стыря— крестъ, выдолбленный изъ одного 

куска дерева. Онъ изображаешь какую- 

то Фантастическую сЪиь, покоющугося 

на четырехъ столбикахь-кубыткахъ; его 

украшаюшъ рЪзныя и Фнгурпыя колонки.

А надъ сЪпыо —  зангЬйлнваго рисунка 

креснгь. Въ КосшромЬ хороши также де­

ревянные кресты —  огромные, размаши­

стые, покрытые мелкой рЬзьбой. По особенно богаты они на погостам . Ниже­

городской губерши, шамъ „въ дЬсахъ” , гд Ь царство дерева, г,i, Г. культъ какой- 

то особенной къ нему любви, гдЬ столько умГ.пi.ji но всЬхъ подЬлкахъ изъ пего...

По, конечно, наиболее нримЬчательпы и могли бы составишь предмет’!, 

изложен i и не одной главы нодобпаго нзслЬдоватя, а предмегпъ мпогошомпаго 

изсдЬдовашя —  памятники каменные, мраморные на нашихъ провинндальныхь 

городских!., сельскихъ н усадебныхь кладбшцахъ, изображают, 1е урны, Фигуры анге-

ЛОВЪ 11 111. II.

/ /iiJiriiiii-//<>аго1)чдо. Надгробный

памятника.

(Ни ф о т .  Л. Л. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .
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Николаево. Надгробный памятнике Николаеве. Надгробный памятнике 
капитану Ергомпгьеву. вице-адмиралу Азакову.

(по ф о т о г р а ф ы  О. И. З н а ч к и -  Я в о р с к о й ) .

Положительно замечательны памятники на Фамильныхъ кладбищам. ivi. 

наркахъ, напр., въ усадьбе Мерчикъ, Харьковск. губернш (пирамиды); и б.шзъ 

церквей, панр. въ ус. Славгородокь кн. Голицыной (нзваяшя).

Въ Казани отменишь памяпшнкъ II. II. Юшковой въ Воскресенскомъ монаешырЪ, 

памятник I» Лобачевскому съ чу десно сделанным!» гербомъ на одной пзъ сшоронъ, столь 

распросшраненнаго типа памятника— усеченной пирамиды, па которой и водруженъ 

мешаллпчеекш крест I». Па кладбищ !» городскомъ, Кизнческого монастыря, целый рядъ 

древпейишхъ памяшниковъ: напр., памяшникъ Андру зской 1811 года; обломки колоннъ, 

урны, Фигуры, согбенный подъ тпж есты о горя, —  ими у сеяны кладбища ру сскпхь 

городовъ, н кто богатейшее п интереснейшее художесшвеннос насле,це, оставлен­

ное намъ предками, еще ждешь своего спещальнаго и любящаго изеледователя.

Правда, облик в памятников!» часто очень проешь. II ,,какая ню большая и 

мужественная сила была очевидно въ душахъ шЬхъ, кто , ст авя  памяпшнкъ. не
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Николаеве. Надгробный памятникъ Казань. Крестъ на кладбищп
I сне ралу Лобри. Зилашноваго монастыря.

находилъ нужными прибегать ни к г. какими особенными внЬшнимъ подчеркивающими 

обозначешямп своего переживашя. ВсЬ эти урны, колонны мало говоряти о значенш 

памятника. Такой памятники поняшенъ шолико том у, к т о  его поставили, ви 

ознаменоваше печальпаго собыпня своей жизни” . „И воши простые, молчаливые, 

интимные памятник» овЬяны, вп сущ ности, большими содержашеми. Л видя ла- 

коничесмя цифры, какую нибудь урну, покрытую Флероми или Фигуры, шоши, 

кто знаешь и захочеши, поимеши, сколько заключено было вы ражетя ви этихъ 

иросшыхи, сдержаниыхи Формахъ! Даже въ печали и горЬ люди умЬли красиво 

выразить свои чувства” ... говоршпъ Ю. Шамуринъ.

Тепери мы и вь эшомъ отличаемся дурными вкусомъ и ч аст о  стремимся 

помпезными эффектами „перваго разряда” ознаменовать печальный собыипя. Мы 

чужды лиризма, и паши монументы лишены всякаго мистицизма и вообще всякаго 

выражетя. Выгни можеши, надвннувгтяся тучи м'фовой войны вызовути бурю, 

которая сметешь весь перегаръ нашей усшарЬвшей, безсильпой европейской куль­

туры, или возстановишь наши былой пдеалъ красоты, пли будетъ способствовать 

созданiю новыхъ...



А СТ  II О I» Л А Д Г» Л 1> Ч I*. С К 1 1\ coops жешя. До сихъ поръ ты 

разсмошрЪлн шолъко нЪкоторыя изъ иихъ: или имЬютДя мону­

ментальный харакшеръ и, шакпчъ образомъ, отвечающие зада­

чами украшешя и косвешеаго пользован'|я ими f вь смыслЪ люоо- 

вашя), или непосредственно отвЬчаютДи пользование ими 

общества, папрпмЬръ, гостиницы, магазшшыя помЬщешя, 

быть можешь, и представ.i иннпДя частную  собственность, но служащую чле­

нами даннаго общ ества, или даже всЬмъ жшпелямъ города.

Теперь передъ нами область сооружешй— одна изъ обшнриМшнхъ, имЬющая 

иногда огролшое ху доясественное значеше, являющая часто лучине образцы стиля и 

конструкции постройки городскихъ домовъ - особняковъ, сосепоящеехи изъ квар- 

тнръ, со всЪми ихъ деталями, постройки дачъ, усадебъ, различные павильоны, 

украшаеошДе парки помещичьи резидепцш, ,,службыа , Флигеля, ограды и, наконецъ, 

nocmpoiiKH сельсыя— амбары, хутора , риги, Фермы, мельницы и избы.

Конечно, трудно въ предЬлахъ поставленной нами задачи —  показашя 

общей каршииы художесшвеннаго строительства только одной русской нро­

винщи— удЬлишь м Ьсто даже краткому разсмоееерЬтео к аж даго изъ эшихъ, миого- 

численныхъ по впдоизм'Ьпенхямъ, ишновъ построекъ.

Поэтому мы и ограничимся указашемъ лишь на общ!е и наиболее характер­

ные нримЪры.
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Вологда. , /пл/г» (квартирный) Губе риск аго Правлешн.

Г  .1 А Г. А 1 .

ОСОБНЯКИ II ОБЫВАТЕЛЬСКИЕ ДОМА.

( ’О Б И Я К  II Вологды и Таганрога, усадьбы ryoepiiiii Юевской 

it Ярославской, уЪздовъ Костромской, Калужской и Черни­

говской губсрнш.. Бее эшо шакъ многообразно, чшо надо 

выбрать лишь 0,1,11111. какой-нибудь, наиболее художесшненный 

и предешавлигощт дЬйснпшшелыю русски! вкусъ и услов!я 

быта, прнм1>ръ каждаго сооруя^еши. Какъ въ oiuicaiiin церков- 

ныхъ памяшннковъ старины мы отложили разсмопгрЪше узко-районныхъ шнновъ, 

шакъ и въ области особняка или сельской постройки мы изберемъ лишь примеры 

обшДе, х от я  бы въ смысл], meppiuiiopin 01111 встретились и на болыномъ другъ ошъ 

друга разешоянш, ш. е., папр., въ Злашоу curb, БологдЬ, въ KieBb или ХарьковЬ.

По какъ га!., шакъ и дру lie пртгЬры нм]>юшъ какую-то общую русскую 

фпзюномно, почему и включаются въ обзоръ, независимо ошъ мЬспгонахождеши ихъ 

въ I'occin.
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Пологда. г /o.us Маслен пиковых*.

Жилой городской домъ, каченный о с о б и  л къ появился въ Pocciu, конечно, 

очень давно. Къ сожалЬнно, древнЬе X V I , нач. X V I I  вЬка мы не знаемъ 

осташковъ шакой свЬшской архитектуры  въ провинция. Въ ПсковЬ, въ РосшовЬ, 

въ УгличЬ сохранились наиболЬе старинные образцы въ эшомъ родЬ.

Отъ  эпохи раецвЬша русскаго зодчества, т . е. отъ  X M I  вЬка (особенно 

второй половины его), осталось больше образцовь, х оти  даже перечнелеше почти 

в с Ь х ъ  ихъ займешь не такъ много мЬсша.

Воеводскш домъ въ СолпкамскЬ, дворецъ царевича Дмитрия въ 3 гличЬ, домъ 

Дергаловыхъ въ РомановЬ-ВорнсоглЬбскЬ (между прочнмъ погибаю и i,i ii окончательно 

поелЬ пожара), домъ Персидскихъ въ пос. Дубовка, Саратовской губернш, домъ 

Зелешцикова въ Чебоксарахъ, домъ въ СуздалЬ, домъ Коробовыхъ вь КалугЬ, 

дома Голицына и Строганова въ Л сольЬ, Пермской губернш, домъ Дряблова въ 

Казани, дома СЬрина, Шумилина и Сапожннкова въ ГороховцГ., Владюпрской гу­

бернии, домъ въ ПлесЬ, Костромской губернш, дома на Почаевской улицЬ, 

блнзъ церкви Л спеши и Сергиевской и Палаты Мышнаго двора въ Нпжнемъ-Нов- 

городЬ, далЬе къ начал) X N'111 вЬка отнести  можно дома кн. Ромодановскнхъ въ 

КурскЬ, домикъ б. Гоушманъ 11ыпI» музей) въ ВологдЬ, въ Kieeb, домъ на Подо.гЬ, 

въ которомъ останавливался Петръ Ведший въ 170!) и 1711 годахъ, домъ архкрея 

въ Рождествепекомъ монастырь во ВладтпрЬ, дома Владыки въ Рязани, блнзъ со-
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Калуга. Домъ Е. / . Архангельской.

бора, ii нь НологдЪ 1775 года ; послЬдн'и; шрн— шиппчныя, хошл и различным по­

стройки стиля барокко, домъ въ усадьб!» Старое ('ело, Харьк. губ. ('1770— S0 гЛ 

• >аиг1>мъ сл'Ьдуешъ упоманхшь о сооруж стяхъ  г|>а;кдапскон архитектуры, 

но наполовнну мопасшырскаго значеши: вг» Ярославл!», Костром Г», ПологдЬ, да 

по'пип всюду вт» русской провшшди мы всшр]>шнчь въ монасшыряхъ кел'ш мона­

хом», переходы, насшояшельскге корпуса, памятники, нм1>юшде питерссъ и дли 

ncmopiii гражданской архитектуры  въ Poccin.

Но, собственно, городским» особннконъ первой но.юшшы W i l l  вЬка еще 

очень мало вь Poccin. До Екатерины Нелнкоп почти ничего не строилось; а если 

строилось, т о  или ничего не сохранилось до нашего времени новее, или было 

перодЬлано въ эпоху классицизма.

Действительно, о чемъ же можно упомянуть изъ осшавшагося архишек- 

шурнаго M aiiicp .ia .ia  эпохи Анны Тоанновны или эпохи Глиеавешы? РЬдкге дворцы 

на окраинахъ Миша на, Клевъ), но н они частпыо перестроены.
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Новгороде. , (оме Кабакова.

Лишь вь Т \ д ]. находятся прелестные дома этого времени: б. Демидова пошли 

разрушенный), домъ, гдЪ помещается такъ  намываемый Дворецъ, и. иако- 

нецъ, на Коммерческой улицЬ очаровапгельнып домъ старообрядцевъ половины 

\Л*111 сшодЪппя), поставленным въ глубин]) двора п окр\жсппый садомь.

Козлове. Торговый доме.
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Рыльске. Купеческш особи л к о.

Много посшроекъ па Э'крашгЬ (наир. домъ о. Магистрата въ К о з ел ъ ц Ь н о  онJ. 

безусловно нм]»юшъ стиль узко областной н характерный уже для архитектуры  

окраинь ^украинское барокко . Правда, нзв'Ьсншы дола шипа д. Чичелена въ Пере- 

едавлЬ сломанный лЪточъ 1913 года\ д. Оксяинпкопа или д. Калашникова въ 

глнчГ», но шакихъ домовъ немного, и хоти  они очень показательны, но менЪе 

художественны.

1

Козлове. Торговый доме.
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II вопгъ пзъ поспгроекъ второй половины XV11I 

столЬппя, кромЬ упомянутыхъ здашй въ Рязани. 

|}ладн Mipli и другихъ городахъ, придется ука­

зать  лишь на домь ВахрамЬева въ Я р о с л а в л ь ,  

приписываемый графу В. В. де - Растрелли, но

г.ъ дЬйсшвншелыюстн едва-ли имъ построенный 

или, во всякомъ случаЬ, эт от ъ  домъ позже под­

вергся перед ЬлкЬ).

Къ этому переходному перюду отъ  стиля 

барокко къ классик]») ошпесемъ прелестный двухъ- 

этпаяшый домикъ въ К а л у г Ь ,  безусловно 80—90 

годовъ X V I I I  ешолЬпия. Ннжнш этажъ этого 

домика русшованъ, верхнш украшенъ маленьюшъ 

чешырехколопнымъ порншкомъ. Пропорцш обра- 

ботки этой части очень красивы. Но особенно 

изящны всЬ детали оконнылъ наличниковъ. Внизу 

они украшены подоб1емъ Фронтоповъ, съ закру- 

глешязш и завитками барочнаго характера; очаро­

вательны головки въ замкахъ оконныхъ пере.чы- 

чекъ; второй эшажъ, помимо двухъ полукруглыхъ и двухъ прямоугольныхъ (въ 

планЬ) колоннъ, пмЬепгь еще среднее окно съ головкой ст ат у и  въ кругЬ надъ 

нимъ. Колонки перекрыты карнизомъ, падь ними апппнкъ и далЬе полу кру мае и 

общш карнизъ.

В ся композищи домика представляешь собой нзыскапнЬйтую грацпо, 

легкость. Детали чудесно вылЬплены (иапримЬръ, наличники и нодвЬшенныя къ 

нимъ снизу украшешя въ видЬ K iic in e i i  и волюгпъ), а раковины во Фроншонахъ 

обворожительны. Сочные пилястры по краямъ и общш шнрокш Фрпзъ замыкаюшъ 

эт у  компознцно, кажущуюся иногда волшебною.

На углу дома нолукрулйе. Оно обрамлено колоннами, идущими во весь вто­

рой эшажъ. Первый— русшованъ въ одну литю съ рустовкой Фасада.

По капители колоннъ эшихъ не были закончены, и поэтому полукруглая 

часть дома нмЬешъ не столь изящный видь.

Въ общсмъ домикъ представляешь собою очаровательный шиш» нровин- 

ц'ьальнаго частновладЬльнескаго строительства эпохи конца X V I I I  вЬка.

Къ этому же шипу домовъ съ закруглешямн ихъ Ф а с а д о в ъ  на углу отно­

сится  много домовъ въ губернскихъ и уЬздныхъ городахъ.

- - _  .

>? 1

щ\ |
j i j я

Калуга. Деталь дома 

Чш токлгыпова.
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Кострома. Доме Сунгурова.

Какъ-шо установилось, чт о  домъ. выходитДй на нерекресшокь двухъ улицъ 

пенремЬнно обрабатывали съ угла колоннадой, состоящей изъ четырехъ, теспш , 

восьми (одииочиыхъ или поставленным» иногда попарно колоннъ, который обра- 

зуюигь или покрытую обидою крышею ротонду, или перекрываются иногда ку- 

поломъ. На боковыя части Фасадовъ ставили Фронтоны.
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Тамбове. Обывательски!- доме.

Типъ перваго доходнаго дома (доходнаго, ибо онъ состоиш ь изъ перваго 

эт аж а— магазин наго, второго— изъ залъ и шрешьиго— изъ квартир?»), напрнлЪръ, 

въ Н о в г о р о д  Ь— домъ Кабакова, противъ здашя бывшаго дворца. Домъ красиво 

нокрашенъ въ яселтыи съ бЪлымъ цвЬта и снабжен?» балконного рЬшешкою н 

хорошими головами львов?» въ замкахъ рустовки перваго этаж а.

Очень ярме типы старообразных?» д о х о д н ы х ? »  домовъ сохранились до 

сихъ поръ ВЬ К о з л о в ] ) .

Л озлове. Особилчеке.

31 Г>
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/иево. О собн Я К о  во „  J tU U iU X o

ЗдЬсь на обЪихъ сшороиахъ главной, унылой, пыльной, ненужно - широкой 

улицы h I.ck o .i I»к о шакпхъ особняковъ или, вЪрнЪе, обывательских!» домовъ, отн о­

сящихся, вЪрояптно, къ 30— 40 годамъ X IX  столЪппя.

Въ одномъ мЬспгЬ этого города даже два птакнхъ, другъ нрошпвъ друга

расноложенныхъ, дома.

Парным колонны, сильно ошешунаюшдя ошъ спгЬны полукруяая, образ) юшъ 

подоб!е лоджп1. Въ спгЬнЪ красивые! лЬпныя вставки надъ окнами. Высокш 

куполъ перекрываешь полукружт, образуя ротонду.

Боковые Фасады с о ст оя т ь  изъ четырехъ колониъ, подпирающихъ Фрониюш» 

и иоставленныхъ на прелестно рустованный первый эшажъ, въ которомъ сохрани­

лись старинный магазинный окна. Па углу, стЪна нерваго эт аж а  полукруяая, 

къ сожалЬшло, вся закры та вывЬсками, и здЬсь нЬнгь прелестной игры рустовки 

съ темными пятнами оконныхъ отверешш. Дома въ облцемъ очень курьезны и 

среди унылаго безвкуйя Козловскихъ улицъ производят!,, особенно ночыо, 

огромное впечашлЪше. И тогда, даже въ изображен!им» на этнхъ аляноватыхъ 

вывЬскахъ, можно у см от рет ь  много типичной красивости: вотъ барыни въ манто, 

Фраишы въ цилиндрахъ, которых!» никто не носить въ Козлов!», и даже

шрифшъ б у квъ надписей —  все говорить объ особомъ Mipb художесшвеннаго

воещняпая провинцией впечатлЬтй, нолучаемыхъ изъ столицъ. Другёе дома съ 

пол) кружлямн въ Козлов!» еще болЬе нопгЪшны и типичны. НапримЬръ, низенькш



Алексинъ. Домъ Ь'енардаки.
(Ни ф о т о г р а ф / и  А. Я. Б г ь л о б о р о д о в а ] .

состоящ ш , кажсшсп, только изъ входовъ въ погреба, нить, колоннъ и купола въ 

два ряда обвшпаго желЬзпылш балюстрадами.

Очень живописны нагромождешя стартш ы хъ  доходныхъ домовъ (зады давокъ), 

торговыхъ и жплыхъ номЬщенш въ Ч е р н п г о в Ь ,  близь Пятницкой церкви, и во 

В л а д и м и р  ii спускъ къ КлязьмЪ ошъ Нижегородской улицы).

Въ К о с т р о м Ъ  прелестны подобные дома съ полукрулаями. НаиримЬръ, на 

Русиной улицЬ домъ Акашопа съ деталями стиля Людовика X Y I ,  покрашенными 

въ черный цвЪгпъз домъ гостиницы „Старый Дворъа , домъ npiioma на Мшанской 

улиц’Ь, домъ собориаго npiioma и др\ l ie— всГ. начала X IX  сшолЬпая.

Особенно красивы такж е дома вь глуши уЬздныхъ городовъ, возвышаю­

щееся гордо среди маленькихъ домншекъ, крышыхъ шесомъ.

Но въ протшцш шакн: особняки „съ нолукрулйямпсс встречаю тся , впрочемъ, 

не только г.ъ городахъ на перекресшкахъ двухъ улицъ (что естественно вызы­

ваешь обработку Фасада на углу), но и въ шакихъ условшхъ мЪста, где, казалось 

бы, нЪтъ никакой надобности прибегать къ подукруяйямъ, и так i n Формы 

\ потребляемы были лини, но шраднщи.

Время Екатерины Великой даешь намъ много машер'ьала для опнсаи1й. ЗдЬсь 

появляются и типы особняковъ и домовъ, сосшоящнхъ изъ квартиръ. Въ Твери 

на Волжской наберелшой, есть  какъ разъ въ эшомъ род1» типичный рядъ домовъ, 

объединенныхъ общими Формами, но раскрашенпыхъ въ разные цвета,— это по-
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Галиче. Помтьищчт. домъ.

ГII о ф о т о г р а ф ' и  И. II. К л а р к а ) .

стройки стиля переходил го отъ  барокко къ Людовику X V I и вообще рЬдкш 

примЬръ доходнаго дома конца X V I I I  вЬка (1768 г.). Того же стиля Людовика 

XVI дома въ ВологдЬ (д. Масленникова и домъ, гдЬ помещ ается кв. Ростовцева;—  

курьезные образцы провинщальной трактовки этого стиля; въ ПлесЬ, К остром ­

ской губернш, едва ли не наиболЬе красивые образцы— домъ Грошева и особенно 

прелестный, полный романшическаго вы ражетя, домъ Частухнной.

Въ глухой провипцш, недалеко отъ  Волги, на краю маленькаго городка, 

окруженный капустными огородами, деревянными заборами, заросшими бузиной,—  

кому ну же т .  теперь эт от ъ  величественный, грузный и прелестный въ детали хъ 

домъ? Жило ли въ немь семейство сшарозавЬшнато купца, жизнь и бы ть кото- 

рыхъ такъ колоритно описаны Мельниковы мъ, посшроеш. ли былъ домъ для поме­

щика, земли котораго прилегали къ городку, возведенъ ли былъ эт от ъ  корпусъ 

для городничаго,— трудно теперь определишь, но по виду домъ очень типиченъ, 

и является рЬдкимъ прпмЬромъ красивой архитектуры  стиля Людовика X V I.

Особняки Акашовыхъ, Мпчурииыхъ, гличаниновыхъ, Трешьяковыхъ— въ Ко- 

сшромЬ, Кологрпвовыхъ, Л нковскнхъ, Яновскихъ, ЧнсшоклЬшовыхъ въ КалугЬ, Саба­

неевых!», ВахрамЬевыхъ, Рыбкипыхъ— въ Ярославль, Казапцевыхъ, Рязановых!», Х а ­

ритоновых!»— въ КкашеринбургЬ, Милорадовичей въ ЧерниговЬ, Выковыхъ, Кекиныхъ, 

Щаповыхъ— въ РосшовЬ, дома-особняки въ ВЬлгородЬ, РыльскЬ, Валкахъ (д. Иов-
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Иркутске. М/ыцаискш исобнячекв.

скаго), да невозможно перечислишь весь шоигь огромный машер1алъ по строитель­

ст ву  частновладельческому, которыми изобилуешь почти каждый русскш городъ.

Конечно, дома съ прямыми (безъ полукруж'пг Фасадами являются болЬе рас­

пространенными. Но и въ эшомъ шнпЬ дома двухэтаж ны е, съ мезонинами, съ 

атшикомъ и безъ него, дома въ полтора эт аж а  высотой, въ два съ половиной 

(т . е. съ антресолями)— такж е очень привлекательный типъ!

Въ К а л у г Ь ,  конечно, домъ Кологрнвовой— лучили типъ такого богашаго 

особняка. Фасадъ его очень проешь. Лишь въ тимпан].— украшешя, да подъ кар- 

низомъ въ средней части— розасы и квадраты съ лЬикой. Но обработка нарадныхъ 

подъЪздовъ его очень пышная и интересная.

Домъ Тимченко на Дворянской улицЬ въ эшомъ же родЬ— насшоящш город­

ской особнякъ. Къ этому же типу опшесемъ купечески! домъ Клементьева (одпзъ 

собора) въ Р ы б и н с к  J i ,  съ хорошими балкономъ и нЬжньши ампирными деталями; 

старинные съ высокими крышами, сопровождаемые интересными воротами, 

очаровательные особняки (больше купсчесое) въ Б Ъ л г о р о д Ь .

Особенно красивъ изъ числа шакихъ, находящихся вь глухой провинцш 

богашыхъ особняковъ, домъ Грибанова въ Л сшюг'Ь :  огромный, тяжелый, пышный, 

классически! домъ, видЬвшш въ сшЬпахъ своихи Высокихъ особь. На окрапнЬ 

захолустнаго городка такой дворецъ производить особенно сильное висчашлЬше.

Дома г. Оя;еговыхъ, Бычкова вь «> глич!., домъ Кекнной на Покровской улиц'Ь) 

ви Р о с ш о в Ь  В е л и к о м ъ (съ очень красивыми воротами), д. на Суворовской удицЬ
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Ростовъ Велики/. Домъ Быковой.

въ ТулЪ. Домъ Городского Кредит наго Общества, домъ Путилова, въ Ростов!» же, 

п Miiorie дома-особняки, въ ИрославлЪ—очень типичны для начала X IX  столЪпйя.

Нисколько отличны отъ  нихъ особники въ С т а р о й  Р у с с  Ъ, гдЬ ихъ— цЬлыя 

улицы; эт о  двухъэтажные домики скромно украшенные лить наличниками и ру ст ов ­

кой нерваго этаж а. Въ эшомъ ошнотенш наиболее богатъ красивый домъ Чисто- 

кл!»шовыхъ на Никитской улицЬ въ К ал  у г!» съ прелестной колоннадой, вплотную 

примыкающей къ Фасаду и съ гриФонами въ парапет!.; между капителей вклю­

чены въ сиг].ну очаровательные барельефы. Па уровн!» базъ проходишь баллю- 

страда, кронштейны подппраюпгь колонны, и высшупъ послЬднихъ такимъ обра­

зе иъ удерживается вплотную.

Въ В о р о н е ж  ]> прелестные особняки на Садовой улицЬ— особнякъ полицш- 

лейсшера, на Дворянской— Домъ Духовнаго училища, домъ Болдырева, зашЬмъ

д. Кольцова, напоминающш до m i ,  Тимченко въ Калу г1>, —  это  цЬлая компознщя 

И31) главнаго дома и двухъ Флигелей, убранныхъ орнаментальными вставками.

По мы рискуемъ не осм отреть  и нискольким. ш и н о в ь  домовъ при т а ­

кой систем!» обзора этого богашЬйшаго материала: если углубляться во все­



стороннее разсмотрЪ те видовъ особняковъ —  можно составить самостоятельный 

обзорь. Поэтому осшавнмъ подразделеше видовъ особняковъ (въ каясдый городъ 

пришлось бы возвращ аться тогда по несколько разъ) и сдЪлаемъ лить общш обзоръ 

строител ьства особняковъ по город  а мъ. Мы упомянули уже о наиболее пнтересныхъ 

особнякахъ, говоря вообще о тип!. особняка,— въ Костром !., Ярославль и Калуг!

Намъ придется добавить къ упомяну тому въ Я р о с л а в л е ) :  о прелестном. 

домЬ рядомъ съ Козьмодемьянской церковью (ку рьезной поздней эпохи ампира конца 

царспгвоватя Николая 1 , о д. Сорокина, у церкви Богоивлетя, о дом!.. нынЬ общеента 

врачей, па „Волгскойа набережной, о домЬ Полякова на Г). Федоровской улиц!., непо­

далеку отъ  церкви 1оанна Предтечи: но особенно много особняковъ (и уцЬлЬлп 

Флигеля, на Духовской улицЬ), на Стрелецкой \лиц!, д. Петрова, къ сожалЬшю, 

персстроепныii и испорченный вывЬсками пивной на Прибойной улицЪ), скорЬе 

типъ снгариннаго доходнаго дома; любонытенн шрехиэшажный домъ Лопатиной.

Въ К о с ш р о м !. надо упомянуть преягде всего о двухъ замЬчательныхъ 

домахъ Солодовпиковой и Мичуриной на Павловской улице. Первый домъ, укра­

шенный пилястрами и розасамн, дру гой иыпЬ Акцизное Л правлеше въ сппиЬ 

Людовика X V I  съ типичными гирляндами и пилястрами. Еще ншпереснЬе дома

11I евал дыше выхъ, Третияковыхи, а домъ Сунгурова— одинъ изъ лучшихн на всежь 

прошяжеши нашего обзора; прелестный угловыя части его обработаны внизу очень 

оригинально и красиво. Вн полу круг!, рустованнаго перваго эт аж а вставлены 

малыя створки двери. Надъ нею наивный, маленькт зонтнкъ-навЬсъ. Окно вто­

рого эт аж а  украшено прекрасно начерченными наличникомъ.

Домъ Королева, на той же Русиной улиц!.,— огромный купеческш особнякъ. 

Великолепными нрнмЬромп является такж е домъ генерала Борщова (ныне— Окруж­

ной суди). Между тЬми, по типу, эт о  скорЬе именно велнчественып особнякъ. Пре­

лестны особняки въ Костром !., на набережной Волги, напрнмЬрп, домъ Солодовииковой.

Въ Екатеринбурге положительно з а м е ч а т е л ь н ы  особняки: В. Я. Казан­

цевой, Рязановых!., б. Х аритонова и др., построенные зодчими Малаховымп(-вскимъ), 

Турскимъ, Троицкими, Гуляевыми и Падучевыми(?), въ начале X IX  века.

Въ Т а м б о в е  красивъ особнякъ недалеко отъ  здания Л чнигельскаго института, 

украшенный болыпимъ норишкомп изи колонии, прекрасный домъ— на углу Носов­

ской и Гимназической; на Главной улице д. Славянской гостиницы) есть  особняки, или 

скорее просто жилые квартирные дома. Это дома, украшенные по Фасаду портиками; 

они заканчиваются высокими аншаблеманами, возвышающимися надъ крышею. Къ 

дому N= 12, на углу Знаменской, ирпмыкаешъ хорошей Флигели строгой классической 

архитектуры  съ поршикомъ изъ четырехъ колонии и крыльями хорошихъ пропорщй.
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Ярославль. Домь Улановой.

Въ В о р о н е  ж i> мы опгмЬшили уже нисколько особняковъ, типичныхъ для 

жизни въ 11ихъ богапгаго семейства. Лкажемъ еще на т о , ч т о  д. JY= 8, по Дворянской 

улиц!) (Духовнаго училища), является выдающимся примЬромъ по плану своего 

портика закруглешн норипика на лглахъ).

Въ Р я з а н и  отм !тим ъ  типичный одноэтажный особнякъ на Астраханской 

улицЬ, домъ N=40 (Морозова), съ готическими вставками надъ окнами и богатою 

д!пкою во Фронтон]..

Въ С м о л е н с к ! )  xopomie дома: противъ Малаховскихъ воротъ, неподалеку 

ошъ пего ])асположеиш.1Й д. Хоронжнцкаго, съ нортнкомъ изъ инлястръ и, нако­

нецъ, домъ съ полукруглымъ окномъ въ шимпан! [на Абрамгевской улиц!).

Во И ск  ов  Ь есть  т ож е  нисколько особнячковъ хорошей архитектуры , 

напримЬръ, доходный домъ на Велнколуцкой улиц!, съ баллюстрадою второго 

этажа, съ окнами красивой композицш во второмъ э т а ж !,  и съ огромнымъ 

иолукруглымъ окномъ въ надстройк! т ретьяго (родъ мезонина'.

Въ П е н з Ь  много домовъ на Никольской улиц! (колоннады портнковъ), въ 

Т у л Ь  иптересенъ д о м ъ  на Миллюнной улиц!, неподалеку отъ  дома Дворянскаго со­

брания, небольшой, но очень красивый по л !п к ! деталей, особнячекъ; еще лучн1е 

двухъэтажный розовый съ черной крышей и украшенный лЪпкою домъ Добрынина—  

ишпъкунеческаго особняка. Въ О р л !  и Х а р ь к о в !  особняки проще, классицизмъ ихъ—  

эпохи упадка этого стиля (хотя  въ Х арьков ! есть  и бол!е paimie дома, напр., на 

Екатеринославской, Конторской и Клочковской улицахъ), въ К а з а н и  есть  дома 

интересные типичностью (на Грузинской улиц!), все меньше домовъ-особняковъ ста-

325



нови шея на „Линкахъа въ К i е в •!>. Изъ эшихъ милыхъ одцоэшажныхъ; съ антресо­

лями домиковъ, впрочемъ, лцЬ.гЪ.ю еще нисколько въ Печерск!,, близь БЬгового плаца. 

Къ такому же типу домовъ на окраннахъ города, съ громадными садами и даже пар­

ками, ш. е. домовъ имЬющнхъ вндъ усадьбы, отнесем ь д. Лнсовскаго въ Г о  мел!,— 

очень красивый особнячекъ съ иолукругдымъ окномь второго эт аж а  и чудесною 

лЬпкою въ квадрашахъ надъ окнами. Въ Жпшоч'фЬ, Могилев!,, Николаев!,, I»h.iго­

род 1> и особенно Харьков'Ь, Чугуев!», Ккашершюсдав!, есшг, много особняковъ, но 

стиль нхь архитектуры уже nnoii. Въ Ж п ш о м л р Ь  архитектура домовъ ио.ша 

необычайной курьезности детален: львы, розасы, колонны-детали, характерный 

для специфически русскихъ Формъ. Въ Т а г а н р о г Ъ  изъ многихъ русскнхъ городовъ 

сохранилось, пожалуй, наибольшее количество особняковъ, но всЬ они занечашлЬны 

чуждой русскому ампиру деталировкою; здЬсь не m l, кессоны, не шонгъ аканновьш 

л нетъ капители, что  вь Ярославль и, даже, Екатеринбург!,.

Въ глуплг, въ уЬздныхъ городахъ, еще сильнее идешь разрушеше, еще 

больше пренебрежения къ старин!,, часто построенной лучшими мастерами для 

лучшихъ людей, а теперь являющихся досшояшемъ членовъ самыхъ непонима- 

ющихъ учреждений. Въ А л е к с и и ! ,  (д. Пенардакп , въ С е р п у х о в ] ,  (д. Бобро- 

выхъ, близь ц. Жень Мироноспцъ, заброшенный поел!, пожара , вошь иршгЬры 

разрушешя памяшниковъ граясдаиской архитектуры  отъ  пебрежешя. Вь ГалнчЬ 

подобный помЪщнчш домъ, какъ онъ ни быль заиущенъ, но использовашемъ подъ 

гнмназйо, предотвращен!, отъ  дальнейшей гибели. Однако надолго ли? Не забудемъ, 

что даже въ ЯрославлЪ года четыре том\ иазадъ снесли колоннад) Реальнаго \ чнлища.

Очень типичными для частновладЪльческаго сшроншельсшва провшщш 

являются двухъэтажные домики, первый этажъ которыхъ каменный, а второй 

деревянный. Въ шакомъ случаЬ, рустованный съ замками оконныхъ перемычекъ 

иижшй эшажъ и деревянныя рЪзныя укратеш я и наличники второго этаж а сосша- 

вляюшъ отличительный и украентельныя детали шакихъ домиковъ. Въ Рязани 

еспгь отличный прим’Ъръ подобнаго дома съ высокимъ ашнаблемаиомъ, подымаю­

щимся надъ карпнзомъ. Балясины и пилястры дополниюшъ убранство Фасада. 

Типичности общаго вида не мЪшаюшъ даже вывЬскп, забавный но содержанш 

и хоротля по краскамъ;— булки, самовары, Фрукты, изображенные на одной, нарисо­

ваны прелестно: вошь чайный розовый съ ярко-зелененькими листочками сервизъ 

на черно мъ поднос!,, на другой— черная карета на свЬшдо-жслшомъ фон !,... Передъ 

домомI, покосившаяся витрина съ ншиично-уродливымъ Фонаремъ. Гречшшшкъ, 

аладьевщикъ, мороасенщикъ, водовозъ— вошь „шппы“ , толпящ1еся вокругъ эшихъ 

домиковъ, обыкновенно занятыхъ трактирами и чайными.

3*24



Калуги. /(оме на Московский улицть.

Изъ шакихъ домовъ и выстроена, собственно, вся Пенза, Калуга, Тверь, 

много шакихъ домовъ и на окраинахъ Чернигова, Орла, Ярославля, Тамбова.

Деревянные особняки Poccin! Сколько шшшчиыхъ, напболЬе харакшерныхъ 

для городовъ нашей провинцш образцовъ великолJ.nuaro строительства!

1-сшг» столь х\ дожественныя, сшоль необычно нравилышя сооружеш я, что, 

обладая такимъ машер1аломъ, провиниДя внолнЬ можешь соперничать съ шедев­

рами сшодичнаго творчества нервоклассныхь масшеровъ.

Въ В о л о г д  ]. домъ б. К. К. Левашова кв. ИеЪлова) безенорно самый интерес­

ный прнмЬръ такого особняка, нро<\щеешвовавшаго почти ст о  л1>шъ съ 1829 года ,—  

Фасадъ его —  деревянная колоннада, поставленная на выступающую спг].н\ изъ 

арокъ перваго этаж а. Прелестны вс], детали дома: гербъ во ФроншонЬ, налич­

ники, навЬсъ нараднаго подъезда х от я  и нозднЪйшш .

Въ I’ o cn io  в ]> есть  нисколько шакихъ же опгличныхъ деревянныхъ особняч­

ков!). разбросанныхъ по окраинамъ города. Домъ Выковой— очень типичный особ- 

някъ. Средняя часть его выдГ.лена изъ всего одноэтажнаго Фасада, чт о  крайне 

характерно для большинства иримЬровъ этого рода строительства домъ Вахра­

меева на Вогоявленской площади въ Ярославль и др\ше), Но возвышающуюся въ 

два энгажа часть, украшаюшъ сильно выпуклые пилястры съ богатыми вырез­

ными изъ дерева корннескнмн капителями. Между окнами перваго и второго 

этаж а —  теперь увы!— лишь остатки  арматуры  прелестной компознцш. Л глы 

домика рустованы.



Въ Р о с ш о в Ь ,  кроме указаннаго и двухъ вышеупомяиушыхъ— дома Кекиыа 

и дома 1Цапова на Покровской улице), есть  еще другие дома, интересные своею 

а |)\п тек hi\ рою.

На Покровской улице несколько шакихъ домовъ, окруженныхъ дворовыми служ­

бами съ парадными нав Ьса мн-шамбу рами; особенно жалко, ч т о  иепорченъ зеленой 

покраской и удалешемъ деталей домъ Уварова. Однако, лучшш образецъ росшов- 

скаго часшиовладельческаго строительства— домъ на углу Покровской и Рожде- 

сшвенскаго переулка— Росшовскаго Городского кредтннаго общества, иепорченъ 

совершенно въ 1910 году.

Между шЬмъ великолЬн1е его украсшнельныхъ деталей (особенно надъ окномъ 

средней части и очаровательная ниша въ мезонине нережншокъ русскаго стиля,— 

см. избы Вологодской губернш,— въ эшомъ смысле, домъ является ишнереснымъ нри- 

м'Ьромъ соединешя Формъ русскаго стиля съ классическими)— доказываюшъ, что 

домикъ былъ безспорно однимъ изъ л у чтихъ образцовъ во всей русской провинщи.

Нь Б о л о г  д i> есть  такж е хот я  и поздше, по отличные деревянные особ­

няки времени Николаевскаго барокко отчасти  домъ Нолковыхъ и друпе .

Домъ Леонтьевой въ Л г л п ч Ь  на Ярославской улице)— такого же общаго вида, 

какъ и домъ Быковой, но его колонны распределены иначе— по краямъ и попарно.

Нь Я р о с л а в л ь ,  кроме упомянушыхъ, особенно нншересепъ деревянный осоо- 

някъ К. В. Вахрамеевой на углу Рождественской улицы; как1е наличники, к акт 

стрелы , нронизываюнця b I.h k ii, какой навЬсъ парадна го подъезда!.

Л кажемъ еще на отличный особнякъ подполковницы Сабанеевой, на домъ i' ла­

повой по Петропавловской улиц']»;, на Флигель дома Морозовой (N= 69), домъ npiioina 

съ чудеснымъ навЬсомъ изъ черпыхъ стрЬлъ съ золотыми наконечниками. ЗдЬсъ, 

па одной улицЬ, соединены въ одну общую картину особняки и каменные, 

и деревянные, и Флигеля, и въ классике, и въ готическом!» стиле. Окруженные 

дворами, заросши; кустарниками сирени и шиповника, все эти домикн образуютъ 

типичный, красивый ансамбль. Miiorie изъ эшихъ особняковъ, конечно, передЬланы, 

шакъ, напр., иепорченъ д. Ордынской.

Вь К о с т р о м е  очень пр]яишой архитектуры  деревянные особнячки на IV  

спной улице, на пр., д. Широкого, съ дву мя пилястрами по краямъ средней части дома, 

причемъ вместо среднихъ пилясшръ внизу прелестное соединеше изъ трехъ оконъ.

Въ К а л у г е  прелестные домики на Московской улице— Янковской, Толстого 

съ удивительно интересными, вырезанными изъ дерева, украшениями надъ окнами.

Къ шину одноэшажпыхъ безъ мезонина н антресолей домовъ, оншесемъ дома 

въ роде д. Плановой или дома на Московской улице въ Калуге. Одинъ изъ послЬд-
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пиль выделяется своей красивой архпшекш) рой: ;mm норшпкъ изъ четырехъ 

бЬлыхъ колоннъ н съ нлоскнмъ полукруглым!» окномъ но Фронтоне, полукруглые, 

украшенные кессонами, наличники оконъ боковыхъ частей Фасада являются 

чудесными деталями особняка. II темная серая  досчатая сшЬна выделяешь 

превосходно эти украшешя: Фризъ резанный пзъ дерева) и сплошь заполненный 

гриФОнами и дисками, перевитые лентами тирсы п т . п. домъ Толстого\

Къ деревяннымъ домамъ-особнякамъ бо.гЬе скромнаго замысла п р ост о  домики 

злжишочпыхъ мЬщапъ, мелкпхъ шорговцевъ, въ противополож ность предыдущим!, 

особнякамъ отсш авны хъ  гепералыпъ и полковшщъ, м'Ьсшныхъ дворипъ или к\н- 

цовъ побогаче) ошпесемъ прелестный образецъ— домикъ на Астраханском  улице 

въ Р я з а н и  (д. Павловой) съ рустованной спгЬной, съ хорошими наличниками, 

чудесным!. подъЬздомъ и парадною дверъю. lio Фризе его шрнглнФЫ т акж е  вы­

резанные изъ дерева), и даже въ метпопахъ круги! Къ более курьезнымъ домамъ 

опшесемъ залепленный вывесками и отделкою  поздняго Николаева'к а го барокко 

двухэтажны й  съ антресолями домь на той же улице. Домъ б. Влюмъ— съ славными 

наличниками изъ русшованныхъ перемычекъ н вЪпковъ.

Въ 11 о в го р о д ъ-С е  в е р с к Ь ошмЪтпмъ особнякъ, нисколько иного шипа, 

скорее типичный для захолустной провипцпц двухъэшажный съ аркатурой  перваго



эт аж а  изъ дерева ii интересными общими пронорпдямн и съ вырЬзаннымн изъ дерева 

Jib сншлЪ Николаевскаго барокко деталями: эт о  особнячекъ, находящихся близъ 

Т|)iyмфальной арки.

Ж ушкш, деревянный, дву хъэппикный съ чезонпномъ домъ еспгъ въ ТулЬ, на 

Миллионной у.пщЬ. Особенно курьезной комнознпди— руснговка наличника окна.

Между прочили», прелестна иногда окраска шакихъ особняковъ; напри >г1>ръ,— 

бЪлые ру ст ы  н наличники, желгаыя, слегка покрытыя розово-Фтлешовой напитой, 

спгЬны и блЬдпо-зелспая крыша.

По особенно хорошъ домъ Л нковскоп, л берега Оки, въ Калу г!». Двухьэшажный 

особнякъ, обнесенный галлереею во вшоромъ этаж!», съ чудеснымъ балкопомъ, под- 

нираемычъ кронштейнами и съ гербомъ во Фронтон!». Домикъ являешь собой уже 

переходъ, собственно, кг» шипу посшроекъ, кошорымъ мы поевяшпмъ цЪлую главу, 

иг. е. къ усадебному строительству.

Къ числу шакихъ асе, расположенпыхъ на окраинахъ, по уже иного облика 

домовъ, отнесешь дома мЪщанъ вь, шакъ называемых!», слободкахъ ^„С’олдашсыяк, 

„СшрЬлецк!яа , „Фрязипыа слободки . Разнаго стиля, больше всего барочные ибо 

относящееся къ первой половип!» Х1Л сшолЬппя , домики эти подчасъ очень любо­

пытны курьезными деталями. 1ГапрнмГ»ръ, домикъ въ ЗлатоустЪ . Наличники оконь 

его мы и разсмошрпмъ сейчасъ подробнее, какъ разсмотримъ, вообще, и пЪкошорыя 

детали вышеопнеанныхъ городскихъ особняковъ.

*■

Калуга. Домъ У нковскоп.
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Тула. Деталь особняка.

Г  .1 А Б А Ч

Д Е Т А Л И  Г О Р  О  Д С К  И Х Ъ  Д О М О В Ъ .

С Т А  II <> I> II М С Я, \ошя бы вкранщ!», па нЬкошорыхъ дешаляхъ 

только что \ ном лн\шы\ъ деревянным» особнячковъ. КромЪ 

рЬзным» нрслесшпыхъ yKjiaiiieniii дома Толстого въ Калуг!» 

ошмЬишмъ типичное полукруглое окно мезонина, вышеуно- 

мянуптаго дома въ ТулЬ, обрамленное по дуг!» рустовкою  очень 

оригиналыюн компановки и съ гоптчсскнмъ перенлетомъ рлмъ. 

вышка покрыта Фронтономъ съ прерваннымъ Фризочъ, что 

составляешь очаровательный ансамбль »шон детали дома.

lib П р к \ ш с к Ъ  такж е можно ошмЬшншь домикъ, детали кошораго очарова­

тельны до такой степени, что положительно недоумеваешь, какпмъ образомъ 

въ отдаленной провннцш могли вырасти гпаюя прелестный расшешн изъ зеренъ, 

случайно попавшим» па эш\ почву. Окно богато украшено налнчнпкочъ изъ 

Фронтона, консодекъ н пояса, идущаго пинге па кошоромъ уложены ромбы и ро- 

засы), и барочной, зашЪйлнво вырезанной внизу, нодвЬскою. (лпавнп окна— шедевры 

сшо.трпаго искусства, ('рединки им» покрыты мелкими полосками, а по краю 

вьется чудесно выполненный шопкш меандръ. Подъ окномъ балясины, и все эт о  

на гладкомъ фонЬ досокъ !

Пъ окн!'» хоропйя, cmporin рамы (какой вкусъ! и въ ПркушскЫ), за ними видны 

ажурны» занавЬсочки и, когда стекла покроются ипеемъ и узоры Фантастически
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Калуга. Деталь дома Толстого.

соединять вь одинъ ансамбль всю композппдю,— виечагал'Ьте сказочнаго богатства 

п вкуса очаровываешь noniniaioniaro красот ) зодчества.

Въ З л а т о у с т  1> не яенйе привлекательны оконца со сшавнямп пЬкошорыхъ 

особнячковъ. ПаприяЪръ, въ показапномъ уже нами н состоят,емъ изъ простого 

сруба, особнякЬ (такой простой архитектуры , что даже шорцы бревенъ не обншы 

доскою), окна обработаны богатой, запгЪйлнвой рЬзьбой. Фронтонъ тройного

Калуга. Деталь дома Толстого.
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Иркутске. Окно особнячка.



Златоусте. Окно особняка.



Пенза. Деталь окна особняка.



окна со ст ои ш ь  изъ ошличныхъ барочныхъ завигаковъ и волюпгь, мастерски ском- 

панованныхъ.

Въ сш авняхъ ампирные лучистые розасы . Окно одиночное, съ хорошею 

рамою, украш ено Фроншономъ т ак ого  же стил я, но еще болЬе затЪйливымъ. Въ 

окнЬ видны горшечки съ геранью, заиавЬски... Ж ивутъ  здЬсь люди съ ихъ буднич­

ными горестям и и радостям и  и, навЬрное, не иредполагаютъ т ог о , какая прелесть 

заключена въ архитектур!»  детален ихъ бЪднаго домика!

Въ П е н з Ь  наблю дается еще болЬе курьезное и одновременно очень кра­

сивое убран ст во  деревяиныхъ особнячковъ. ЗдЬсь— \же преобладание барочныхъ 

(эпохи 6 0 - ы х ъ  г о д о в ъ )  элементовъ. Наличники украшены очаровательными соч­

н ы м и  завитками, поздне-амннрпаго характера . Акаиоы в ы р а с ш а ю ш ъ ,  увядаюшъ, 

р а с п а д а ю т с я  н  з а г и б а ю т с я  в ъ  Ф о р м у  какого-то н р и ч у д л н в а г о  р а с ш е ш я ,  изъ кошо­

раго выползаюшъ ц в 'Ь ш ы  на топки хъ стебелька хъ, а Фризъ покры ть, какъ круже­

во мъ5 богаты мъ орпамешпомъ изъ розетокъ  и аканоовъ, и в с е  эшо— рЬзьба изъ 

дерева, сохранивш аяся въ т е ч е т е  многнхъ л'Ътъ!

Гула. Деталь особняка, мезонине.

334



Кострома. Деталь плафона залы дома быв. Дурыгина.

(ныть Дворянское Собранге).

Г ЛАВА  5.

11Н  Т Е Г I Е Р ЬI Г О Р  О Д С К [ 1X  Ъ Д О М О В ' Ь.

А К Ж Е лишь вкрашцЬ, какъ мы коснулись ,,iiiiinepiepoB7»iC въ 

дочахъ правительственных!» ('казенныхъ'' и общественных!»,—  

упомянемъ теперь только о нЬкошорыхъ номЬщешяуь, наи-

болЬе иншереснычъ или типичных!» но внутренней обрабошкЬ,

не переходя, однако, къ детальному и даже самостоятельному 

разсмотрЬнпо самой обработки.

Ь домъ Кологрпвовой (построенный Золотаревыми , у Камен- 

наго моста, лучшш образецъ для разсмошрЬшя такого mnnepiepa. Видно сразу, 

что рука лучтаго мастера (Казштни) прикоснулась къ выполнены») этого 

образца архитектуры  внутренней обработки.

Въ залЬ дома богатая колоннада, прелестные консоли, кронштейны, 

хоры, пиши, круги со скульптурою вь пнхъ и шина, въ которую  вписано

панно восхипшшельнаго классическаго сюжета: роспись потолка „сграФ нттосс; 

люстры, канделябры —  поражающа го велпколЬшя и обработки изысканнаго 

вкуса. РЬзцу лучтаго мастера принадлежишь работа по выполнение скуль­

птуры вь кругахъ, гдЬ помЬщены танцующ1я нимфы. Интересно богатое

1>ь К а л у  г



Калуга. Залъ въ домтъ Кологрывовой (бывш. Чернова, ноетp. II. М . Золотаревымъ 
въ IS 05— 08 годахъ).

(по ф о т о 1 р а ф 1 и  JI. Н и к о л а е в с к а г о ) .



Калуга. Деталь залы во домть Кологравовой.

(Пи (pomoifaifnu Л. Никилаевскаю).

убранство мелкими ромбоидальными кессонами круглаго плафона въ ка- 

бинет!».

На лЬсшннчной клЬшкГ. —  такж е богатая роспись ,,грнзайльсс. Е сть , не­

сомненно, и др\ lie дома, очень интересные но обработка и въ этой же Калуг!» 

домъ Сухозанетъ), и въ НологдЬ (домъ Волковых!» —  чудесный бГ.лыя печи 

съ Фигурами воиновъ и богинь и ,1,верны я створки), и въ Костром !, (домъ Соло- 

довииковой, домъ б. Чнчуриныхъ), п въ Новгород!» t д. Кабакова), и въ Твери— да 

въ кале домъ почти город!, русской провинцш есть  дома, наполненные интересными 

предметами. Плафоны, карнизы, чудесный печи, двери, перила л!.спшнцъ въ 

КостромЬ д. губернатора, д. гимназш), все эшо— машер1алъ прекрасный и обильный, и 

онъ только ждешь своего спецпгльнаго описатели и нзслЬдовашели. ^ чебныя заве- 

дешя дома Дворянскаго иансюна въ Калуг!», во ВладшпрЪ), присутственный 

мЬсша, конторы  въ Таганрог!») и Miiorie особняки —  заключают!» богатый
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Калуга. Плафоне кабинета во д. Кологрпвовой.

(по Фотограф' ! и  Л. Н и ко л а е вс ко г о ) .



Печь въ осовштть.

машо|йа.1ъ, еще не описанный и погнбающш, несомнЬнно, съ огромной быстротой, 

шакъ какъ едва ли владетели и квартиронаниматели всЬхъ эшихъ очарова- 

шельныхъ особнячковъ угличскихъ, воронеягскихъ, калязинскнхъ, бЬлгородскихъ 

коломенски хъ, валковскнхъ, зарайскихъ и иг. п. умЬюшъ цЬншпь но достоинству 

свое досчпояше.

А между пгЬмъ, какъ велико художественное наслаждете— жить въ шакомъ 

особнякЬ, какъ домъ Кологрпвовой въ КалугЬ!
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Налу га. Двор* ( подъ/ьздъ, конюшни и колоннада)  
дома Кологрпвовой.

Г л а в а  4 .

ПОДЪ'ЬЗДЫ, НАВ'ВСЫ, ВОРОТА И СЛуЖЕБНЫЯ 

ПОСТРОЙКИ.

Е только болыiiie особняки, но ч аст о  даже скромные домики 

(не говоря уже о расположенныхъ на окраинЬ городовъ и 

загородныхъ) сопровоясдаются интересными постройками: 

всегда у дома есть  ворота съ калитками, ведущими во дворъ, 

заборъ, ограда и рЬш етка,— особенно, если нередъ домомъ есть 

иалисадникъ,— далЬе, войдя черезъ такую  калиточку но дворъ, 

увнднмъ кошоппш, каретные сараи, амбары, бани, погреба. 

Очень часто парадные подъЬзды располагаются въ наиболее богашычъ и старо- 

завЬпшыхъ особннкахъ не съ наружной (лицевой'' стороны  дома, а со стороны 

бокового Фасада, т . е. во дворЬ.

1>ъ К а л у г Ь ,  у дома Кологрпвовой лучтш  нримЬръ не только воротъ такого 

особняка, но и нодъЬзда, и дворовыхъ службъ и колоннады, отд  еляющей дворъ отъ сада
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Действительно, арка воропгь почти mpiy мФальна 

но своему выражении, прекрасна но выполнении, но 

вЬдь въ Формахъ ей есть и что т о  провишцальное—  

медальоны съ Фигурами шанцующпхъ женщпнъ, са­

мый подъемъ арки, желЬзныи створки ворошъ. Но 

не только вороша отличны и образцовы въ эшомъ 

домЬ. ДалЪе увпдимъ восхитительно обработанный 

парадный нодъЬздъ, гранитные пилоны, мелсду кото­

рыми ступени лестницы, два кронштейна громадныхъ 

Фонарей, чудовищно огромный навЬсъ ,зонтъ\

Вдали кошошнн— той же комнозицш, какъ и ворота, 

арка, заложенная внутри и съ окнами въ этой кладке.

II, наконецъ, дворь замыкается оградою: колон­

нада парныхъ нншнческихъ колоннъ отделяешь дворь 

отъ чудсснаго сада, спускающагося къ рЬкЬ.

lib К а л у г е  есть  еще интересный служебный 

постройки особняковъ Яновскаго и особенно Тимченко, 

ограда кошораго (съ переулка) у ставленная статуям и  

и вазочками очень богата.

Въ Я р о с л а в л е  очень интересный примерь обра- 

бошки двора дома Сорокина. Здесь улсе п-Ьшъ правильности Кологривовскаго дома, 

это скорее стиль барокко, перемешанный съ остатками ампира. Но все л;е про- 

винщальная типичность этихъ сооруженш очень сильна. На ворошахъ львы, 

мелсду колоннами пилоновъ ворошъ ниши, въ нихъ чудныя вазы, надъ калит­

ками ленка. Во дворе огромный иорталъ конютенъ или каретнаго саран.

Стиль его трудно далее уловить: такъ  великъ нровинпДализ.чъ трактовки 

всЬчъ барочныхъ если эшо барокко?) Формъ. По канители корошенькихъ стол- 

бовъ— правильный, 1оннчесмя; однако вы сота колоннъ необычайно мала.

Все эти палепленныя украшешя какъ будто взяты  съ мебельнычъ резныхъ 

вещей— комодовъ, эпгажерокъ и т .  н.

Мощный Фронтонъ съ волютами и карту ни. посередине съ народ1ей на гербъ 

Медичисовъ пилюли) и львы на боковыхъ чаешихъ— положительно смущаюшъ 

въ оп|)еделеши КлизавешиiicKaro или Пиколаевскаго времени стиля этого соору­

жешя. Однако въ ней съ особенною силою чувствуется  провинфализмъ компо- 

зицт выполнения. и здесь нолучаешеи даже родъ какой-то особенной архитектур ­

ной красивости небывалой въ посшройкахъ столицы.

Калуга. Ворота
дома Кологривовой.
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Ярославль. Пороша дома Сорокина.

Обработка двора продолжается чудесною оградою, состоящ ею  изъ сшодбовъ, 

чередующихся съ пилонами воротъ, ведущим, въ садъ. г)шп вороша легче и 

изящиЪе уличныхъ. 1>ъ пилонам, открытый пиши, въ которым» сшоятъ на 

пьедесшалахъ вазы, прелестно выдЬляюшдяся на фонЪ сада.

11 если домъ Кологрпвовой во всели, его изыскан но мъ великолЪтн— чудесный 

примЪръ обработки детален д в о р я н с к а г о  о с о б и я  к а, т о  домъ Сорокина даешь

Ярославль. Парадный подыьздо дома Вахрамгьевой.
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Ярославль. Порталъ карсшнаго саран дома ( Пропана.

лу‘iiniii матер 1алъ для показаны к \ печем к oil разудалой роскоши, желашя щеголь­

нуть, сд!лашь побогаче, слокочь, когда художнпкъ въ угоду заказчику пал!ниль 

п усиаспгплъ сооружеш я цепкими доморощенными деталями.

Нь Р о с т о в !  чудесный нрнчЬръ двора при особнлк!— д. Кскнна. ЗдЬсь на 

воротахъ малепьк1е львы (игрушечные и очень курьезные!'', дал!е интересные по 

обрабошк! служебные корпуса и хороши! пав!съ (зоппгь надъ входомъ. Особенно 

красивы перила у входа— со столбами и богато орнаментированными деталями.

Нь Таганрог! прелестный дворъ (вороша и конюшни дома, на Базарной пло­

щади, по Александровской улиц! (д. V  59 Му гули). Вообще, въ Таганрог! через- 

иычайпое обилие ворошъ: пп.юны п\ъ с о ст о я т ь  каждый изъ двухъ колоннъ съ 

нишами между ними, во двор! четыре колонны ноддерживаготъ Фроншонъ съ 

ирор!заннымъ штмнаномъ, а вм !сш о него вь углублеши— полукруглое окно, 

осв!щающсе с!новалъ.



Вязьма. Ворота домика.

Такш вороша въ ТаганрогЬ есшъ во многихъ мЬсптахъ: хорошая ограда (изъ 

арокъ и рустованной сшЬны), рядомъ ст. д. полицейскаго унравлешя; ошди'пшя 

вороша съ высокими парапепгомъ, съ орпаменшомъ надъ калиткою, изъ двухъ 

арокъ— (\\= 59) по Александровской улицЬ, на Николаевской улицЬ чудесныя 

вороша, т аю  я ;ке на Греческой улицЬ д. N= 9 ,н д. TS= 70 съ лЬпкою въ подво- 

ротнон аркЬ), на Петровской улицЬ, въ одномъ домЬ прекрасный каретный сарай. 

Гстъ  хоронпя вороша въ ЯовгородЬ (въ домЬ близь пристани нароходовъ). ВъНов- 

городЬ-СЬверскЬ прекрасная обработка двора (конюшни) дома, гдЬ ныпЬ помЬщаешся 

полицейская часть. Отличны ворота (въ городЬ одинъ и ш отъ  же ншпъ въ БЬдгородЪ.

Л помянемъ еще объ нпшересныхъ по архитектурной обрабошкЬ амбарахъ и 

дворовыхъ посшройкахъ. Тактя службы особенно хороши въ БЬлгородЬ (амбары) н 

въ ТаганрогЬ: у дома архтерея и у дома, но Петровской улицЬ (каретный сарай .

Хороши I пак ж с и навЬсы подъЬздовъ и балконный рЬшеткн, иногда помЬ- 

щаю]ц‘|яся со стороны  бокового подъЬзда, но чаще со стороны  улицы.

•)ша деталь архншекшу рно-художесшвеннаго лбрансшва, въ провинцш, поло­

жительно великолЬпна, особенно въ Ярославль (нодъЬздный навЬсъ домовъ Вах- 

рамЬевой и многихъ другихъ домовъ .
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Вязьма. Порота особнячка.

Въ К у р е к  е зоншы этап особенно интересны орнаменшомъ изъ гроздьевъ 

винограда позолоченныхъ), въ Р я з а н и  курьезны зонты надъ подъездами до мовъ на 

Астраханской улице (д. V  15 Д. С. Павлова) —  въ стиле Людовика X Y I ,  

dorainoii работы  (и позолоты), съ курьезною вазочкою наверху Фронтона навЪса, въ 

Р ы б и н с к е  навесь дома Клементьева (балконная решетка') и въ другихъ горо­

дахъ много примеровъ эшихъ зонтпковъ (Таганрогу Валки— навесь д. Новского .

Переходя къ посгнройкамъ воздвигнушымъ изъ дерева и раземашривая ихъ о т ­

дельно, въ силу значительной разности Формъ, проистекающей изъ снециФическаго 

свойства столь различныхъ машерга.ювъ, какъ камень и дерево (какъ различны должны 

быть и были когда-то все детали:— чт о  присуще одному машер1алу3 чуждо дру­

гому),— остановимся раньте на с л у ж е б н ы х ъ  носшройкахъ. Ведь каменные 

амбары, каретные сараи были не разъ очень интересны, такж е интересны они 

Пываютъ и изъ дерева.

Въ В о л о г д е  очень красивы деревянные амбары-сараи во дворахъ многихъ 

домовъ— всегда четыре шоненькихъ колонны подпираютъ Фронтонъ съ вырезан­

ными тимнаномъ (напр, сарай при доме Дворянской богадельни''.

Въ И р о с л а в л е ,  въ доме К. П. Сабанеевой очень интересные сараи съ огром­

ными приподнятыми Фронтонами и врезанными въ нихъ полукруглыми окнами, 

обрамленными рустованными арочками. Въ С м о л е н с к е  есть  интересные дворы, 

состоящте изъ разнаго рода служебныхъ помещешй, здесь часшы украшенные 

колоннами балконы и застекленные Фонари надъ сараями.
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Вязьма. Вороша мтьщанскаго домика.

По кромЬ желЬзныхъ навЬсовъ часпго въ нровинщи мы вспгрЬчаемъ и деревян­

ные подъезды, напримЬръ, въ М н н с к Ь  особенно курьезны mairie высок1е, иногда 

въ два эшажа навЬсы съ боковыми спгЬнками подъ ними.

Вт» Я р о с л а в л  I» одинъ изъ примЬровъ такого тамбура— подъЬзднаго навЪса 

(Флигель дома Морозовой N= 39 по Духовской улицЬ). Выходящш опгь сшЬны дома 

на полторы сажени, шамбуръ на концЬ, нчЬетъ два выступа (на нихъ были 

Фонари?), а затЬмъ уже идетъ свЬсъ, поддерживаемый двумя кронштейнами.

Мы вернемся теперь снова къ воротамъ и амбарамъ и вообще къ разслю- 

inpbuiio служебныхъ построекъ особняковъ, но на эптогиъ разъ выберемъ лишь 

примЬры деревяннаго строительства.

В орот а  деревянныя бываютъ самой причудливой архитектуры  —  въ Бо­

л ос  дЪ, напримЬръ, обычно они с о ст оя т ь  изъ трехъ  арокъ (средняя надъ воро­

тами, боковыя надъ калитками),— по любопытнЬе ворота, состояния лишь изъ двухъ 

малыхъ арокъ, обрабошанныхъ всегда очень самобытно, х от я  и шаблонно для 

одного этого шипа. Арки уснащены рЬзьбой мелкаго масштаба и профиля; карнизъ 

и всЬ детали его сплошь покрыты рЬзьбой, —  здЬсь и жгуты , и меандры и 

расшешя; по краю эти курьезно загнбагощгяся арочкн обиты желЬзомъ, вырЬ- 

заннымъ зубцами. Получается сооруягеше съ приподнимающимися кверху краями, 

во всякомъ случаЬ специфическое сЬверное, напоминающее самоЬдскую шайку,
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Створки ворошъ иногда обрабаты ваются кессоннами, или какъ-нибудь еще 

загаЬйдивЪе. Въ Ч е р н и г о в е  очень интересна обработка створокъ и устоевъ 

калиточки: шестиугольники продолговатой Формы, сделанный изъ мелкой нарЬзки 

въ доек !., кантикомъ нокрываюпгь собою всю плоскость.

Но едва ли не наиболее красивы и правильны Формы воропгь въ П о л т а в е ,  

В я з ь м е ,  С ы з р а н и  и П е н з е .

Здесь ворота, украшенный мелкою нарезкою, розасы внутри этихъ, получаю­

щихся изъ калевокъ, квадрашовъ, съ нишами (надъ калитками), въ кошорыхъ вспга- 

влена наивная балясинка, или ворота съ балюстрадою, идущею въ качестве Фриза 

надъ воротами и калиткою, или вороша сплошь, какъ Вяземскш нрянпкъ, украшенныя 

розасами и но угламъ четвертями розетокъ.

Вороша ишнересны и въ Козлове съ огромными вырезанными изъ железа 

коронами надъ шарами, насаженными на шпицы устоевъ калшнки, вороша любо­

пытны и въ Таганроге (л домовъ Попова и Фельдмана). Первые— образецъ архишек- 

шурной Фантастики, какъ въ Козлове, ш. е. здесь насажены шары и зубчапгое 

железо по краю, изогнушаго прихотливо, Фронтона, а надъ створкою , подъ аншабле- 

маномъ ворошъ— балюстрада... Вообще, ворота едва ли не самый распространенный 

и общш но виду типъ строительства.

ИЬшъ города въ Poccin, нешъ дома, нешъ избы, у которой не было бы 

ворошъ. И, быть можетъ, ихъ детали, высота, машер'ичлъ будушъ различными, но 

ooui/iii видъ —  шипиченъ, глубоко провишцаленъ и самобытенъ для Формъ зод­

чества Poccin.

Курскъ. Павтьсъ надо 
парадными подътъздомъ.
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( Нмтйе  СуШенка. 
Главный фасаде, дома.

Г ЛАБА 5.

у С А Д Ъ Б Ы И И X  Ъ И Н I Е Р I Е Р Ы.

Е Р  В Ы Я  „усадьбы£С въ Pocciu появляются вообще со времен» 

развиппя строительства подъ вл!яшемъ ишалъянскихъ масше­

ровъ. Следовательно, только ко второй половине X  Y111 вЬка 

мы моясемъ отнести  наши первые лучное памятники архи­

тектуры  этого рода. И, однако, нослЬдннхь очень много. 

Можно смЪло сказать, ч т о  почти наибольшее количество, 

подлинно художесшвеннаго материала въ провинщальной 

архитектуре будешь найдено именно въ этой области строительства. II не въ 

городахъ, а въ селахъ п деревняхъ заключены ценнейния произведетя искусства. 

Даже въ совокупности т ого  машерьчла, который можетъ быть получень изъ 

многихъ провинщальныхъ городовъ русской провинцш, мы не получимъ такого ooiuiii 

первоклассныхъ произведенш зодчества и живописи, какъ въ какой-нибудь одной

348



J плачи. Бывшая усадьба Гр. Завадовскаго.

(По ф о т о г р а ф и и  Д. Я. Б г ъ л о б о р о д о в а ) .

усадьбе, часшо находящейся вдали ошъ центра: БЬлая Церковь, К’ювской губер- 

нin, Ивановское, Курской губ., Качановка, Черниговской, предсптавляютъ огромное 

художественное богатство и такой машер1алъ для описателя, который и понынЬ 

превышаешь, iso всякомъ случаЬ, если не качественно, шо количественно, т о  зна- 

чете, которое имЪютъ постройки многнхъ губерпскихъ городовъ, вмЬсшЬ взятыхъ.

Молено смЪло сказать, ч т о  усадебное строительство —  самая богатая и 

типичная страница въ описанш художесшвеннаго сшроншельсшва русской про­

винщи. Но эт а  новая книга объ усадъбахъ пишется, чншаешея и далее лелсшпъ 

теперь у всЬхъ на столЬ раскрытой. Вотъ  у лее нЬсколько лЬшъ, какъ во многнхъ 

издатяхъ п отдЬльпыхъ и пертдическихъ, и прншомъ прекрасныхъ, сообщ аются 

свЬдЬтя о помЬсшьяхъ, о дворцахъ, о дачахъ, объ mimepiepaxb, воспроизводится 

ншпереснЬйшш и худолеественный иллюешращонный машер]алъ.

Но, конечно, далеко еще очень до того времени, когда наступить исчер­

панное со ст ои т е  материала этого объ усадьбахъ.

Матер1алъ столь значителенъ, чт о  въ течете  м н о г и х ъ  лЬтъ не удастся  

его использовать до конца. Пока издано наиболее извЬсшное, находящееся вблизи
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( ) l (K l l Ho .  // nmtie Суд/снки. /юковои фасадъ дома.

Москвы, или у лиши желЬзныхъ дорогъ. Въ глуши .Вологодской, Харьковской, 

Курской, Смоленской, Нижегородской губершй находится еще очень много перво ­

к л а с с н ы х  ъ сооружен'п'г, хранящихъ до сихъ поръ иногда гораздо большее коли­

чество художесшвенныхъ сокровищъ, нежели пныя извЬсптыя помЬстья, находя­

щаяся близъ столицъ, куда постепенно нгЪмъ или инымъ нушемъ и переправляются 

эши сокровища, но не находяшъ уже возврата, переходя изъ рукъ собственииковъ 

на рынокъ или приходя просто въ ветхость  ошъ усиленнаго или неосгаорожнаго 

пользовашя этими предметами.

Поэтому, от ч аст и  касаясь п усадебъ, уже опубликованных!» (въ эшомъ— 

меясду описашечъ усадебъ и церковныхъ памяшниковъ старины есшь нЬкошорая 

аналопя), но избирая для нашего изслЬдовашя такж е и неизданный магае- 

р1алъ— постараемся однако выяснишь типъ усадьбы: эпохи расцвЬта этого рода 

строительства.

Въ порядкЬ хронологи ческомъ, конечно, можно у см от рет ь  начало развнппя 

жизни въ помЬспйяхъ еще въ давшя времена. По ошъ такихъ резиденцш бояръ

Х У I I  вЬка мало что осталось.

Исчезнувшее совсЬмъ Коломенское, и первоначальное и даже позднМшее (въ 

17()7 году унпчшожень Екатерининскш дворецъ, въ 18*20— Александровскш,въ1860— 

вс!'» сломаны), было скорЬе загороднымъ дворцомъ такого же значения, какъ Петровское,

350



Очкиив. Пмтъте Cydienna.
Одна* изъ флигелей.

или какимъ было бы неосуществленное Царицыно (т . е. скорее столичное и 

соответствую щ ее ПешсргоФу и Царскому Селу, по значение и шипу архитек­

туры). Вь Измайлов^ мало что сохранилось: ворота, сшЬны, башни— все эт о  не 

даетъ поняты  о характере построекъ, нредназпаченныхъ собственно дли обишашя.

Даже вь Петровское время не заботились о сооруженш шакихъ дворцовъ, 

какъ позже. Строили лишь у шили тарный здашя. А бояре, богатые служилые 

люди пли владЬвнйе землями жили въ городахъ или въ мЪстечкахъ.

Такимъ образомъ, въ пределахъ русской провинцш мы не встрешимъ какъ 

разъ шакихъ образцовъ сшрошпельсигва владетельныхъ князей и дворянъ, какъ, 

папримерь, въ Польше, Литве, на Польше и Подол!и, где еще въ X V I I ,  X V I  и даже 

X V  векахъ воздвигали помещики того времени замки-крепости Песвижъ, Мнръ), 

замки —  обронные (Заславъ, Славута, ш. е. обиталища полу к j»e постного значешя, 

и л и  укрепленные и готовые обороняться дворцы), или „палацы“ (Вишневецъ, 

Подгорцы, Белостокъ)— относящ1еся однако къ X V I I  и даже X V I  в1>ка чъ.



Очкинъ (Черниг. губ.). Ввгьздныя ворота.

Елисавепшнское время выдЬляешь уже въ началЬ вшорой половины X  VIII в. 

въ особый классъ „новыхъсс людей, выдвинувшихся при дворЬ изъ просшыхъ 

кресшьянъ и одаренныхъ вотчинами: эти люди должны были заново въ обшир- 

ныхъ владЪтяхъ своихъ устраивать яшлшце. И вошъ, школы гр. В. В. Растрелли 

и кн. Ухтомскаго впервые выдЬляютъ изъ своей среды зодчихъ, которьшъ 

выпадаешь на долю ст рои т ь  и дворцы въ п р о в п и пг j и.

Къ сожалЬнпо, почти ничего отъ  нихъ не уцЬлЪло, большая часть переда­

ла па, и лишь предашя, сохранитпгяся вь публик1>, указываютъ на то, что, 

вЬроятно, въ свое время и эти мастера 50, 60 и 70-хъ годовъ X V I I I  сшолЬпил 

строили не мало.

Дворецъ въ „ЕлизавешшгЬа Чичериныхъ), дома въ „СкутаревЬ££ Смол, губ., 

въ „ПиеаревкЬа и въ „Сшаромъ СелЬа Харьк. губ .— почти до неузнаваемости 

пзмЪнены нозднййншми надстройками и многократною ш тукатуркою .

А между пгЪмъ имя Растрелли очень популярно, именно какъ строителя уса­

дебъ! Конечно, одно его ишалгаиское имя (а строителями у садебъ, въ действитель­

ности. какъ увидимъ, были въ болыпинсшвЬ случаевъ нша.ллапцьт, и, главное, они 

создали типъ шпалгаппзировашюй у садьбы) обезиечивало вЬру въ т о , что это именно 

он ъ  былъ сгнроишелемъ и помЬстш. По если указать лицамъ, утверждающим!) 

авторство Растрелли только па одно имя Ринальди или Джнлярдн,— а эти зодч1е
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, /пканька, ( Полтавас. губ.). Пмтъте кн. Кочубеи. (1>асадо дома.

действительно строили шшшчнЫпшп усадьбы Poccin,— ошсшанваю 1Ц1е учаспйе 

Растрелли, пожалуй, поколебли шел въ достоверности своего матер1ала.

Между т е ч ь  и время возникновешя усадебъ, первыхъ, насшоящихъ усадебъ, 

также не соответствовал о совершенно указанно на л ч аст ie вь постройке усадебъ 

шакихъ зодчихъ Елисавеншнскаго времени, какъ Растрелли.

Конечно, трудно утверждать; быть можешь, где-нибудь въ глуши 

далекой и сшошпъ до си\ъ поръ нетронутымь частновладельческое соору- 

жешс 50— 60 годовъ XYT I I  сшолет1я, построенное мастерами н до-Елисаве- 

шннской эпохи (х от я  эшо будушъ скорее всего городск'ю дворцы типа дома 

кн. Рочодановскнхъ въ Курске),— но едва ли сооружеш я эти имЬюнгь большой 

пншсресъ, т . к. наиболее богатый п иншересиыя усадьбы всЬхь лучшихъ зн ат ­

ным» и самыхъ нчутпхъ владетелей известны, а если архитектурная иконография 

ихъ не определена достоверно, т о  ведь частичный св1.д1>н'ш о нихъ имеются.

Правда, въ Вологодской губертн есть  прелестное соорул;еше (усадьба „Покров- 

скоесс), указывающее почти съ достоверностью  па руку М атвея Казакова (усадьба 

Г>ряпчапиновыхъ\; правда, на озере Селигеръ въ Тверской ryoepiiiii сохранился дво­

рецъ временъ Анны Гоанновны, бывшш Строгановых!», ныне Маразлн, но эти соо-
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Гомель. Имтьте св. княгини Паскевччъ. 
Дворецъ.

къ шом\ времени, когда, вообще, на'пшасшсл 

оборудовали жилища на лоп'Ь природы, 

дЬсамн и перер'Ьзываемыхъ рЬкамн, когда 

начинается сознаше огромной пользы 

сельской жизни, когда начинается ст ре ­

млен! е изъ города въ деревню, словомъ, 

когда развивается городъ, до такой вели­

чины н значешя, ч т о  нребываше въ немь 

весь годъ становится если не вреднымъ 

для одннхъ, т о  мучительнымъ для 

многихъ —  словомъ, когда вырастаешь 

„Петербургъа и начинается бЪгство изъ 

этого, столь утомишельнаго по своему 

каменному облику города. Тоска но тихому 

идиллическому уголку пробуждается не 

только у баръ, владЪвшихъ огромными 

номЬсппямп (эти бары и въ сшолнцЬ 

нмЪлн при дворцахъ обширные сады), но 

и у медкоиочЪсшныхъ дворинъ, особенно 

если они, выслужившись въ снгодин/Ь, 

могли обзавестись дучшимъ хозяйствомъ 

въ своей вошчшгЬ и не хопгЪли о т с т а т ь  

отъ  другихъ.

ружеш я и л и  принадлежать позднМ- 

шей эпохЪ ч 1»мъ т а , о невыясненности 

памяшниковъ которой мы сейчасъ 

говорим!., или шребуютъ еще боль­

шей осмотрительности вь нрпняпни 

свЬдйшй объ авторй н ucmopiu ихъ 

возпикповешн.

П. ).этому, мы будемъ говоришь 

о томъ шнпГ. усадебъ, который 

позволишь намъ нлдгострнроваше его 

подлинными, документальными пли 

даже наглядными данными. А вознн- 

кновен.е этого шина отн осится  лишь 

н соответственная  потребность въ 

среди богатства нм'Ьнш. пороет ихъ

Гомель. Имтъше св. кн. Паскевичъ.
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, (сталь дивана Николаевской эпохи.

Усадьба, „какъ у друтн\ьа , еще одинъ важный Факшоръ полу чившагося едино­

образия типа; однако, эшо нисколько не суживало ноля д еятел ьности  зод- 

чи\ъ, проявившихъ огромную Фашназио, даже прямо волшебныя нзмышлешя вь 

вы работке совсЬмъ разлнчныхъ Формъ, несм отря , именно, на э т о  оперировате почти 

съ однимъ и нгЬмъ ж е планомъ и \становившимся нргемомъ усадебнаго дома. Пока 

столицей была Москва, ш ирокая, раздольная, не гу с т о  застроенная , въ нЬкошорыхъ 

,,арис 1нократппческнхъсс кваршалахъ которой дома чередовались съ садами и даже 

парками, пока въ городахъ губернскихъ не было сутолоки  и Фабрикъ, пока, нако­

нецъ, жизнь въ провинцш не ст ал а  болЬе спокойной от ъ  нанадешя, разбоевъ и ш. п.

Самойлова (Смоленской губ.]. Им. б. кн. Голицына.
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опасностей,— дворяне л;или въ свопхъ осо­

бнякам., очевидно, предпочитая жить т. 

городе. Раньте просто не было такого 

класса населешя Poccin, который могг. бы 

воздвигать себе усадьбы, да п не было 

кому нм. воздвигать, не догадывались

о шомъ, чт о  ихъ можно и нужно было 

воздвигать, не вндЬлн образдовъ таким, 

усадебъ. Лини, ншаллансюе зодч'ю пришли 

н показали всю прелесть этой жизни 

въ усадьбе, развернули передъ богатыми 

людьми всю заманчивую красоту кар­

тины пом ecmi я-дворца, р а с  положен наго 

где-нибудь на холме, откуда откры­

вается  ч\ дный видъ, а вблизи вьется бле­

стящей лентой река, п вокругъ разсы- 

напы всЬ дары природы, которыми надо 

епЪшно (л’Ьню коротко въ Poccin!) пользо­

ваться . Но придешь зима, и прелести ея т ож е  могу шъ заманить въ усадьбу ихъ 

владетелей, наконецъ, надо жшпь всегда у земли, у дела, у нолей и нромысловъ, и 

вошь строили шакъ, чтобы было не только хорошо лйтомъ, но и тепло, уюшно 

зимой. Нужна и терраса  и легкость павильона, но желательна и солидность 

конешру кцш и т аю  я услов'ш постройки, который могли бы обезпечншь ея сопро­

тивление всЬмъ клнмашнчеекпмъ невзгодамъ.

Такимъ образцомъ была п т а .via искан усадьба, и nma.iiaiicKie зодчге знали ее, 

любили, много учились на лучшихъ сооружешахъ Палладю, Скамоцци, Кальдерарн— 

и предложили ее русскнмъ. Л слов'иг вознпкновешя п пользовашя ею были тожде­

ственны. Дожи п Натрицш  венеиДансюс, почти лишенные земли, зелени, деревьеиь, 

цвешовъ, живш е среди камня и воды лагунъ, искали выхода изъ этого ноложешя н 

на принадлежащим, имъ землим. въ провинцш „Венешо:с воздвигали себе еще въХМ, 

а затЬмь въ ХЛ'11 п также въ X V I I I  вЬкахъ, но не виллы— для временнаго пребы- 

вашя, бала и кутеж а, а именно , , у с а д ь б ы С£ въ на темь смысле этого слова. 1Ьгь 

хотелось иметь свою землю, свой садъ, Фрукты, видеть цг.ешушде кусты, поля.

Э т а  т оск а  по краеопгамъ природы и земли привлекала сюда, къ подножпо 

Ллыгь, и горожанъ душныхъ, ныльныхъ, грязныхъ городовъ: Болоньи, Падуи, Вероны, 

и даже Виченцы, наиболее нривлекательнаго изъ эшихъ городовъ.

Самойлова ( Смол. губ.). Имтыие 
б. пн. Голицына.
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Васильевское (( 'мол. губ.). Имтйе гр. Граббе.

Въ Россш совершенно такая  же ст р а ст ь  къ занятно земледЬл]емъ, увле­

чете охотой, т а  же любовь къ дарамъ природы, временно нокннушымъ и остав- 

леннымъ взамЪнъ пользован in. городской жизнью,— пробудились лишь во второй 

половинЪ W i l l  вЬка.

II но яЬр]. iHoro, какъ берега 11евы и улицы столицы стали одЪвашься въ 

каменную одежду набережным» и шротуаровъ, но мйрЪ того, какъ проспекты и 

переулки заполнялись высокими домами, лишь только замкнулись кварталы, образова­

лись темные, какъ колодцы, дворы,— постепенно стало ощ ущ аться сознаше пре­

лести бы mi л на лонЬ природы. Л вышедипе изъ среды простой, всегда бывшей въ еди­

нств съ природою, недавше простые сыны этой природы (какъ Разумовсюе , конечно, 

съ особою сплою почувствовали шягошЬше къ себЪ, на родину, желание у ст рои т ь  

себЬ уголокъ подъ cjnapocmr., гн'Ьздо для потомства. Па помощь явились зодчие, 

художники. Вызывали и нзъ-за границы недостающим, спещалиешовъ. НослЬдше 

охотно 1>\алп къ намъ, узнавъ уже отъ  компашршшовъ о шомъ, чт о  въ Pocciu 

хорошо ст роить , при чемь эт о  не значило, что прибыльно, а значило, чт о  шрудъ 

зодчаго, художника здЬсь уважаютъ, цЪняшъ, предоставляя свободу осущесш- 

влешя его творчества— съ одной стороны , и что задаюшъ обширныя программы, 

любят ь строительство, х от ят ъ  обзавестись богатым г. жилищемъ, не жалЬя для 

этого никаким, депегъ— съ другой. С т раст ь  къ строительству  действительно 

была такъ велика, чт о  всЬ старались возвести дома получше, занишнЪе и богаче.
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Пылая /(с/)/,нов/, (нм. „ Алснсандри/^). Иг/.юный залъ.

Ишакъ, первыя усадьбы, ш. е. постоянным или почти постоянным жилища 

, не загородный тылы) номещиковъ возникаютъ въ 70— 80 годахъ X Y I  1L сш одЪ ппя.

СЬмена учет я  о новочъ классицизме, идущемъ отъ  архитектуры  X Y I  сшо- 

лЬт 1я  А. IГаллад'ю черезъ его последователей Б. Скамоцци, О. Б. Скамоццп, Кадь- 

дерари и другихъ,— упали на русскую почву и дали здесь ростки, развивипеся въ 

великолепный расгпетя, выросппя подъ наблюдетемъ т ож е  птал 1апскихъ (Ква- 

ренги, Тромбара, Ринальди, Руска, Джи л ярд и или зараженныхъ тЬми яге симпа­

тиями къ игпал1анскому зодчеств)— англшскихъ Камеронъ), или, наконецъ, рус- 

скихъ ; Г> а же поит), Старовъ, Казаковъ, Львовъ) учсниковъ.

Одною изъ первыхъ усадебъ является домъ гр. Бобринскихъ въ БогороднцкЬ, 

Тульской тубернш. Домъ построенъ въ 1771— 1770 годахъ зодчимъ Старовымъ, 

въ типе у  яге классических!, здашй, но еще не безъ привкуса некоторой сурово­

сти , свидетельствующей о малой пышности Формъ, а въ дешаляхъ (кариизъ) 

не чуягдыхъ еще стиля Людовика X V I.

Но пданъ дома —  уяге знамете шягот1.и1я къ выработке особеннаго пиша 

этого новаго сооруягешя.

Однако, постройкою этого дома не ограничивается вся композищя усадьбы. 

Невдалеке отъ  него ворота-башня (несколько барочнаго характера) и весь пданъ 

города, новопроекшируемаго на другомъ берегу, ст ави т ся  въ зависимосшь ошъ 

подожетя дома: улицы буд) щаго города расходятся рад1алыю отъ  дома.
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Васильевское (Смол. губ.). Пмтыие гр. Граббе.

Здесь сказывается любовь къ проектирование ансамблей, столь свойствен- 

ныхъ Палладю, Луи, Росси.

Въ Иикольскомъ, Московской губернш, Сшаровъ построилъ еще одну усадьбу 

1771— 1776) для кн. Гагарина, определенно уже передающую видъ централь- 

ныхъ виллъ Палладю. Н Ьтъ  нортнковъ, изменены детали, дань ампирный стиль, 

но общая комнозищя, вся мысль— шшьйансюя.

Небольшой дворецъ на мызЬ Пелла (на берегу Певы) 1785 года— уже вполне 

определенный типъ пша.панской, паллад1евской постройки.

Портикъ, четверикъ, покрытый куполомъ вь центре, все говоришь о пол­

ночь заимствован!и идей изъ Пталш и о шомъ, какъ удачны были даже самый на­

чала эпшхъ искашй. Сразу сталь на твердую почв) и полъ-столетия лсилъ и про- 

цветалъ типъ этого сооружешя. давъ огромное количество великолепных!, 

образцов'!».

По въ доме мызы Пеллы пропорцш карниза несколько отдаляю тся ошъ 

Наллад1евскаго образца,— все остальным Формы пока нша.йансюя. Въ дальней- 

шемъ мы увндимъ,— развился, конечно, и с в о it привкусъ и выработалось наше 

типичное усадебное строительство съ его характерными деталями , профилямнсс.
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li icu.7oeeci, u(’. Плиыие г/>. / /шббс. //. мн/юнn.

Теперь мы осшавнмъ »iиу идейную сторону обзора строительства усадебъ 

н перейдемъ къ описатю  ошдЬльныхъ памяшниковъ. По прежде общш очеркъ 

имЪющагося матер1ала.

Джакомо Кваренги едва ли не первый крупный строитель усадебъ. Онъ больше 

всЬхъ создаешь ихъ на югЬ (когда Малоросйя считалась уже югомъ крайннмъ, ибо 

1Товоросс1я была дикой страной, а пгЬмъ болЬе Крымъ)— въ Черниговской, Пол­

тавской, Киевской и Харьковской губершяхъ. Э т о  подлинные классические образцы, 

особенно сильно запечашлЪвагошДе на себЬ B.iiuiiie ншал'тнекихъ источников?).

ПзвЬспшые Ляличи, Любечъ гр. Мнлорадовича, Паиуровка Мпклашевскихъ, 

Грпневъ Ш нрая, Стольное б. кн. Везбородко-Кушелева, Качаиовка б. Тарнокскнхъ, 

Очкинъ Суд'|енковъ, Диканька кн. Кочубея, Александрия гр. Враницкой, Сокнрснцы 

гр. ЛамздорФъ-Галаганъ, Нгошшгь кн. Репшша, Волокшпинъ Мпклашевскихъ, Душа- 

шипъ Кулябко-Корецкпхъ, ДолЪсичи Пскрникихъ, Г»ездрикь V лФеровыхъ, АошЬиъ 

б. гр. Сшрогановыхъ, Васнльевка Деларю, Должикъ Голин,ыпыхъ— нее усадьбы 

классическаго (х от я  очень различна го характера этой области, приближающейся, 

правда, къ окраинамъ, но застроенной въ X V I I I  —  X J X  сшолЬипяхъ соорудив­

шими русской характерной ф и з ю п о м ш , сооружешями возникшими подъ вл'шшемъ 

русской культуры. Иными ивяшея дворцы Полыни, но пока мы ихъ и не касаемся.

Лсадебпыя постройки Смоленской и Могилевской губернш Васильевское, 

Самойлове, Токареве, Ташево, Дугино, Гомель) такж е полны класснческихъ Форжь.
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Въ Тверской губерн'ш есть интересны» и неописанный еще усадьбы, по­

строенный Лыюнынъ, истьгаъ наллад]анцемъ (щереведшнмъ даже I  т . сочиненш 

велнкаго штийанскаго зодчаго X Y I  ст .) , въ Саратовской губернш была чудесная 

Зубриловка '''разрушенная усадьба) кн. Голицыной-Прозоровской.

Конечно, наибольшее количество усадебъ приходится на Московскую область. 

По шакъ называемый „Подмосковный^ въ достаточной степени описаны, п лить 

для подчеркивашя характера некоторых!. шиновъ усадебъ мы нзберемъ изъ маше- 

р1ала въ эшомъ районе п1.который и т о  больше имЬюи^я значете дачъ.

Не говоря уже о шакихъ подмосковных!. усадьбахъ, какъ Кусково, О ст ан ­

кино, Шереметевыхъ), Архангельское, ДОсуповыхъ), даже Черемушки (ныне 

Якунчнковыхъ), ОсшаФьево. Врапщево, Суханово, Ольгово (гр. Апраксиной), Отрада 

гр. Орлова - Давыдова), Яхрома, Ямноль, Нронолецъ (гр. Чернышева - Безобразова , 

Белая Колнь кн. Шаховского) описаны, или х от я  бы н з в Ъ с ш н ы ,  даже бо.гЪе 

отдаленный— Раменское, Паро-Оомннское, Ивановское (кн. Баряшпнскнчъ) Курской 

губерн'ш, имЬше Плышыхъ, прежде Воронцовым.-Даш ковы м..

Также болЬе известны и усадьбы, расположенный на шорномъ пунш или 

вблизи городовъ: усадьба Тырковыхъ но Волхову чудесный съ шестиколоннымъ 

поршикомъ домъ), домъ въ Коры товЬ невЪрояшно курьезныхъ Формъ ампира) 

б. Калашниковых!, близь Пскова, и ш. н.

Надо еще оговоришься, что отнюдь не будемъ считать  обликъ усадьбы 

шнпнчнымъ только вч> шомъ случае, если здашя ея возведены въ стиле ампир- 

номъ. Очаровательны и типичны усадьбы чнспгЫпнаго стиля Людовика X V I  Мер- 

чнкъ, ныне Духовского, прежде Шидловскаго, Харьковск. губ. .

Конечно, обликъ усадьбы въ Формахъ сшили ампиръ характернее. Такъ сложи­

лось, чт о  колонны, портнкъ, куполъ стали неотъемлемою частью  вида номещичьяго 

дома. По и въ ложно-гошнческомъ стиле и въ поздней Николаевской готике воз­

ведено было не мало сооруженш хороши\ъ. Конечно, чужды русскаго облика, несвяз- 

ныя и съ пейзажемч. нашимъ копш Французскаго ,,ш атос£ (им. Вонлирлярскихъ), не 

подходить къ пейзажу Poccin и образъ усадьбы въ ренессансе. Но есть  и исключешя, 

а, главное, все зависишь ошъ умешя выразить шопгь или иной стиль, самостоятельно 

въ iiaц'юналi.iioir окраске, подобно тому, какъ мы на „ампирЬ^ или на епшле Л юдо­

вика X V I  показали нац'юнальное поннмаше общпхъ класснцистнческпхъ началъ.

Вйдь, въ Черниговской губернш Вишенки, имеше гр. Румянцева-Задунай- 

скаго, отнюдь не было классической зангЬей.

Напрошивъ, здесь, кроме дворца въ замковомъ стиле), построены были дома—  

шурецкш, молдавскш, ншал'ншекш, кшпайскш, но все эти службы, канцелярш,
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Васильевское. Пмтыйе гр. Граббе. Плафоне.

казармы, кухни и конскхе дворы въ своей совокупности образовали именно шншпно- 

русскую картину строительства.

Также и Пречистое, Муромцевыхъ (Смоленской губерн'ш или друпя подобный 

усадьбы, въ стнлЪ англшской готики или вг. сшнлЬ Казаковской (Екатерининской 

готики— могутъ быть очень типичными для строительства русской провинцш.

Разсмотримъ теперь всесторонне общш обликъ русской усадьбы ранняго 

пертда, выяснимъ типъ ея дворца н прочихъ сооруженш усадьбы.

Обычный порядокъ расноложешя посшроекъ усадебъ очень красивъ. Въ цеишрЬ— 

основное здате, от ъ  котораго, соединяясь съ ннмъ (Днканька, Самойлове; или от­

ступ я  отъ  него (Очкинъ), ндутъ Флигеля. Соединеше бываешь прямое Иронолецъ, 

Гомель, Графское), колЬнчашое ( Самойловой или нол\ кр\ ж'шмн (Лялнчн, Покровское.

‘Флигеля, о т с и т у н а ю 1 Ц 1 е , замыкаю шъ собою всю композицно въ видЪ  павнльо- 

новъ и л и  прямыхъ, украшенныхъ портиками, корпусовь. Соединеше (боковыя 

крылья) бываешь сигЬною съ идущею вдоль нея застекленною галлереею иди 

номощыо простой колоннады, или, наконецъ, помощью жил ыхъ помЪщетй.

Иередъ домомъ дворь, окруженный службами и л и  Флигелями, п о  середннЬ 

двора— круглый газонъ, Фасадъ всегда украшенъ поршикомъ. По чаще всего сильно 

выступающая впередъ колоннада; подъ нею подъЬздъ. Или она на возвышеши,— 

тогда ходъ съ террасы . Иногда за колоннадою ниша. Ч аст о  лишнее простран­

ство  второго эт аж а  такой колоннады бываешь застеклено. Ио, х от я  это стадо



общераспросшраненнымъ щнемомъ Пануровка, АлексЬевка, Хашнее, Очкнно), видь 

дома огаъ гаакой достройки, конечно, сшрадаетъ.

II въ общемъ к аж ут ся  похожими Очкино и Ярополецъ, Душно и Михайловка, 

Черемушки и Бездрикъ, Ляличн и Сокнренцы, Качановка и ХопгЬнь, но шЬмъ 

не менЬе сущ ествуеш ь такж е и много ошлнчш.

По другую сторону Фасадъ дома украшенъ всегда иначе и проще. ЗдЬсь 

откры тая терраса. Аллея отъ  нея ведешь паркомъ къ рЬкЬ, къ „вндуС{ 

(Мерчикъ, Хашнее).

Служебный постройки располагаются или вокругъ двора или сбоку, образуя 

цЬлыи городокъ построекъ (Михайловка, Мерчикъ).

Въ домЬ— обыкновенно залъ двухсвЬшный, направо и налЬво госшиныя, по 

деревянной лЬсшницЬ (Biimoii), поднявшись наверхъ, увидимъ спальни и рабоч'п! 

комнаты (Должикъ, ГраФское, Славгородокъ).

Ляличн, ХошЬиь разорены, х от я  и по сохранившемуся въ нихъ можно 

судить о нр'юмЬ и богашсшвЬ композшЦн. По Ляличн слишкомъ извЬсшны.

Для харакгаернсшпкн полнаго ш и и а изберемъ лучше какую-нибудь менЬе 

нзвЬсшную усадьбу, х от я  когда-шо зарисованную (гравюра Кунавина)— именно, 

Очкинъ, Новгородъ-СЬверскаго уЬзда.

565



У (жарево. (Смолен, губ.). Имтъше Крахта.

О ч к и н ь ,  I'.. А. ( ’уд’юика, 11овгородъ-( йверскаго уЬзда, чудесно рас иолоясенъ 

на берегу Десньт. Когда-шо, видимо, рЬка подходила ближе къ сшроешямъ усадьбы 

у или рисунокъ Ку навина сдЬланъ во врем а половодья?), но уцЬлЬвнал, хошл и за­

брошенный башни, изображены на гравюрЬ— \ воды. Впрочемъ, п теперь бесЬдка, 

называется пристанью н ст ои т ь  на нригоркЬ у  пруда.

Домь посшроенъ не очень солидно. !-)шо одинъ изъ гаиповъ наскоро возве- 

денныхъ дворцовъ. Къ проЪзду Государыни требовались дворцы. ПомЬщикъ, 

предвидя радость возможной остановки „нойзда“ > него, снЬшно, бутафорски, 

воздвигали сшЬны, стараясь , главными образомъ, побольше внимашя удЬлншь 

ошдЬлкЬ. II вопгь домь вь ОчкшгЬ очень щняишыхъ пропорцш, но уже не сшили 

Людовика X V I ,  х от я  въ карнизахъ его и есть  признаки этого стиля, столь 

пшпичнаго для усадьбы Львовскаго ош тЬнка (имЪшя Тверской губ. возведешшхъ 

Львовымъ). Очкнискш домь вмЬсшЬ съ двумя его прелестными, окружент>ш1 

тополями, Флигелями, посшроенъ, вЬрояшно, именно такими образом!»— сиЬшпосшь 

и легкость его конструкцш обращаютъ на себя вннмате. Но вей Формы его, а 

особенно детали внутренней обработки очаровательны. Ла боковом!» Фасад]» уютное 

полукруглое окно. Флигеля украшены четырехколоннымн подъЬздамн-выстуиами.

По время постройки раннее. II если внутри— обработка сшили Людовика
%

X V I, т о  ворота дома носятъ отпечатокъ даже епшля барокко. Интересны
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Токапево (C.uo.i. губ.). Jhim iic Kpaxma.

вс’Ъ постройки этой усадьбы, службы, оранжереи,— но ихъ мы разсмошрнчь въ 

послЪдующихъ главах г».

Д п к а н ь к а ,  кн. Б. ('. Кочубея, Полтавской губершн, также одинъ изъ луч- 

IIIихъ прнмЬровъ усадебнаго строительства. Чистотою  стиля запечатлены всЬ 

Формы дома и двухъ Флигелей, такж е не совсЪмъ вЬрно зарисованныхъ на пане- 

гирическомъ рисункЬ Кунавина.

Средтй домъ украшенъ сочной юнпчеекоп колоннадой, изобличающей хоро­

ша го мастера эпохи классицизма.

Какъ на нрнмЪръ очень богатой усадьбы укажемъ на Г о м е л ь ,  Могилевской 

губершн, дворецъ котораго построенъ былъ еще гр. Румянцевымъ.
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Огромный средтй корпусъ соединяется крытыми колоннадами съ боковыми. 

Въ одной изъ галлерей— оранжерея.

Залы средней части —  царскаго великолЬтя. Особенно двухсвЪтный. Пор­

тики колоннъ, шяжелыхъ и огромным», украшаютъ собою оба Фасада. Огромны 

также полукруглый окна въ боковым, часшяхъ. Зд ате перекрыто мощнымъ куно- 

ломъ. Вообще масшшабъ всЬхъ деталей колоссальный. Изъ оконъ антресолей 

откры вается прелестный видъ на рЬку Сожь.

Самой  л о во, бывшее тгЪше кн. Голицына, прекрасный образецъ ело ж наго 

по композицш Фасада.

Къ средней части, украшенной огромнымъ поршикомъ коринескнхъ колоннъ, 

примыкаюпгь дна крытые, заканчивающееся чешырехколонными тническими порти­

ками, Флигеля. Ошъ нихъ, въ свою очередь, отходишь полукруглый колоннады, 

нримыкаюшдя къ Флигелямъ, довольно знач ишельнымъ сооружетямъ, украшеинымъ 

i оттески  ми портиками.

В а с и л ь е в с к о е ,  нмЬте гр. Граббе, въ той же Смоленской губершн, 

позднш образецъ, но типичный для 40-ыхъ годовъ.

Фасадъ дома л кратенъ колоннадою лишь но вгаоромъ эшажЪ.

Т о к а р е н о  очень оригинальный характер в композицш дома. Колонны 

подпнраюшъ арочки, на кошорыхъ покоится Фроншонъ.

Въ Орловской, Калужской, Рязанской, Тульской, Тамбовской, Тверской, 

Пензенской, Саратовской, Симбирской, Ярославской, Новгородской, Костромской, 

Харьковской, Полтавской, Курской губертяхъ много имЬнш, интересныхъ памят­

никами зодчества. Можно смЪло исчислить, что на каждый уЪздъ придется 

около десяти, заслуживающих!» опнсанНг, усадебъ. Губернш шакихъ, которыя 

заключаюшъ эшошъ машер^адъ около 20, слЬдовашельно, по десяти уЪздовъ въ 

ryoepiiiii мы получимъ до 2000 усадебъ первосортныхъ. Но мнойя ли изъ нихъ 

доживутъ до т ого времени, когда наступишь время общей ннвентаризащп?

А вЬдь даже вг» Кдсвекой губерн'ш есть  усадьбы ннгдЬ неописанныя, но 

представляющхя собой лучппя произведетя зодчества, а въ лЬсахь Вологодской 

ryoepiiiii есть  усадьбы, неусшупающ'ш многпмъ подмосковнымъ.

Въ самомъ дЬлЬ, Александр!» гр. М. К. Враннцкой, въ БЬлой Церкви, Клев- 

ской губернш,— усадьба несравненнаго художесшвеннаго облика, особенно отди- 

чающагося ошъ другихъ нЪжпостыо, гращей посшроекъ и всего устройства 

парка.

Четыре дома, почти одинаковой величины, но нисколько различающ1еся раз- 

становкою колоннъ,— легкт н, сшройныя ампирныя сооруж етя . По серединЪ, впе-
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Усадьба Черевиныхъ. (Костром, губ.). Гостишшя.

реди этого ряда домовъ, расположен!» болыиш, совсЬмъ проси гой архитектуры  

домъ, отъ  кошораго и отходяшъ служебные Флигеля, образуюнце дворъ.

I Г° другую сторону отъ  лиши четырехъ домовъ находится длинный кор- 

пусъ, очень красиво обработанный снаружи,— бальный залъ. Портикъ колоннъ 

украшаешь Фасадъ. Прелестный детали вь стилЬ Людовика Х У  Г положены спо­

койно и умеренно на снгЬны этого своеобразнаго здашя.
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Но если въ Киевской губернш, находящееся у большой железнодорож­

ной сшанцш, нзгЬше съ такимъ изв'Ьстнымъ историческим!.  ̂Александрии! 11о- 

шемкннъ! Энгельгардъ!) и прославленным!» вь лшперашуре (Белая Церковь! П\ш- 

кинь.О именем!, о ст ае т ся  неописанным, и извГ.сшнылгь лишь своими художесшвен- 

пымн собрашямн, т о  чшо же удивляться тому, ч т о  въ Вологодской губернш или въ 

Костромской пребывают ь въ з а б в е h i  н  д е с я т к и  прекрасн'Мшнхъ усадебъ?

„Покровскоесс, „10рово“ , „Осановосс, „Погорело£С, „Никольское^ —  вошь нре- 

восходныя сооружеш я севера, принадлежавши и поныне Зубовымъ, Брянчашнювымт. 

и другим!, сшарнннымъ Фазптязгь. II пост])ойкн здесь образцовыя!

Бъ Тамбовской губернш— Алешино, нчЬше Нарышкиныхъ, въ Харьковской 

пя'Ьшя —  Должнкъ, Голицыных!., Мерчикь, Духовского; Графское гр. Гендрнкова; 

Бурлукъ, Задонской; Х отЬн ь , б. гр. Строгановых!.; Михайловка, гр. Каннисшовъ; 

въ Воронежской.... да всюду, куда не поехать , можно в ст р е т и т ь  это 6oraiiil.ii- 

inee усадебное строительство.

II типъ всехъ построекъ въ высшей степени снециФнчень.

Мы разсмошрЬ.ш облнкъ б ол ь ш ой  усадьбы. Малая такж е стремилась не 

о т с т а т ь  х от я  бы но пргему) отъ  большой. Даже деревянные дозы украшены 

деревянными или бутафорскими, выбеленными колоннами. Такими большими, малыми, 

богатыми и скромными, каменными и деревянными усадьбами усеяна вся наша живо­

писная н у нылая, холмистая и покрытая болотами или стенная Pocciu. Разнятся 

сшили, какъ несхожи и типы помещиком., но общш облнкъ усадебъ остается 

всюду одинъ и тонн, же, и едва-лн онпсаше у с а д е б ъ — не самая показательная, 

самая яркая страница въ ncmopiii памишпнковъ пашей провнпнДалыюй архитекторы.
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Скугарево (Смол. губ.). Пмтьше Попова.

Сколь многообразными были виды, но строго установленными являлись ooui,ie 

npicMbi композицш пом'Ьщичьихъ домовъ, сшоль прихотливой, гибкой, вычурной или 

изысканно-серьезной являлась обработка усадебныхъ домовъ в н у т р и .

То гордый, пышный, вЬющш холодомъ, сухой п знаменуют,iii Николаевскую 

эпоху дворецъ Паскевича вь Гомеле (отделанный внутри много позлее построения), 

т о  золотистый и бледно-зеленый орнаметнь гнрляндъ, вЪнковъ и медальоновъ 

ирелестнаго стиля Людовика X V I— въ ОчкниЬ, т о  Александровское ,,залосс съ 

замечательною росписью плаФоновъ С котти  или Ианнипи вь ХотЬнп.

По общимь шппомъ въ обстановке дома будешь залъ съ колоннами, х от я  

бы въ арке, отделяющей его отъ  гостиной. Потолокъ всегда расннсанъ. Пусть 

эшо не нлаФош» лучшаго мастера, но всегда— б> кепгь, прихотливый орнамешпъ 

изъ гриФоновъ, амуры вь вЬнкахь цвешовъ. Далее еще проще— наивный гирлянды 

васильковъ но <|>ризу н мелкш, но редко брошенный звездочки обоевъ,— но все- 

шаки отделка комнатъ не была лишена известной доли красоты.

Кроме заль, часто очень мило обставлены и передни!, н спальни, и лЬсшиич- 

иы!1 клетки, и друпя комнаты.

Въ Костромской губерн'ш усадьба Черевиныхъ именно напоминаешь о ша- 

комь у ю т е  вь простой, но благородной красоте. Правильно тракшованнаго ордера 

капители, хорош ая кафельный печи, (впрочемъ, иногда молено в ст р е т и т ь  печи 

изумительной красоты ). Печи каФельныя, белый съ покрывающпмъ ихъ орнамен-
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Скугарево (Смол. губ.). Пмгьте Попова. Рисунокъ обоево.

томъ зеленаго цвЬта, съ гирляндами въ вЪнкахъ,— съ изображешязш шинцъ, 

корзшгь цвЪшовъ.

Печи пзъ диЬшныхъ изразцовь . W i l l  вЬка, (Козелецъ, Черпиг. губ., Липцы, 

Валки, Харьк. губ.) печи стиля Людовика X V I , азширныя печи, печи-вазы, печи- 

урны, колонны, обелиски, пирамиды...

Прекрасная мебель наполняешь еще комнаты многихъ помЪщичьнхъ до- 

зювъ. Конечно, все рЬже стиль Людовика X V I— и чаще Николаевский „ампнръ“.

Грузные, краснаго дерева диваны, безмерной длины, диваны-самосоны, со 

снппказш прямыми, огнкиднызш, пологими, диваны, обитые Mamepieft, полосатые, 

вь крупным. цвЪтахъ; кресла удобный и чоиорпыя, шоченыя сь золотою рЬзьбой 

и просты я, но прелестныхъ Формъ, столы овальные, круглые сороконожки, ка- 

зшнные экраны съ букетами блеклыхъ цвЪшовъ, люстры, какъ хрустальные Фон­

таны, грузныя изъ дерева, пли ажурныя изъ бронзы, по ciu l.ua мъ картины, оваль­

ные портреты , портреты  государей въ рамкахъ богашЬйшихь съ военными 

досиЪхамн н государственными гербазш, ст ат уэт ки  въ вшприпахъ, канделябры, 

жирандали, сшарпыныя домино, сонетки, подушечки подъ ноги, для собачеи, и 

въ случаяхъ счастливыхъ, даже старинные обои— но ярко синему Фону, черные 

цв’Ъшы, или роспись— пилястры, ромбы, въ нихъ игры вакхичесйя, пляски, н про- 

дессш. А иногда на cmJ.iiaxi. сохраняю тся не только обои, но цЬлыя панно, кар­

тины— старинной работы. Тушь виды Парижа: Лувръ, Тюйльри, Палаша Депу-
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тапговъ, Санъ-Сюльписъ, Отель Инвалидовъ, въ самомъ сшранномь соединенш, вдоль 

по берегу рЬкн! на нервомъ нланЬ расшушъ деревья: кипарисы, пиши, па лужайкахъ 

рЪзвншсм п шанцугошъ хороводы, дЬвушкп эпохи директорш гарцуюшь верхомъ на 

лошадяхъ, а вошь подъ шЬнью сидяшь любуюлпнси видомъ и другъ другомъ.

Иногда шак'ш виды Скугарево, Смоленской губерн'ш) покрываюшъ всгЪ сшЪны. 

Нь КозельцЪ (,,Нокор1цина“ ) Черниговской ryoepiiiii, домикъ принадлежавши! ВЪр'Ь 

ГригорьевнЬ Разумовской но мужу Дарагань ,— сесшрЬ гетмана,— быль украшенъ 

(очевидно, позже, въ начал!. ХТХ  сшолЬгтя) прелестными обоями, изображающими 

изъ кусковъ вь совокупности цЪлыя композицш: гроты, перевитые виноградною 

лозою, вазы огромный, засаженный растениями, колоннады: все вь сшил!, обра­

ботки опочивальни Государыни Екатерины I I  въ Царскомъ селЬ Камеронъ). Таки! 

удивительным совпадет» возможны иногда— въ глуши Черниговской, Харьковской, 

Вологодской или Смоленской и др. губернш, гдЬ нерЪдко в стречаю тся  ninnepiepi.i 

сказочной прелести, типичные для русскаго помЪщичьяго быта X V I I I — X I X  вЬковь.
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Оч/.ипо (Черпиг. губ.). Иивильонъ-нрпстаиь.

Г  Л А В А 6 .

II А В И л  I) О Н  Ы.

РОМ 'Ъ  домовъ, обшпаемыхь почти кр\ глый годъ, въ усадь- 

бахъ всегда есть  много пт к ихъ нежилыхъ иамяшннковъ архи­

тектуры , которые представляютъ огромный ншпересъ, какъ по 

своему худоягественному облику, такъ и по своей типичности.

Эрмитажи, гроты, „хшкины уедннешяС£, „убЪжнща любви“, 

„храмы друясбъ“ , „iipiiombi грацш“ и мосты, павильоны, бе- 

сЬдки и пристани— все эт о  украшаешь сады и усадебные парки. ИЪптъ почти 

помЪсшья, гдЬ не было бы пруда, искусственных!, осшрововъ и статуй  партера.

Павильоны въ БыковЬ, Царицьтн'Ь, Суханов^, Ляличахъ, МихайловкЪ, МерчикЬ 

очень характерный сооруясешя для русской усадебной архитектуры . Кусково напол­

нено такими постройками. По нЪкошорыя изъ нихъ ран пн го стиля или очень бога­

той архитектуры , приближающей ихъ скорЬе къ тому значение» памяшниковъ зод­

чества, которое имЬтошъ усадьбы, находящаяся вблизи столидъ.
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(По фот.  Л. А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .

Изъ п а в и л ь о н о в ъ ,  встречающихся въ провишу альныхъ усадьбахъ, о т ­

менишь, однимъ изъ первыхъ —  чудесный, круглый въ усадьбе „Быковосс (по 

Московско-Казанской ж. д.), принадлежащей Ильинымъ. Стены  его снабжены пиля­

страми н Фризъ украшаютъ гирлянды; въ простЬпкахъ между пилястрами— окна, 

и внизу нити. Ошъ павильона отходить прелестная лестница, съ вазами и 

Фигурами амуровъ. Въ нншахъ постаменты, очевидно, помещавшиеся здЬсь бюсты 

исчезли. Прелестный решетки нрикрываютъ окна верхняго этаж а. Иредназначете 

шакихъ павильоновъ служишь месшомъ временнаго пиршества, ошдельнымъ доми- 

комъ для яселаннаго гостя , но домикомъ одновременно благодаря свЬтлому своему 

силуэту л крашающимъ и паркъ.
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Быково. Павильоне у  пруда.

(Но фо т.  А. Л. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в в ,



Быково. Лтъстшща къ пруду у  павильона.

'По ф о т .  Л. Л. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ).



. 1 1 1 .  I I I  ' I I I . Ротонда it<~ парк/ь усадьбы.

( I I  i i  (Ji i i  i l l  0  1 p .  1 . I I .  1)11, .7  О О о  j i o i l o  в  I I ) ,



Царицыно. „ Мклавидп

(Ни фит. Л. Л. II в и н о е  а - Т е р е  н ш ьев и).



Царицыно. Павильоне „ Милавидаи.

(По фот.  А. А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .



Царицыно. Павильоне.

(По ф о т.  Л. Л. И в а н о в а  ■ Т е р е - н т ь е в а ,



Павильоны меиьшаго значешя,

Царицыно. Ворони

(По ф о т .  Л. А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .

ОченI» большая ii красивая беседка, 

по вг» сильно разрушенном!» сосшояп'ш 

находится въ Лялнчахъ, Черниговской 

губерн'ш. Въ СухановЬ, навильонъ шо- 

сканскаго ордера; Фризъ его очень высокъ 

и богато украшенъ въ мешопахъ сюже­

тами сельскнхъ радостей: символами му­

зыки, любви; кунолъ павильона съ большим г» 

нодъемомъ. Въ Братце вЬ т ож е  славная 

круглая бесЬдка. Вь ЯропольцЬ па­

вильон!» уже не круглый, а шипа малень- 

каго греческаго храма.

Едва ли не наибольшею изве­

стностью  пользовался, однако, въ свое 

время царицынски! навильонъ „Милавнда‘с, 

nocmpoeHHbiii МашвЬемъ Казаковым!» въ

нежилые, служапце лишь для деко- 

paiiiiiBiiaio \ бранства парка— бываюшь 

очень разнообразны но виду. Круглые 

наиболее распространены: то вь вид]', 

храма съ прямым!» поршикомъ, какъ 

въ Царицын]», ню изъ арокъ, какъ иъ 

ОчкшгЬ, МерчикЬ или ЛюшовкЬ, пю 

изъ одиЬхъ спгЬпъ, затейливо \ к|»атем­

ных ь шрельяжемъ, какъ въ Грузии!».

Однимъ изъ нервыхь круглыхъ 

храмовь - рошондъ, сосшоящихъ изъ 

колоннады, покрытой к\ поломъ— надо 

считать  беседку, построенною I». II. 

Важеповымъ въ ЦарпцынЬ 17S() г. — 

„Храмъ Церерысс или „Золотые ко- 

лосья“ . Эшо нрошотппь, положительно 

создавши] каноническое правило при 

оборудованы усадебъ сооруж ать н по- 

добныя соп\ шсшвуютдя постройки.

Спгудеиецъ, б. им. Закревскаго. Павильон?.

(По фот.  А. А. II в а н о в  а - Т  ер  е нть  е в а).
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/ кузьминки. Си. 1C  II  о .

(По ф о т .  Л. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а ) .



/ рузино. Арка-скамеечка.

(По ф о т .  А. А. И в а н о в а - Т е р е н т ь е в а } ,

видЬ арки, поставленной на рядъ колоннъ. Сводъ снизу богато украшенъ кессо­

нами. Вообще царпцыксоя постройки послужили образцами дли многихъ провин- 

щальныхъ усадебныхъ построекъ. Вошь портики изъ колоннъ, и по бокамъ ичъ 

два глухпхъ павильона.

Э т от ъ  яге типъ сооружеш я повторяется  много разъ въ самыхъ отда- 

ленныхъ углахъ Pocciu. II если классическая Формы усадебныхъ построекъ имЬдп 

отправными основами въ ихъ композицш сооруясешя подмосковных!» Архангельских!», 

Кузьминокъ и др., т о  гошическги сооружеш я (Расва, Перемышльскаго уЬзда, 

Княгини Л русо кой. ГраФСкое, гр. Тендрякова, Вурлукъ, Задонской) возникли не 

безъ вл'шшя Сухановскихъ „службъсс и главное Царицынскихъ павильоновъ и мостовъ.

РазвЬ въ аркЬ-пристаии Очкина не п овторяю тся  вей Формы павильона въ 

ЦарицынЪ?

Къ числу усадебныхъ построекъ надо отнесши кромй вейхъ вышепоимеио- 

ванныхъ —  часовни, (Кузьминки), гробницы-капеллы (Михайловка, гр. Капниста!
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и еще шакЛя, павильоннаго характера сооружеш я, кошорыя иногда заставляютъ 

призадуматься о своемъ предназначен!и.

МЪста-ли заключения? Темницы-ли это?— что иредставляютъ изъ себя т аю я  

башни, паходяицяси обыкновенно но угламъ парка усадьбы: въ КоросптышевЬ, 

ОчкшгЬ, СшуденцЪ. Э то  не склады, поп не иное, какое-либо утилитарное сооружеше.

Къ числу посшроекъ, украшающпхъ парки— надо отнесши, наконецъ, maKie 

иногда иебодыте но размЬру, а иногда искаженные конструкщей (Грузино), 

павильоны, которые ст ав я т ся  на берегу рЬкн или на перекресткЬ аллеи и доро­

жек!,. Грузинсюя арки— ажурныя, восхитительны» и очень типичный архншек- 

турныя сооружешя. Мелкш переплетъ, уснащенный армат\рой изъ колчана сшрЬлъ, 

вЬнковъ и луковъ, является основой бееЪдкн.

Арка со скамеечками; увитая плннцемь, она давала уготь и прибЬжшце в.по- 

блепнымъ или нскавтимъ отдохновешя. Г>ъ какихъ только усадьбахъ русской про- 

впнцш нЬтъ шакихъ скамеечекъ, окрашенныхъ вь ярко зеленый цвЪшъ и раззо- 

лоченныхъ? Легки! рнсунокъ лучтаго мастера видепь въ каждой детали этихъ 

гротовъ, боекетовъ и лавочекъ. прелестны хорошо сохранпвнмеся скамейки эпохи 

амппръ въ Сокнрепцахъ гр. ЛамздорФъ-Галагань.)
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Оранжерея. Усадьба Мамонтова.

Г Л А Б А 7.

С. \у Ж ЕБНЫЯ 1 1 ОСТРО Й К11 у САДЕБЪ.

Ь шнпамъ у с а д е б н а г о  спфоптсльства надо отнесши, конечно, 

т акж е и всЬ ш1> постройки, кошорыя, имЬя утилитарное 

значеше, подвергнуты были, однако, всегда худоясествен- 

ной обработка въ не меньшей степени нежели павильоны 

и мосты.

„Слуясбысс— постройки, окружающ1я ш нроое дворы передъ 

домами, постройки, разбросанный въ саДу, у пруда, идущ'иг позади кухонь, пишу­

щихся къ рЪкамъ...

Кухни, оранжереи, бани, конюнши, каретные саран, построенные въ клас- 

сикЬ, въ гоигикЬ, въ романскомъ сшилЬ, не только дополняютI», и содЬйствуюпп. 

получение общей картины, по иногда представляюгаъ собою и самоценные иа- 

мяшннкн архитектурной старины.
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г.

Очкинъ. (Черниг. губ.). Оранжереи.



Очкипъ. (Черниг. губ.). Людстп.

Въ С у х а н о в Ь  и Г р а ф  с к ом ъ комбинащи голшческихъ башенъ, сшрЬдьча- 

пхыхъ арокъ, круглыхъ, квадрашныхъ вышекъ, наконецъ, кошн трубъ ренессанс- 

ныхъ, Французскихг>— все образуешь Фантастическое нагроможденie, типичное для 

глубоко-провинщальнаго зодчества.

Оранжереи въ усадьбЬ Мамонтова, Московскаго уЬзда, въ классическомъ 

стилЬ —  портики, колонны, Фризы, залЬпленные сочиымъ орнаментомъ. Усадьбы 

Очкипъ СудДенка, (Новгород!,-ОЬверска го уЬзда), Мерчикъ Духовского, (Харьковскаго 

уЬзда) даютъ намъ наиболее типичные примЬры шакихъ служебныхъ построекъ.

Въ ОчкшгЬ, невдалекЬ отъ  дома, нынЬ пустыя кухни, огромный домъ съ мезо- 

нпномь, въ кошоромъ полукруглое окно. Колонны шоскаискаго ордера, въ полтора 

эт аж а  по одному Фасаду и въ одинъ этажъ по его торцовому боковому Фасаду, 

украш ають собою домъ. Но этимъ не ограничивается обработка дома. Между 

колоннами —  ниши. II всЬ Формы щняпшыхъ иропорцш детали вполнЬ красивы, 

х от я  и пе лишены курьеза.

Оранжереи въ ОчкинЬ необычно красивы. ’.)шо прелестное здате вь верх- 

немъ эшажЬ, украшенное полукруглыми окнами, и со стороны  боковъ— къ нимъ 

пристроены прелестныя полукрыглыя ротонды, увЬнчанныя куполами; красивы 

оранжереи въ имЬшяхъ: Графское, Должикъ, Водолага, ХошЬнь.

Людская— длинные Флигеля, съ колонными входами. Колонны— даже и при 

эшихъ строешяхъ, такого простого предпазначегйя, какъ людек!я!
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ВмЬсшЬ съ „журавлемъсс колодца, съ оградой и корпусами амбаровъ полу­

чается любопытный ансамбль.

Службы такого типа, какъ съ Черемушкахъ, часты  въ усадебной Россш . 

Вт. Тверской губернш усадьбы, построенный зодчимъ Львовымъ, украшены соору­

жениями, образующими въЪздъ во дворъ. Обыкновенно Флигеля заканчиваются 

проЬзда башнями, или полукруяйями, перекрытьши к\ полами.

Отлична композищя служебныхъ построекъ въ Графскомъ, въ МерчикЬ, 

въ ХошЪни, въ Консшсанийевк'Ь— все въ усадьбахъ Харьковской губернш.
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/ рузино. Дача.

Г лава  8.

ДА Ч И  И С Е Л Ь С К IЯ П О С Т Р О Й К И .

4 4 II подгородныя —  шппъ строительства очень распростра­

ненный въ русской провинцш. Въ началЬ X I X  вЪка не было 

курорпгааго строительства, не селились на далекомъ югЬ; 

наши виллы п дворцы въ Крыму и на югЬ Pocciu —  это 

архитектура второй половины X I X  столЬнйя!

Но подъ Москвой, и почти около к аж  даго губернскаго го­

р ода—  Смоленска, Калуги, Казани, всюду есть  по берегамъ рЬкъ или въ л’Ьсу 

шак1Я дачи. Немало изъ нихъ построено въ хорошее время класспческихъ течешп 

въ зодчествЬ и потому они запечашлЪваготъ уютныя и наивныя Формы провин- 

щальнаго зодчества.

Уже Люблино, ГолоФтЬева, подъ Москвой, было въ сущ ности такою  первою 

дачею. Круглый типъ строеш я чудака-сшроишеля пашелъ себЬ бы стро^ подра­

жателей. О тчасти , конечно, вд!ялъ центральный типъ пша.ианекой виллы, 

но т о , чт о  оправдывалось у строителя, желавшаго въ планЪ дома выразить
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Дача у  Донского монастыря.

Петровское. Дача.



/ 'рузино. Флигель.



начершаше кресша св. Анны, сшоль 

долго иль ягданнаго, было пепоняш- 

нымъ для другихъ! А вошь дача у Дон­

ского монастыря— круглая съ павильо- 

номъ наверху, такж е круглымъ), очень 

типична для худоясесшвепнаго строи ­

тельства этого рода.

Много чудесныхъ дачъ въ Пет- 

ровскомъ (Ра.зумовскомъ); вь СухановЬ 

здЬсь ii длинные корпуса съ примыкаю 

1 Ц1ШИ къ нимь ротондами, крутыми бе- 

сЬдками, Фантастической  архитек ­

туры . Особенно хорош а дача съ огром­

ной круглой нередъ Фасадомъ ротондой.

Дача разру ш ает ся  изъ года въ годъ...

По прекрасны барельефы надъ окнами 

боковыхъ частей. И шакихъ дачъ въ русской провинцш очень много. Особенно 

въ Псковской, Тверской и Новгородской губершяхъ часты  подобные „памятники^ 

При дачахъ слуясбы, саран также часшо бываюшь привлекательны по Формамъ. 

13г» ОсановЬ подъ Вологдой очень интересны, напримЪръ, саран усадьбы. Эшо простыя

но архитектуре соору- 

жешя, но они чрезвы­

чайно типичны.

Наконецъ, къ т и ­

пами архитектуры  про- 

вишцальпой нельзя не 

отнесши сельскнхъ посш­

роекъ, часшо очень ху- 

дожесшвенныхъ но Фор- 

мамъ н особенно по де- 

пгалямъ.

П р а в д а ,  шруднЬе 

установишь обтдй, еди­

ный шипъ избы для ру с­

ской провинцш. ИзвЬсшно, 

Изба Вологодской губернш. сколь разнообразны эти

Вологда. Осаново. Амбаре.
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Фронтоне избы Вологодской губернш.

Формы въ зависимости отъ климашн- 

ческихъ и нащональныхъ условш. БЬ- 

. 1 ая малороссийская хат а , убранная рос­

писью, огромныя сЪвериыя избы съ 

балкончиками и крыльцами, великорус- 

ск!я сЬрыя избы съ рЪзными налич­

никами и ставнями —  всЬ оиЬ очень 

различны.

Но къ наиболЬе соошвЪтсшвую- 

щимъ исконному, оригинальному харак­

т еру  архитектуры  надо отнести  избы 

СЬвернаго края —  однако не отдаленныхъ Архангельскихъ окра пт,, а, напримЬръ, 

Вологодской, Костромской губернш; здЬсь очень красивы балкончики подъ карнизомъ 

фронтона, располагающееся въ уголку ую тно и изящно.

Обыкновенно сначала пдепгь родь 

тимпана съ вырЬзаннымъ полукру- 

яйемъ, далЪе слЬдуюпгь, несущги его 

четыре или двЬ колонки или два крон­

штейна (въ Новгородской губернш, 

напр., близь сш. Волховъ) и прелестная 

балюстрада изъ тоненькихъ баляси- 

нокъ украшаешь низъ балкона. Балконь 

самое богатое ,,пяшносс. Наличники, 

впрочемъ, иногда т ож е  обрабатывались 

очень зашЬйливо, при томъ я р к о  

раскрашивались. Пилястры (доски на 

шорцахъ) т ож е  украш аются. Такпхъ 

избъ сохранилось во всемъ СЬверномъ 

краЬ очень много.

Мельницы-—шакже шппъ очень ха­

рактерный для строительства Pocciu.

Водяныя —  сЬрыя деревянныя мель­

ницы-домики съ навЬсамии крылечками, 

рЬдко снабжены украшетямп, по какъ

много характера и установившихся Вттряныя мельницы близь Вологды.

гпрадицщ ы. ихъ оощихъ Формахъ
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Колесо иvi» дна или даже три\ колонки навЪсовъ и высоки! Фропшонъ 

скворечница, все эшо даешь определенный ягивонпсный обликъ.

Н1»шрниын мельницы не менЬе зашинны. 11 он-Ь повсеместно распространены.

Ошъ степей Новоросешскихъ и Украины до Вологодскихъ болошъ, всюду 

стоишь вЬшрнныя мельницы и нридаюип. известный харакшеръ псйзаж\. Нь 

Орловской г\oepuin эшо часшо ушнря10Щ1нси книзу, башни, съ нол\купольным ь 

покрыпйемъ верха.

Нь Вологодской, Архангельской— эшо, поставленный на четыре стойки и 

подпертый ешолбомъ ср\б-ь, у i нон я ющ'шси кверху, я на нет» ц!»лое сооружеше, 

высоко приподнятое падь землею.

къ шннамъ строительства надо отнесши еще шамн сооружеш я, который 

воздвигаются в р е м е и н о.

Налаганы, цирки часшо бываюшъ очень любопытно!! архитектуры . Однако, 

время намъ не сохранило ни одного такого памятника спгарЬе 2.) лЬшь.

Наконецъ, приходится вснфЬчашь прекрасные образцы присшапей и будокь, 

воздвигаемыхъ на баркахь и оаржахъ. Особенно носл1»дшс— домики для рабочихъ и 

сторожки бываюшъ прелестны на сшарыхъ волжскихъ баркахь. Конечно, не 

столько деталировкою, сколь своимь общими снлуешомъ и иропорц'нгми они пред­

ставляют!.  ипшересъ.
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Рисунокъ (наклейка) на обложкй изображает!, нисколько вндоизмЬненнын 

Фамшаз’юй автора вндъ площади въ г. Херсон!. • рен|юдукц|я съ картины художника 

О. Я. А лексЬева 1755— 1824, находящейся въ музе!. Академш Художесшвъ'.

Снимки на ст р . 287, 556 и 557 воспроизведены съ любезпаго согдас'ш 

П, П. B e i iH e p a .

Клише (авшошипныя и шшриховыя)— художесшвенно-граФическаго заве- 

дешя „Л шонъа .
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