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Справка.
Третье сов^щаьпе земскихъ агрономов'1, Вологодской губерн1и было 

созвано всд'Ьдствге дооала Вологодской Губернской Земской Управы по 
Агрономическому Отд'Ьлу Губернскому 3(>мскому Собран1ю очередной сес- 
с1и 1908 года. Главныя части этого доклада (№ 2 — «О сь%здЬ зем­
скихъ агрономовъ Вологодской губерн1и въ 1908 г .»)— таковы;

«Въ 12-мъ зас-Ьдан1и ceccin 1907 года, земское собран1е едино­
гласно высказалось какъ вообще за учрен{ден1е агрономических ь Cbte- 
довъ, такъ въ часгиости и за устройство съ1.зда вь 1908 году въ 
конц^ Августа MtcHna, поручивъ этому съезду агрономовъ разработать 
вопрос'ь об'ь общихъ основан1яхъ созыва для будущнхъ съ’Ьздовъ ..

Иервымъ днемъ заият1й агрономическаго сь^зда-губернской уп­
равой было назначено 25 августа. Сов1Ьш,ан1я продолжались съ 25 ав­
густа по 28-е включительно.. .»

«Въ SHKJiio’reHie на сов^щан1и были выработаны, согласно [юста- 
новлен1я губернокаго собран1я отъ 15 декабря 1907 года, „основан!» 
созыва будущих'1, агрономпческих ь съ1'|Заовь“— получивши! окончатель­
но такую форму:

1) агрономичесте cьtзды должны быть ежегодно;

2 ) наибол-Ье удобное время для съ-Ьздовь— средина 1юня месяца;

3) м-Ьста для с’1,'Ьздонъ- постоянно г. Вологда;

4) желательно, чтобы участниками съезда, кром-fe непосредственно 
земскпх'ь агрономовъ, были BC"fe земсше агенты, получив :iie какое- 
нпбуць сельско-хозяйственное образован1е и состояице на служба у зем­
ства по своей снеща .ьности, а также и спещалисты по отдельным!, 
отраслямъ сельскаго хозяйства, приглаишемые на сь'Ьздъ его предеЬда- 
телемъ какъ самостоятельно, тактэ и ио указаoiio земскихъ собран1й и 
управъ губерн1и. а равно и по желан1ю самаго съ1,.да, при услов1и, 
чтобы число участникоьъ этой втором группы не превышало полови­
ны числа участнпков'ь изь земских1. аг.^нтовь: вс1= участники сьЬзда 
равноправны;



5) во нремя ежегодныхъ оов}мцашй земскихъ агрономовъ устраи­
вать для участииковъ сь'Ьзда пробныя испыташя с.-х. маишнъ и ору- 
д1й, ni)io6ptTenHbix'b с.-х. соадомь».

«Управа представляетъ слбранш на утвержден1е сл^дуюпця осно 
ван1я созыва будущнхь агрономических ь сь-Ьздовъ:

1) Агрономическ1е съЪзды должны быть ежегодно.

2) Наиболее удобное время для съ'Ьздовь — 1юиь м’Ьсяцъ, а м-fe- 
сто— городь Вологда.

3) Предс-Ьдателемъ агрономическихъ съ’Ьздовъ является только 
председатель губернской земской управы или заступаютщй его м^сто.

4) Участниками ежегодныхъ агрономическихп. съ^здовъ нри Во­
логодской Губернской Земской Управ-fe являются; а) Bct земсие агро­
номы, б) г.г. члены земских!, управъ, в-Ьдаюпце экономическую часть 
земскаго хозяйства у1адовъ, въ которыхъ отсутствуеть агрономическая 
организа1Ця, в) cdeuia.incTbi -земсгае и правительственные— но отдФ,ль- 
нымъ отраслямъ сельскаго хозяйства, приглашаемые губернской упра­
вой на зас'Ьдан1я, въ которыхъ предположено обсуждеше вопросовь. 
относящихся къ ихъ спещальности.

На устройство сь1̂ здовь въ 1909 году на вышеприведенных!. 
основан1ях'1> управм счптаетъ необходимымъ ассигноваше суммы В'ь 
500 рублей, о чемъ и имЬеть чесгь доложить собрашю».

—  2 —

По 2-мъ засЬдан1и (2 декабря 1908 года).— Заслушанъ былъ док- 
ладъ М  2— «о съпздгъ земскихъ агронолювъ Вологодской губер- 
niu въ 1908 году)).

Предложенный управой созывъ будушпхъ аг1)ономпчсскихь съ'Ьз- 
довъ— прьнятъ безъ прети, причемъ на 1909 гпдъ на эпютъ 
предметъ ассигновано оОО руб.

Сводка вс'Ьхъ данных!, и редактпрован1е трудовъ сов1ицан1я воз­
ложено было на зав'Ьдываюшаго Агрономическим! Огд'1>лом'ь Управы 
Губернскаго Агронома М, А. Кушныренко-Кушнырева.



П р о г р а м м а

вопросовъ на 3 мъ сов%щан1и земскихъ агрономовъ Вологодской 
губерн1и въ 1909 году.

1. Развит1е правильнаго травосЬяшя.

2. Развтпе и нaпpaвлeнie низшаго сельско-хозяйственнаго об- 
разован1я.

3. Вопросы MifecTHaro животноводства.

4. Кормодобыва1Пн Улучшеше луговъ.

о. Опыты и демонстращи съ искусственными минеральными 
удобрешями.

6 . Организад!я опытныхъ участковъ на над-бльной земл’Ь.
7. Развитее огородничества.

8 . Устройство курсовъ для помощниковъ агрономовъ.

9. О земскихъ сельско-хозяйсткенныхъ складахъ.

10 . Участ1е агрономовъ въ отношеши зав'Ьдыван1я сельско-хо- 
зяйственными складами.

11. О губернскомъ институт^ земскихъ агрономовъ.

12. По кооперативному д'Ьлу и мелкому кредиту.

13. О снабжеши населешя нрокатныгиъ сельско-хо.зяйственнымъ 
инвентаремъ.

14. О зерноочистительныхъ пунктахъ.

15. Безплатное снабжеше населен1я сельско-хозяйственными ма­
шинами, оруд1ями, семенами и предметами домаганяго потреблешя.

Прим-Ьчан!е. Приведенный перечень вопросовъ является вы­
пиской изъ моего доклада ,,0  программ-fe 3-го сов^щан1я.“

Губернск1й Агрономъ М. Куитыренко-Кушпырсвъ.
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С П И С О К ъ

участниковъ 3 съЪзда земскихъ агрономовъ Вологодской гу6ерн1и 
въ 1909 году.

Предс^^датели Управъ, заступающ1е ихъ м^сто и члены Земскихъ
Управъ.

А. А. М ожайской— ПредсЬдатель Вологодской Губернской Зем­
ской Управы.

А. II. Лихаревъ -Злст. мЬсто Председателя, Члени Вологодской 
Губернегсой Земской Управы.

Н. М. Д руж ининъ— Членъ Волог. Губернск. Земск. Управы. 

Земок1е агрономы.

М. А. Кушнырепко-Кушныревъ Вологодск1й Губернсйй Агро-
•!0МЪ.

A. Н. Еозьминъ— Никольсмй уЬздный агрономь.
Ч. Я. Отупинъ— Тотемстй уЬздный агрономъ.
B. Г. Яореггммг- УстьсысольскШ уЬздн(,1Й агрономъ.
Я. Н. Виноградовъ—Зав'Ьдываю1ЩЙ сельско-хозяйственнымъ скла- 

домъ Кадниковскаго у1>зднаго земства.

Спец1алиоты по отдЪльнымъ отраслямъ сельскаго хозяйства.

(По приглашен1ю Губернской Управы).
К. X . Риффесталь Старш1й Чравительственный спец1алистъ по 

молочному хозяйству.
П. Ф. Елемевг- HeiipeMtHHHH членъ Вологодской Губернской 

Землеустроительной Комисеш, быв. спещ алистД-та Землед. по лу1'о- 
водству.
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м в. д.
ВОЛОГОДСКАГО

Г У Б Е Р Н А Т О Р А .
По г у б е р н с к о м у

п о
земскимъ и городскимъ д11ламъ

ПРИСУТСТВ1Ю.

1 9  м а я  7 9 0 9  !оОп.

NS 911

Вологодской Губернской Земской Vnpaet.

Г . В О Л О Г Д А .

Всл'Ьдств1е иредставлен1я оть 13 сего мая за 

№ 3815, уведомляю Губернскую Земскую Упрачу, 

что къ открыию на 2 1юня с. г. въ гор. Вологд’Ь 

при Губернсгсой Земской Управ!; сов'Ьщан1я зем- 

скихъ агрономовь по вопросамъ професмояальнаго 

характера, препятств1й съ моей стороны не встре­

чается съ г 11мъ, чтобы заседан1я эти не были пуб­

личны и прОк1сходили подъ предсЪдательствомъ 

Председателя Управы или заступаю1даго его м^сто; 

въ случае р,1зделен!я совеп;ан1я на секщи, засЬ- 

дан1я последнихъ должны происходить подъ пред- 

с-Ьдательство^п. одного изъ Члеиовь Управы.

Подлинное за надлежащими подписями.
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Журнапы засйдан1й
3-го 6 о в 1 (ц а н !я  з е д ю к и х ъ  а г р о н о д ю в ъ  в о л о г о д с к о й

г у б е р н !и .

1-е з а с е д а й т е

Д и Е в Н о Е— 2-го I Ю Н Я.

Въ sacfeAaHin принимали участ1е: А. А. Можайской, А. П. 
Лихаревъ, М. А. Кушнырепьо-Кушпыревъ, К. X. Риффесталь,
В. Г. Корепинъ, М. Я. Сшупинъ, А. Н. Еизьминъ и Н  Н. 
Виноградовъ.

Съ-бадъ былъ открыть въ 1 часъ дня р’Ьчью г. Председателя 
Губернской Земской Управы А. А. Можайскаго, въ которой было 
указано, что coBtu],aHie въ 1905 году слишкомъ уклонялось въ сто­
рону отъ paapljraeHifl снещальныхъ вопросовъ, что наибол'Ье продук- 
тивнымъ оказалось 2-е сов1ицан1е, на котиромъ достаточно хорошо 
были разработаны вопросы по мелкому кредиту и, что третьему 
съезду надлежитъ, не уклоняясь въ сторону, обратить BHHMaHie, 
главнымъ образомъ, на вопросы; 1) о травосЬяши, 2) мелкомъ кре- 
дигЬ, 3) улучшен1и скотоводства и. т. п

Г. Председатель Управы объявилъ съ-^здь открытымъ и пере- 
далъ предсЬдательство заступающему m I j c t o  Председателя, Члену 
Губернской Земской Управы А. П. Лихареву.

Было прочитано отношен1е Вологодскаго Губернатора за Xs 911.

При выборе секретарей решено было секретарство вести по­
очередно.

Секретаремъ настоящаго заседан1я былъ А Н. Козьминъ.

М. А. Кушныренко-Кушныревъ указалъ на то, что ранее, 
для первыхъ 2-хъ съездовъ, на каждое coBenj;aHie предварительно 
составлялась программа вопросовъ, которые и служили предметомъ 
обсужден1я съезда, но, въ виду черезмерной разносторонности про­
граммы, обыкновенно во всемъ объеме обсудить ея не приходилось, 
какъ это показалъ двухкратный опытъ и, кроме того, такая про­
грамма носила академичесгай характеръ; поэтому при составлеши 
программы для 3-го совещан1я, таковая выработана была несколь­
ко иначе, а именно; отъ всехъ уездныхъ земствъ былъ собранъ 
перечень техъ вопросовъ, которые более желательно было обсудить



на съ'Ьзд'Ь и уже отъ количества и характера этихъ вопросовъ за- 
висЁлъ бы объема, программы, и предлонсилт вниман1ю сов'Ьщашя 
свой доклады „О  программгь третьяго совтцангя земскихъ агро- 
номовъ Вологодской губернги.^'

Предложенная программа единогласно сов'Ьщан1емъ принята.

Посл'б этого первымъ вопросомъ для обсунеден1я въ настоящемтэ 
sacbAaHin былъ вопросъ „О  paaeumiu правильнаго травосгъятя.“

М. А. Отупинъ лриступилъ къ чтен{ю своего доклада: „О  
кредитгъ па травоспянге и луговодство.^^

М. А. Кушныренко-Еушныревъ, принцип1ально соглашаясь съ 
докладомъ, поясняетъ, что Губернское Земство изъ мел1оративнаго 
кредита уже исходатайствовало 30 тысячъ руб. на пособ1я масло- 
д^льнымь артелямъ, каковымъ указан]емъ им̂ е̂'гъ въ виду сообщить 
сов'Ьщашю о возобновлеши д'Ьйств1и мел1оратпвнаго кредита. Дал'Ье 
указываетъ на возможность получе1пя ссуды вс15ми у|5.здными зем­
ствами, им^я въ виду уже прим^ръ В.-Ус,тюгскаго земства.

М. Л. Яушныренко Кушиырсвъ считаетъ наиболее удибнымь 
каждому уездному земству войти съ ходатайствомъ въ Главное Управ- 
леше Землеустройства и Землед'Ьл1я ооъ отпуск'Ь средствъ изъ мелй)- 
ративнаго кредита, т'Ьмъ бол'Ье, что Главное Управлеше весьма чут­
ко относится къ запросамъ съ м^с-гъ; въ случа-Ь же, если ходатай­
ство ytl3дныxъ земствъ не будетъ удовлетворено, тогда обратиться къ 
Губернскому Земству, у котораго въ настоящее время образованъ 
на развит1е травос’Ьяшя земсюй фондъ въ 6 тысячъ рублей. На 
предстоящемъ 1юльскомъ Экономическомъ Сов1’.т'Ь будетъ разр'Ьшенъ 
вопросъ, какимъ порядкомъ придти на помощь травос'Ьян1ю. Ссуды 
и.чъ упомянутаго земскаго фонда должны быть возвратныя, при ус- 
ловш общественной поруки и подъ гарант1ей у'Ьзднаго земства

К. X. Риффесталь, В. Г  Корепинъ ч А. Н  Козьминъ сог­
ласны съ MHijHiesjb оратора и стоять за то, что сначала нужно 
предлолсить уЬзднымъ земствамъ исходатайствован1е средствъ на 
травосФ>ян1е изъ мел1оративнаго кредитг, Tt>Mb бол̂ Ье что В-Устюг- 
ское земство такую ссуду уже получило.

М А. Куитыренко-Кутныревъ, прод<^лжая по существу доклада, 
гопорита, что, если населен1е еще незнакомо съ травос15яи1емъ, то, 
не нулшо настаивать исключительно на правильной форм'1; траво- 
с^яшя, исходя изъ ноложешя, что въ такихъ случаяхъ можно пос­
тупаться въ сторону принят1я неправильныхъ формъ (угловое, за­
польное и. т. п.)

^  7 —



А. Н. Козьминъ настаиваетъ на томъ, что на запольныхъ зем- 
ляхъ нельзя ни въ коемъ случай рекомендовать углового травос/Ь- 
ян1я, такъ какъ посевы на такихъ земляхъ въ большинства случаевъ 
производятся безъ удобрен1я, въ силу чего плодородность такого 
рода почвъ весьма низкая, и единственно ч'Ьмъ можно поднять дохо­
дность ихъ, то это правилнымь травосЬяшемъ.

Поел* обм-Ьна MHtnift сов1зЩаше высказалось за то, что не 
нуж но особенно настаивать на введенги исключительно правиль­
ной формы травосгъяшч, а слгъдуетъ удгьлять внимате и раз- 
eumiw углового травоспятя.

М. А. Н'ушныренко-Кушныревъ приступилъ къ чтен1ю своего 
доклада: « Изслтъбованге и сравненге достоинствъ посте наго клевера».

А. Н. Козьминъ проситъ, по поводу прочитаннаго доклада, 
сд'Ьлать добавлен1е, чтобы клеверъ испытывался на различныхъ 
почвахъ.

М. А. Ш/ганыренко-Кушныревъ находить это излппгаимъ, въ 
виду осложнен!}! д^ла и предлагаетъ сов'Ьш;ан1ю высказаться прин- 
цип1ально по сущесгву доклада н обсудить: удовлетворяетъ-ли сов'Ь- 
щан1е предлагаемая имъ схема.

А. Н. Козьминъ настаиваетъ, чтобы каждый видъ клевера 
былъ испытанъ на р-Ьзко различающихся между собою почвахъ.

Посл’!? обмана MHliHifi совтцате согласилось сь докладомъ, 
добавивъ пожелаше, чтобы каждый изъ участниковъ совтцатя 
сообщилъ агрономическому отдгьлу Губернской Управы, о томъ 
подборгь сортовъ, какой, по пхъ мнтшю, желателенъ для каж- 
даго утъзда.

На обсуждеше сов'Ьщан1я предлагается вопросъ «о выработк-Ь 
карточки при переход’Ь къ правильному травос’Ьян1ю.»

А. Н. Козьминъ предлагаетъ сов1зщан1н) принять карточку 
проэктирующуюся ynte въ Никольскомъ у'бзд’Ь.

Сов'Ьщаше по pascMOTptHin карточки постановило: предлож ен­
ную г. Козьминымъ карточку принять къ руководству съ при- 
мтьпешемъ описи черезъ каждые 5 Л1ътъ, со слтдующими изм%- 
нетями: жчисленге стна пудами-замгьнить возами и вставить 
новую графу, меж ду графами стьнокоса и выаъва на душу, - о  
мертвом,ъ инвентарп> до травоспятя и послп его.

Зас'Ьдан1е кончилось въ 5 час. вечера.
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2-е Б А С ^ Д А Н Т Е

В Е Ч Е Р Н Е Е —2-го I Ю Н Я.

Открыто въ 8  часовь вечера.

Прибыло: А. П. Л иш ревг, К. X . Рифесталь, М. А. Кушны- 
ренко-Кушныревъ, В Г. Еорепинъ, М. Я. Ст^пшъ, А. Н. Козь- 
минъ и и . Ф. Еленевъ.

Обязанности секретаря исполнялъ А. Н. Козьминъ.

Еь засЬдан1и было продолжено обсужден1е вопроса о травос-Ьян1п, 
именно въ части, касающейся севооборота, наиболее пригоднаго для’ 
нашей местности.

М. А. Кушныренко-Кушныревъ обращаегь BHHiManie ма го, что 
при вве/шн1и TpaBodiHHiH лучше всего придерживаться Ярославскасо 
4-ХЪ ПОЛЬЯ, С'Ь б-л^тпим ь севооборотом ь.

к. X. Риффесталь удивляется, почему не б-польнаго.

М. А. Кушныренко-Кутныревъ ничего не имея, въ обтемъ, про- 
тивъ О-гтолья, усматринаетъ недостаток}, его въ томь, что прп введе- 
пш е, о въ практику придется с^ять клеверъ по яровымъ, что, конечно, не 
всегда можеть быгь рекомендуемо. KpOMt. того, при 4-хъ пол1,1; будеть 
меньшее количество клиньенъ, а ч^мъ меньше дроблегпе полей. г-Ьмь 
лучше вь отношен1и площади хд-Ьба.

А. Н. Козьминъ удивляется, почему нельзя рекомеггдовать с^ять 
клеверъ по яровому и поясняетъ, что въ частности, !?ъ Нпкольскомъ 
уЬздЬ, какъ разь пос^въ клевера необходимо производить именно по 
яровому, такъ какъ о !ыты посЬва по озими приводили къ печаль­
ным]. результатамъ. Выли неудачи посЬва клевера и по яровому, но 
это происходило благодаря неумелому посЪву, когда семена плевера
см-Ьшивались съ овсомъ и такимъ образомъ вм1,сг1'. высЬвались, почему 
клевсрныя с-Ьмена и попадали глубоко въ почву.

К  X . Риффесталь возражает!,, что 6 -полье рекомендуется при 
хуторском'1, ра-?селен1и, и что во всякомъ случай удобнее всего рекомен­
довать не 4-хъ полье. а 9-полье, съ пастьбою скота fra 3-хь годпч- 
помъ клевер!-., т^мь бол1',е, что у крестьянъ ощущается острая пуж|а 
вь iiacT6nnuixb.

М. А. Кушныренко-Кугиныревъ говорить, что [{леверь 3 -го года 
лучше косить, нежели стравливать скотом'ь на ко])пю.

7f. X . Риффесталь интересуется почему лучше не стравлнватг.
клеверь, а косить, и .̂ о̂бавляеп., что тогда не лучше ли 9 -й клинь
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ycT])OiiTb мпого.т^тнимъ. Еслп 1>ъ Вологодской ry' ôpHin разовьется ху­
торское хозяйство, то 9-П0ЛЫ1ЫЙ с'ивооборогь можетъ быть прим11ненъ
II тамъ, гЬмъ бол-Ье. что разбивка на 9 частей при хуторскомъ хозяй- 
CTBt не затруднительна.

В. Г. Норепипъ говорит]., что разбивка всей площади хутора 
на полевые клинья едва ли возможна, такъкакъ хуторянинъ не сможвтъ 
сразу обойтись безъ настбшдниго участка, и предлагаетъ выделить изъ 
общей нлощадп хутора [ьчстбшциый участокь, засЬваемый многол'Ьт- 
ними травами, вводя его пе[Лоднческп въ сЪвооборотъ; въ общемъ вы­
сказывается за 4-хъ аолье.

М. Я. Ступинъ поддерживаеть мн1,1пе В. Г. Корепина.

А. Н. Еозьминъ высказываетси 31 4-хъ иолье и 9-польо, толь­
ко не съ многол-Ьтннмъ клнном ь, а с ь З-лЪтшшъ пользован1емъ клевера.

К. X. Риффесшаль отказывается отъ 9 иольпаго севооборота съ 
многол-ьтннмъ клиномь и стоить за 9-полье сь пастьбою скота на кле- 
B ept 3-го года.

Посл^ обмЪна мн'Ьн1й совгьщйнге пришло къ заключетю, что 
тамъ, idv, есть o6u{in пастбища, необходимо рекомендовать 
4-е полье съ 8-л1ъптимъ оборотомъ, въ противномъ ж е случап,—  
9-полье съ о годичнымъ использовангемъ клевера.

М. И. Ступинъ ирпступилъ къ чте1пю своего доклада: иМел- 
кгя сельсио-хозяйственния обгцества».

К. X . Риффесталь п1)инцип1ально согласем!, съ и.зложеннымъ 
вь доклад^, но говорить, чт,1 еще вь первый разъ слышптъ обь осто- 
рожномъ веден1п сельско-хозяпственныхъ обществь не соглашается на 
выдачу безь гарант1п бозвозвратныхь иособ1й и высказывается, чтобы 
пособ1я выдавались въ видЪ ссудь; для большей же устойчивости и 
прочности необхошмо внести В1. нормальный уставь § обд, имущест­
венной отвЬтствснности членовъ этихъ обществь.

П. о . Еленевъ указы вает1>, что п - 2-мь coBtiu,aHin земскихъ 
агрономовъ В'], нрошломь году были по этому вопросу уже высказаны 
соотвГ.тствуюиия пoжeлaнiя, почему noBTopenie uxi, снопа находить пз- 
лпшнимъ.

А. Н. Еозьминъ полагнет'ь. что первое nocofiie должно быть 
безвозвратное, оста 1ы1ыи vko ноеобтя непременно только !!!, вид!', выдачи 
ссудъ.

М. Л. {{цшныршчо-Кушныревъ соглашаегси сь гущпосгыо док­
лада п желаст'ь узнан. мнЬн1о докладчика, какую uoc.rlviinn иредпола- 
гаетъ тЬспую связь ce.ii.CKo хозяйствепнтхi. обществь сь земствомь.

—  10 —



м. я. Ступит  поясняетъ, что связь земства съ сельско-хозяй- 
ственнымъ общество»гь должна быть въ лиц̂ Ь агронома, юторый бы 
руководглъ обществом'!, и направлялъ его первые шаги.

М. А. Еушнырепко-Кушныревъ говорить, что у агронома слига- 
комъ много своихъ ].аботь. почему врядъ-ли онъ можетi, безь ущерба 
уд'Ьлять много времени такимъ обществамъ. Что же касается отпуска 
товаровъ изъ земства на комисс1оннр^хь началахъ, то до т^хъ поръ, 
пока общество само на свои деньги не npioeptTerb, отпускать товаръ 
не сл1>дуетъ, так1, какь уже нзв1̂ стно изъ практики, какъ затрудни­
тельна получка съ оольско-хозяйственныхъ обществъ, В1. силу чего соз­
дается судебная волокита; что же кчсается фонда, то полагнетъ, что 
безвозвратныя noco6i>i ив должны быть поощряемы и, если выдавать 
uoco6ie, то непремЬнно съ возвратомь, и предлагаетъ, чтобы всЬ по- 
ощрен1я сельско-хозяйсгвеннымъ обществамъ тЬлались подъ круговую 
поруку, такъ какъ агрономы не могуп. все время руководить обществами.

П. Ф. Еленевъ в;.',сказывается за поддержку сельско-хозяйствен- 
пыхь общестр.ъ вь первые 2— 3 года вь вид-Ь безпроцентныхь субсид1й.

К  X . Риффесталь говорить, что пока обществч не ответствен­
ны, то лучп1е давать ссуды, если же будетъ ответственность, то можетъ 
быть и кредить.

М. А. 1гушнырсю\о-Пушныревъ прпзнаетъ желательнымъ при 
сельско-хозяйственных'1, обп;ествахь открывать кредитный товарищества, 
тогда ие нужно будетъ защищать Bo;ipocb о субснд1и этнмъ обществамъ

К. X. Риффесталь сомневается вь польз-Ь присоедпнен1я кре­
дитных). товариществъ кь сельско-хозяйственнымь обществамъ. так1. 
какъ краткосрочный кредитъ слигакомь дорогь и едва ли двянетъ д^ло 
впередъ.

П. Ф. Еленевъ говорптъ, ч;о кь сельско-хозяйственнымъ обще­
ствамъ предъяЕ)лялись требовати не Tt>, чтобы они развивали торговлю, 
а чтобы так1я общества служили двпгателемь вь техник!', сельскаго 
хозяйства. Нормальными. Уставомь вопросы о то])говыхъ операвдяхъ 
мало затронуты, однако жизнь выдвинула оть сельско-хозяйственныхъ 
обществч! нёчто конкретное— реальное, т. е. чтобы ont дав дли пользу 
отъ торговыхь onepauiii, которыя въ сельскомь хозяйств^ необходимы. 
Если эволюц1я сел с110-х0зяйственн1.1хъ обществъ ставптъ вопросъ объ 
ответственности этихь обществъ, то, наверное, это уже разрешено въ 
сельско-хозяйственых 1. товариществах ь. Вь заключен1е проспть сообп1ить, 
были ли доложены .la губернскомь co6panin пожелан1я относительно 
сельско-хозяйственных!) обп1,ествь, высказанныя В1. проп1Ломъ совеща- 
nie агрономовь.
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М. А. Вушныренко-Кушныревъ поясняет ь, что некоторый по- 
желан1я, какъ на11рим1,ръ, объ учрежден1и секретарей отъ земства для 
руководства сельско-хозяртственнымь обществамъ, не докладывались соб- 
рашю въ виду того, что мнопя у'Ьздныя земства не им'Ьютъ даже 
агрономов!.; очнако въ текущемъ году можно снова поднять вопрось о 
приглашен1и секретарей въ томъ смысла, что сельско-хозяГютвенныя 
общества не могуть существовать про'^но безь руководителей.

Посл-Ь обмана мнКн1й совтъщате присоединяется къ лтгьнгю 
докладчика, съ пожелангемъ ввести въ нормальный уставъ jT 
объ имущественной отвптственности членовъ сельско-хозяй- 
ственныхъ обществъ.

На обсужден1о сов’Ьщан1я ставится вопрось: о выдать пособШ 
сельско-хозяйст^еннымъ обществамъ.

НослЬ обмана мнЬшй совгьщанге большинствомъ голосовъ по­
становило: на организацгю сельско-хозяйственныхъ обшествъ 
желательна выдача денежнаго пособгя подъ отчет'г
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1Ъ.

ДалЪе ставится вопросъ о сумм-fe.
По баллотирован1и двухъ цифръ 25 и 50 руб, соБ'Ьщан1е оста­

новилось на 50 р.
Сов-Ьщате признало нужным!, докладъ принять къ си̂ Д'Ьн1ю, вы- 

ражен1е же доклада: «земства должны обезпечпть сущесх..ован1е сель- 
ско-хозяйственныхь обществъ» — coBtmanie истолковываеть вь широ- 
комъ смысла этого а^ова, за нсключен1емъ данежныхь отношен1й.

Зас1>дате кончилось въ 12 час. ночи.

З - е В А С ^ Б Д А Н Х Е

Д Н Е В Н О Е  — З-го 1ЮНЯ.

На зас'Ьдан1и присутствовали: А. П. Лихаревъ, Н. М. Дру- 
ж инпнъ. М. А. Еугиныренгго-Кушныревъ, М. Я. Ступинъ, А. Н. 
КОзьминъ, В. Г. Корепинъ, К. X . Риффесталь и Н. Н. Вино- 
градовъ.

Обязанности секретаря выполнялъ М. Я. Ступинъ.

По открыии зac'feдaнiя П. Н. Виноградовъ прочиталъ свой док­
ладъ по травосгьянгю.



CoB’feiu.aHie, обсудивъ это’гъ догсладъ, постановило принять его 
къ свтьдгъшю и выразило пож ем т е, чтобы въ ближайшемъ бу- 
дущемъ къ совтъщатю агропомовъ въ 1910 г. были агрономами 
составлены подробныя руководства и наставленгя объ уборкгъ 
клевера на сгъмена и выдтьлкть сгьмянъ для продажи ихъ какъ 
товара. Руководство {наставлете) признанное наилучшимъ про­
сить отпечатать на средства губернскаго земства.

SaxIjMb, по мн^шю Сов^&щан1я, с'Ьлооборотъ В. предлагаемый
II. Н Виноградовымъ является мало удобнымъ изъ за 6-го клина, 
а также и с1?вооборо'гъ подъ лит. «А.» изъ .за клина 3-го, (прини­
мая во вниман1е М’Ьстныя услов1я) и мало удобный клинъ 4-й изъ 
за посЬва травы съ ячменемъ.

Зат15мъ М. Я. Ступинъ прочита ъ свой докладъ иО мпро- 
пргятгяхъ по улучшетю естествтныхъ луговъ^.

CoBisiuaHie, принявъ докладъ къ св’Ьд'Ьн1ю, признало наиудобнгьй- 
шимъ улучшешемъ луга коренно/ улучшете. Кромп того— от  
признало необходимымъ просить черезъ угъздныя земства возбу­
дить ходатайство передъ Губернской Земской Управой и Глав- 
нымъ Управленймъ Землеустройства и Земледтл1я объ органи- 
зацги мелкаго мелгоративнаго кредита на улучгиенге луговъ.

Дал'Ье М. Я. Ступинъ прочиталъ свой докладъ О желатель­
ной постановкгъ опытовъ сь поспвомъ иорнеплодовъУ>.

Сов’Ьщаше, согласившись с-ъ докладомъ, постановило просить 
гг. агрономовъ поставит,ь въ своихъ упздахъ тате опыты съ 
корнеплодами, при чемъ особенное вниманге обратить на по- 
постъвъ кормовой свеклы и кормовой моркови.

SaTisMb, Сов'Ьщаше признало необходимымъ ходатайство­
вать черезъ Угъздныя и Губернское Земства передъ Главнымъ 
Управленгемъ Землеустройства и ЗемледплЬя объ ум/ньшент 
привозной Ж(Л.-дор. платы (тарифа) на выписываемыя звмст 
сами минеральные туки для нуж дъ мштнаго насвленгя, како­
вая мтра, по мнгьнгю Совтьщатя, окажетъ большую услугу на- 
селенгю въ дгьлп> удешевленгя минеральпыхъ туковъ и распро- 
страненгя ихъ.

Настоящее засЬдаше кончилось въ 5 час вечера.
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4-е З А С ’Ё Д А Н т
BE Ч Е PH Е Е—З -го I Ю Н Я.

Присутствовали: А  П. Лихаревъ, К. X . Риффесталь, П. 6 . 
Еленевъ, М. .1. Ь\гиныренко-Кушныревъ, В. Г. Корепинъ, М. Я. 
Ступинъ, А. Н. Нозьминъ, Н. Н. Виноградовг.

Секретареиь настоящаго засЬдан1я былъ М. Я. Ступинъ,
Обсуждались вопросы; 1) «Опыты и демонстращи съ искусст­

венными минеральными удобрешями» и 2 ) « 0 рганизац1я опытныхъ 
участковъ на надельной земл'Ь».

Сов’Ьщанте пришло къ выводу о желательности въ предгъ- 
лахъ возможности и времени у земскихъ агрономовъ организо­
вывать опытные участки на надгьльныхъ крестьянскихъ земляхъ

Въ загс,лючеп!е coB'bin.anie согласилось принять для руководства 
инструкщю къ постановка упомянутыхъ опытовъ, составленную Мос­
ковскими агрономами и изъ числа предложенныхъ схемъ остановить­
ся на самой упрощенной.

Продолжено обсужден1е 12-го пункта программы; «По мелкому 
кредиту и кооперативному Д'Ьлу».

М. А. Кушныренко-Кушныревъ прочелъ свой докладъ пСель- 
сио-хозяйственния общества и ш  сельско-хозяйственныя moeajiu- 
щества))?

Произошелъ весьма оживленный обм15Нъ мн'6н1й между всЬми 
присутствующими, причемъ выяснилось, что симпаии большинства 
принадлежать сельско-хозяйственнымъ обществамъ въ его чистомъ 
видЪ; что же касается упомянутой формы сельско-хозяйственныхъ 
товариществъ, то признавая за нею кром15 того практичность 
сл1ъдовало-5ы. считать возможнымъ рекомендовать эти товари­
щества въ т пхъ случаяхъ, когда возникаетъ мысль у населетя 
обзавестись чисто потребительской лавкой безъ с.-х. общества.

На обсужден1е поставлепъ отд'Ьлъ: «Развит1е и нaпpaвлeнie 
сельско-Xозяйственнаго образован1я ».

М. А. Кушныренко-Кушныревъ говорить о маломъ соотв^т- 
ств1и HbiHtuiHnxb низшихъ сельско-хозяйственныхъ школъ съ усло- 
вiями дt.йcтвчтeльнoй жизни. Приводить справки изъ практики 
с.-х. школь и предлагаетъ высказаться о наибол'Ье лсизненныхъ фор- 
махь приближен1я сел.-хозяйств, знан1й къ населешю.
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A. Н. Козьминъ высказывается за IY -я сел.-хоз отд15лен1я, 
П1/Изнавая за ними преимущество въ томъ огношен1и, что кончивш1е 
въ нихъ ученики мало, уходятъ на сторону, а большею частью оста­
ются тутъ же въ крестьянской средЬ, благодаря тому, что по окон- 
чаши этихъ отдЪлен1й учащ1еся не пользуются никакими правами 
и вкратц1; сообщаетъ о практикующихся с.-х. отд1;лен1яхъ въ Вят­
ской и Пермской губерн1яхъ.

П 6 . Еленевъ очень интересуется упомянутыми IV сел.-хоз. 
отд'Ьлен1ями, заявляя, что до сихъ поръ онъ не слышалъ о сущест- 
воваши такого рода сельско-хозяйственныхъ учебныхъ организа^й

B. Г. Корепинъ приводитъ данныя о IV сел.-хоз. отд'Ьлен1яхъ, 
какъ на с’Ьвер'Ь, такъ и на югЬ Россли.

R. X. Риффесталь, прив1зтстнуя въ общемъ IV сел.-хо.з. отд-Ь- 
летя, останавливается на недостаточно(;ти практики, даваемой этими 
отд’Ьлен!ями своимъ ученикамъ. Сообщаетъ, для примЬра, о даваемой 
практик^ Датскими низшими учебными организац1ями. Полагаетъ, 
что безъ соотв'Ьтствующей практики IV сел.-хоз. отд1;лен1я будутъ 
мало жизнены.

М. А. Кушныренко-Кушныревъ возстановляетъ въ памяти 
участниковъ сов’Ьщан1я обстоятельства, благодаря которымъ Перм- 
сшя IY сел.-хоз. отд'Ьлен1я потерп'Ьли неудачу. Считаетъ въ общемъ 
IV сел-хоз. отд’Ьл!н1я формой достаточно солидной, но несравнен­
но удобн15е была бы форма сельско-хозяйственно ремесленныхъ школъ 
съ ра.зд'Ьлешемъ спец1альностей.

Д. 6 . Еленевъ останавливается на 3 предложенныхъ формахъ 
прт1блпжен1я сел.-хоз. .sHanift къ населешго. Не счптае гъ удобнымъ ос- 
танаилпваться только на какой-либо одной и предлагаетъ возмож- 
нымъ пропагандировать вс-Ь типы.

А. Н. Козьминъ, на оспован1и данныхъ п.зъ пряктики Церм- 
скаго земства но данному вопросу, стоитъ за соединен!е ремеслен­
ныхъ enanifi при с.-х. школахъ, что соотв-Ьтствуетъ желан1ю само­
го iface.iieHi«. 1[о поводу заявлен1я о недостатк’Ь времени для .заня 
Tin pe.̂ [ocлaмII указываетъ, что для нр1о6р'Ьтен1я ремесленныхъ зна 
н1й бе.ть \щерба можетъ быть отведено зимнее время.

Посл'Ь соотв'Ьтствующаго обмана мн'Ьн1й. такая форма, какъ 
IY -я сел.-хоз. отд'Ьлен1я при народной школ'Ь, признана, по предло- 
Ж0н1ю К. X. Риффесталя, наибол'Ье удобной при наличности сл'Ь- 
дующихъ услов1й: «для увеличен1я практики при IY - хъ
сел.-хоз. отд'1злен1я,хъ въ своей нын'Ьшнзй постановка являющихся 
теоретическими, нулшую практику осуществлять на земельномъ учас-
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TKife, принадлежащемь земству, прршемъ эти участки являются по­
казательными хозяйствами, гд-fe ученики сел.-хоз. отд’Ьлен1я явятся 
рабочей силою; размЬръ упомянутаго участка дол}кенъ не превы­
шать нормальнаго по у'Ьзду подворнаго земельнаго обезпечен1я; учас- 
токъ, по возможности, долженъ им1зть co4eTaHie всбхъ нужныхъ 
сельско-хозяйствен ныхъ угод1й ».

По поводу этого резюме некоторые изъ участчиковъ 
сов'Ьщашя указывали, что приведенныя требовашя—в'Ьрн'Ьйшее усло- 
Bie, чтобы для возникновешя1У*-хъ сел.-хоз. отд^лешй потеряна была бы 
всякая возможность, по крайней Mtpt для Вологодской губерн1и.

Въ заключен1е обсуждешя всего вопроса было выражено поже 
лан1е, чтобы къ 4-му совшцангю земскихъ аерономовъ въ 1970 
году губернскимъ агрономомъ были собраны возможно полные 
матер{али, могущ^'е стать предметомъ доклада о деятельности 
и результатахъ IV-xb сельсьо-хозяиственныхъ отдплент въ гу- 
бершяхъ, имгьющихъ ихъ.

Зас^даше .закрылось въ 12*' час. ночя.
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5-е 3 А Д А HI E

Д Н Е в Н О Е — 4 - г о  I Ю Н Я

Присутствовали: А. /7. Лихаревъ, М. А. Кушиыренко-Кушны-
ревъ, А. Н. Козьминъ, М. Я. Отупинъ, В. Г. Еорепинъ. Н. Н.
Виноградовъ, К. X .  Риффесталь.

Обя,заннос,ти секретаря этого зас1здан1я исполнялъ М. А. Куш- 
ныренкоКушныревъ.

На обсужден1е поставленъ вопросъ: „О зерноочистителныхъ 
пунктахъ."

Н. Н. Виноградовъ сообщаетъ о положен1и д1зла очистки зер­
на въ Кадниковскомъ убэд-Ь. Тамъ земство им'Ьетъ тр1еръ при ун- 
рав-Ь, а у Главнаго Унравлен1я Землеустройства и Землед1;л1я исхо­
датайствовало еще 2 Tpiepa для посылки ихъ по уЬ-зду. Кром̂ Ь этого, 
по Кадниковскому у'Ьзду перевозятся 9 сортировокъ, куколеотбор- 
никъ и льно()чистилка. Очистка производится за пл1ту по 15 коп. 
съ четверти хл'Ьба нсякаго рода. Д'feлaющiй сообщен1е стоить за пе- 
редвпншую систему зерноочистптельпыхъ лунктовъ.



В. Г. Корепинъ знакомить собравшихся съ 1юложен1емъ д’Ьла 
въ Устьсысольскомъ у'Ьзд'Ь. Стоить, применительно кь м1зстнымъ 
ycлoвiямъ, за постоянные пункты.

А. Я. Еозьминъ — излагаеть вь общемъ постановку д*ла въ 
Никольскомъ yt,зд'fe. Тамъ постоянпыхь зерноочистительныхь пунк- 
товъ 2 0 . Клиентами пунктовь бываютъ крестьяне не только 
окрестные, но и живущ1е за 50— 60 верстъ. Отдавать предпочтете 
какому-либо одному виду изъ зерноочистительныхь пунктовь —  ка- 
Kie лучше -  трудно, такь какь это зависить оть MtcTHbixb ycлoвiй.

М. Я. Ступинъ —  въ Тотемскомъ у'Ьзд’Ь 17 зерноочиститель- 
ныхъ пунктовь. Вс1з постоянные. Зерно возять чистить издалека.

Пункты оборудованы комплектомъ изъ 2 машинъ: тр1еръ и Вло- 
Mepiycb. Желательно, чтобы каждая волость пм'Ьла по 2 пункта 
(постоянный и передвижн й). Стоить з<1 пьредвилсные.

М  А Куитыртко-Кушныревъ— сообш,аатъ о ноло5кен!и д^ла 
очистки зерень въ Вологодскомь и Грязовецкомъ у'1;здахь. Останав­
ливается на характеристик'Ь засоренности nociBfn.iXb с^мянь в(;1;хь 
хл’Ьиовь у крестьянь Вологодской ryoepnin; работа по этому вопросу 
въ настояще.^ время имъ заканчивается и будетъ вь впд'Ь прпло- 
жешя пом'Ьщен'а вь трудахъ 3-го сов'1;ш,ан1я земск!!хъ агрономовъ 
Вологодской губ.

Во время дальп'Ьйшаго обмана мн'Ён!й выяснилось сл'1?дующее;

1. Зерноочистительные пункты должны имгъть наборы слп- 
дующихъ машииъ'. mpiepb {.марка значенгя, не шпъетг), льноочис- 
тилку Бломер?уса и вп.члку-сортировку (для передвиэктыхъ) или 
mpiepb Ребера {для постаянныхъ).

2 . Относительно вида пунктовь-^ желательно имгьть посто­
янные при зелюкихд управахг и в(-л( ст ньхъ правлешяхъ, а пере­
движные— по упзду.

3. Стьть пунктовъ должна быть развита до наличности 
пункта въ каждой волости.

4. Вознагражден1е сортировщику желательно въ вшгЬ опред'Ь- 
.[вннаго л{алован1я по-м'Ьсячно отъ земства и прем1и съ каждой ты- 
( ячи пудовъ очищеннаго зерна; норядокъ-лге, когда трудь сортиров 
П1,ика оплачивае1'ся непосредственно паселен1емъ, не долженъ nMt.Tb 
м1',ста.

Перешли къ обсуж'ден1ю отд'1;ла: „Вопросы м'Ьстнаго животно­
водства “ . 3
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М. А. Кушнырснко-Кушныревъ лрочелъ свой до7?ладъ „Пер­
вые безплатные курсы бй Вологодской гуоерти но молочнъму хо ­
зяйству и скотоводству“ .

По поводу доклада о состоявшихся курсах!, произошелъ idsKOTO- 
рый обм15нъ MirfeHifl, изъ KOTGparo выяснилось, что подобине курсы 
желательно устраивать ье только въ Кадни1:'>вскомъ и Вологод- 
скомъ уш дахз, но и въ другихь ут дахъ, принявъ во виилште, 
что программа лвкцШ могла бы быть игьсколько и.ш)ънена, въ виду 
того, что въ осишльныхд уш^дахъ масл ,д)ьльчыхъ артелей не 
имштся, спещально для каковихъ были подготовлены курсы.

К  X. Рнффесталь д'Ьлаетъ сообщетпе „О тишь улуч.штныхь 
крестьянскихъ скотныхъ д^оровб для спв^рныхб губгрпИ!", —  де­
монстрируя моделями улучшенныхъ скотныхъ дворовъ.

На эту тему докладчикомъ заканчивается составлен1е брошю­
ры, которая въ текуш;емъ году будетъ издана и разослана вм'Ьс- 
т 5̂ съ трудами настояш,аго сов1зщан1я вс’15мъ участникамъ.

Сообщен1е г. Риффесталя вызвало со стороны ирисутствуюш,ихъ 
MHOI'O вонросовъ относительно деталей и вс/Ьхъ техническихъ осо­
бенностей.

Авторомъ coo6ui,eHifl были даны нодроЗные отв'Ьты, удовлетво- 
ривш1е интересовавшихся различными подробностями.

Въ заключен1е CoBtiUi,aHie выразило желан1е, что бы утздиыя 
земства оказали бы. ипкоторую матергальную поддгрж ку— для 
устройства въ каждомъ ymCtb показательнаго скотнаго двора 
въ одномъ изъ крестьянскнхъ хозяйств?^.

М. А. Кутны^жпко-Ку'тыырсвъ читаетъ свой доклад'ь „О со- 
дпмствт Ярославской зоотехнической станг^ги по сиабо/сеигю 
ея пробами пашихъ ъормовъ".

Иоло^юстя доклада приняты единогласно.

Схема для высылки пробъ кормовъ въ текущемъ году установ­
лена: 1) только съ над'Ьльной крестьянской паишп; 2) брать изъ 
у15зда образцы соломъ овсяной, ячменно!’! и рлганой, и сЬиа— зали­
вного, суходольнаго и болотиаго; 3) количество образцовъ назначить 
по G на уЬздъ, кром'Ь Вологодскаго, Грязовецкаго, Каднпкоискаго. 
изъ которыхъ образцы будутъ достаг.лены К. X. Риффеггалг. сов- 
MtcTHO съ иодв^эдомственными ему JuicTpy кто рамп ьо маслод'Ьлю 
и г. Биноградовымъ.
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Въ заключеше Сов'Ьщан1е выразило пожелан1е, что бы зем­
ства дали возмоэюность придти па помощь зоотехнической стан- 
цги путемъ высылки грубыхъ кормовъ для изслпдоватя въ зна­
чительно большемъ количествт, т. к. 80 образцовъ для такой 
громадной губерн1и, какъ Вологодская, является крайне недостаточ­
ной. Необходимо это количество зн 1чительно увеличить, по крайней 
Mipi въ 3— 4 раза.

Засйд^ше окончилоеь въ 5 час. вечера.
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6 -е 3  А С ^ Д А Н 1Е

В Е Ч Е Р Н Е  Е— 4-го I Ю Н Я

Открылось въ 87а час. вечера.

Присутствовали: А. II. Лихаревъ, М. А. Кушныренко-Еуш- 
ныревъ, Ж  Я. Стцпинъ, В. Г. Иор(пинъ, А. Н. Епзьминъ, Н. Н. 
Виноградовъ, К  X . Риффесталь.

Продолжается об('ужденте воиросовъ ипо отдтлу otcueomno- 
водствау).

А. Н. д'Ьлаетъ занросъ о выяснен1и пригодности
для метизагци холмогорскаго скота.

/Г X  Риффесталь— осв’Ьщаетъ затронутый вопросъ Между

прочимъ касается н'1зкоторый странности, заклгочающейся въ томъ, 
что въ Нпкольскомъ у'Ьзд'Ё для улучшен1я туземнаго скота пользу­
ются привозными холмогорскими производителями, воспитанными на 
великол'Ьпныхъ пастбищахъ, каковыхъ н'Ьтъ въ Пикольскомъ у'Ьзд’Ь.

По возбужденному вопросу высказывалось большинство ирисут- 
ствующихъ. Общее мн'Ьше таково, что окончательное ptnieHie мо- 
жетъ быть вынесено еще черезъ продолжительное время, такъ какъ 
обобщать полученные результаты за первыя 5— 6 л'Ьтъ, было бы 
по меньшей Mip'fe, неостороишо.

и. X . Риффесталь и М. А. Куишырепко-Кушниревъ возра­
жали противъ принятаго въ н'Ькоторыхъ у1з.здахъ практикован1я 
выпуска въ случку годовыхъ экземпляровъ. указывая на посл’Ьд- 
ств1я этого пр1ема.



Поднять былъ вопросъ о характер^ формы содеряан1я случ- 
ныхъ быЕовъ на земскихъ пунктахъ.

Вопросъ дебатировался довольно оживленно. Прен1я были ре­
зюмированы сл'ЬдующЕ1мъ образомъ: наилучшей формой отяогаснш 
земства къ С'',держателю быка-производителя слтдуетъ счи­
тать ту,'когда быт отдается на условгяхъ безплатиаги содер- 
01сан1я, при соблюд(ши установленныхъ земскихъ угравилъ со- 
держ ат я, и когда, по минованш назначеннаго сод''ржателю 
срока, производитель поступить въ собственность содержателя 
быка.

А. Н. Нозьминъ заявляетъ, по отд'Ьлу коневодства, о томъ, 
что въ Пикольскомъ у'Ёзд'Ь наблюдается весьма малый " П жеребо­
сти матокъ, кроющихся казенными ^керебцамп.

Участники сов'1з1н,ан1я выразили ион^елаше, что бы Вологод­
ской казенной конюиаш было сообщено объ этолп, такъ какъ 
подобное заявлеше поступаетъ не изъ перваго упзда.

На обсуждеше ставится вопросъ но развитш огородничества)).

Н. Н Виноградовъ—чит&етъ свой докладъ «По огородничеству»

К. X. Риффесталь — лЪлаетъ н'Ькоторыя зам^чашя по док­
ладу, въ общемъ не идущ1я въ разр'Ьзъ съ содержашемъ доклада.

А. Н. Козьминъ. Прививать огородничество необходимо. За­
водить показательные огороды явится н'Ьсколько сложнымъ.

М. А. Кушиыренко-Кушныревъ— видитъ въ д1;лФ, развит1я 
огородничества три необходимыхъ пункта, на которые сл'Ьдуетъ 
обратить вниман1е агентовъ агрономической органи.зац1и: расиро-
странен1е общихъ св'Ьд'Ьн1Й объ огородничества, снабжен]е хорошими 
сЬменами въ иротивов'Ьсъ т^зиг плохимъ, которыми населен1е за­
частую снабжается бродячими торговцами и склонен1емъ отд'Ьль- 
ныхъ крестьянъ къ устройству правильныхъ огородовъ.

Высказано общее пожелан1е. что бы распространете свп- 
дппгй по огородничеству шло въ зависимости отъ тоги, насколь­
ко агрономамь позволятъ остальпыя первостепенныя задачи.

На обсужден1е ставится вопросъ а Объ устройствть курсовъ 
для помощниковъ агрономовъ)).

А. Н. Козьмиьб являясь инищаторомъ этого вопроса, допол- 
няетъ свое"’ предлол:ен1е, что бы курсы устраивались не только об­
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щ1е сельско-хозяйственные для помощнпковъ, но и для самыхъ 
агрономовъ, въ какой бы то ни было форм’ЗЬ

[{. X . Риффесталь недоум1зваетъ какимъ образомъ курсы для 
помощниковъ агрономовъ могутъ быть устроены при Губернскомъ 
Земств'Ь.

М. А. Кушныренко-Кушчирсвъ подробно разбираетъ пред- 
ложен1е и путемъ ряда сопоставлен1й приходить къ заключен1ю, что 
курсы для помощниковъ агрономовъ (сельско - хозяйственныхъ ста­
рость) при Губернскомъ Земств'Ь не будутъ им-Ьть подъ собою поч­
ты, такъ какъ самая служба сельско -  хозяйственнаго старосты 
(помощника агронома) подъ ближайшимъ руководством'ь агронома 
и есть непрерывное прохожден1е курсовъ, бол'Ье ценное, нежели 
теоретичесше курсы на сторон'Ь. Что же касается курсовъ для са- 
михъ агрономовъ, то такихъ у насъ еще нигд'Ь не практикуется, 
если же они и будутъ устроены, то сначала необходимо будетъ 
nocMOTptiTb-KaKHMH силами они могутъ быть обставлены. Полагаетъ 
возможнымъ вопросъ о курсахъ перевести въ вопросъ о командировкахъ.

А. Н. Еозьмичъ— добавляетъ къ своему первому заявлен1ю, 
что подъ курсами для самнхъ агрономовъ онъ, въ сущности, и 
им^лъ въ виду эти командировки,

Сов'Ьщан1е въ заключен1е пришло къ выводу о желательности 
установленгя командировокъ для земскихъ агрономовъ въ лтста, 
гдгь имгъются испытательныя станцш по сельспо-хозяйствен­
ному машинавтдгьтю, и для возмоэюнаго попутнаго осмотра 
опытныхъ полей, станцш, агрономичеснихъ учреж дети. Право 
на ком андировки-3 г,да  службы вд зслктвт.

Средства для тмандировокъ даются поровну (въ половин- 
помд разлыърт) губсрнстмо и соотштсшщющими упздными 
земствами.

Зас-Ьдаше окончилось въ I 2 Y2 ч. ночи.
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7-е B A C ’B A A H I E

Д Н Е В Н О Е  5 - г о  1 ЮН Я

Присутствовали .4. II. Лыхауевд, М. А. Кушниренко-Еушны- 
ревъ, В. Г. Корепикд, Н  Н. ВпнограОопё, А. Н. К'т.чин», М. Я. 
Ступинъ.

Обсуждается воиросъ «о сельско-хозяйствешшхъ складахъ во­
обще и y4acTiH агрономовъ въ отношен1и зав1)дыван1я сельско- 
хозяйственнымн складами».

A. Н. 'К.изьмит сообщилъ о полон1вши веден1я сельско-хо- 
зяйствепнаго склада при Нпколюкомъ земств'Ь. Указываетъ на 
некоторое обремене1пе агронома ведешемъ счетоводства но складу, 
м^шающпмъ прямому назначен1ю агронома. Сл1^довало бы, чтобы 
обязанности агронома въ данномъ случа'Ь выралсались только въ кон­
сультативной форм'Кз.

B. Г. К01/епниъ —  иллюстрируетъ положен1е д-бла въ Усть- 
сысольскомъ у'Ьзд'Ь, гд1з агрономъ обособленъ отъ веден1я д'1)Ла въ 
склад'Ь и указываетъ на ненормальность такого ноложен1я.

Н. Н. Внноградовъ— coo6ui,ai*rb о деятельности склада Кадни- 
ковскаго земства и комисслонерахъ по продаж'Ь мелкаго сельско- 
хозяйственнаго инвентаря.

М. Я. Ступинъ— знакомить участнпковъ гов’!;п1;ан1я съ ве- 
ден1емъ д'Ьла съ сельско-хозяйственномъ склад’Ь Тотемскаго земства.

М. А. 'К.утиыренко-Кушпыревь разбираетъ Bci5 доводы уча- 
стниковъ сов'Ьщашя, говорят;нхъ за и протпвъ неносредствениаю 
участ1я земскихъ агрономовъ въ д'Ьл'б ве;'ен1я сельско-хозяйствен- 
ныхъ складовъ п приходитъ къ заключен)ю, что одною консульта­
тивной деятельностью ограничиваться не всегда возможно и сле,- 
дуетъ; слишкомъ часты бываютъ случаи, когда на нракгик15 быва- 
етъ очень уместно и полезно для д^ла возможно близкое актив­
ное участ1е агронома въ хозяйственной жизни склада.

Выясняется вопросъ «о реорганизащи губерискаго сельско- 
хозвйственнаго склада въ ц'Ьляхъ объединен1я д'Ьятельности у'Ьзд- 
ныхъ земскихъ сельско-хозяйственныхъ складовъ».

и . Н. Вииоградовъ находитъ для Кадниковскаго Земства не 
выгоднымъ заводить, толгко при услов1яхъ увеличен1я накладныхъ 
расходовъ по перегрузка товара, сношен1я съ Вологодскимъ скла-
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домъ въ виду того, что гораздо лупие получать товары непосред­
ственно въ Кадниковъ, мпнуя Вологду. Въ обратномъ же случа'Ь 
объединен1е губернскимъ сельско-хозяйственнымъ складомъ вс^хъ 
уЬздныхъ складовъ очень лгелательно.

СоР'Ёщаше выразило пожелан!е, чтобы обединяющую роль въ 
смыслт запасовъ М'/вара для Утьзднихъ Земствъ взяло на себя 
I\j6epHCh-oe Земство, провидя эти ткшри черезь складб Губерн- 
скаго Земства или ж е итпривляя птваръ въ тп илгь иные пунк­
ты Упздныхъ Зе.мствъ, минуя ГубврнсиИ1 скл'лдо. Для большей 
успешности выnoлнeиiя заказовъ У^здныхъ Зетствъ является весь­
ма важнымъ своевременныя ув'Ьдомлен1я со стороны У^здныхт:. 
Земствъ о предположенномъ количеств-й нужныхъ товаровъ.

На окончательное рЬшеше сов1[зш,ашя ставится прерванный 
вопросъ «объ участ1и агрономовъ въ oTHouieniH зав^дьтван!я сель- 
ско-хозяйственными складами».

По всестороннемъ обсуждеши больглннствомъ постановили;

Обязанность земскаго агронома въ дшиъ затъдыватя 
складомъ должна быть чисто иоясультатмвная, всякая от­
четность по складамъ должна^ быть изъята изъ впдпшя агро­
номовъ. Что ж е касается завтъдывашя складами, то таковые 
желательно было бы поручить отдтъльнымъ лицамъ съ сельско 
хозяйственньшъ образоватемъ.

Ставится вопросъ «О губернскомъ HHCTHTyT̂ i земскихъ агро­
номовъ».

А. Н. Еозьмгтъ— говоритъ за асснгнован1е средствъ на уве- 
личеп1е числа агрономическихъ ат’внтовъ въ у’Ьздахъ. Полагаетъ, 
что только нрн создан1н института земскихъ агрономовъ исключи­
тельно губернскимъ земстБомъ -  будетъ возможно немедленное н 
планом'Ьрное осуществлен!е необходимыхъ агрономическихъ м’Ьро- 
пpiятiй въ губершп.

М. А. Куитыренко-Егушнырсвъ ~ доводя до св^д'Ьн1я собрав­
шихся о ТОМЬ, что на самомъ д^л!; губернск1й институтъ земскихъ 
ги’рономовъ у;ке осуществленъ т. к. Губернс1;ое Земство давно уже 
приняло на себя оплату ноловнпы иoзнaгpaждeнiя земскихъ агро­
номовъ. Что касается создан1;я института ];ъ его чистомъ, такъ 
сказать, теоретпческомъ впд1’., то онъ не мо;кетъ быть признанъ 
;кизнет!ьп!ъ, такъ каьь нриы'1;ры HtKOTopbixb земствъ нокаяына- 
ютъ неуд()бства такой л'Г.ры, Гс1;мъ игв'Ьстны случаи въ одной 
coctlДнeй губерп1‘и, когда у1,здныя зем(/гва не хот'Ьли признавать

—  23 -



ставленнпковъ губернскаго земства и создавали такое положен]е, 
при Еоторомъ агрономы не только не могли что либо делать, но 
и просто iiSAHTb, знакомиться съ у’Ьздомъ.

В. Г. Корепинъ —  стоитъ за необходимость coздaнiя такого 
института, псходя изъ наблюден1я массы отд'Ьльныхъ случаев!., 
когда уЬздныя земства ntKOTopbixb губерн1̂1 только тогда отказы­
вали агрономическую помощь мЬстному н?селен1ю, когда губерн­
ское земство организовало на свой счетъ инстнтутъ агрономовт. и 
вообще принимало самое живое участ1е въ дапномъ д-Ьл-Ь матер1аль- 
нымп средствами.

Посл^ обмана MHinitt большинство участниковъ сов^щан!!! при­
знало весьма желательнымъ созданге въ Вологодской губерши 
института губернскихъ земскихъ агрономовъ на счетъ Г у­
бернскаго Земства, считая въ наиболпе удачной редапцги та­
кое резюме:

«Въ виду обширности и разбросанности Вологодской губ ;рн1и, 
въ частности отдельных! у-Ьздовъ, настоящая организатця земской 
агроыом1и прпзнана сов'Ьщан1емъ недостаточно удовлетворяющей 
ну?кды населен1я Вологодской губерн1и и сов'Ьщан1е высказалось 
за увеличен1е числа земскихъ агрономовъ путемъ создашя ирсти- 
тута агрономовъ, агентовъ губернскаго земства для уЬздовъ; преж­
нюю же организащю оставило бы безъ изм'Ьнeнiя».

Обсунаден1е вопроса «О снабжеши населен1я прокатнымъ сель- 
ско-хозяйственнымъ инвентаремъ»

Ц. Я  Ступинъ— предлагаетъ развить эту операщю по уЬзду 
относительно; льномяломъ, в’Ьялокъ, сортировокъ плуговъ, боронъ 
и другихъ нужныхъ предметовъ крупнаго сельско - хозяйственнаго 
инвентаря.

М. А. Лумныренко-1{//и/ныревъ. — Прокатная операщя требу- 
етъ осторожности. Что касается чугунныхъ льномялокъ, —  то съ 
такой машиной нрокаттгыя onepaii,iu возмоишы и желательны. Дол- 
лша быть установлена 0TBt,TCTBeHH0CTb за н,1̂ лость оруд1Я, которое 
берется на прокатъ; отдача на прокатъ предмета зерноочиститель- 
наго отряда несомнФ>нно исключается peкoмeндoвa^Iными ран'Ье на­
ми передвижньиги зерноочистительными ммшинами. Прокатъ нлу- 
говъ и боронъ можно считать излпшиимъ, по крайней м^ф'!;, при 
м’Ьстныхъ услов1яхъ Шире всего прокатныя onepan,in могли бы 
захватить молотилки.
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H. Н  Вгшо/ра5обЪ— высказывается, применительно къ усло- 
в1ямъ Кадниковскаго у^зда, за включен1е въ перечень оруд!й для 
проката- дисковыхъ боронъ.

В. Г. Корепинъ -высказывается за желательность включешя 
въ число прокатныхъ оруд1й пружинной бороны (для луговъ) и мо- 
лотилокъ вообще.

Происходитъ черезвычайно оживленный обм’Ьнъ мн’Ьшй.

Въ результат^ состоялись заключешя;

I . ирокатныя операцш желательны для молотилокъ, втъя- 
локъ для пихъ, льномялокъ чугунныхъ, луговыхъ боронъ, кочкоргъ- 
зовъ и для нтъкоторыхъ лтстностей— льнотрепалокъ Де-Лера.

2 . Необходимо установить ответственность при отдачгъ 
на прокатъ орудш и машинъ.

3. Плата за прокатъ для каждаго рода орудгя устанав­
ливается въ каоюдомъ данномъ случать ошдтъльно, принимая 
во вниманге всп, накладные расходы.

Поставленъ на обсужден1е нунктъ 15-й (посл'Ьдшй) программы 
сов'6щан1я.

За н-точной (/юрмулировкои пожелангя и вытекающей не­
ясностью, а также и вслгьдствге отсутствгя автора предло- 
ж ет я— вопросъ оставленъ безъ обсужденгя.

Читается нроэктъ журнала дневнаго зac'feдaнiя 2 1юня; сл-Ьдуетъ 
поправка.

Читается проэктъ журнала вечерняго засЬдан]я 2 1юня. Вносят­
ся поправки.

Дальнейшее чтен1е проэктовъ журнала прекращено и поста­
новлено, не д1злая вечерняго засЬдашя 5 1юня, воспользоваться ос­
тальной частью дня для окончательной подгото)!КП журналовъ, а 
4T6Hie ихъ и утвержден1е отнести на утреннее за(г15Дан1е 6 1юня.

Зас'Ьдан1е окончилось въ 5V„ час. вечера.
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8-е D А С ’В Д А HI E
Д Н Е В Н О Е — б го I ЮНЯ.

Присутствовали: А. П. Лихаревъ, М. А. Еушныренко-Кушны- 
ревъ, А. Н. Еозьминъ, М. Я  Ступит, В. Г. Корепинъ, Н. Н. 
Виноградовъ.

1. Читается исправленный журналъ дневного засЬдашя 2 1юня.
Принимается.

2 . Журналъ вечерняго зac'Ьдaнiя 2 1юня Принимается
3. Журналъ дневнаго зac'feдaнiя 3 1юня Принимается.
4. Журналъ вечерняго засЬдашя 3 1юня Принимается.
б. Журналъ дневнаго зас1здан1я 4 1юня Принимается.
6 . Журналъ вечерняго зac'feдaнiя 4 1’юня Принимается.
7. Журналъ дневнаго sacfeflaHifl 5 ironfl Принимается.
8 . Журналъ дневнаго зас'Ьдан1я 6 ironfl Принимается.
Въ заключеше засЬдан1я сов’Ьщан1е признало желательнымъ:
1.) что-бы каждый участникъ, импя въ виду установлен­

ные ежегодно съш ды  земскихъ агрономовъ, зарангъе составлялъ бы 
проэктъ предполагаемой программы совтъщатй, намтьчалъ за­
рангъе темы докладовъ и не упускалъ случая отмптить есть, 
наиболш интересные, случаи въ лтстной сельско-хозяйственной 
жизни и своей практикп.

А. Н. Козьминъ п{оситъ о возбуждеши ходатайства передъ 
губернской управой о включен1и сельско-хозяйственныхъ старостъ, 
какъ помощниковъ агронома, въ число членовъ сов’Ьщан1я агрономовъ 
Вологодской r}'6epHin.

Для окончашя 11ребыван1я участниками сов-Ьщатя подробно 
осматриваются торговыя noM'bû eHifl сельско-хозяйственнаго склада 
губернскаго земства и вс^ noMtui,eHifl. гд’Ь хранятся товары склада, 
причемъ всЬми участниками было обращено особенное вниман1е на 
весьма практичное устройство закромовъ для хранен1я оставшагося 
у складаотъ семенной компаши зерна различныхъ родовъ.

Участники сов’Ьщан1я выразили благодарность губернскому аг­
роному М. А. Кушныренко-Кутныреву за весьма живое участ1е 
во вс'Ьхъ обсуждавшихся вопросахъ и вьшолнен1е обязанностей глав- 
наго секретаря, о чемъ и постановлено занести въ журналъ.

Посл'Ь этого ПредсЬдатель Сов'Ьщан1я поблагодарилъ участни- 
ковъ за ихъ труды во время зас*дан1й и объявилъ 3-е сов'Ьщаше 
закрытымъ.
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Д О К Л А Д Ы
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Губернскаго Земскаго Дгронома.

О  п р о г р а ы 1̂ %

ТРЕТЬЯГО с о в ъ щ п ш я

земскихъ агрономобъ
Вологодской губернт.

Сов-Ьщан1Я уЬздныхъ агрономовъ при Губернской Управ-fe вообщ е имЪ- 
ютъ ^-Ьлью —  выяснен1е наилучшей постановки ихъ практической д-Ьятель- 
ности и разработку программы этой дЪятельности.

Для правильности хода д-Ьла на каждое сов-Ьщан1е обычно составляется 
программа вопросовъ, которые желательно подвергнуть обсужден1ю, при- 
чемъ оказываются перечисленными буквально всЬ отд-Ьлы, относящ1еся къ 
кругу в'1.д’Ьн1я земскаго агронома, хотя бы н-Ькоторые изъ нихъ им-Ьли по 
существу и второстепенное значен1е.

Таковыя программы имелись для первыхъ двухъ сов-|,щан1й земскихъ 
агрономовъ Вологодской губерн1и (въ 1905 и 1908 г. г.).

Но необходимо замЬтить, что по самымъ разнообразнымъ причинамъ, 
обычно, не удается исчерпать полностью всей программы и разносторон­
ность этой посл-Ьдней пр1обр-Ьтаетъ нисколько академическ1й характеръ.

И вотъ, на основан1и двукратнаго опыта, — въ текущемъ году при со- 
ставленш программы для 3-гс сов-Ьщан1я былъ принятъ нисколько иной 
способъ выработки ея.

Р еш ено было, что самой удачной формой явилась бы программа— пе­
речень вопросовъ, которые уЬздныя земства Вологодской губерн1и желали 
бы поставить въ первую очередь.

А ужъ въ зависимости отъ количества и характера этихъ вопросовъ 
и находи 1ся бы объемъ програм.чы, расширить которую, въ случа"Ь необхо­
димости, всегда было бы возможно.



Запросы были -cfltnaHH своевременно всЬмъ уЬзднымъ земствамъ.
Въ пер1одъ Январь— Апрель съ ихъ стороны последовали указан1я 

на T-fe вопросы экономическаго характера, применительно къ мЪстнымъ 
сельско-хозяйственнымъ нуждамъ, разработку которыхъ необходимо поста­
вить на 3-мъ сов'Ьщан1и въ первую очередь.

О тветы шли въ такомъ порядк-Ь:

Вельская Угьздная Земская Управа— „вопросы  экономическаго ха­
рактера согласно м^стны мь услов1ямъ для разр-Ьшен!я въ первую очередь 
на предстоящемъ агрономическомъ съ^зд-Ь по мн-Ьн1ю управы желательно 
было бы поставить сл-Ьдующ1е; 1) развит1е травосЬян1я въ сельскихъ м^ст- 
ностяхъ уЪзда и 2) открыт1е сельско-хозяйственныхъ школъ уЪзда или, по 
крайней Mtpt, введен1е преподаван1я сельско-хозяйственныхъ предметовъ въ 
начальныхъ народныхъ училищахъ.

Кадниковская Угьздная Земская Управа— „ж елательно внести на 
обсужден1е съ езда  доклады о разведен1и свиноводства и птицеводства, объ 
улучшен1и луговъ. о демонстрац1и искусственныхъ туковъ на лугахъ и по- 
ляхъ, а также объ  огородн ичестве".

Никольская Угьздная Земская Управа— ,,желательно было бы пос­
тавить для разрешен1я следующ1е вопросы:

1) Выработка карточки для собиран1я св-Ьден1й при переходе отъ трех­
полья къ многополью съ  посевом ъ клевера.

2) 0рганизац1я опытныхъ участковъ на крестьянской земле.

3) Выработка схемы постановки опытовъ съ  минеральными удобре- 
н1ями на крестьянской земле.

4) Улучшен1е местнаго скотоводства и выборъ производителей.

5) Устройство пер1одическихъ курсовъ для с.-х. старость  для пополнен!я 
ихъ знан1й въ области сельскаго хозяйства.

6) Выяснен1е обязанностей агронома въ дел е  заведывашя с.-х. складами". 

Велико-Устюгская Уп>здмая Земская Управа.

а) Выработка единаго и общ аго на всю Вологодскую губерн1ю плана 
введен1я сельско-хозяйственнаго образован 1я и распространен1я сел ьско-хо­
зяйственныхъ знанш.

б) Выработка единаго и общаго на всю губерн1ю плана введен1я посто- 
яннаго и бол ее устойчиваго института агрономовъ въ усиленномъ составе.

Что касается частныхъ, бол ее  кон- 
кретныхъ предложен!й по агрономической 
части, то таковыя вытекаютъ уже сами с о ­
бой изъ вышеприведенныхъ общ ихъ руко- 
водящихъ соображен1й“ .

Тотеяская Угьздная Земская Управа —  „ж елательно въ первую 
очередь, согласно местнымъ услов1ямъ, поставить на разрешен1е съезда 
нижесл4дующ1е вопросы экономическаго и агрономическаго характера:
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1) о  сод-Ьйств1и кооперативнымъ учрежден1ямъ, какъ то: кредитнымъ 
и ссудо-сберегательнымъ товариществамъ, земскимъ кассамъ мелкаго кре­
дита, мелкимъ сельско-хозяйственнымъ общ ествамъ, потребитгльнымъ общ е- 
ствамъ и артелямъ.

2 ) О м-Ьропр1ят1яхъ по улучшен1ю естественныхъ луговъ.

3) Объ организац1и опытовъ съ минеральными и искуственными удо­
брениями.

4) О введен1и на крестьянскихъ поляхъ правильнаго травос-4.ян1я.

5) О распространен1и среди населен!я сельско-хозяйственныхъ знан1й 
(HTeniH —  бес-Ьды, выписка и роздана популярныхъ брошюръ и книгъ по 
различнымъ вопросамъ сельскаго хозяйства и устройство с.-х. курсовъ).

6 ) О желательномъ дальн-Ьйшемъ развит!и д-Ьятельности губернскаго 
и уЬздныхъ сельско хозяйственныхъ складовъ.

7) О мЬропр1ят1яхъ по улучшен1ю животноводства.

8) Объ отпуск^ населен1ю на прокатъ нЪкоторыхъ с.-х. машинъ и 
оруд1й.

9) О зерноочистительныхъ пунктахъ.

10) О постановк-Ь опытовъ съ пос1>вомъ корнеплодовъ.

Яренская Угъздная Земская Управа— ,,1) развит1е среди м-Ьстнаго 
населен1я кооперативнаго движен1я путемъ организац!и сельско-хозяйствен­
ныхъ общ ествъ, потребительныхъ общ ествъ, учрежден1я кредитныхъ то- 
вариществъ, артельныхъ маслод-Ьленъ при земской помощи —  въ вид-fe вы­
дачи пособ1й и ссудъ;

2) Насажден1е сельско-хозяйственнаго образован!я путемъ устрой­
ства при двухклассныхъ министерскихъ училищахъ сельско-хозяйственныхъ 
курсовъ или открыт1я отдйлен1й по сельскому хозяйству; устройство 
на сельскихъ сходахъ, базарахъ и ярмаркахъ чтен1й и бес-Ьдъ на темы, 
прим-Ьнительно къ м-Ьстнымъ услов1ямъ,

3) 0рганизац1я снабжен1я населен1я, на земск1я оборотныя средства, 
чрезъ сельско-хозяйственныя общ ества, сельско-хозяйственными машинами, 
оруд1ями, с-Ьменами и другими предметами домашняго потреблен1я.“

Устьсысольская Угъздная Земская Управа —  ,,1) Объ организаши 
агрономической помощи ц'Ьликомъ отъ  Губернскаго Земства;

2) О коллективныхъ опытахъ;

3) О зерноочистительныхъ пунктахъ;

4) О племеньыхъ производителяхъ;

5) О TpaBoctflHin;

6) О сельско-хозяйственныхъ общ ествахъ;
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7) Объ искусственныхъ удобрен1яхъ. “

Остальныя Управы ответили, что за отсутств1емъ у нихъ агрономиче­
ской организаши, он-Ь лишены возможности дать указан1я о вопросахъ 
экономическаго характера, могущими стать предметомъ обсужден1я на агро- 
номическомъ сов-Ьщан1и.

Сгруппировавъ всЬ вышеприведгнныя указан1я уЬздныхъ управъ— мы 
въ результат-fe получимъ сл-Ьдующую сводку пунктовъ, по которымъ надпе- 
житъ высказаться участникамъ 3-го сов-|.щан1я:

1) Развит1е правильнаго травос-Ьян1я (4 вопроса^.

2) Развит1б и направление низшаго сельско-х^зяйственнаго образова- 
н!я (4 вопроса).

3) Вопросы м^стнаго ж ивотноводства (5 вопросовъ).

4) Кормодобыван1е. Улучшен1е луговъ- (2  вопроса).

5) Опыты и демонстрац1и съ искусственными минеральными удобре- 
н1ями (4 вопроса).

6) 0рганизац1я опытныхъ участковъ на над'Ьльной земл'Ь (3 вопроса).

7) Развит1е огородничества (1 вопросъ).

8) У стройство курсовъ для помощниковъ агрономовъ (1 вопросъ).

9) О земскихъ сельско-хозяйственныхъ складахъ (1 вопросъ).

I) Участ1е агрономовъ въ отношен1и saBtflbiBaHia сельско-хозайствен- 
ными складами (] вопросъ).

I I )  О губернскомъ институт-Ь земскихъ агрономовъ (2 вопроса).

12) По кооперативному д-|.лу и мелкому кредиту (3 в оп р оса /

13) О снабжен1и населен1я прокатнымъ сельско-хозяйственнымъ инвен- 
таремъ (1 вопросъ).

14) О зерноочистительныхъ пунктахъ (2  вопроса).

15) Безплатное снабжен1е населен1я сельско-хозяйственными машинами 
оруд1ями, сЬменами и предметами домашняго потреблен1я (1 вопросъ) (въ 
подлинник-^: „организац!я снабжен1я н£селен!я, на земск1я оборотныя сред­
ства, чрезъ сельско-хозяйственныя общества, сел.-хоз. машинами, оруд1ями 
с-Ьменами и другими предметами домашняго потреблен1я“ ).

Такимъ образомъ только что приведенный перечень перво-очередныхъ 
вопросовъ опред'Ьляетъ характеръ и объемъ программы 3-го сов'Ьщан1я зем­
скихъ агрономовъ Вологодской губерн1й.

Въ первую очередь несомн-Ьнно должны войти группы, по которымъ 
участниками сов-Ьщан1я представлены доклады. Без-докладныя группы пой- 
дутъ въ конц-fe работъ сов ’Ьщан1я.

-------- ----------------
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Изсп%дован!е  и сравнен!е 
достоинствъ n o c t s H a r o  кпезера.

Введете и развит1е TpaBOcfeflHiH въ самомъ широкомъ масштаб^ 
среди м’Ьстнаго населешя— несомн'бнно одна изъ главныхъ ближай- 
шихъ формъ м'Ьстной агрономической помощи. Г1олонсен1е это не 
моясетъ быть оспариваемо, такъ какъ выгекаетъ изъ основан1я, что 
на нашемъ с’Ьвер’Ь Haneofllie жизненными являются хозяйства „сЬн- 
ного“ характера нежели „зернового'*, или, другими словами, бази- 
сомъ сЬвернаго хозяйства является возможно большее „траво-добы- 
ваше" съ производными отъ него.

Конечно— крайне желательно, чтобы въ д^л1з введен1я и раз- 
внпя тpaвoc'feянiя (общиннаго, угловаго, запольнаго) усп’Ьшяости 
его не вредили различныя препятств1я. Изъ нихъ я, въ данномъ 
случай, особенно им̂ Ью въ виду качества посЬвного мaтepiaлa п до­
стоинство будущихъ урожаевъ 'травы.

Въ отношен1и с1змянъ тимофеевки (та1:ъ какъ едва ли кто станетъ 
содействовать чистымъ клевернымъ нос'Ьвамъ) — мы сравнительно обез- 
печенны, т. к. моя^емъ всегда им'Ьть свои, туземныя— кадниковскаго и, 
отчасти, сольвьтчегодскаго пропсхожден1я, достаточно высокаго качества.

Что же касается с'Ьмянъ клевера, то м^стнаго семенного то­
вара можно npioop’fecTH очень небольшое количество и притомъ съ 
пониженной всхожестью (сл'Ьдств1е неум'Ьлой выделки с'Ьмянъ), а 
главное количество необходимо пр1обр'Ьтать со стороны.

Въ виду этого меня интересуетъ вопросъ о сравнеши дос­
тоинствъ т'Ьхъ сорк^въ с1эМянного клевера, которые ежегодно про- 
ходятъ черезь сельско-хозяйственный складъ губернскаго земства.

Эго обстоятельство им^етъ громадное значеше именно въ ин- 
тересахъ настоящихъ и будуш,ихъ, м^стнаго населения, но не такого 
торговаго учренаден1я, каковымъ являются всяк1й земск1й сельско­
хозяйственный складъ, такъ какъ интересы посл'Ьдняго исчерпыва- 
юш;е охраняются результатами сд^ланныхъ при покупк’Ь с'Ьмянъ из- 
(‘Л’Ьдован1й въ oTHomeniH oпpeд’feлeнiя всхонсести, чистоты (общей и 
въ отношенЙ! повилики) и хозяйственной годности.

Вопросъ о сравнительной пригодности сеющихся клеверовъ ра.з- 
личныхъ полосъ Poccin - '  открытый и еще не выясненный, хотя этотъ 
вопросъ и не новъ. Имъ въ изв'Ьстной (‘тепенп интересовался по­
койный Энгельгардъ (Батпщево-Смоленской) интересовались и отд-бль- 
пыя, мен'Ье изв'Ьстныя лица, теперь взялось за него Московское 
земство, и, каж-ется. что то предпринимаетъ Ярославское. Но въ 
данномъ случай чужими опытами воспользоват5>ся нельзя п необ­
ходимо назъ т^мъ иге поработать самимъ.
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Вопросъ объ изсл’Ьдоваши достоинствъ различныхъ клеверовъ 
и сравнен1и ихъ —едва-ли можетъ, но м'Ьстнымъ услов1ямъ, принять 
форму постановки строго научныхъ опытовъ, какъ это можно было- 
бы проэктировать, такъ какъ для этого, прежде всего, мы не бу- 
дев1ъ располагать нужными средствами. Мн’Лз думается, что будетъ 
вполн’Ь достаточнымъ, если параллельными опытнтлми посевами 
клеверовъ различныхъ нроисхоааден1й, мы будемъ выяснять только 
наибольшую урожайность того или другого сорта, наибольшую вы­
носливость, прим’Ьнительно къ м^стнымъ услов1ямъ, и лучшую но- 
■Ьдаемость животными. Все же остальное—въ зависимости отъ ин­
тереса и времени, какое можетъ удалить отъ своихъ постоянныхъ 
работъ агрономъ.

Въ случа'Ь если сов’Ьщан1е согласится съ указанной желатель­
ностью опытныхъ посЬвовъ клевера для указа инаго изсл'15Дован1я и 
выработаетъ какую-либо, хотя бы краткую программу для производ­
ства опытовъ— то на основан1и постановлешя сов'Ьщашя мояшо бу­
детъ ходатайствовать предъ предстояш,имъ Губернскимъ Земскимъ 
Собрашемъ объ асспгнован1и н^котораго кредита для снабжен1я 
всЬхъ уЬздныхъ земствъ Вологодской губерн1и, им'Ьюш,ихъ агроно 
мическихъ агентовъ, опред'1(5ленными количествами н'Ьсколькихъ сор- 
товъ краснаго клевера различнаго происхожден1я, которые въ ука- 
занныхъ д'Ьляхъ было бы нообходимо испытать. Для примера я на­
зову н1?ко'горые: вологодсюй (изъ трехъ юго-западныхъ у^здовъ), 
пермсшй, прибалт1йск1й, костромской, орловсшй, ярославск1й, вят-
сюй, и туземный, который выслапъ быть не можетъ, а его придет­
ся BcfeMb заинтересованньшъ добыть на м'Ьгт'Ь

Примерная программа упрош,еннаго типа для сравнптельныхъ 
посйвовъ могла’  бы состоять изъ сл'Ьдующихъ пунктовъ:

1. Разм'Ьръ опытной д’Ьлянки не бол'Ье 300 кв. сан{. (Уд дес.).
и не MeHiie 120 кв. саж. (Vgo )

2. Д'Ьлянки занимаются чистымъ клевернымъ посЛ;вом7̂ , безъ
примеси тимофеевки.

3. ПосФвъ производится по разсчету изъ 1 пуда па десятину.
4. Участки должны быть сосредоточены въ piuionl  ̂ не превы- 

пшющемъ плош,адь над15льныхъ земель любого крест1>янскаго селешя.
5. Пер1одъ опыта— 3 полныхъ укоса травы.
6 . Сортовъ клевера подвергнуть пcпытaнiю сл'Г.дуетъ не M eid ;e  4.
Прпмтчате. Гимена клеверовъ должны оыт}. на м1;стахъ ни 

въ какомъ случа!; не позже 1̂1евраля Mt>(‘Hii,a, до коего вре­
мени агрономическ|'й персопалъ з'Ьздовъ произледетъ всю 
нужную, по этому вопросу, подготовку.
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О сод1̂ йствш
Ярославской зооте{снической станц!и по снабжежю ея 

пробами наши^ъ кормовъ.

При испытател]>ной лаборатор1и по молочному хозяйств}' въ 
i'. Ярославл’Ь, находящейся въ в'Iзд̂ знiи Департамента Землед'Ьл1я, 
въ настоящее время открывается зоотехническое отд'Ьлен1е.

Ц’Ьль зоотехническаго отд’Ьлен1я— дать возможность правильно 
поставить кормлен1е животныхъ, согласно питательности MtcTHhixb 
сЬверныхъ кормовъ и физ1ологическимъ особенностямъ нашего ско­
та и т’Ьмъ поднять какъ продуктивность скота, такъ и доходъ 
съ него.

Для достижен1я этой ц'Ьли лаборатор1я ставить сл'Ьдующ1я за­
дачи;

1) Изучеше химическаго состава и переваримости нашихъ 
кормовыхъ средств'ь при различныхъ услов1яхъ ихъ получешя 
(уборки, хранешя и пр.).

2) Изучен1е способности нашего скота использовать различныя 
питательныя вещества м'йстныхъ кормовъ.

3) ОпредФлеше т-Ёхъ условШ, при какихъ грубые корма (со­
лома, полова и пр.) наивыгодЕ1’Ьйшимъ способомъ используются нш- 
вотными. Иными словами— при какой подготовка грубыхъ кормовъ 
животныя могутъ извлечь изъ нихъ наибольшее количество пита- 
тельныхъ веществъ.

Этотъ пунктъ программы является особенно важнымъ какъ 
для крестьянскихъ, такъ и пом’Ёщичьихъ хозяйствъ, гд'Ь грубые 
корма преобладаютъ и часто являются единственными.

4) Опред'6лен1е наивыгоднМшаго использовашя различныхъ 
кормовыхъ см'Ьсей.

5) Опред'6лен1е максимальной величины дачъ различныхъ кор­
мовъ, не могущей вредно отразиться на здоровьи и продуктивности 
животнаго и на использован1и этихъ кормовъ.

6 ) Oпpeд'feлeнie Tijxb кормовъ и той подготовки ихъ, каше 
особенно благопр1ятно отрал1ащтся на молочной продуктивности 
животнаго.

7) Практическое разр'Ьшеи1е т^хъ вопросовъ, каюе будутъ выд­
вигаться MtCTHMMb скотоводствомъ.



Разр'Ьшеше вс^хъ этихъ воиросовъ будетъ подвигаться въ той 
посл’Ьдовательности, въ какой къ нимъ станутъ предъявляться тре- 
бовашя, со стороны скотоводственной практики.

Изъ вьгшеприведеннаго плана въ первую очередь ставится 
всестороннее изсл^доваше грубыхъ кормовъ въ отношенш ихъ хи- 
мическахо состава и переваримости.

Заботясь получить изъ разныхъ м-Ьстъ нашего сЬвернаго рай­
она B03M0JKH0 большее число образцовъ такихъ грубыхъ кормовъ, 
какъ яровая (овсяная) солома, мякина и т. п., им1згощихъ боль­
шое распространен1е какъ въ крестьянскомъ обиход'1;, такъ и въ 
пом'Ьп1;ичьпхъ хозяйствахъ —  fla6opaTopifl, въ лиц15 зак^дывающаго 
ею, обратилась въ конц'Ь 1908 года къ губернской управ* съ прось­
бой придтп на помощь въ сл'Ьдуюш;ей форм1з.

Полагая, что наиболее правильнымъ будетъ брать образцы 
указанныхъ кормовъ изъ разныхъ м'Ьстъ всей губерши— лаборато- 
piH oпpeдtэЛяeтъ какъ минимумъ для Вологодской губернш: 40 
образцовъ соломы, 30— мякины и 10 (̂ ’Ьна и проситъ сод'Ьйств1я 
управы въ доставлеши ей образцовъ, noCvTfe испытан1Я каковыхъ 
будутъ сообщены результаты посл1зднихъ.

Губернская Управа, выразивъ свое сочувств1е данному д'Ьлу и 
внеся соотв’Ьтствующ1й докладъ минувшему очередному Губернскому 
Земскому Собранш въ 1908 г., получила со стороны посл’Ьдняго 
на указанный предметъ кредитъ въ pasM-fepii 100  рублей, им’ЬющШ 
своимъ исключительнымъ назначен1емъ покрывать расходы по пере- 
сылк* образцовъ корма съ м’Ьстъ взятiя его въ г. Ярославль.

Полагаю, что присутствующ1е па 3 Сов'Ьщан1и земсше агроно- 
мическ1е агенты отнесутся съ большимъ вниман1емъ къ затронуто­
му вопросу.

Всё мы хорошо знаемъ, что ра.зъ д'Ьло касается состава напшхъ 
кормовъ то мы, волей-неволей, къ этому д̂ злу прилагаемъ ино.зем- 
ныя м^рки и до сихъ поръ судимт, о питательности отечествен- 
ныхъ кормовъ по переводамъ съ н15мецкаго. Да и куда же обратить­
ся, въ случа'Ь нужды, какъ не къ таблицамъ Э. Вольфа или „со- 
ставленнымъ по Э. Вольфу “ И кто скал{етъ как1я ошибки при 
ш>льзован1и чужем^зстными таблицами могута быть сд'Ьланы...

Поэтому начинающаяся работы, въ д’Ьл'Ь изcл’i5Дoвaнiя кормовъ, 
первой въ PocciH зоотехнической станщи не могутъ не быть при- 
в’Ьтствуемы агроно^1ами.
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Реализовать же свою благожелательность лучше всего возмож­
но въ форм'Ь оказания нужнаго и нозможнаго coAiificTBifl съ нашей 
стороны.

Изложеннымъ я им^го въ виду вызвать обсужден1е со стороны 
участниковъ третьяго сов'Ьш,ан1я слЬдующаго:

1. Признается ли крайне важнымъ изучеше состава нашихъ 
кормовъ, особенно грубы взятыхъ въ район15 именно Вологодской 
губерши.?

2. Возьмутся ли Bcfe участники coв' 5̂щaнiя оказать непосредствен, 
ное содМств]е въ д’Ьл’Ь доставки станщи. необходимыхъ пробъ гру- 
быхъ кормовъ.?

Въ развит1е сказаннаго, въ самомъ начала доклада, я дополню 
еще некоторыми подробностями, сообщенными Ярослав<'кой испы­
тательной молочной лаборатор1ей.

Въ Марте т. г. совещаше сельско-хозяйственныхъ деятелей въ 
г. Ярославле высказалось за 5келательность, чтобы пр^бы кормовъ 
брались для станц1и исключительно агрономами и сельско-хозяйствен- 
ными спецхалистами Ярославской губерн1и, придерживаясь св^д^шй 
о почвенно-климатическихъ районахъ этой губерши

Что касается нашей Вологодской губерн1и, то въ виду мало­
численности въ ней земскаго агрономическаго персонала, а также 
отсутств1я соответствующихъ работ'ь, прочно устанавливающихъ поч- 
венно-климатичесше районы въ ry6epnin— придется ввести соотв^т- 
cтвyющiя изменен1я.

При громадныхъ площадяхъ вс^хъ у^здовъ нашей губерши при­
дется брать кормовъ лишь н.зъ р^зко разнящихся участковъ съ обя- 
зательнымъ пpимeчaнieмъ (пояснен]емъ) относительно почвы. Въ 
Ярославской губерши предположено брать въ каждомъ районе по 
4 однородныхъ пробы съ следующихъ культурныхъ хозяйственныхъ 
илощадей: 1) съ 3-хъ полья, 2)-съ 4-полья, 3 ) - после озими или 
травъ, 4) - съ нови.

Изъ Вологодской губерн1и придется выслать нужные для испы- 
тан1й корма по несколько измененной схеме.

дело Совещан1я, въ случае удовлетворительнаго решен1я пред- 
ставленныхъ 2 положен]й, выработать окончательную схему, обяза­
тельную, въ видахъ цельности работы, для всехъ.
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Въ заключен1е приведу пояснен1е Ярославской испытательной 
молочной лаборатор1и, при которой нарождается станц1я, какъ брать 
пробы такого грубаго корма какъ солома

„Въ Ярославской губерши на кормъ скоту употребляется изъ 
соломъ почти исключительно овсяная солома, а потому для этой 
губерн1и будутъ собраны пробы только овсяной соломы. Въ виду 
пpиблиJкeнiя л1;тняго времени лаборатория предполагаетъ брать про­
бы соломы съ поля, носл'Ь жатвы, изъ сноповъ.

Для этого изъ разныхъ м^стъ даннаго поля берутъ нисколь­
ко сноповъ и отъ калсдаго из этихъ сноповъ отбираютъ часть и 
набиваютъ въ м^шокь, который съ пробой корма будетъ весить 
20 — 30 фунтовъ. Если проба корма сейчасъ-Hte не можетъ быть 
выслана въ лаборатор1ю, то, чтобы она не запл'Ьснев’Ьла и не по­
портилась, ее сл-Ёдуетъ разложить въ сухомъ защищенномъ м'Ьст'Ь 
для просушки. Пробы изъ сноповъ берутся вм’Ьст’Ь съ колосьями 
и зернами. Въ каждый м^шокъ кладется только одна проба соломы 
съ колосьями съ одного поля. Въ этотъ же м'1зшокъ сл'Ьдуетъ вло­
жить „вопросный листокъ" съ ответами; м^шокь зашивается или 
завязывается. Приготовленный такимъ образомъ м'Ьшокъ съ пробою 
корма отправляется на ст. Ярославль на имя лаборатор1и“ .
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П е р б ы е  б е з п л а т н ы е  к у р с ы
въ Вологодской губерн1и 

по молочному ^созяйству и скотоводству.

Устройство курсовъ для крестьянекаго населен1я въ различныхъ 
частяхъ Poccin почти по вс^мъ, въ отд'Ьльности, отраслямъ сельскаго 
хозяйства начинаетъ развиваться все шире и шире. Нашъ Депар- 
таментъ Землед’Ьл1я теперь идетъ очень охотно на встречу приблн- 
жен1ю спещальныхъ знан1й къ населен{ю, разрез'Лая курсы и помо­
гая средствами для устройства ихъ.

Нельзя не прив'Ьтствовать этой формы спец!альнаго, вн'Ьшколь- 
наго, обучешя и не считаться съ громадной будущностью правиль­
но и ц'Ьлесообразно организованныхъ курсовъ.

Раньше курсы устраивались, главнымъ образомъ, въ южныхъ 
и центральныхъ губерн1яхъ, но постепенно районъ ихъ устройства 
распространяется и захватываетъ крайн1й сЁверъ Poccin.

Въ конц1з 1908 года Департаментомъ Землед'Ьл1я были разр'Ьше- 
ны первые безплатные курсы по молочному хозяйству и скотовод­
ству въ Вологодской губерн1и и заЕ'Ьдываше ими было поручено пра­
вительственному старшему спещалисту по молочному хозяйству въ 
с1зверныхъ губерн]яхъ-г. Риффесталь, представившему въ средин-Ь 
1908 г. въ Департаментъ Землед'1зл1я докладную записку, которою 
и опред'Ьлялось значен1е будущихъ курсовъ.

„Иъ 4-хъ юго-западныхъ уЬздахъ Вологодской губерн1и, гово­
рить г. Риффесталь,— Вологодскомь, Грязовецкомъ, Кадниковекомъ 
и Тотемскомъ, повсюду широко развилось промышленное маслод'Ьл1е, 
основанное на скупка молока отъ населен1я, а въ посл1;днее время 
также ^^ртельное маслод'1;л1е, начавшееся еще во второй половин^ 
90-хъ годовъ прошлаго сгол^^я устройствомъ мною, при сод1;Й1‘.тв!п 
у̂’Ьетаыхъ полг1:щиковъ, 9-ти артельныхъ маслод'Ёленъ н нерешедпгее 
нотомъ, посл'Ь небольшого перерыва, въ Кадниковск1й у'Ьздъ въ весь­



ма сильное, чисто народное, стремлен1е, повлекшее за с о б о ю  въ нас­
тоящее время закрыт1е въ этомъ у̂ ззд’Ь ц'Ьлаго ряда частныхъ мас- 
лод'Ьленъ и зам'Ьну ихъ крестьянскими артельными маслодельнями, 
число которыхъ сейчасъ б о л ^ е  2< )-ти , нричемъ съ осени предвидится 
открьте вновь значитвльнаго числа новыхъ артелей, такъ что бе;)Ъ 
преувеличешя можно сказать, что въ недалекомъ б у д у щ е м ъ  Каднн- 
ковсшй убздъ покроется сЬтыо артельныхъ маслод1зленъ, и м 15ю щ и хъ  
совершенно вытеснить частное маслод15л1е.

Въ трехъ другихъ южныхъ уЬздахъ Вологодской губерн1и ар­
тельное движен1е пока еще вырагкается весьма слабо; но лично я 
не сомневаюсь, что черезъ годъ, другой, артельное д^ло тутъ полу­
чить болФе широкое движепзе, такъ какъ теперь уже м'Ьстамп от­
крыто нисколько, хотя и плохонькпхъ, артелей, да кроме того, насе- 
лен1е другихъ местностей этихъ уездовъ сильно поговариваетъ о 
желательности устройства артелей.

Пока маслодел1е Вологодской губерн1и находилось исключитель­
но въ рукахъ частныхъ маслодЬловъ, скупаюпщхъ о'гъ населен1я 
все производимое имъ молоко, я лично всегда придерлсивался кзгля- 
дамъ, что устройствомъ лекц1й по молочному хозяйству, курсовъ, 
чтен1й и пр. нельзя было принести существенной пользы самому 
населен1ю, такъ какъ оно, отдавая, по заранее определенной цене, 
все наличное количество молока постороннему покупателю, несом­
ненно должно оставаться совершенно незаинтересованнымъ }1И въ 
качестве молока, ни въ o6pan],eiiiH съ нимъ, ни далее вь постановке 
производства молочныхъ продуктов., и следовательно, ые могло бы 
для себя извлечь магер1альной выгоды ни отъ слушан1я лек1мй по 
этимъ предметамъ, нп отъ демонстрап,1и различныхъ приборовъ и 
способовъ обращен1я съ молокомъ, или хр<шен1я и переработки его.

Единственной почти стороной молочиаго хозяйства, въ улуч- 
menin которой матер1ально заинтересовано населен1е Вологодской 
губерн1и, продающее на сторону свое молоко, такимъ образомъ, до 
сихъ поръ являлось содержан1е и кормлен1е дойнаго скота...,,

Среди главныхъ затруднен1и для рац1ональной постановки со- 
дерл?ан1я и кормлентя дойныхъ коровъ въ крестьянскпхъ хозяйствахъ 
севернаго paiona вообще, а въ Вологодской губ. въ частности, въ 
первый чередъ, иул;но указать на весенн1й отель и плохое состоян1е 
пастбищъ къ концу лета и началу осени, пос.1едств1елгь которкхь 
является то, что большинство коровъ, отелнвпгахся въ конце осени 
и начале весны, по 1:реме1Ш постановки ихъ осенью на дворъ сов- 
се^гь улсе плн почти перестали доить, вследств1и чего лактащон- 
ньи1 пор1одъ громаднаго большинства крестьянскихь коровъ Вологод­
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ской ry6epHi0 весьма коротокъ, а время сухостоя, наоборотъ, длит­
ся нер'Ьдко 4-5, а иногда и 6 м'Ьсяцевъ, отъ чего средн1й годовой 
удой крестьянской коровы очень незначителенъ. несмотря на то, 
что та же корова, при другихъ услов1яхъ содержашя, нередко по- 
дымаетъ годовой удой свой свыше 100  и 120 пудовъ.

Средствъ борьбы противъ уномянутыхъ явлешй имеется, конеч­
но, только два: улучшеше л'Ьтняго кормлен1я, или же переходъ къ 
осеннему отелу.

Первое, т. е. улучшете л'Ьтняго кормлен1я, весьма просто сво­
дится къ улучшен1ю качества пастбищъ и придач1з коровамъ л-Ьтомь 
нужнаго качества добавочнаго корма, или же переходу на содер- 
жан1е коровъ л’Ьхомъ на двор’6 и кормлен1ю ихъ тамъ привознымъ 
кормомъ, но не смотря на простоту и ясность результата такихъ 
npieMOBb прим'Ьнешя ихъ въ крестьянскихъ хозяйствахъ, на общихъ 
пастбищахъ и при чрезполосномъ землепользоваши, совершенно по­
чти исключено и, сл'Ьдовательно, первый вопросъ объ улучшен1и 
содернсашя и кормлешя крестьянскаго скота пока сводится къ во­
просу о переходп на осеннгй и зимнш отелъ коровъ.

Такой переходъ, однако, на практик^ затрудняется многими 
услов1ями с1звернаго крестьянскаго хозяйства, начиная отъ неим'Ьшя 
зимой во многихъ селешяхъ случного быка, отсутств1я теплыхъ скот- 
ныхъ дворовъ и кончая установившеюся привычкою продажи моло­
ка по годовой цйн'Ь, неим'Ьшеыъ у крестьянъ иуягныхъ для переуст­
ройства двора и покупки концентрпрованныхъ кормовъ свободныхъ 
денежныхъ средствъ и, самое главное, — oTcyTCTBieMb наглядныхъ 
прим1зровъ рац1ональной постановки содержан1я и кopмлeнiя кресть­
янскихъ коровъ.

,,...Съ переходомъ мacлoд'feлiя изъ рукъ скупщиковъ молока на ар- 
тельныя начала, говоритъ дальше, между прочпмъ, въ своей заппс- 
kI; г. Риффесталь, отношен1е населен1я къ постановк1з молочнаго 
д'Ьла сильно изменяется, такъ какъ интересы хозяевъ —  крестьянъ 
не ограничиваются какъ прежде, пoлyчeнieмъ наивозможно высшей 
платы за каждый пудъ проданнаго молока, а наоборотъ,-т^сно связа­
ны не только съ чистотой выдоеннаго молока, но также съ сохране- 
темъ его въ неиспорченномъ вид-Ь до сдачи на артельный заводъ, 
а дал^е— также съ качественнымъ со(^тавомъ молока, выходомъ мас­
ла и ц^ной на него, т. е. со всЬмъ т1змъ, въ чемъ раньше не заин- 
тересова-тъ былъ Г1режн1й продавецъ молока на частный заводъ.

Таксе коренное изм’6нен1е интересовъ хозяевъ артельщиковъ 
1съ постановке собственнаго молочнаго д^ла въ первый чередъ (вдела­
ло не только своевременнымъ, но прямо таки необходимымъ придти
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на помощь населе1лю, посредсткомъ обучен1я его ирос-тымъ прави- 
ламъ по 110лучен1ю, уходу и храиен1ю молока, въ виду чего устрой­
ство разлпчныхъ курсовъ н лекц)!! по молочному хозяйству, не мо­
гущее при ирежнемъ ('Tpoi; маслод’1;л1я, вь силу сложившихся об- 
стоятельствъ, приносить суп1,е("]'иеиную пользу населен1ю, тепер1> для 
членовъ маслод'Ьльнихъ артелей является д'Ьломъ первостепенной 
важности, и то т15М'ь бол’̂ е, что ВО-ти л'Ътняя практика нaceлeнiя 
въ He6pejj:H0M'b oTHOUieHin къ качеству до' тавляемаго на частные 
маслодельные заводы молока въ конецъ отъучила вс'1;хъ деревенскихъ 
хозяевъ отъ соблюден1я самыхъ элементарныхъ правилъ по уходу 
за дойной коровой, за молокомъ и за посудою...“

Различныя обстоятельстга не дали возможности разр'Ьшеннымъ 
курсамъ осуществиться въ конц'(з ИИ18 года и они были перенесе­
ны на начало текущаго года, а пменно на Мар'гъ мФ,сяцъ.

Курсы иредпололсено было устроить для начала въ двухч. мЬс- 
тахъ Каднпковскаго уЬзда: при Петряевской и Васьяновской масло- 
д1зльныхъ крестьянскпхъ артеляхъ. Эппдем’̂ я скарлатины, вспыхнув­
шая въ Бетряевской волости, заставила нисколько и:.'М’Ьнить первона­
чальный планъ и въ KOHH'fe концовъ курсы были устроены: съ 1 
по 5 Марта при Васьяновской артели въ Кадниковскомъ у'Ьзд'Ь и, 
съ 16 по 19 Марта при Митицинской артели въ Вологодскомъ у’Ьзд'Ь.

Населен!е всей округп оповЬщено было особыми объявлен1ями, 
зат'Ьмъ по деревнямъ раздавались листы для записи вс15хъ желаю- 
щихъ слуптть леюйи и, наконецъ, согласно записямъ были выданы 
билеты.

Объ г)томь было 3apant,e указано и въ объявленш: „Желагощ1'е 
слушать курсы записываюття предварительно у члена совета упол- 
номочепныхъ отъ артели нъ своей деревн^, посл'Ь чего, ко времени 
открыт!}! ь-урсовъ, будутъ выданы безплатные входные билеты въ 
числ'Ь сооГфазпо 11м'1',ющемуся вь распоряжен1и курсовъ пом^щенж. “

1)Ыдача билетовъ была необходима въ т̂ Ьхъ кидахъ, что безъ 
билетовъ могла бы ' набираться такая масса не только желающихъ 
слушать, МО п просто любопытствующихъ, что 1;м1зсто внимательной 
аудитор1и прпп1лось бы пм1;т1, д-Ьло съ базаромъ, что не[)'[',дко на­
блюдается во время чтен1й-бес1;дъ, устраиваемыхъ въ разныхъ >it,c- 
тахъ, па которьтя приходитъ чуть не поголовно 1!ся деревня оть 
мала до велика.

Лекгии начинались (м;оло пяти часовъ вечера и продолжались 
до S— Ь ' ч а с о в ъ  е̂>1Л‘дпевно было дв-Ь лекц1и).

Первые четыре лекша предпазначалттсъ для хозяеръ-артель-
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щпковъ, а посл1;дн1я три преимущественно для .жепскаго персонала 
ихъ семей въ каче>;тн'Ь исполнителей вс'Ьхъ работъ на скотномъ 
двор1; и по уходу за молокомъ.

Лекщн иллюстрировались св-Ьтовыми картинами, показывались 
модели улучшенныхъ скотныхъ крестьянскихъ дворовъ, образцы 
молочнаго инвентар)! и проч.

Составь лектороиъ былъ сл'Ьдуюицй: Вологодск1й губернсшй зем- 
ск1й агрономъ М. А. Kijumbi]je'HKO-KymHbip('e% (1 и В-я лекд1и), стар- 
ш1й правительственный спещалистъ по молочному хозяйству R. X. 
Риффесталь (2 и 4-я лекц{и), правительственные техники по мас- 
лод15л1ю С. А. Груздевъ и мастерица М  К. Голычъ (5, 6 и 7 
лекщи).

Программа курсовъ была сл'Ьдующая:

Общая:

1) Тгьлослоэюете и птцеварете коровы. 2) Еормлеше т -  
pi/вы. 3) Дибывате и подготовка корма. 4j Скотный дворъ и 
его устройство, о) Время и способъ доеигя. 6 ) Содержате и 
уходъ за посудой. У) Обращеше съ милокомь и контроль.

Конспекты лекфй, въ сокращенномъ вид1з, по каждому отделу 
были таковы:

Лекфя 1-я.

Отдгълъ 1-й. Т'1;лосложен1е молочнаго скота. Особенности по срав- 
нен1ю со скотомъ иного пазначен1я. Обнця стати животныхъ мо- 
..пчныхъ. Значен1е величины молочной коровы для разл«чныхъ ус- 
лoвiй и ц’Ьлей хозяйства. Эксперти.за молочнаго скота. Основашя 
для нризнан1я животныхъ достойными награды. Пороки животныхъ, 
всл'Ьдств1е которыхъ выставленныя животныя бракуются.

Отдгълъ 2-й. Получен1е хорошихъ племенныхъ животныхъ. От- 
боръ матокъ. Пригодность коровъ для завода. Выборъ быка. TpeooBanifl, 
которымъ долженъ у довлетворять 1юсл’К5дн1й. Причины всл'Ьдств1е ко­
торыхъ 6biKft служа гъ меньшее время въ сравнен1и съ т^мъ, какое 
они должны служить на самомъ д^л'Ь. Уходъ за стельной коровой. 
Уходъ за теленкомъ. Оной. Простуда. хМытъ телятъ. Различныя 
поичины, вызываются ра.зстройстно пищеварешя у телятъ. Развит1е 
молочныхъ животныхъ. Возра '̂тъ, Опред1;лен1е его по зубамъ и ро- 
гамъ. Зр’Ьлость животныхъ.

ОтдП).,1Ъ 3-и. Пищеваренте. Устройство ппщеварительнаго тракта. 
Связь устройства его съ необходимыми кормами. Двин{ен!е. B.iinnie 
его на переваримость кормовъ и на прои.зводство молока.
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Отд^ьлъ 4-й. Гипена животныхъ. Склонность животныхъ къ 
забол'Ьвашямт въ зависимости отъ возраста, пола, породы, назна- 
чешя животнаго, ухода и т. д. Первые признаки, характеризующ1е 
больное животное. Ин'Ьшн1я причины забол15вашй животныхъ. Вредъ 
отъ испорченныхъ кормовъ. Осторожность въ скармливаши промерз- 
лаго корма. Паразитные грибки на растительныхъ кормахъ. Вредъ 
отъ iipHcyrcTBifl животныхъ паразитовъ. Бредныя и ядовитыя рас- 
тен1я. Уходъ за кожей. Связь съ продуктивностью животнаго. По- 
м’Ьщен1я для скота. Общ1я гипеничесшя услов1я, которымъ он1з дол­
жны удовлетворять. Располонсен1е скотныхъ дворовъ среди общихъ 
построекъ. Подстилка. Температура ном-ЬщешЁ. Вентилящя. Лечен1е 
животныхъ (первая помощь забол'Ьвшимъ животнымъ). Заразныя и 
повальныя болезни. Передача бол-Ьзней по наследству

Лекц1я 2-я.

Отдплъ 1-й. Общее пололсеше содержан1я скота. Недостатокъ 
въ подножномъ корм з̂ во второй половин'Ь л’Ьта. Пaдeнie удоевъ къ 
концу л’Ьта. Пастьба осенью. Постановка коровъ на дворъ осенью 
въ исхудаломъ вид^. Длинные пepioды сухостоя. Toщiя новотельныя 
коровы. Плохое содержан1е скота зимой. Выпускъ весной въ исху­
даломъ вид-Ь. Увеличеше удоевъ посл'Ь выпуска весной въ поле. 
Пoдкapмливaнie доющихъ коровъ къ концу л-Ьта. Ранняя постановка 
скота на дворъ осенью.

Отдплъ 2-й. 3 Ha4enie корма. Утoлeнie жажды и голода. Под- 
держаше жизни и дыхан1я. Теплота т’Ьла и движен1я. Продуктив­
ный кормъ.

Отдгьлъ 3-й. Качества корма. Разнымъ животнымъ ра.зличные 
корма. Разнообраз1е кормовъ. Натуральные корма —трава, сЬно. Объе­
мистый кормъ.

Отдтълъ 4-й. Составъ корма. Грубые корма. Сильный кормъ. 
Кормовыя см'̂ Ьси. Составныя части корма. Зам-Ьна одного кормового 
средства другимъ. Количество объемистаго и питательнаго корма.

Отдплъ 5-й. Количество корма. Поддерживающ1й кормъ. Про­
дуктивный кормъ. Тощ1й скотъ. Жирньтя коровы. Телята. Убойный 
скотъ. Дойныя коровы.

Отдплъ 6-й. Качество ра.зличныхъ кормовъ. Трава. C'Sho . Солома. 
Мука ржаная. Мука овсяная. Отруби. Дуранда. Картофель, свекла 
и проч. Силосъ, барда, дробина и проч.

Отдплъ 7-й. Брактическ1я соображен1я и экономичесше резуль­
таты. Замена части с^на— соломою и сильнымъ кормомъ. Увели­
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чен1е этимъ путемъ кормовыхъ сред(;твъ. Увеличе1пе количества и 
улучшеше качества навоза. Удешег;лен1е производства молока. Про­
изводство его во время высокихъ ц15нъ. Повышение годового удоя 
путемъ уменьшен1я времени сухостоя. Попышен1е годъ отъ года удой­
ливости коровъ всл1здств1е нравильиаго кормлешя. Стоимость кор­
ма —  соразм'Ьрна съ величиною удоя. Примеры достигнутыхъ на 
практик̂ Ь, у пом1зщиковъ и крестьянъ, результатовъ. Подготовка 
корма Время и способъ ро.здачи. Способь опред15Л01пя кормовыхъ 
дачъ. Помощь, которую въ .этомъ д'Ьл'Ь могутъ ока.зать техники по 
молочному хозяйству. О л-Ьтнемъ настбищЪ.

Лекщя 3-я.

Отдтьлъ 1-й. Кормодобываше. Нисколько словъ о развит1и кор­
млешя животныхъ. CooTB’feTCTBie состава т'Ьла составу корма. Сос­
тавь кормовыхъ средствъ. Вещества б15лковыя, безб'Ьлковыя, жиры.

Необходимость опред'Ьленныхъ сочетай! й содержашя ихъ въ за- 
даваемыхъ животнымъ кормахъ. В.шяше различныхъ факторовъ на 
nsM’feHenie состава кормовыхъ средствъ. Переваримость б'Ьлковыхъ, 
жировыхъ, безб^злковыхъ веществъ. Минеральньтя вещества. Факторы 
вл1лющ1е на переваримость кормовъ. Переваримость кормовыхъ сме­
сей. Разд-Ьлеше кормовъ на группы. Корма растительнаго происхож- 
дешя. Гуменные корма. Зеленые корма. Концентрированные корма. 
Корма животнаго происхождешя. Потребность лшвотныхъ въ мине- 
ральныхъ веществахъ Питьевая вода.

Отдтьлъ 2-й. Оплата животными кормовъ. Способы обезпечен!я 
кормами и увеличен1е запасовъ ихъ. Улучи1ен1е луговъ, выгоновъ 
и другихъ пастбищъ. Травос^ян1е на над'Ьльныхь земляхъ. Техника 
перехода отъ 3-хъ полья къ 4-хъ полью.

Отдгы1Ъ 3-й. Желательность прекращен1я пастьбы скота на па- 
ровыхъ поляхъ и по лшивью. Переходъ отъ общиннаго къ хуторскому 
хозяйству. Виды и способы переходовъ. Что говорятъ с/горонники и 
противники переходовъ на хутора. Необходимость перехода отъ об­
щиннаго, съ черезп, лосицей, пользован1я землей кь хуторскому хо­
зяйству. Возможность ознакомлен1я желающихъ крестьянъ съ хутор- 
скимъ хозяйствомъ въ разныхъ м’Ьстностяхъ Poccin.

Лекц!я 4-я.

Отдтьлъ 1-й. Скотный дворъ и его устройство. Общее положен1е 
скотоводства у крестьянъ. Прежн1й взглядъ на скотъ, какъ на не­
обходимое, для получен1я навоза, зло. Изм'Ьнен1е этого взгляда съ 
появлен1емъ продажи молока. Расценка артелями молока. Расценка
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артели- молока по м'Ьсяцамъ: вы(;ок1я ц'бны зимой, бол'Ье низк1я л1з- 
томъ. OTcyTCTBie зимнихъ случекъ. Отсутств1е осеннихт  ̂ отеловъ. Не- 
обходлмость въ об1цественномъ бык-Ь зимой. Необходимость въ осен- 
нихъ и зимнихъ отелахъ, требующихъ содержаи1я новотельныхъ ко- 
ровъ въ тепломъ пом1зщен1я.

0тдтьлъ2-й. Недостатки обычныхъ крестьянскихъ дворовъ. Гро­
моздкость, дороговизна постройки и ремонта. Темнота, холодъ. Непро­
изводительная трата корма на согр1эван1е гЬла. Невозможность pa.s- 
дачи скоту корма по отд'Ьлен1ямъ. Трудность содержашя зимой на 
этихъ дворахъ новотельныхъ коровь и телятъ (;осунковъ. Дурное влi- 
ян1е холода на сырое отъ дойки вымя —  трудно доить въ верхней 
одежд’Ь.

Отдтълъ 3-й. Требования, которыя сл'Ьдуетъ ставить хорошему 
двору. Св^тъ, теплота. Хорош1й воздухъ. Сухое и /добное ложе для 
скота. Удобство водопоя и раздачи корма. Удобство для дoeнiя. Пра­
вильная привязь скота. р]женедк11ьная вывозка навоза и чистка двора. 
Возможность собирать жижу. Правильной xpanenie навоза.

Отдплъ 4-н. Устройство скотныхъ дворовъ за границей и ис- 
Topifl переходныхъ формъ.

Отдплъ 5-й. Онисан1е устройства скотныхъ дворовъ, пригодныхъ 
для крестьянъ Кадниковскаго и Вологодскаго уЬздовъ. Разм'Ьръ и 
высота п о м ’Ь щ е н 1Я О св1зщ ен 1е— двери, окна. Кормовой столъ и ко­
рыто. Стойло. Привязь. Бентиляц1я. Навозный желобъ и корридоръ. 
Яма для жижи, м'Ьсто для навоза. Maтepiaлы строительные. Спо- 
собъ присиособлешя существующаго двора. Приблизительная стои­
мость устройства.

Отдплъ 6-и. Преимущество новыхъ дворовъ. B03M0fltn0CTb пере­
хода къ осеннему отелу коровъ. Получен1е молока въ самое дорогое 
время года. Cбepeжeнie корма. Уменынен1е расхода подстилки. Воз­
можность увеличить число скота. Увеличен1е расхода подстилки. Воз­
можность увеличить число скота. Увеличен1е удобрительныхъ силъ 
хозяйства. Увеличен1е дохода отъ скотоводства.

Лекц!я 5-я.

Время и способъ дойди. Назначенте для дойки опред'Ьлепныхъ 
часовъ. Соблюден1е установленмыхъ променгутковъ между дойками. 
Двукратная дойка для коровъ слабо-молочныхъ, троекратная для силь­
но молочныхъ. BniHHie троекратной дойки на увеличен1е молочности. 
Значен1е равныхъ промежутковъ отъ дойки до дойки. Значен1е на- 
сильственнаго задерж.ан1я молока. Необходимость во время дойки воз-
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держашя отъ раздачи животнымъ кормовъ. Строен1е вымени. Про- 
цессъ Bb^ijieHiH моло1̂ . Причины вызываюнця ненормальные про­
цессы выд'Ёлен1я. Различное содержан1е лгира въ молок1з первыхъ 
тюрщй и иосл'Ьднихъ. Выборъ коровъ для молочной нроизводитель- 
ности. Правильн( е развит1е вымени Вол'Ьзни его и л'Ьчен1е. Ско­
рость и безнрерывность доеиш. Способы дойки безнокойныхъ коровъ. 
Чистота рукъ и платья Порядокъ дойки. Время дойки до роздачи 
корма или иосл'Ь с;кормлешя его. Устройство скамеечки Число до- 
нльщицъ Распред'Ьлен1е коровъ между доильщицами. Способъ дойки 
кулаксмъ, прижиман1е у основан1я и прогонъ молока къ выходу пос- 
тепеннымъ приншмашемъ вымени пальцами. Необходимость выдаи- 
ванья въ одно время съ правой и съ л’Ьвой стороны. Способъ дойки 
;',сею ладонью. Значен1е улучпхенныхъ способовъ для увеличешя удой­
ливости коровъ. Массажъ вымени. Пеобходимость; 1) выдаиван1я пер­
вой струи молока на сторону, 2) полнаго вьтдaивaнiя. Пеобходимость 
предоставлен1я вымени отдыха передъ отеломъ Значен1е этого для 
самой коровы и для плода. Способъ запуска коровъ и продолжитель­
ность запуска. Выдаиван1е молока при кормлен1и сосуновъ. Продол- 
лсительность этого кормлен1я. Пастбищный уходъ за дойной коро­
вой.

Лекц1я 6-я.

Необходимость употреблешя въ молочпомъ д15л1(; чистой посуды, 
чистаго б^лья. Выборъ посуды при молочпомъ хозяйств^. Дурныя 
стороны деревянной посуды и глиняной. Преимущества металличес­
кой посуды. Легкость промыван1я и чистки. Преимущество круглыхъ 
формъ передъ угловатыми. Формы подойниковъ, ц'Ьдилокъ, флягъ 
и ушатовъ. Вредъ отъ долго немытой посуды. Ш,етки и употре- 
блен]е ихъ. Прим1энен1е щелочиыхъ средствъ. М1зсто хранен]я посуды 
и спутники дурного хранешя ея. Стирка б15лья, пропарпваше и суш­
ка. Мойка и чистка пом'Ьщен1й, столовъ и т. д. Доставка молока на 
.заводъ. Xpanenie его. Устройство ледниковъ и колодцевъ. Приемные 
молочные пункты. Сборъ молока. Контроль надъ чистотою молоч- 
ныхъ таръ. Сушка посуды.

Лекп!я 7-я]

Обращен1е съ молокомъ и контроль. |]роц^5киван1е, пров15три- 
Banie и охлаждеп!е молока. Кипячеше молока. Усло1пя возникно- 
вен1й бактер1й въ молок’Ь. Бактер1олог1я молока. Сорта масла. Про­
должительность хранен1я ихъ, Снецифическ1я особенности масла с'й- 
вернаго paioHa. Свойство и составъ молока. Изм^нете :кпрности мо­
лока. Зависимость колебан1й выходовъ масла. Причина колебан1й. 
Педослаткп молока. Причины этого и способы устранен1я этп.чъ не- 
достатковъ. 1>л1ян1е недоброкачестве}шости молока на качество масла.

—  47 —



Обратъ и использоваше его, Гдомашнее и рыночное). 1\онтроль мо­
лока. Приборы для этого. OpraHiraauifl контроля за молокомъ.

Количество слушателей В7, Кадниковскомъ у'Ь.зд'Ь было въ сред- 
немъ 70 75 челов’Ькъ, исключая подростковъ и неизб’Ьжное .зло
вс15хъ деревенскихъ собран!» детвору, заполняющую буквально всЬ 
свободныя jrfecTa.

Въ Вологодскомъ у'Ь.зд'й на вс1зхъ лекщяхъ въ среднемъ было 
100 челов'Ькъ.

По составу вообще слушатели распадались: крестьянъ-домохо- 
зяевъ 50— 6 0 " ; женщпнъ-хозяекъ 20 — 25"/,,, остальное приходи­
лось на долю начинающей хозяйничать молодежи (призывнаго воз­
раста).

На первыя лекщи слушателей набивалось столько, что больше 
пом1зщете не могло вместить. Зат'Ьмъ любопытствующ1е отпада­
ли и образовывался нормальный составь по количеству и по ка • 
честву. '

Въ общемъ курсы и у слушателей и у лекторовъ оставили по 
себ-Ь благопр1ятный сл'Ьдъ. Для первыхъ, судя по ихъ разспросамъ 
и обм’Ьну мн’Ьн1ями, былъ данъ толчекъ въ соств^тствуюш:емъ на- 
правленш, для вторыхъ— были ц'Ьнны соображен1я, прим1>нительно 
къ состоявшимся, относительно будущихъ курсовъ.

Въ настоящее времяу участниковъ-руководителей минувшихъ 
курсовъ есть предположеше ходатайствовать предъ Департаментомъ 
Землед'Ьл1я о разр1?шен1и такихъ же курсовъ въ зиму 1909 — 1910 гг. 
при шести артеляхъ.

Такимъ образомъ, начало хорошему д-Ьлу полонсено. Желательно, 
чтобы оно не заглохло.

Весною текущаго года состоятся еще курсы въ Вологодской 
губернш при Устьянскомъ женскомъ училищ15 въ Каднпковскомъ 
У'Ь.зд'!,, разрешенные Департаментомъ .Чемлед'Ьл1я зав1?дывагощей 
этимъ училищемъ— бывшей слушательниц-Ь стебутовскихъ женскихъ 
с.-х. курсовъ Г-Ж’!? Лукиной— по огородничеству и садоводству.

Возмоншо, что въ недалекомъ будущемъ и вологодское губерн­
ское земство р'Ьшится на организац1ю курсовъ по самымъ важнымъ 
отраслямъ м1-:стнаго сел.—хоз. промысла и поставить эти курсы въ 
число своихь экоиомическихъ м1зропр1ятш.
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Сепьско - ^озяйственныя общества 
или 

сепьско - ^озяйственныя товарищества?

До 1908 г. главнымъ типомъ общественной opraHHsaAiH сель- 
ско-хозяйственнаго назначешя являлись для землед’Ь.тгьческаго на- 
селешя м'Ьстныя сельско-хозяйственныя общества, paзp’feшaвшiяcя 
на основаши «нормальнаго устава» 28 Февраля 1Н98 г.

Такимъ же типомъ, какимъ являлись сельско - хозяйственныя 
товарищества по нормальному для нихъ уставу, утвержденному 
30 1юня 1897 г. пользовались очень мало, почему къ 1 января
1908 г. ихъ и насчитывалось въ Poccin всего 76.

При ближайшемъ знакомств'15 съ д'Ьятельностью многихъ сель- 
ско-хозяйственныхъ обществъ нельзя не подметить достаточно яр­
кой тенденщи въ д'Ьл'Ь развит1я ими коммерческой д’15ятельности, 
въ иныхъ случаяхъ сплошь заполняющей жизнь сельско-хозяйствен- 
наго общества.

Эта коммерческая лишя выражается въ вид-й coздaнiя артель- 
ныхъ потребительныхъ при обществ^ лавокъ, или, уже бол-Ье солид- 
ныхъ, коммерческихъ отд’Ьловъ при бол’Ье крупныхъ обществахъ.

Усиленное внимаше сельско-хозяйственныхъ обществъ на эту 
именно сторону сл-Ьдуетъ разсматрпвать не какъ уродливое откло- 
H enie, а виолн'Ь естественное выражен1е непосредственныхъ инте- 
ресовъ.

И въ самомъ д-Ьл-Ь— что должно занимать прежде всего сельс- 
каго хозяина, какого бы ранга онъ не бьтлъ. Конечно — заботы о 
возможно удобномъ npioeptTeHin доброкачественныхъ сЬмянъ, оруд1й 
и иныхъ, нужныхъ въ хозяйств^, предметовъ и о возможно бол15е 
выгодномъ сбыт’Ь своихъ пpoизвeдeнiй.

Поэтому населеше зачастую безсознательно отдаетъ свои сим- 
папи сельско хозяйственнымъ товарищесткамъ, объединяясь подъ 
флагомъ сельско-хозяйственнаго общества.

И мн1з кажется, что лицамъ, причастнымъ къ д’Ьлу земской 
агрономии, необходимо было бы учесть указанное обстоятельство.

Въ HiKOTopbixb уЬздахъ Вологодской губерн1и образоваше мел- 
кихъ сельско-хозяйственныхъ обществъ было массового характера. 
Въ одинъ годъ ихъ являлось сразу по нисколько.
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И почти всегда иннщаторомъ ихъ воз1П1кповен1я былъ земсюй 
агрономъ, единично работающ1й и pac6pacHBarom,iftca по у'Ьзду. 
Насколько это удобно и каковы конечные результаты этого я уже 
въ прошлогоднемъ агрономическомъ сов15щан1и говорилъ и зд-Ьсь 
повторяться не буду.

Моя п.'Ьль —настоящимъ докладомъ обратить вниман]е присут- 
ствующихъ на то, что не сл^дуетъ ли въ далнМгаемъ при нашей 
кооперативной работ'Ь, среди м^стнаго населешя, перестать прини­
мать во внимаше только излюбленную форму— сельско-хозяйствен- 
наго общества.

Нужно думать, что приходится въ интересахъ самого же на­
селешя каждый разъ взвешивать всЬ м^стяня услов1я и опреде­
лять: какая изъ формъ обш;ественной организащи сельско - хозяй- 
ственнаго назначен1я будетъ пригоднее во вс^хъ отношешяхъ.

И только при совершенно объективномъ учете наличныхъ 
услов1й -  окончательно решать вопросъ, оставляя личныя симпат1и 
въ стороне.

Могутъ быть возражешя, что организации коммерческаго на- 
правлешя (сельско-хозяйственныя товариш;ества) ни въ коемъ слу­
чае не должны уступать место организащи, могущей сочетать это 
направлен1е съ культурно- -просветительнымъ.

Но это будутъ лишь теоретичесгае доводы и со стороны техъ, 
кто не можетъ или не хочетъ взглянуть на дело трезво и сознать 
действительное положен1е вещей.

До конца прошлаго 1908 г. рекомендовать обращать особенное 
внимаше на сельско-хозяйственныя товарищества и проводить ихъ 
въ жизнь было бы весьма затруднительно.

Достаточно ознакомиться съ нормальнымъ уставомъ 30 ]юня
1897 г., по которому разрешались эти товарищества, чтобы отка­
заться отъ этой довольно сложной организащи.

Но такъ какъ по существу сельско-хозяйственныя товарище­
ства должны быть чрезвычайно жизненны, то въ видахъ наиболее 
широкой возможности ихъ развит1я въ среде самихъ сельскихъ хо- 
зяевъ и возникла мысль объ учрежден1и мелкихъ сельско-хозяйст- 
венныхъ товариществъ новаго типа. Мысль была осуществлена и 
18 ноября 1908 г. утвержденъ нормальный уставъ мелкихъ сель- 
ско-хозяйственныхъ товариществъ.

Въ утвержденномъ уставе мелкихъ сельско - хозяйственныхъ 
товариществъ, разсчитанныхъ преимущественно для небольшихъ 
районовъ, неудобства сельско-хозяйственныхъ товариществъ по ус­
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таву 30 1ЮНЯ 1897 года исправлены т^мъ, что крупные паи заме­
нены елсегодными членскими взносами, которые могутъ быть весь­
ма не велики, а управлен1е делами товарищ ествъ по возможности 
упрощено. KpoMt того, дабы устранить необходимость образован!я 
на небольшой территор1и двухъ параллельныхъ сельско-хозяйствен- 
ныхъ opгaнизaцiй -  сельско-хозяйственнаго общества и кооператив- 
наго товарищества, признано нолезнымъ предоставить новымъ мел- 
кимъ товариществамъ заниматься не только сбытомъ ceibCKO- 
хозяйственныхъ продуктовъ, ихъ техническою переработкою и npio-

optTeHieMb нужныхъ въ сельскомъ хозяйств^ предметовъ, но так­
же и обсуждешемъ сельско-хозяйственныхъ вопросовъ и осущ ест- 
влен1емъ м'Ьръ, направленныхъ къ улучшен1ю м-Ьстнаго хозяйства.

Сл^дуетъ при этомъ заметить, чте если сравнить тексты нор- 
мальныхъ уставовъ какъ для MtcTHHXb (малаго района дtйcтвiя) 
сельско-хозяйственныхъ обществъ такъ и мелкихъ сельско-хозяй­
ственныхъ товарпществъ новаго типа, то разница окажется, въ ко- 
нечномъ счете, въ пунктахъ и отдЬльныхъ м^стахь, им'Ьющихъ 
значен1е не по существу, а лишь по фор!;^.

Но главная суть уставовъ почти одна и та же, при нисколько 
разнящейся редакц1и аналогичныхъ параграфовъ.

Для примера приведемъ параллельно нисколько м^стъ.

Нормальный уставь

мжтиыхъ с.-х. об-въ (S8 февр. мелкихъ с.-х. т—въ {18 ноября
1898 г.) 1908-го года).

§ 1) . . . . общество сель- § I). . , . товарищество . . .
скаго хозяйства (сельско-хозяй- гу б ер ш и ,.........................У^зда,
ственное общество) . . . .  им1зетъ ц^лью содействовать
им^етъ целью содействовать своимъ членамъ; 1) въ npio6-
въ районе своихъ действий, ретен1и пулсныхъ въ сельскомъ
соединенными силами своихъ хозяйстве предметовъ, а также въ
членовъ, развит1ю и усовер- сбыте сельск.-хоз. произведен1й
шенствовашю сельскаго хозяй- и въ технической обработке
ства и сельской промышлен- ихъ въ устраиваемыхъ и содер-
ности. жимыхъ на oбщiй счетъ заве-

§ 2). Для достижешя этихъ дешяхъ и 2) въ улучшеши хо-
целей обществу предоставляет- зяйствъ членовъ товарищества
(.д. путемъ совместнаго oбcyждeнiя

а) изучать положен1е различ- приведен1я въ исполнеше со-
ныхъ отраслей сельскаго хозяй- ответтвсуюпщхъ меръ.
ства и выяснять хозяйственныя
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нужды и потребности, путемъ 
совм'Ьстнаго обсужден1я относя­
щихся сюда вопросовъ на nepi- 
одически созываемыхъ собран!- 
яхъ своихъ членовъ, на с. х.бе- 
сЁдахь и съ'Ьздахъ, а также сна­
ряжать экспедицш и SKCKypcin, 
какъ для обозр'6н1я хозяйствъ 
своихъ членовъ, такъ и вообще 
для всякаго рода сельско-хозяй- 
ственныхъ изсл’6дован1й,

б) распространять теоретичес- 
к1я и практическ1я св'Ьд1?н1я по 
сельскому хозяйству путемъ уст­
ройства публичныхъ чтешй, пе- 
чаташя и распространен1я сво­
ихъ трудовъ и всякаго рода 
сельско - хозяйственныхъ сочи- 
нешй, а въ случа1; возможно­
сти, и собственнаго nepioAH4e- 
скаго журнала и учреждешя 
сел.-хоз. училищь, биб.иштеки и 
музея;

г) способствовать хозяевамъ 
въ правильной постановк1з ихъ 
сельско - хозяйственныхъ пред- 
пр1ят1й полезными указашями и 
рекомендащями и принимать на 
себя посредничество по снаб- 
жен1ю хозяевъ нужными въ хо- 
зяйств'Ь предметами и по сбыту 
произведен1й ихъ хозяйствъ, от­
крывая съ этою ц'Ьлью справоч- 
но-комисс1онная бюро, сельско­
хозяйственные склады и т. п.

§ 4) Общество им^етъ право 
npio6piTaTb нообходимое для 
его ц15лей движимое и недви­
жимое имущество вс-Ьми, ука­
занными въ закона, способами, 
а равно отчу.гсдать и заклады­
вать недвижимое имущество п 
Д'Ьнныя бумаги- и входить въ

§ 2) Въ oTHOuienin платенг? 
налоговъ и всякихъ сборовъ, 
нр1обр'Ьтен1я недвижимой соб­
ственности, открыт1я и содер- 
жан1я лавокъ и зaвeдeнiй для 
обработки сольско - хозяйствен­
ныхъ произведен1й, ycTpoi ства 
выставокъ, библ1отекъ, чтешй и
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договорныя сд’Ьлки по предме- 
тамъ своей д’Ьятельности, на 
основаши общихъ законовъ.

§ 8). Общество состоитъ въ 
в'Ьд’̂ знiи Министерства Земле- 
д'Ьл1я и Государственныхъ иму- 
ществъ, по Департаменту Зем­
ле д'Ьл1я, которому ежегодно 
представляетъ отчетъ о своей 
д-Ьятельности. Въ отчета этомъ, 
кром-Ь св'Ьд'Ьн1й вообще о д̂ Ьй- 
ств1яхъ общества въ отчетномъ 
году и т-Ьхъ которыя оно само 
прйзнаетъ нужнымъ включить, 
должны быть помещены; 1) 
именной списокъ вс^хъ членовъ 
и должностныхъ лицъ общест­
ва; 2) данныя о состояши ка- 
питаловъ общества и о дви- 
женш суммъ и 3) св1зд15н1я о 
состоящихъ при обществ'^ уч- 
режден1яхъ.

§ 11). Членами общества мо- 
, гутъ быть лица, безъ paзличiя 
пола и звашя, занимающ1яся 
или интepecyющiяcя сельскимъ 
хозяйствомъ, за исключен]емъ 
несовершеннол1зтнихъ ( кром^ 
им1зющихъ классные чины), вос- 
питанниковъ учебныхъ заве- 
дешй, состоящихъ на действи­
тельной служб* нижнихъ воин- 
скихъ чиновъ и юнкеровъ и 
лицъ, подвергшихся ограниче- 
П1ю правъ по суду.

бесЬдъ по сельскому хозяйству, 
печатан]я книгъ, брошгоръ и 
т. п. товарищество подчиняется 
всЬмъ установленнымъ на этотъ 
предметъ узаконен1ямъ и пра- 
виламъ.

§ 4) Товарищество предста­
вляетъ ежегодно 1^лаьному Уп- 
равлен1ю Землеустройства и 
Землед'15л1я, по отделу Сельской 
эконом1и и Сельско хозяйствен­
ной Статистики, утвержденный 
общимъ coбpaнieмъ отчетъ о 
своей деятельности; независимо 
отъ сего, товарищество обязано 
представлять свои отчеты т^мъ 
yчpeждeнiямъ, отъ которыхъ 
получаетъ cyбcидiи, а также 
местному губернатору. Товари­
щество обязано помещать свой 
балансъ въ Вестник'Ь Финан- 
совъ, иромышленности и Тор­
говли по доведен1и оборотнаго 
капитала до десяти тысячъ 
рублей.

§ 7). Бъ число членовъ то­
варищества принимаются, по 
баллотировке, обоего пола земле­
владельцы, крестьяне, аренда­
торы и управляющ!е имен1ями, 
занимающ1еся сельскимъ хозяй­
ствомъ в ъ ...................................
ь о л о с т и ....................... .....
у е з д а , .........................................
губерши............................................

§ 8). Въ число членовъ то­
варищества могутъ быть при­
нимаемы также мелюя сельско- 
хозяйственпыя товарищества, въ 
лице ихъ представителей.

§ 9). Въ члены не допуска­
ются: лица несовершеннолетн1я,
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§ 14J. Действительные чле­
ны вносятъ при встуилен1и 
. . .р . и зат^мъ ежегодно въ 
кассу общества къ установлен­
ному сроку . . .  р. Члены, внес- 
mie . . .  р. единовременно, осво­
бождаются отъ ежегодныхъ взно- 
совъ (получая наименоваше по- 
нспзненныхъ д'Ьйствительныхъ 
членовъ). РазмЪръ всЬхъ этихъ 
взносовъ молсетъ быть изм^- 
няемъ самимъ обществомъ.

за исключешемъ HMironinxb 
классные чины, воспитанники 
учебныхъ зaвeдeнiй, состоящ1е 
на д15Йствительной служб1з ниж- 
Hie BOHHCKie чины и юнкера и 
лица. подвергш1яся ограничешю 
правъ по суду.

§ 10). Каждый членъ това­
рищества вносить енсегодно . . . 
руб., и.зъ кояхъ . . . часть от­
числяется на cocтaвлeнie обо- 
ротнаго капитала товарищества, 
остальная часть членскаго взно­
са расходуется на текущ!я нуж­
ды товарищества Внесенныя 
деньги не возвращаются ни чле- 
намъ товарищества, ни ихъ на 
сл^дникамъ.

П о р я д о к ъ  у ч р е ж д е н 1 я  

.пелкихъ с,-холяйст. обгцествъ 

III. Лица ,желающ1я образо-

мелкихъ с.-х. товариществь.

вать, на основанш нормальнаго 
Устава, с. - х. общество, пода- 
ютъ письменное о томъ заяв- 
лeнie Губернатору, который ра.з- 
р^шаетъ собственною властью 
открыт1е общества въ томъ 
случа'Ь, если д1)йств1я его рас­
пространяются только на одинъ 
или н-Ьсколько уЬздовъ губернш 
или на части ихъ, или, нако- 
нецъ, на всю губершю, въ 
томъ случа15. если районъ 
д^йст1пй Общества превьтшаетъ 
указанные ра-зм^ры, а также, 
если учредители Общества по- 
желаютъ внести въ уставъ 
онаго как1я-либо ноложешя, от­
сутствующ! я въ нормальномъ 
yc-'aB'fe, или же изм-^нить Ti; 
или друпя положен1я этого по-

I. Утвержден1е уставовъ мел- 
кихъ сельско-хозяйственныхъ то- 
вариществъ, не заключающихъ 
въ себ’Ь отступлен1й отъ нор­
мальнаго устава предоставлено 
власти начальниковъ губерн1й 
и областей, коимъ и должны 
быть представлены учредителя­
ми соотв’Ьтствующ1я прошен1я 
объ утверждеши уставовъ съ 
проектами таковыхъ Утвер­
жденные начальниками губерн1й 
и обла(;тей уставы опублико­
вываются въ м'Ьстныхъ губерн- 
скихъ в’Ьдомостяхъ; вм^ст* съ 
т'Ьмъ до св’Ьд'Ьн1я Главноупра- 
вляющаго Землеустройствомъ и 
Землед'Ьл1емъ доводится о раз- 
р'Ьшенныхъ товариществахъ.

II. Утвержден!е уставовъ мел- 
кихъ с .-х . товариществъ съ
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СЛ-ЬдИЯГО, вопросъ объ O T K p H T in  
Общества представляется Губер- 
нагоромъ вм’Ьст'Ь съ объясне- 
н1ями самихъ учредителей о 
причинахъ, вызывающихь же- 
лаемыя ими изм’Ьнен1я, въ Ми­
нистерство Землед’6л1я и Госу­
дарствен ныхъ Имуществъ, для 
дальн-бйшаго въ установленномъ 
порядк'Ь, направлен1я.

отступлешяии отъ нормальнаго 
устава предоставлено власти 
Главноуиравляющаго Землеуст- 
ройствомъ и Зeмлeд' ;̂лieмъ по 
соглашен1ю съ подлежащими 
в-Ьдомствами. 11рошен1я объ уч- 
режден1и такихъ товариществъ, 
BM’fecT ’fe съ проектами уставовъ, 
подлежат ъ пpeдcтaвлeнiю въ 
Главное Управлеше Землеуст­
ройства и Землед1зл1я (по От­
делу Сельской Эконом1и и 
СельсЕО-хозяйственной Статис­
тики). Для ускорешя, upouienifl 
объ учрежден1и такихъ товари­
ществъ могутъ быть подаваемы 
чрезъ начальниковъ губерн1й 
или областей.

Ясно что существенной разницы не встречается Но на этомъ 
ocHOBaHin можетъ явиться вполне уместный вопросъ: если н'Ьтъ 
разницы— то почему симиаии автора доклада видимо склоняются 
все таки въ сторону не только образовашя мелкихъ сельско-хозяй- 
ственныхъ товариществъ, взам^нъ общепринятыхъ мелкихъ с .-х .  
обществъ, но и принят1я устава для первыхъ? Да потому, что въ 
немъ все короче, практичнее и къ д^лу ближе.

Для земскихъ агрономовъ должно быть уже слишкомъ знако­
мо положеше; купленное крестьяниномъ на свою трудовую копейку 
берелгется во сто разъ бол^е, нежели получен11ое безплатно на 
рубль.

Не желающ1е считаться съ этой особенностью крестьянской
психолог1и частенько чувствуетъ себя разочарованными въ (;вопхъ
начинан1яхъ.

Взять хотя бы дененсную сторону. ПолагаЕо, что не стоить 
расиространятьсн на всЬмъ изв^стнуго тему о членекомъ взноса 
въ нап1ихъ мелкихъ с.-х. обществахъ и всемъ его касающемся.

ЛГожпо, между прочимъ, указать на частые случаи отказа отъ 
сделанной записи въ члены обп1;ества, лишь только последуеть на- 
поминан1е о необходимости делать взносъ.

Въ с.-х. товариществе д^ло другое. Тамъ складочный паевой 
взносъ, требуемый безъ «всякихъ поблажекъ, д'Ьлаетъ отпошен1я 
членовъ товарищества серьезнымъ, деловымъ.



^  бв

и  § 10 - «Каждый членъ товарищества вносить ежегодно
. р., изъ коихъ . . . часть отчисляется на составлеше

оборотнаго капитала товарищества, остальная часть членскаго взно­
са расходуется на тeкyщiя нужды товарищества. Внесенныя деньги 
не возвращаются ни членамъ товарищества, ни ихъ насл15дникамъ))
— этотъ § сразу отд'Ьляетъ т^хъ кто д'Ьйствительно желаетъ войти 
въ товарищество отъ лицъ не иодходящихъ, с^.ставляющихъ въ 
каждой организащп балластъ.

«Культурно - пpocвif;титeльнaя деятельность», о которой такъ 
любятъ упоминать поклонники исключительно сельско - хозяйствен- 
ныхъ обществъ, будучи не чуждой и сел.-хоз. товариществамъ, въ 
уставе для нихъ, вводится въ бол^е опред-Ьленнын рамки, нежели 
въ с.-х. обществахъ.

Расплывчатость и разносторонность зас'6дан1й с.-х. обществъ 
устраняется въ с-х . товариществахъ §-ми 25 и 31 - «Обыкновен- 
ныя собрашя созываются только для бес1?дъ по общимъ сельско- 
хозяйственнымъ вопросамъ и обсужден1е вопросовъ распорядитель- 
наго характера на нихъ не допускается»— «Къ обсунеден1ю въ об­
щих!. собран1яхъ могутъ быть допускаемы лишь вопросы, относящ1е- 
с,я къ определенной уставомъ деятельности товарищестра».

Нгконецъ весьма частое «бумажное» существован1е сел.-хоз. об­
ществъ, полнейш1й столбнякъ общественной деятельности пхъ—при за­
мене обществъ -товариществами параллизуется § 5-мъ~((Товарищество 
открываетъ свои действ1я по вступлен1и въ него не менее 12 лицъ, 
причемъ объ открыли действ1й должно быть помеи1,ено объявлен1е 
въ местныхъ Губернскихъ ведомостяхъ. Товарищество, не открыв­
шее своихъ действ1й въ течение года со дня yтвepждeнiя устава, 
считается несостоявшимся. Равнымъ образомъ, товарищество обязано 
ликвидировать свои дела, если впоследств1и число членовъ его бу- 
детъ менее 12 лицъ» . . . .

Всемъ здесь изложеннымъ я отнюдь не имелъ въ виду де­
лать вполне определенное пpeдлo^кeнie: заменить мелюя сельско- 
хозяйственныя общества мелкими сельскохозяйственными товарище­
ствами, хотя это и было бы 1 ораздо практичнее, но считаю необ- 
ходпмымь, въ видахъ желательности устансвлен1я единства нашихъ 
действ1й, обсудить вопросъ, служапцй заглав1емъ настоящему 
докладу.
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Доклады
М* Я. Ступина 

Т о т е м с к а г о  у ^ з д н а г о  а г р о н о м а .

О KpeflMit на травос%ян1е и луговодство.

Вопросъ о кредит'Ь на полевое и луговое xpaB ocfeflH ie, по спра­
ведливости, можно назвать однимъ нзъ наиболее злободневныхъ и 
существенныхъ.

Какъ сов’Ьщан1я агрономовъ, такъ и кангдый агрономъ или 
спещалистъ въ отдельности, уже не разъ останавливали вниман1е 
земствъ и правительства на этомъ вопросЬ.

Для лицъ, знакомыхъ съ положен1емъ хозяйства въ с^вер- 
ныхъ губерн1яхъ, съ работой агрономической организащи и резуль­
татами опытовъ по культур'6 травъ на поляхъ и лугахъ, мы по- 
лагаемъ, представляются истинами, не требующими доказательствъ, 
сл’Ьдующ1я полоясешя:

1) Кореннымъ нопросомъ нашего хозяйства является вопросъ 
организад1и, достаточной по количеству и хорошей по качеству, 
кормовой плош;ади Кормъ— основа всего хозяйства.

2) Недостатокъ кормовъ д15лаетъ скотоводство мен'Ье доход- 
нымъ, ч^мъ оно могло бы быть, и низводить землед’Ьл1е до поло- 
жен1я совершеьно убыточной отрасли хозяйства.

3) Полевое и луговое травос1зян1е являются для насъ надеж­
ными способами увеличешя кормовъ. Опыты клеверос15ян1я и куль­
тура многол'Ьтнихъ травъ не оставляютъ для насъ въ томъ ника­
кого сомн-Ьтя. Развивать и подробнее доказывать прпведенныя 
положешя мы считаемъ въ нашемъ собраши совершенно и.злишнимъ.

Дальше— намъ хорошо известно, что крестьянское населен1е 
«.тносится къ работе въ области устройсгва кормовой площади и



къ вопросамъ полевого и лугового TpaBOcfeflHiH въ высшей степени 
внимательно и сочувсгвенно.

Ничто не возбуждаетъ такой оживленной беседы между агро- 
номомъ и крестьяниномъ - хозяиномъ, какъ вопросъ о корм^ для 
скота.

Намъ Т 1кже хорошо изв15Стно состояше сЬнокосовъ c/bBepHbixb 
губерн1й, изв’Ьстно, что у нас,ъ имеются значительныя площади 
^{абсолютно луговыхъ земель)). 1̂ ъ настояш,ее время земли эти не 
используются, лежать «бросовыми», но въ то же время он1з то 
именно и пригодны бол15е вс-Ьхъ другихъ земель для культуры луго­
выхъ травъ.

Bcfe эти факты намъ хорошо изв1зстны, но иамъ изв’Ьстно н 
то, что для разработки болота ли, сырого-ли, покрытаго кочками, 
луга, для устройства травосФ,яшя въ поляхъ— однимъ еловомъ, для 
мал^йшаго шага въ улучшеши хозяйства. кром’Ь жeлaнiя, знашй и 
ум'Ьн1я, нужно им15ть на это необходимыя средства.

' Положеше вещей создается такое.
Увeличeнie кормовъ путемъ полевого TpaBOctflHiH, культура 

луговь, введете посЬва однол’Ьтнихъ кормовыхъ травъ н корнепло- 
довъ должны стать основной задачей помощи населен1ю со стороны 
земства, а, следовательно, и главной заботой земской агрономиче­
ской организащн.

По нашему глубокому yo-bH^eniro, никакое другое д^ло не мо- 
жетъ быть такъ полезно, какъ организашя кормовой площади, ни­
какая другая работа не нр]обр'Ьтетъ намъ столько признательно­
сти и благодарности со стороны населен1я, которое мы обслулсийа- 
емъ, какъ эта работа. Эта работа доллша стать краеугольнымъ 
камнемъ всей нашей деятельности въ уЬздахъ, въ агрономическихъ 
сов1эщашяхъ и въ земскомъ co6panin Всюду, решительно всюду, 
мы должны проводить и доказывать те положешя, которыя при­
ведены въ начале настоящаго доклада. Необходимо пустить въ ходъ 
все наше уменье, весь запасъ знан1й и фактовъ изъ наптей прак­
тики, чтобы вывести основной пунктъ предлагаемой программы на 
широкое поле.

Кажется, что съ вонросомъ боъ организад1и кормовой площа­
ди, путемъ развит1я луговъ и полевого травосеян1я, тесно связана 
и судьба всей земской агроном!и севернаго края. Наша агрономи­
ческая организатця должна быть призвана главнымь образомъ для 
этой именно работы Необходим(1 доказать земству, населеп1го и пра­
вительству всю необходимость самой интенсивной работы на этомъ 
поприще, необходимо достать средства на организац1ю кредита и
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устроить этотъ кредитъ, сл-Ьдуетъ во что бы ни стало ввести кор- 
новыя культуры въ обиходъ почти каясдаго хозяйства. Расбрасы- 
ваться намъ не сл'Ьдуетъ; пусть все другое останется къ испол- 
нен1ю по Mtpij свободнаго времени отъ основы нашего труда— орга- 
иизащи кормовой площади.

Надо сказать правду: земство въ лиц’Ь своей агрономической 
организац]и отдавало значительную долю внимашя данному вопросу.

Производили и производятся чтен1я и бесЬды, устраиваются 
и опыты, существуетъ или, в’брн^е, существовалъ небольшой кре­
дитъ. Но все это безусловно лишь капля въ Mopt действительной 
нужды.

KpoMi этого, уЬ-здными сельско-хозяйственными складами изъ 
ихъ капитала отпускается известное, очень небольшое, количество 
травъ въ кредитъ. Вотъ и все, чго им’Ьется въ настояш,ее время.

Въ частгюстп мы предлагаемъ съ своей стороны агрономиче­
скому coBtn^aniro cл’Ьдyюп],iя ноложен1я:

Необходимо представить соотв'Ьтствуюш,1е доклады объ органи- 
зац1и кредита на полевое и луговое травос1зян1е и разработку „бро- 
совыхъ земель", на обсужден1е очередныхъ уЬ.здныхъ земскихъ со- 
брашй, подкр’Ьпивъ ихъ данными изъ местной практики, и просить 
собран1я ходатайствовать предъ губернскимъ земскимъ собрашемъ
о сл’Ьдующемъ:

Г) Организовать новый кредитъ на полевое травосЬяше - въ 
размере 25,000 руб.

2) Отпустить на организац1ю мелкаго кредита на луговыя 
культуры 10,000 рублей.

8) Ходатайствовать предъ Главнымъ Управлен1емъ Землеуст­
ройства п Зeмлeд'J .̂тiя объ отпуск’Ь Вологодскому Губернскому Зем­
ству на посредническихъ началахъ 30,000 рублей на крупныя 
мeлiopaцiи.

Съ своей стороны Губернскую Земскую Управу сл'][5дуетъ про­
сить ходатайствовать о томъ же.

Помня, что въ этомъ вопросЬ лежитъ вся будущность земской 
arpoH O M in, по крайней M’fep'fe въ блил^айш1я 15— 25 л^тъ, необходимо 
мобилизовать всЬ силы, не пренебрегая ни однимъ шансомъ или 
фактомъ.
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Мелк1я сельско-^озяйственныя общества.

Въ последнее время земск1я агрономичесшя организащи во 
многихъ земствахъ Poccin начинаютъ уд’Ьлять значительную долю 
своего Бниман1я развит1ю мелкихъ сельско-хозяйственныхъ обществъ 
въ деревн-Ь.

Вопросъ о нихъ является крайне важньиъ, такъ какъ онъ 
возбуждаетъ больш1я надежды въ томъ, что мелюя сельско-хозяй- 
ственныя общества принесутъ сельскому населен1ю большую пользу.

Прежде всего-они должны сыграть большую роль, какъ из- 
в^стная школа.

Наше крестьянство совершенно еш,е не ум^етъ организоваться, 
вести общественное д'Ьло. Въ немъ н'Ьтъ еще того духа кооперащи, 
н-Ьть такого yMliHiH создавать и вести д1зло сообща, какъ это на­
блюдается на запад*.

Нельзя же считать за единен1е— общинное пользован1е землей 
и единообраз1е въ способ’Ь ведешя хозяйства.

Въ вопросахъ улучшен1я своего хозяйства, въ д'Ьл'!5 n p io6 p l5 T e - 
н1я знашй, ум^шя, въ покупк'Ь улучшенныхъ с1змянъ, машинъ и 
оруд]й, т^шъ бол'Ье—сбыта продуктовъ своего хозяйства, каждый 
крестьянинъ - хозяинъ совершенно обособленъ и одинокъ. Ясное 
д*ло, что въ силу этого одиночества очень мнопя M’bponpiH T ifl, по 
улучшен1ю своего хозяйства, ему совершенно не подъ силу.

Пока крестьянство влачило или будетъ влачить то жалкое су- 
ществован1е, какое было до сей поры, пока никто особенно сильно 
не толкалъ крестьянина-хозяина на путь yлyчшeнiя хозяйства, не 
уб’Ьждалъ его, не показывалъ выгоды отъ прим'Ьнен1я усовершен- 
ствованныхъ машинъ и орудий— до т15хъ поръ не было почвы и 
острой необходимости къ усиленному развит1ю обществъ сельскаго 
хо.чяйства и различныхъ коперащй. Но ра.зъ мысль хозяина про­
снулась, когда его стали хотя немного призывать въ д'Ьл'б усо- 
вершенствован1я своего хозяйства, тогда сельско-хозяйственныя об­
щества становятся логическою необходимостью.



Такое положеше пережили и страны запада, поставленный, 
конечно, въ несравненно бол'Ье благопр1ятныя услов]я въ многихъ 
отношешяхъ. И такъ, создан1е сельско-хозяйственныхъ обществъ и 
кооперащй— логическая необходимость, разъ только появилось хотя 
небольшое стремлен1е къ улучшешю хозяйства деревни и помощь 
со стороны земства и правительства. Д'Ьйствительно, мы теперь и 
начинаемъ наблюдать, что какъ земск]я, такъ и правительствен- 
ныя агрономичесшя организащи приступаютъ къ coздaнiю какъ 
обществъ сельскаго хозяйства, такъ и другихъ различныхъ коопе- 
рацШ въ деревн'Ь

Этимъ путемъ можно надеяться сплотить и организовать 
передовыхъ, наибол'Ье развитыхъ и д’Ьятельныхъ хозяевъ деревни, 
дать имъ возмояшость помогать не только самимъ ce6t въ различ­
ныхъ предпр1ят1яхъ, но и вл1ять на своихъ сосбдей.

Одпнъ въ нол-Ё не воинъ» часто слышишь въ деревн1> отъ 
челов’Ька, интересующтгося хозяйствомъ, ведущаго его толково и 
вс’Ьми силами желающаго помочь своимъ сос'Ьдямъ.

Каждый изъ нихъ знаетъ, что въ редкой деревн’Ь н'Ьтъ тако­
го «воина», но горе въ томъ, что эти «вопны» совершенно одино­
ки. Объединить ихъ призваны сельско-хозяйственныя общества.

Программа д1зятельиости мелкихъ сельско-хозяйственныхъ об­
ществъ, какъ видно уже изъ прим'Ьра существующихъ, обширна и 
разнообразна, совершенно совпадаетъ съ программой деятельности 
земства и отличается т’бми же н ‘.достатками.

PacnpocTpanenie знан1й по различпымъ отраслямъ сельскаго 
хозяйства путемъ бесЬдъ, чтен1й и роздачи сельско-хозяйсд’венныхъ 
книгъ, брошгоръ и листковъ, устройство сел.-хоз. складовъ, устрой­
ство зерноочпстительныхъ, прокатныхъ, случныхъ и другихъ пунк- 
товъ, устройство выставокъ скота, постановка опытовъ съ траво- 
с’Ьян1емъ, луговодствомъ, минеральными удобрешями и т. д. ц-бли- 
комъ повторяется вся программа земской работы.

Это разнообраз1е и разбрасыван1е вполне понятно. Оно обу­
словлено, во первыхъ, неяснымъ сознан1емъ членами общества того, 
что прежде всего бол з̂е и нужно хозяйству деревни, во вторыхъ—  
въ случае наличности этого сознан1я, невозможностью сд'Ьлать что- 
либо крупное къ осуществлен1ю необходимаго, и, въ третьпхъ, воз­
можность получить хотя что-нибудь, какъ съ земства, такъ и съ 
Департамента Земледел1я; съ земства— быка, нисколько мешковъ 
минеральнаго удобрен1я, съ Департамента— 2-3 зерноочистительныя 
машины и т. д.

У насъ русскихъ, еще вовсе почти не выработаны способно­
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сти спец1ализа1ци, мы хотпмъ захватить все сразу и взять д^ло 
за всЬ его нити.

Отъ этого выходить, что мы всего д'Ьлаемъ понемногу и вь 
общемъ очень мало.

Какъ и въ земской агрономической организац1и, такъ и въ 
деятельности сельско-хозяйственныхъ обществъ, необходимо придер­
живаться принципа отдавать ®/ю своего внимашя отраслямъ наи­
более важнымъ. играюпщмъ главную роль въ матер1альномъ обез- 
ne4eHin хозяйства. У  насъ 1ке нанбол1зе валшымъ и создающимъ 
действительное благосостоян1е является всякаго рода кормъ для 
скота.

Разъ деятельность земств^ и мелкихъ сельско-хозяйственныхъ 
обществъ совпадаютъ до мелочей, то понятно, что этпмъ общест- 
веннымъ учре;кден1ямъ нельзя не быть въ самой тесной связи. 
Какъ cтapпliй братъ, более опытный и сильный духовно и ма- 
тepiaльнo— земство дол5кно взять B03HHKaroni;iH сельско-хозяйствен- 
ныя общества подъ свое покровительство, должно обезпечивать ихъ 
cyщecтвoвaнie и руководить, по мере возможности, первыми шага­
ми ихъ жизни.

ведь возникающ1я сельско-хозяйств“нныя общества— это дети­
ща земской работы на помощь сельскому хозяйству иaceлeнiя. Такъ 
кто же, какъ не земство, должно вспоить, вскормить и воспитать 
ихъ.

^1то же оно можетъ сделать для этихъ обществъ. Связь мел£- 
ду первыми и вторымъ, какъ уже сказано выше, должна быть 
нравственная п матер1альная.

Нравственная помощь долл£на выражаться въ руководстве пер­
выми шагами лсизнь обп1ества, въ помощи разобраться въ техъ 
местныхъ нулсдахъ, которыя придется удовлетворять обществу. Аг­
рономическая организащя должна дать молодому обществу ясную 
и точную картину всехъ местныхъ нуледъ по степени ихъ валсно- 
сти. Должно быть выдвинуто главнейшее на первый планъ, вся 
работа молодого общества съ первыхъ шаговъ доллша быть на­
правлена на корень дела, почему она и сразу станетъ понятна на- 
селешю.

Гъ первыхъ же шаговъ надо стараться сделать общество по- 
лезнымъ деревне. Нопросъ надо ставигь чисто практически, не за­
даваясь на первыхъ порахъ возможной отдаленной пользой, но при­
неся пользу действительную п п(̂  возможности немедленную.

Разъ оощество съ первыхъ же шаговъ выступитъ, какъ прак 
тичное и полезное учрежден1е— оно сразу же пр1обрететъ себе лю-
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бовь хозяевъ и станетъ имъ понятно. Понятность общества должна 
Р'Ьзко бросаться въ глаза. Ч^мъ же можно достичь. Конечно, толь­
ко удовлетворен1емъ наиболее жгучей и острой деревенской нужды 
— именно работою по кормовому вопросу.

Начавъ свою Д'Ьятельность именно съ этого, общество сразу 
и въ недолгое время пр1обр’Ьтетъ любовь и ува;кен1е крестьянъ; 
оно сразу начнетъ говорить на одномъ язык'Ь аъ огромнымъ боль- 
шинствомъ хозяевъ.

Общество должно начать именно съ этого а не расбрасывать- 
ся сразу на Bcfe стороны, не возбуждать сразу много ходатайствъ.

Легко просить быковъ, машины и минеральныя удобрения и 
получить все это не трудно, но чтобы повести д^ло сразу въ н1э- 
сколькихъ направлешяхъ, нужны исполнители и работники. Гд!; 
же людя.мъ, не привыкшимъ вести общественный д-Ьда, даже ча­
сто не могущихъ уд1!лять имъ много времени, вводить цЬлую кол- 
лекщю м'Ьропр1ят1й.

Въ данномъ случай получается: 1) разочарован1е отъ неудов- 
летворен1я большинства ходатайствъ: 2) разочарован1е всл15дств1е 
отсутств1я людей, могущихъ и желающихъ удалить часть своего 
времени общественному Д'Ьлу: 3 ) разочарован!? отъ всегда возмож- 
ныхъ неудачъ, отъ незнашя д'Ьла (болезнь быка, поломка машины, 
неудача опыта). Надо помнить, что новыя общества— дf>ти п, какъ 
таковымъ, имъ можно давать на первыхъ порахъ только элемен- 
тарныя задачи, несложный по р^шенхго. Что же nponi,e можетъ 
быть, наприм^зръ, культуры различныхъ кормовыхъ травъ: въ по- 
л'Ь, на занолоск'Ь и т. п. клевера съ тимофеевкой, вики на полоса. 
см'Ьси-гд'Ь-нибудь на небольшомъ запуш;енномъ кочковатомъ участ- 
Kt луга, посЬва корнеплодовъ на полоск'Ь въ  ̂go 'А о части десятины.

Опыты просты, незат'Ьйливы, недороги и результаты получают­
ся изъ ста въ 99 случаяхъ очень благопр1ятные. Съорганизовать опы­
ты пос^вовъ. различныхъ травъ, корнеплодовъ и кормовыхъ растешй 
вполн'Ь подъ силу крестьянскому обп1;еству, конечно, при помощи 
агронома; всл'Ьдъ за нолучен]емъ результатовъ оиытош, -н е  трудно, 
равньигь образомъ, устроить небольшую выставку, какъ показатель 
того, что есть и что можетъ быть.

Подобныя выставки толсе д'Ьло простое, будучи хорошо выпол­
нены и при широкой огласк'Ь заслунсагь обп1,еству и Д'11лу, которому 
окажетъ большую пользу.

Бсл'1;дъ за т'1;мъ общество долзкно открыть у себя продагку c t -  
мянъ кормовыхъ растен1й, ого])одныхъ растен1Й, таюке льна, хоро- 
шаго о в са , сперва хотя бы на комнсс1онныхъ началахъ, но обяза­
тельно первое время не въ кредитъ.



Проданга въ кредитъ тотчасъ же прпвлечетъ къ обществу лю­
бителей кредита, или людей очень нуждающихся, не могущихъ оп­
равдать кредитъ. Создается искусственный снещальный интересъ 
къ‘ обществу, благодаря его кредиту. Неплатежъ долговъ поставитъ 
общество въ очень непр1ятное положен1е. Черезъ годъ— два, когда 
составь членовъ общества определится, положен1е выяснится, можно 
начать и организащю кредита, но опять таки очень осторожно. 
Кредитъ долженъ быть хорошо обезпеченъ, краткосрочень и получка 
долговъ безукоризненно аккуратной. Припомните, что говорятъ о 
людяхъ— изъ деревенской среды— дающихъ въ кредитъ, безъ при­
жиму, но требующихъ аккуратность. Развез не называютъ ихъ— „че- 
лов'Ькъ стропй, ему чужого не надо и своего не опуститъ, любить 
порядо1Съ“ ; разв1з не уважають такихъ людей. В'Ьдь зд з̂сь говорится 
не про кулаковъ, которыхъ всЬ не любятъ и не уважають. Но въ 
деревн^, кром'Ь кулаковъ, бываеть и кредитъ добросовестный, не 
обогащающ1йся за счетъ должниковь.

Псвторяемъ: съ кредитами нужно быть осторожнымъ. Разв1з мы 
не знаемъ, что въ большинстве обществъ капиталь, данный вь кре- 
дигъ, расхищается вь несколько месяцевъ и платежей не поступаеть.

Кредитъ обществамъ долженъ быть въ двухъ видахь:

1. Небольшой дененсный—на первое обезведеше.

2. Обширный кредитъ въ форме товаровъ для сельско-хозяйствен- 
ныхъ складовь или просто для комисс1онной торговли безъ начис- 
лен1я какихъ-либо нроцентовъ.

Возра.зятъ, можетъ быть, что если дать деньгами, то общество 
купить, где хочетъ и по какой угодно цене, но при кредите вь 
500 руб., даже вь 1000 руб., общество будетъ покупать все равно 
небольшими парт1ями, почему и купить дороже, чемь, напримеръ, зем­
ство.

Общество можетъ скупать семенной товарь у своихь же чле­
новъ, скупать для продажи какъ пзь склада, такъ и для продажи 
фирмамъ (напримеръ, лень п т. д.) На это кредитъ долженъ быть 
безусловно, но отнюдь не на развит1е кредита изъ склада частнымь 
лицамь.

Всякое дело торговое —  будь оно дело частнаго лица или ка- 
кого-нибудь y4pem^eHifl -доллшо вестись „умно и оборотисто", какъ 
говорятъ крестьяне.

Частный человекъ, какой - нибудь мелк1й торговецъ, начиная 
дело, ведь первое время самъ береть товаръ на комисс1ю, самь кре­
дитуется только для того, чтобы вь,годно купить и выгодно затемь
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продать, PasB'fe оказываетъ онъ съ первыхъ шаговъ креднтъ, да 
еще на весь свой капиталъ. Ясно, что и сельско-хозяйственное обще­
ство, да и всякое учреноден1е, разъ оно встунаетъ на путь торговли 
и коммерческихъ оборотовъ, должно первое время поступать, какъ 
любой частный мелюй торговецъ.

Тогда д-Ьло пойдетъ, пpeдпpiятie будегь крепнуть— и не будетъ 
см1зшно постороннему наблюдателю.

А во многихъ сел.-хозГ обществахъ выходить такъ, что день­
ги— noco6ie получили, „сорвали", какъ часто говорягь, въ два-три 
м'Ьсяца расхватали въ кредитъ и въ результат^ ни денегъ, ни то­
вару. Складъ закрывается, и вс'Ь, проходя мимо пом-Ёщен1я, гд'Ь час­
то имеется громкая рыв1зска .Сельско-Хозяйственный Складъ та- 
кого-10 общества", только усм'Ьхаются и острятъ на вс'Ь лады,

Безконечные кредиты склада, да еще съ нaчиcлeнieмъ д1?лають 
вогь еще что: положимъ, какой-нибудь уЬздный земск1й сельско-хо- 
зяйственный складъ, получивъ самъ капиталъ изъ 2 — 4 '/„ , начи- 
наетъ вести торговлю. Открывается кредитъ. При продан '̂Ь въ кре­
дитъ является необходимость, кром'Ь упомянут1.1хъ 2 4°/., и н'1;сколь-
кихъ процентовъ на расходы по веден1ю предпр1ят1я, начислить еще 
нисколько “/„  на кредитъ, т. е. на отпускаемый въ кредитъ капи­
талъ. По.этому складъ въ оби|,ей сло>кности долженъ столько на­
числить „ что товаръ будетъ стоить значительно дороже, ч'Ьмъ 
въ лавк̂ Ь у купца Почему и бываетъ, что въ склад!; вещь стоить 
35— 40 коп., а въ лаик'Ь 30 — 32 коп., а если еще продлить кре­
дитъ изъ складовъ сельско-хозяйственныхъ обществъ, то вещь обой­
дется уже въ 50 коп., а для крестьянина это разсчетъ —  п.яатить 
ли за вещь 30 коп. или 50 коп.

Если и заставляеть что брать въ склад'й, такъ это только воз­
можность получить веп1,ь, не нлатя сразу денегъ. Отъ подобныхъ 
высокихъ ц'Ьнъ создается несочувственное отношен1е къ складу и 
уверенность въ нечистомъ веден1и д'Ьла.

Крестьянинъ учтеть только конечный результатъ, только окон- 
чательныя ц'Ьны, а не будетъ разбирать— ско.чько и почему приш­
лось накинуть "/о- И получается вздорь— „нулсда .заставляеть брать"; 
кь тому ;ке при такомъ отношеи1и— ун.'гата долга врядъ ли будетъ 
своевременной.

Сл'Ьдующимъ дкюмъ, доступны.мъ обп!,еству, является распро- 
("ppanenie среди своихъ члеповъ знан1й по сельскому хозяйству.
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Для этого есть в-Ёрпый путь устройство при обществ* кур- 
совъ по главн'Ьйшимъ отраслямъ сельскаго хозяйства. Конечно, лек­
торами будутъ агрономы и спец1алисты. Опять же и зд^сь надо 
брать на первое время отд'Ьлъ существен1гЬйш1й, т. е. вопросъ кор­
мовой.

Устройство курсовъ должно быть соедпнено съ практическими 
работами. Курсисты долнсны практически усвоить известные пр1емы 
и знан1я, а общество должно зат1змъ дать возможность всякому обу­
ченному въ своемъ хозяйств* выполнить самому 1—2 опыта.

Если возникнетъ серьезный интересъ у группы членновъ къ 
какой-нибудь небольшой отрасли, наприм^ръ, пчеловодству и т. п. 
то зд*сь общество по м'Ьр'Ь силъ можетъ помочь Д'Ьлу.

В*дь спещалистовъ у насъ по любой отрасли не занимать, 
стать.

Такъ понемногу^ осмотрительно, но неуклонно идя къ намечен­
ной ц15ли, не разбрасываясь, общество съум*етъ завоевать себ* со- 
чувств1е массы хозяевъ своею нолазностью.

Организащя при обществахъ временныхъ товарпществъ для сов­
местной покупки машинъ и т. п .— также д^ло не слоншое и дос­
тупное обществу.

Скажемъ нисколько словъ о самомъ комплектован1и членовъ об­
щества. И здесь на первыхъ порахъ дол^кно быть очень осторож- 
нымъ. Созванное число членовъ—учредителей доллсно быть въ нос- 
ледующпхъ своихъ выборахъ очень осторожнымъ; у насъ обыкно­
венно на первыхъ порахъ общество, что называется, радостно при­
нимается въ свои и'Ьдра всякаго заикнувшагося о своемъ зкелан1и. 
Въ конце концовъ получает('я въ обществе такой балластъ случай- 
ныхъ, данге неграмотныхъ членовъ, чт(- жизнь обп1,ества начипаотъ 
замирать. Ни одно собран1е не состоится, такъ какъ не соберешъ 
законнаго числа членовъ: постановлен1я иногда делаются совер­
шенно несуразныя, благодаря неразвитости членовъ и самый соб- 
panin походятъ попросту на м1рской сходъ съ его безтолковп1,иной, 
шумомъ и гамомъ, почему собран1я обп1,ества и все его пело не npio- 
бретаетъ BTi глазахъ массы хозяевъ никакого веса. „Да что наши 
собрашя —  соберутся и галдятъ, какъ въ правлен1и “ говорятъ 
крестьяне.

Co8дaвшiйcя крулсокъ передовыхъ хозяевъ члеповъ-учредителей 
доллгенъ принимать къ себе съ выборомъ, что бы новый членъ не 
былъ балластомъ. Руководство въ ятомъ oTHomenin новыми общест­
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вами необходимо.

Общество при лмаломъ, но хорошемъ по качеству, составу чле- 
новъ, принесетт. деревн’Ь огромную пользу. Если лее оно заберетъ 
въ себя массу хозяевъ рядовыхъ, некультурныхъ, то такое общест­
во ничего не сд^5лаеть, а вызываетъ лишь разочарован1е н у разви- 
тыхъ п перздовыхъ крестьянь, пступившихъ въ члены общества.

Общество долнсно заняться работою само въ ce6i; и обучить 
своихъ сочленовъ и зат'Ьмъ уже открывать свои двери по м^р'Ь воз­
можности все шире и шире и для прочей массы хозяевъ. Что бы 
быть полезнымъ и д1зятельнымъ членомъ общества, надо до этого 
дорости. Общество должно подготовить ce6t новыхъ членовъ, обу­
чая и притягивая къ своей рабогЬ Hanooate д'Ьльныхъ и умныхъ 
людей деревни. Такое общество составить въ деревн'Ь силу и при- 
несетъ поль.зу.

•

Подводя итоги всему сказанному, приходимъ къ сл'Ьдующимъ 
выводамъ;

1) Правильно организованныя мелк1я сельско-хозяйственныя 
общества прпнесутъ деревн^ большую пользу.

2) Эти общества долнсны вступить въ самую живую связь съ 
земствомъ.

3) Подъ правильной постановкой общества надо подразумевать: 
остороншость въ выбор'Ь новыхъ членовъ, ограничен]е на первое вре­
мя д’Ьятельности общества насущными вопросами хозяйства, строгую 
коммерческую постановку торговли сельско-хозяйственнаго склада 
въ смысле кредита.

4) Помощь матер1альная должна выражаться:

а) въ небольшомъ единовременномъ noco6in —■ на оборудован1е 
общества;

б) въ предоставленЙ! складамъ общества товаровъ на ком- 
ми сслю;

в) въ организащи кредита обществу на оборотный капиталъ — 
для покупки и продажи товаровъ.

Признавъ все это, мы, агрономы, должны в.зять на себя руко 
водство возникаюпщми обп1,ествами на излонгенныхъ cooбpaжeнiяxъ. 
а предъ своими земствами ходатайствовать объ оказашп помощи об 
ществамъ, для чего лучше всего— образовать при губернскомъ зем-



CTBt известный каппталъ-фондъ для этой помощи и просить о ней 
же и правительство.

Было бы желательно обсудить нижесл'ЬдуюПд,1й проектъ правилъ 
губернскаго земства объ оказан1и помощи обществамъ;

1) Кангдому мелкому сельско-хозяйственному обществу, возни- 
кагощему по нормальному уставу, выдавать на первые два года без­
возвратную субсидш по 100 руб. ежегодно —на оборудован1е и обза- 
веден1е п въ T peT iii годъ — 50 руб, на чемъ и прекращаются вы­
дачи субсид1й безвозвратныхъ данному обществу.

2) Кансдому вновь возникающему обществу выдавать на обра- 
30Banie оборотныхъ средствъ заимообразно ссуду до 500 руб. за ус­
тановленные "/̂ 1 на 8 л’Ьтъ съ разсрочкою нлателса равными час­
тями еясегодно.

3) Вносить енгегодно въ см^ту известную сумму на выдачу 
безвозвратныхъ cyбcпдiй мелкимъ сельско-хозяйственнымъ общес­
твамъ по удостов'Ьрен1ю уЬ.здными земствами о ^кизнеспособности 
общества.

4) Выдавать вышеуказанныя заимообразныя субсид]и мелкимъ 
сельско-хозяйственнымъ обществамъ при услов1и гарант1и свое- 
временнаго возврата ссуды со стороны уЬздныхъ земствъ.

5) Возбудить ходатайство о pasptineHin заимствовать на вы­
дачу ссудъ мелкимъ сельско-хозяйственнымъ обществомъ на выше- 
указанныхъ ycлoвiяxъ.

Такимъ образомъ, я полагаю, что мы обязаны провести этотъ 
вопросъ черезъ .экономичесюе советы и .земсшя собран1я, обсудить 
его предварительно зд^сь въ coв’Ьщaнiи и сд-блать' Tt или нныя 
поправки и добавлешя.
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О jvifcponpijiTi^Xb no улучшен1ю 
е с т е с т б е н н ы х ъ  л у г о б ъ .

Пос'Ьвамтэ многол'1зтнпхъ луговыхъ траг.ъ пъ 13ологодской губер- 
H in предстопть большое будущее.

Причинами тому служатъ: 1) постоянный недостатош, кор- 
мовъ; 2) плохое состоян1е болыяпиства с1знокосовь, дающихъ уро- 
/кай отъ 50 до 70 пудовъ съ десятины и никакой отавы осены<-:
3) обил1е запущенныхъ с^знокосовъ н такъ называемыхъ „бросо- 
выхъ земель", кочкарниковъ, кустарниковъ, сырыхъ и болотныхъ 
луговъ, которые въ настоящее время не ириносятъ р'Ьшительно ни­
какой пользы, неудобное для нолевой культуры, вт, салу м-Ьстоно- 
лонсен1я и свойствъ почвы, но удобно для устройства луговъ: 4) 
малая выгодность землед'Ьл1я при наличности ничтожнаго количе­
ства скота -  навоза.

Таковы въ большинств’Ь своемъ наши луга.
Урожаи съ нихъ дошли, можно скязать, до минимума, Упа- 

докъ этотъ является прямымъ сл'Ьдств1емъ: 1) -отсутсгв1я у насе­
ления какихъ либо знан)‘й по части луговодства, npHMtiHeniH мине- 
ральныхъ туковъ и посева луговыхъ травъ; 2) отсутств1в прпм'Ьра, 
который могь бы побудить населен1е къ работ'Ё.

Малое количество кормовъ— явлен1е повсем'Ьстное. Только се- 
лен1я, им1;ющ1я xopouiie заливные луга могутъ считаться обезпечен- 
ными въ кормовомъ OTHomeHin, но таковыя селен1я суть исклю- 
чительныя.

Огромная же остальная площадь Вологодской губерн1и испыты­
вая постоянное ут'Ьснен1е въ кормахъ и зимою, нитаетъ свой скотъ 
почти всегда соломою. Подобное скудное стойловое и пастбищное 
кормлен1е отзывается самымъ печальнымъ образомъ не только на 
скотоводств'Ь, но и на состоян1и полевыхъ культуръ: получая не­
достаточное и тощее yдoбpeнie, поля даютъ плох1е урожаи.

Недостатокъ кормовъ отзывается такя{е въ высшей степмт 
пагубно на животноводств1з и молочномъ хозяйств'^ Вологодской гу­
бернии, которыя являются главными отраслями м^стнаго хозяйства,



наиболее подходящими къ м^стнымь естественнымъ и экономичес- 
кимъ услок!ямъ. По своему положен1ю, недалеко отъ большихъ цен- 
тровъ потреблен1я молочныхъ иродуктовъ (Москва, Петербургъ), по 
естественнымъ услов1ямъ ]^ологодская губерн1я самою природою соз­
дана для иреобладающаго развит1я скотоводства, преимущественно 
иолочнаго. Наконецъ самый родъ занят1й м'Ёстнаго населешя (земле- 
д'йл1е) 1юдчеркиваетъ необходимость развит1я именно этой отрасли. 
Въ связи съ развит1емъ ея находится, конечно, возможно интен­
сивное pasBHTie производства кормовыхъ средствъ, главнымъ образомъ 
производство хорошаго с'Ьна.

Количество и качество нсииотныхъ будутъ т1>сно зависЬть отъ 
количества и качества кормовъ. Бс'Ь заботы объ yлyчшeнiи м-Ьстнаго 
скота не будутъ им^ть подъ собою почвы, если имъ не иредшеству- 
ютъ или по крайней Mtpi, не сопутствуютъ самыя энергичныя м^ры 
yвeличeнiiI кормовъ. Такими мерами является,' безъ сомн1ш1я, при- 
вeдeнie въ культурное состояние луговъ нутемъ отчасти палл1атив- 
ныхъ, отчасти кореиныхъ улучшен1й. Полевое травосЬян1е въ нас­
тоящее время возмоисно в'ь органиченныхъ разм^рахь, удобно лишь 
въ поляхъ, встр1>чаетъ себ1з npenflTCTBie въ несговорчивости „мира".

TpaBocfeflHie луговое или устройство искусственныхъ луговъ воз­
можно и удобно на м15стахъ, теперь приносящихъ весьма незна­
чительные доходы и для полеводства неудобныхъ (л'Ьсныя пустоши, 
сырые луга, луговыя болота).

В1здь у крестьяиъ многое множество отд-Ьльныхъ клочковъ зем­
ли — пустырей, кустарниковъ, кочкарниковъ, болотъ, на которыхъ 
опп вероятно охотно согласятся устраивать луга.

yM-feHie и прим1зръ по части различныхъ способовъ культуры 
сЬнокосныхъ угод1й хозяева могутт, найти, принимая уча(;т1е въ ор- 
ганизац1и онытовъ, организованыхъ земскимъ агрономомъ.

Ничто не научаетъ такъ легко, ничто не д'Ьйствуетъ такъ уб’й- 
дительно какъ удачный опытъ. Поэтому на тщательную постановку 
онытовъ и на во'зможное большее ихъ число с.п'Ьдуетъ обратить глав­
ное BHHManie.

Необходимо сказать н1>сколько словъ объ организац1и д'Ьла ус- 
гройства опытно'-показательныхъ участковъ. Прелсде ч’Ьмъ начать 
устройство ихъ, сл'Ьдуетъ подобрать лицъ желающихъ и могущихъ 
заняться этимъ д^ломъ. Для этого необходимо onoBtiCTnTb м15Стное 
населен1е, что предполагаются опыты по улучшен1ю луговъ и что 
желающ1е принять въ нихъ y4acTie приглагпаготся подать соотв^)т- 
ствующее заявлен1е. БсЬхъ лицъ, подавшихъ подобное заявлеше,
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сл'Ьдуетъ земскому агроному объЬхать въ начала апреля. При объ- 
■бзд̂  можетъ случиться, что устроить окажется возмонсньшъ далеко 
не везд^. Причинами тому иногда служатъ сл'1;дующ1я обстоятель­
ства: 1} лица, зaявившiя желагпе, далехсо не всегда ясно представ­
ляли себ1з ц15ли опыта и смыслъ всего Д'Ьла; 2) не было нодхо- 
дящаго мюзета для испытан1я иростЬйшихъ способовъ улучшен1я лу- 
говъ, такъ какъ всЬ луга влад’Ьльца настолько запущены или обла- 
даютъ такимъ плотнымъ дерномъ и почвой, что безъ перепашки 
ничего нельзя было бы сд'Ьлать и придется зд'Ьсь подготовить 
почву; 3) работы по осмотру луговъ могутъ начаться только съ ап­
реля м'Ьсяца и продолжаться по сентябрь, такъ что не везд’Ь поз- 
волитъ время заложить въ текущемъ году, но въ такихъ м^естахь 
опыты могутъ быть устроены уже въ сл-Ьдующемь году.

Выяснивъ число и м'Ьстожительство лицъ, желающихъ начать 
опыты— сл’Ьдуетъ объ’Ьхать означенныя ceлeнiя, произвести подроб­
ный осмотръ луговъ, выяснснить крестьянамъ или хозяину им'Ьн1я 
недостатки его луга, ихъ причины и сл'Ьдств1я, и предложить спо­
собы, при помощи которыхъ можно над'Ьяться улучпшть лугъ. Въ 
м'Ьстахъ, гд’Ь возможно попытаться улучпптть луп^, не производя пе­
репашки, но лишъ боронован1емъ съ подс1звомъ травь и удобрен1емъ, 
тотчасъ-же выбирается м^сто для опытовъ, наносится въ натурЬ, 
хозяину дается планъ участка, и cooTBtTCTByroniifl указан1я. Однако 
во многиуъ случаяхъ получить бол'Ье или мен'Ье xopouiie результаты 
бываетъ возмолсно лишъ при услов1и перепаи1ки луга, обращен1я 
его на 2 -3  года подъ культуры хл'Ьбовъ и уже зат'Ьмъ возмо^кно бу- 
детъ съ надеждой на уси^хъ пробовать пос^вь травъ и д’Ьйств1е 
удобреп1й. Иногда бываетъ необходимо предварительно осушить лугъ.

Въ подобныхъ случаяхъ, если въ селен]и н'Ьтъ заранее подготовлен­
ной почвы, органпзащя опытовъ откладывается до времени, нока 
она будетъ подготовлена.

Способы осушки, подготовки почвы и друпя иодготовительныя 
работы доллшые быть точно указаны хозяину, при чемъ даются ука- 
3aHin и источниЕШ кредита.

Опытные участки устраиваются Д1!ухъ родовъ; 1) съ 4 — 5 д1;- 
лянками, на которыхъ испытываются: бороиован1е и пос1звъ травъ: 
боронован1е и удобрен1е; боронованте, удобрен1е и подс'Ьвъ травъ:
2) при пос1звахъ травъ по перепаханному лугу опытной участокъ 
д1;лается въ 2 д'1',лянки: на одной пос'Ьвъ трав'ь безъ удобрен1я на 
другой съ удобреп1емъ.
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Изъ j^6peHifl прим'Ьняготся:

Известь . 
Томас-шлакъ 
Каинитъ. 
Зола

. 1U0— 120 прд. на 1 дес.
24
36

. 120— 240

1

1

Всегда применяется см'Ьсь томасшлака съ каинптомъ, какъ на­
иболее псиытанпое, верное для лугонъ удобрен1е. Испытывается также 
см'Ьсь томас-шлака съ золой въ хозяйствахь, гд^ возмоншо разсчи- 
тывать на значительныя количества ея.

См’Ьси травъ употребляются исключительно долгол1(5тн1я, чтобы 
часто не приходилось перепахивать лугъ и пересевать траву.

Составы смесей рекомендуются нижеследуюице:

1. Для поства по боронованному лугу.

Для почвъ Для почвъ
сухихъ. влал{ныхъ.

1. Клевера краснаго . 8 фунт. 6 фунт.
2. „ „ шведскаго . 'J фунт. 12 фунт.
3. „ „ бе.лаго 3 фунт. 2 фунт.
4 Ежп 2 фунт. 4 фунт.
Ь. Тимофеевки . 12 фунт. 12 фунт.
(). Костра безостаго 8 фунт. 6 фунт.
7. Лисохвоста 6 фунт.
8. Овсянницы луговой . ■ 5 фунт. ■5 фунт
9. „ „ красной . 3 фунт. п

10. Мятлика лугового . 2 фунт. и
11. „ „ обыкновен. . }1 2 фунт.
1 2. Полевицы обыкновенной 3 фунт.
13. Пырея настоящаго . .3 фунт. 2 фунт

Всего . 1 п. 20 фунт. 1 п. 20 фун. на д

2 Для пост а по перепаханному лугу:

1. Клевера краснаго . 10 фун. 8 фун.
2. „ „ шведскаго . . 10 фун 12 фун.
2 „ „ белаго G фун. 6 фун.
4. 'Гимофеевкн . 15 фун. 1.Т фун
5. Енш • фун. 6 фун.



6. Костра безостаго . . 1 2  фун. 10 фун.
7. Лисохвоста . . . „ 8 фун.
R. Овсяницы луговой . . 8 фун. 8 фун.
9. „ . красной . . 5 фун. „

10. Мятлика лугового . 5 фун.
11. „ „ обыкновен. . , 4 фун.
12. Полевицы обыкновен. 3 фун.
13. „ „ б з̂лой . . „ 8 фун.

Всего . . 2 пуд. 2п.надес.

Приведенные составы смесей нужно разсматривать пока толь­
ко какъ основные пункты, отъ которыхъ надо исходить. Весьма 
и1;роятно, что въ результагЬ дальн’Ьйшихъ опытовъ и наблюдешй 
иадъ составомъ и изм'Ьнен1ями сЬяннаго травостоя будутъ значи- 
гельныя изм'Ьнен1я въ состав15 смесей; при разнообра.з1и почвъ, 
ихъ влажности, состава и силы— естественно должно стремиться по­
дыскать въ конц’б концовъ наибол’Ье выгодныя см1зси, но это мо- 
ж е т ъ  я в и т ь с я  р е з у л ь т а т о м ъ  м н огол 15Т н и хъ  о п ы т о в ъ  и  наблюден1й. 
Лицу, взявшемуся за ведете опыта, сл^дуетъ выдавать безплатно 
с'Ьмена травъ и удобрен1я, чертежъ плана опытнаго участка, пере­
чень работъ с ъ  указан1емъ времени ихъ вынолнен1я и книжки (хо­
тя бы Дремцова), какъ общее руководство.

На основан1и всего вышесказаннаго, необходимо стараться дать, 
по M-fcpt силъ, населен1ю snanifl путемъ собесЬдован1й, чтен1й и 
раздачи подходящихъ книжекъ и брошюръ; путемъ опытовъ сл^̂ ду- 
етъ убеждать хозяевъ въ выгодности д^ла, обучать техническимъ 
пр1емамъ удобрен1я, посЬва травъ и ухода за лугами. Равнымъ об- 
разомъ необходимо помогать сов1зто1а.ъ и указаниями вс'Ьмъ лицамъ 
и.зъ частныхъ влад'Ьльцевъ и крестьянъ, желающпмъ предпринять 
улучшен1е своихъ луговъ и устройство с^янныхъ с15нокосовъ, куль­
туру болотъ, кочкарниковъ и пустошей. Раздачу книжекъ и уст­
ройство опытовъ сл1здуетъ продолжать по M'bpt силъ и на сред- 
ст»за Главнаго Упpaвлeнiя Землеустройства и Землед-Ьл1я.

]\1ежду т-Ьмъ является крайне нежелательнымъ и необходи- 
мымъ поставить д'Ьло организащи опытно-показательныхъ участ- 
ковъ возможно бол^е широко.

Вологодское Губернское Земство в^зроятно не откажетъ придти 
на помощь этому Д'Ьлу ассигпован1емъ средствъ на опыты. KpoMt> 
помощи въ д'Ьл'Ь устройства опытныхъ участковъ, пунша еще ши­
рокая помощь земства и въ другомъ отношеп1и.

Выше было сказано, что кром1; знан1я, ум’Ьн1я и примера, 
которое населен1е можетъ до известной степени почерпать теперь
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и:5Ъ бзсбдъ, книжек!, и опйтовъ, ему необходимы буд^ т̂ъ и средст­
ва яа улучшен1е своихъ луговъ и иcпoльзoв^lнie безчисленныхъ 
«бросовыхъ земель,» кочкарниковъ и кустовъ.

Нужны будутъ деньги: 1) на покупку удобрешй, сЬмянъ 
травъ и оруд1й луговодства и 2) на осушку болотъ и сырых'ь лу­
говъ, иа \ ничтожен1е кочекъ и выкорчевку кустарниковъ. К1)вд1!гь 
по первому пункту можетъ будетъ найти въ земс!сихъ сельско-хо- 
зяйственныхъ складахъ, но не такъ легко найти его на затраты
2-го рода, т. е. выкорчевку и осушку.

Сплошь и рядомъ бываетъ такъ, что затрата въ 50— 80 руб. 
дала бы крестьянамъ сотни нудовъ отличнаго ctiia, съ Tii.Kb м15стъ, 
гд-Ь теперь и кссить нельзя, но денегъ этихъ въ хозяйств^ не на­
берешь, а занять на сносныхъ услов1яхъ не у кого

Разъ Земство п Главное Управлен1е Землеустройства и Земле- 
д1’,л1я въ лиц1з агрономовъ. инструкторовъпспец1алистовъ ноощряготъ 
населеше къ улучшен1ю хозяйства, реколгеидуютъ различньтя новше­
ства, ч'Ьмъ вводятъ новыя статьи расходовъ, они естественно, должны 
дать населению источники посильнаго кредита.

Подобный кредитъ со стороны Главнаго Управлен1я Землеуст­
ройства и Землед'6л1я уже организованъ въ вид1; мел1оративныхъ 
ссудъ, но выдача ихъ теперь сильно сокращена и неизв1;стно еще, 
когда она расширится.

Земство, живо заинтересованное въ благосостоян1и землед'1;ль- 
ческаго населен1я края, можетъ и .зд'Ьсь оказахь ему большую 
услугу, путемъ организац1и мелкаго кредита специально на пред- 
метъ улучшен1я луговъ и разд’Ьлки подъ луга пустырей, кочекъ, 
кустарниковъ и болотъ

Населен1ю прежде всего нулсенъ кредитъ именно на это, а не 
на покупку породистаго скота, соорун;ен1я построекь, покупку 
дорогихъ сортовыхъ с'ймянъ. KaKof' скотъ ни покупай, какими ciiMe- 
нами ни с'Ьй, ч1;лъ ни паши- все равно хозяйство пойдетъ плохо, если 
корень его главн'1;йп[ая ei’o отрасль— производство корма, главнымт. 
образомъ ct,na и зеленой травяной массы для пастбип1;а, будетъ 
гтоятг, па такой низкой степени развпт1я, какъ наблюдается вт. 
настоящее время,

1\ябота въ этомъ направлен!и должна быть со стороны земствъ 
и Главнаго Управлеп!я Зелглеустройства и Вемлед'Ьл1я въ с'йвер- 
ныхъ губерн1яхъ самая интенсивная

То немногое, что сдФ>лано, Tt> единичные, безсистемнгле и иног­
да неум’Ьло выполпепные, опыты нельзя, конечно, считать за луго­
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водство. Огромный пространства часто очень богатыхъ почвъ (лЬс- 
ныя пустоши, сырые луга и болота), использоваше которыхъ впол­
не возможно только подъ луговыя культуры, въ настоящее время 
uoBceM’fecTHO проиадаютъ совершенно безъ пользы,

Въ настояп];ее время спросъ на улучшен1е луговъ, на урегу- 
лирован1е кормовой площади съ каждымъ годомъ растетъ, желан1е 
хозяевъ обладать знан1емъ и yM-fenieMb улучшать и культировать 
свои луга увеличивается. Необходимо своевременно соотв^тствен- 
нымъ образомъ подготовиться, чтобы быть въ cocTOflHiH удовлетво­
рить эти жизненныя требован1я с-Ьвернаго сельскаго хозяйства,

Основываясь на всемъ вышеизлонсенномъ придемъ къ следую- 
щнмъ выводамъ; 1) необходимо вопросу объ улучшен1и покосовъ и 
устройств^ с-Ьянныхъ луговъ удалять возмоясно больше вниман1я 
со стороны земской и правительственной агрономическихъ органи- 
защй, работающихъ въ северной Poccin.

2) Необходима самая широкая помощь населен1ю въ д’Ьл'Ь улуч- 
шен1я луговъ—сов'Ьтомъ, распространешемъ кншкекъ и брошюръ, 
устройствомъ опытныхъ участковъ, а главное организац1ей мелка- 
го кредита на небольш1я мeлiopaцiи.

Что касается опытовь, то они производятся сл^дующимъ об­
разомъ. Смотря по coci'OHHiio почвы, дерна и травостоя луга, къ 
нему прим'Ьняются или прост’1зйш1е способы улучшен1я, т. е. бороно- 
ван1е, подс'Ьвъ травъ, удобрен1е, что делается на лугахъ не сильно 
задерн’Ьлыхъ, покрытыхъ тонкимъ слоемъ мха, гд’Ь почва не плот­
ная и не чрезмерно сухая, или лее производится коренное улуч- 
menie. Последнее состоитъ въ перепашк'Ь, обращен1и луга на 2— 3 
г. подъ посевы хл^бовъ, удобрен1и и nocljB'b см̂ Ьси многол'Ьтнихъ 
травъ и производится ьъ случай слишкомъ плотнаго дерна или по­
чвы, сильной зaлeл^aлocти и полнаго истощен1я луга.

Коренной способъ улучшен1я применяется въ большинства 
случаевъ.

Сообразно со способомъ улучшен1я изменяется и планъ опыт- 
наго участка.

Въ случае, когда возможно разсчитывать на усп^хъ простей- 
шихъ способовъ улучшен]'я, закладывается участокъ такого плана.
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Пять д-Ьдянокь. Площадь каждой 80— 240 кв. саж.
Применяются обычно сл'Ьдующ1я м^ры улучшен1я:

Па д'Ьлянк’Ь № 1 боронован1е.
№ 2— контрольная.

„ „ № 3— бороноваше+удобреше.
„ „ № 4— бороноваше +  посЬвъ травъ.

№ 5 — бороноваше4-удобреще-|-подс'Ьвъ травъ.
Изъ удобрешй применяется чаще всего см^сь томас-шлака съ 

каинитомъ по 24— 36 пудовъ того и другого па десятину, также 
фосфоритъ (30 пуд.), зола (120 — 200 пуд.), известь (80— 100 пуд.). 
Въ зависимости отъ испытываемыхъ удобрен1й, нисколько изме­
няется и планъ опытнаго участка. Чаще всего на д^л. № 1 вместо 
боронован1я испытывается, напримеръ, yfloopenie золой или известьЕо 
съ подсЬвомъ травъ.

Испытываются смеси 2-хъ тпповъ— одне съ меньшимъ коли- 
чествомъ видовъ, входящихъ въ составъ, менее долговечныя и дру- 
пя более сложныя, такъ называемыя— смеси постоянныхъ луговъ.

Вотъ составъ этихъ смесей;
Для почвъ 

средн. влажности.
12 фун.

I. Смеси упрощенныя.

Клевера краспаго 
шведскаго 

Тимофеевки 
Костра безостаго 
Лисохвоста 
Овсяницы луговой

18 фун. 
20 фун. 
20 фун

10 фун.

Для почвъ 
влажныхъ. 
10 фун. 
20 фун. 
20 фун. 
10 фун. 
10 фун. 
10 фун.

II

Всего на 1 дес. 2 пуд. 2 пуд.

Смеси сложныя; Для почвъ Для почвъ
средн. влажности. влал£ныхъ.

Клевера краснаго 10 фун. 8 фун.
шведскаго 10 фун. 12 фун.
белаго . 6 фун. 6 фун.

Тимофеевки 15 фун. 15 фун.
Костра безостаго . 12 фун. 10 фун.
Лисохвоста фун. 8 фун.
Овсяницы луговой 8 фун. В фун.

красной 5 фун. „  —
Мятлика лугового 5 фун. п
Мятлика обыкновн. . п 4 фун
Полевицы обыкновен. 3 фун. а
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Полевицы б^лой 
Ежи 6 фун.

3 фун. 
6 фун.

Всего на 1 дес. 2 пуда 2 пуда.

Данныя см’Ьси, при дальн'Ьйшихъ наблюден1яхъ, можетъ быть 
придется н’Ьсколько видоизм'Ьнить—-сократить или пополнить, смот­
ря потому, что скажетъ опытъ.

Въ случай кореннаго улучшен!я луга, опытпый участокъ д'Ь- 
лается чаще всего изъ 2 хъ д'Ьлянокъ.

На д'1злянк’Ь № 1— перепашка и посЪвъ травъ, на Л'» 2 пере­
пашка, минеральное удобрен1е и нос^въ трав'ь.

Въ случай HcnHTaHin одновременно 2 хъ удобрен1й прибавляет­
ся делянка № 3.

Д'Ьло организад1и мелкаго кредита населен1ю на небольш1я 
мел1орац1п, какъ то: осушку большпхъ луговъ и болотъ, на уст 
ройство искус,твенныхъ сЬянныхъ луговъ, на расчистку покрытыхъ 
кочками или кустарниками сЬнокосовь —  д’Ьло первостепенной 
важности.

Денепь у хозяевъ н’Ьтъ, земли Hte пропадаетъ много; при чемъ 
такой земли, которая самою природою часто предназначена только 
подъ культуру луговъ.

Способъ устройства искусственныхъ луговъ, соединенный съ 
распашкой луга и снят1емъ 2— 3 хл1збовъ по многимъ причинамъ 
удобнее и выгодн-Ье. 1 ) Луга чаще всего сильно запущены. Моху 
масса. Дернъ и почва сильно уплотнены, почему боронован1емъ 
Р'Ьшительно ничего нельзя добиться, т. к. что бы какъ сл1здуетъ 
разборонить одну десятину, приходится употребить 2— 3 дня, когда 
въ то же время можно вспахать съ меньшимъ трудомъ большее 
пространство.

2). По пластамъ прекрасно удается ленъ и овесъ, равно какъ 
и но обороту пласта, является, значитъ, возмоншость снять 2 — 3 
педурныхъ уроягая хл’Ьба, что окупить затраты на обработку поч­
вы и зат'15мъ будетъ уже удобно m Ijcto залул^ить. путемъ n oct ,B a  
многол'Ьтнихъ травъ.



При этомъ прпдеряшваются троякаго порядка обработки.

I. II. III.

1 годъ п о д ъ е м ъ  д е р н а  съ о с е н и .
2 „ ленъ или овесъ ленъ или овесъ ленъ или овесъ,
3 „ овесъ съ травами овесъ иаръ
4 „ травы овестз съ травами рожь съ травами.
5 и т. д. Т р а в ы
Подъ овесъ, по которому с'Ьются травы, нередко вносится 

удобреше.
Коренному способу улумпимпя луговъ въ иФ^которыхъ M t,C T a x 'i.  

способствуетъ сильно ра.'иштая культура льна.
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О желательной постано6к1ь опытобъ 
съ посЪбомъ корнеплодобъ

Хозяйство с/Ьвернаго paiona Poccin съ его почвами, нуждаю­
щимися для производства урожаевъ въ усиленномъ удобрвн1и. съ 
оольпптмъ количествомъ атмосферныхъ осадковъ, мало приспособ­
лено для производства зерновыхъ хл'Ьбовъ. Стоимость производства 
одного пуда ржи, принимая во вниман1е стоимость навоза и его 
вывозки, далеко нревышаетъ рыночную стоимость этого хл^ба, до- 
ставленнаго изъ черноземнаго или степнаго paiona. При существу- 
ющихъ средствахъ сообщен1я и транспортирован1я каждому paiony 
выгодн-Ье всего снец1ализироваться на производств-Ь т1зхъ продук- 
товт, которые наибол1;; oтвt>чaютъ клизитическимъ и почвеннымъ 
услов1ямъ его. Для сЬвернаго района такими продуктами является 
кормъ для скота, а въ организац1и этого хозяйства доминирующую 
роль должно играть молочное хозяйство.

Только доведя свое хозяйство до такого состоян1я, при кото- 
ромъ павозъ является въ впд'Ь отброса, используемаго полями 
даромъ, хозяинъ сЬвернаго района можетъ съ выгодой заняться 
культурой зерновыхъ хл'Ьбовъ. Прежде всего долнгна быть органи­
зована кормовая площадь.

Истина эта, конечно, не нова. Улге бол'Ье 15 л'Ьтъ земства 
("Ьвернаго paiona пропагандируютъ расширен1е кормовой площади 
при помопщ посЬва клевера въ поляхъ, и хотя въ н’Ькоторыхъ 
губерн1яхъ клеьеръ усп1злъ занять на крестьянскихъ ноляхъ очень 
зам1зтное M'fetiTO, но и зд'Ьсь еще обезпечен1е скота кормовыми сред­
ствами не достигло желаемаго разм’Ьра.

У многихъ д'Ьятелей агрономической помощи населешю совер­
шенно справедливо возникаетъ мысль, что возможно ли только 
п0с1)В0мъ клевера въ поляхъ обезпечить населен1е кормовыми сред- 
(■,т}!ами. Думается, что на этотъ вопросъ въ огромномъ большинства 
случаевъ придется отв^ить отрицательно. Посевы клевера являются 
большнмъ подспорьемъ при существуюп1,ей безкормиц'Ь въ кресть- 
янскомъ хозяйств^, но врядъ-ли они дадутъ возмолсность значительно 
увеличить количество скота, обезпечить ему рад1ональное кормлен1е 
въ течен]е года и поставить молочЕое хозяйство на должную высоту. 
Если мы возьмемъ средн1й над'Ьлъ на дворъ въ Вологодской губер- 
nin отъ 10 до 16 десятинъ, то увидимъ, что только введен1емъ 
посева клевера въ ноляхъ они не въ состоян1и дерлгать такое 
количество скота, которое обезнечило бы имъ необходимое удобренш.

Действительно, при 4-хъ польномъ сЬвооборот'Ь съ восьмил'Ьтнимъ 
чередован1емъ, эти дворы получаютъ отъ 250 до 400 пуд. 1слевер-
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наго сЬна, между т1;мъ удобрить имъ придется ежегодно отъ 
до 2-хъ десятинъ пара, что потребуетъ навоза отъ 5— 8̂ голобъ 
крупнаго скота.

Для црокормлен1я одной лошади необходимо до 200 пудовъ 
лучшаго сЬна; отсюда очевидно, что и при введен1п травос1;ян1я 
пос'Ьвовъ клевера на долю рогатаго скота остается clino съ плохонь- 
кихъ покосовъ, кровля солома. Введен1емъ клевера обезпечена кор- 
момъ одна крестьянская лошадь, а рогатый скотъ остается въ томь 
же полуголодноиъ состоян1и.

Къ основной задрч'Ь реоргаиизащи сЁвернаго крестьянскаго хо- 
.зяйства агрономы пока не приступали.

Дальнейшее pacmnpenie кормовой площади BnoflHt возмозкпо 
улучшен1емъ кор.мовой площади, улучшен1емъ имеющихся у кресть- 
япъ естес'1'Бвнныхъ луговъ. (’опоставляя данныч, им'Ьющ]ж;я по .это- 
MJ' вопросу, нельзя не придти къ тому выводу, что yлyчшeнie лу­
говъ дастъ крестьяне,кому хозяйству больше etna, ч'Ьмъ ввeдeнie 
клевера на поляхъ. 13ъ Вологодской губерн1и нашнн на крестьян- 
(;кой надельной земл^ им15ется около 1 миллioнa десятинъ, следо­
вательно клеверомъ, въ возможномъ пред'Ьл1[5, будетъ засеяно не 
бол^е 150 тысячъ десятинъ, е(;тественныхъ же покосовъ имеется 
около 700 тысячъ десятинъ.

Работами спец1алистовъ по луговодству и земскихъ агрономовъ 
установлено, что естественные луга отличаются у насъ крайне ма­
лой производительностью, и сЬно, получаемое съ нихъ, мало пита­
тельно; ихъ-же опытомъ вполн'Ь установлено, что производитель­
ность естественныхъ луговъ при самомъ назначительномъ улучше- 
nin возрастаетъ въ 2— 3 раза.

Много моисно бы было высказать соображен1й въ пользу улучшешя 
луговъ, но это врядъ-лп нужно: несомненно только одно, что про­
ведете въ обиходъ крестьянскаго хозяйства правильныхь пр1емовъ 
улучшен1я луговъ дастъ крестьянскому скоту большой излишекъ 
корма.

Но есть еще одинъ действительный снособъ увеличен1я кор­
мовой площади и улучшен1я кормлен1я — это введеп1е посевовъ 
корнеплодовъ на крестьянскпхъ поляхъ. Пи одно изъ культурных^. 
растен1й не даетъ въ распоряже1пе крестьянъ такой массы корма, 
какъ корнеплоды; значеше ихъ въ скотоводстве общеизвестно, и 
распространяться по этому вопросу мы не будемъ. Важно разре­
шить лишь вопросъ о томъ. как1е корнеплоды могу'гь быть культп- 
вируемы успешно b'i> Вологодской  ̂ губерн1и и возможно-лп эту ин 
тепсивную культуру )!естп при существующихъ ycлoвiяxъ кресть­
янскаго хозяйства Для этого необходимо поставить соответстиую- 
ni,ie опыты. _________
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Д О х Ч Л А !

Н Н 1^иноград ова,

ЗавМывающаго сел.-хоз. складомъ Кадниковскаго уЬзднаго земства.

Присматриваясь къ экономической жизни крестьянскаго насе- 
лен1я Кадниковскаго у'Ёзда, съ каледымъ днемъ все больше и боль­
ше уб'Ькдаешься въ крайне слабомъ у нихъ развиии всЬхъ под- 
собньтхъ занят1й-отраслей сельскаго хозяйства. Удивительнее же 
всего то, что даже такое д^ло, какъ огородничество и то до сихъ 
поръ находится чуть-ли не на первобытной стад1и своего развит1я. 
Между т1;мъ наличность ночвенно - колиматическихъ услов1й и мои 
собственные опыты доказываютъ безусловную возможность разве- 
ден1я у насъ важн'Ьйшихъ огородныхъ овош,ей и даже т^хъ изъ 
нихъ, которыя культивируются въ бол’Ье южныхъ областяхъ нашего 
обширнаго отечества.

Справедливость этого вывода подтверждается еш;е т^мъ обсто- 
ятельствомъ, что въ 1906-8 г. г дая{е на крайнемъ с'Ьвер'Ь, въ 
район'Ь устьевъ Мезени и Печоры были произведены г. г. Журав- 
с-кпмъ и А. Соловьевымъ удачные опыты разведешя свеклы, горо­
ху и пр., но еще и такихъ растен1й, каковы: огурцы, тыква, скоро- 
сп1;лый сортъ кукурузы, томаты и т. п. Понятно, что разведете 
бол'Ье южныхъ овощей возмо5кно зд1'.сь при усп'Ьшномъ пользован1и 
дешевыми теплицами и парниками, а также и при употреблеши 
особаго рода длпнныхъ деревянныхъ ящиковъ Сезъ дна, прикрыва- 
емыхъ сверху кусками стекла. Посл'Ьдн1е сохраняютъ высаженныя 
въ грунтъ растен1я въ течен1е продоллсительнаго времени отъ бы- 
вагощихъ зд^сь, даже въ iron'b, серьезныхъ утренниковъ. Быстрое 
развит1е и своевременное cospiiBaHie всЬхъ названныхъ овощей 
обусловливается у насъ съ одной стороны достаточнымъ количест- 
вомъ весенняго и л^тняго тепла, а съ другой— огромной массою 
с.в’Ьта, зависящаго отъ продолжительнаго сЬвернаго дня, который

и



продолжается до 19 часовъ. Конечно это им'Ьетъ громадное влiянie 
на ростъ всЬхъ растешй.

Несмотря на все это —  наше с^зверное огородничество такт 
слабо развито, что производимыхъ зд15сь овощей не хватаетъ для 
M'fecTHaro употреблен1я; стоимость же овощей держится на уровн'1; 
Московскаго и Петербургскаго рынковъ.

Достаточно сказать, что даже въ г. Вологд’Ь средняя ц'Ьна пу­
да картофеля равняется 40 коп., сотня кочней капусты нередко 
доходить до 20 рублей, за свеклу 1 р.—  1 р. 50 к., а весною и по
3 рубля, огурцовъ— л'Ьтомь 40— 50 коп., а весною до 1-го рубля 
за десятокь и т. д. О ц'Ьнахъ же на ташя р'Ьдкостп, какь дыни, 
арбузы, томаты и говорить нечего. Приводимыя цифры вполн'1; 
опред'Ьленно говорять о томъ, что въ данномъ случай спросъ на 
указанные продукты значител1но превышаетъ предложен1е ихь.

Арендная же плата даже и вблизи городовь колеблется меж­
ду 10 — 15 рублями за десятину вь годъ. Избытокъ же почвенной 
влаги и атмосферныхъ осадковъ является лучшей гарантией прегс- 
раснаго урожая зд15сь овощей. Но что бы достигнуть въ этомъ jKe- 
лательнаго результата — нужны преднр1имчивость, энерпя, зна- 
Hie и трудь.

Мною былъ произведень опыть; у самаго города Кадникова, 
на берегу р^чки Содимы было иустое Micro, и'Ьрою не бол^е  де­
сятины. Вь 1908 году мн-Ь удалось, при сод15Йств1и и матер1аль- 
ной поддержк’Ь н^Ькоторыхъ MicTHHXb лицъ, сочувствующихъ куль­
турному начинан1Ю, взять у городской управы это м^сто на пят­
надцать л'Ьтъ въ аренду сь платою по 15 руб. въ годъ. Весною на 
этомъ участк* прорыты осушительныя канавы и земля перекопа­
на приблизительно на половин’6 этого участка. Въ первое же л̂ зто 
эта площадь была занята подъ огородныя овощи и дала сравни­
тельно уб^здительные результаты; наприм1зръ луку Даниловскаго 
с-Ьянца было посаисено 47^ ф. и урожай получился 6 пуд.; морко­
ви „каротели" и „ДЛИННОЙ" с^мянъ высеяно на одинъ рубль, а уро­
жаю продано на 20 руб. Большая часть огорода была подъ i;anyc- 
той, которая дала сравнительно хорош1Й урожай— кочни доходили 
до 20 ф. в’Ьсу, чего на обывательскихь огородахъ не бывало. Огур­
цовъ за позднимъ временемъ и neHMtHieMb готоваго м'Ьста было 
посалсено немного, которымъ хотя и сильно вредили утренники, но 
урожай получился средшй. Сь осени 1908 г. были устроены пар­
ники, для выгонки раннихь овощей и капустной разсады, какь 
для своей посадки, такъ и для продажи крестьянамь. Въ эту же 
осень весь участокъ арендуемой земли былъ вскопанъ, а весною
1909 года занять следующими овощами; моркови нантской 5-ть
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грядъ (разм^ръ гряяъ 15 арш.X l '/g  арш.) Герардоской 10; 
Дапыдовской восемь трядъ; Брауншвейнгской — одна гряда, свеклы 
Эрфуртской— три гряды, круглой— четыре, полукруглой— три, р'1шы
— д'в'Ь, укропу пять, огурцевъ аксельскихъ— 23 гряды, вязниковскихъ
— 19 грядъ, луку сЬянца Даниловскаго— 56 грядъ (2 п.): цветной 
капусты — 17 грядъ, бобовъ высокихъ— одна гряда, гороху— одна 
гряда; тмину —одна гряда я около 250 грядъ засаживается кочан­
ной капустой разныхъ сортовъ. Этотъ опытный огородъ прилега- 
етъ къ Архангельскому тракту, благодаря чему имъ заинтересова­
лись не только крестьяне ближайшихъ деревень но и про'Ьзжающ1е 
изъ дальнихъ деревень и волостей у^зда; очень мнопе заходили и 
распрашивали о способ!) культуры. Въ числ’Ь такихъ посетителей 
былъ и одинъ крестьянинъ —  учитель, который только тутъ 
уб-Ьдился, что съ усп'Ьхомъ можно выращивать огурцы и въ на- 
шихъ краяхъ и при нашихъ ycлoвiяxъ, и самъ завелъ подобный 
огородъ у себя въ деревн-Ь. Вообще же у крестьянъ еще прошло- 
годн1й, хотя и неполный, опытъ вызвалъ такой интересъ и жела- 
Hie подражать, что весною этого года мнопе обращались за настав- 
лен1емъ объ уход-Ь за овощами и за покупкою капустной разсады. 
Спросъ былъ такъ великъ, что выписанные земскимъ окладомъ 
восемь пудовъ луку нарасхватъ были раскуплены крестьянами по 
нисколько фунтовъ въ самое короткое время.

Принимая во вниман1е все вышесказанное и тотъ живой ин­
тересъ, съ которымъ крестьянское нaceлeнie относится къ новымъ 
для него npieMaMb огородничества и огородной культур^, я нахожу 
и считаю крайне желательнымъ, чтобы вс'Ь уЬздныя земства на­
шей губерн1и устроили и организовали подобные показательные 
огородные участки въ разн].1хъ пунктахъ своихъ у{53довъ, чтобы 
населеше наглядно уб'Ьдилось; чего можно достигнуть при усп-Ьш- 
номъ уход'Ь за огородомъ и какую пользу можетъ дать эта отрасль 
крестьянскаго хозяйства.
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По травосЬяшю.
Изв^зстно, что нашп обычные сЬверно-руссюе сЬнокосы даюгь 

въ лучшемъ случа'Ь не бол’бе 60 — 70 пудовъ, да и то плохого каче­
ства, корма съ десятины; между т-Ьмь лугъ, пользующ1йся уходомъ, 
даетъ уже въ среднемъ, съ того же пространства земли, около 
150— 180 пудовъ прекраснаго с’Ьна. Введеше нее клевера, cmIjcim 
его съ тимофеевкой и вики съ овсомъ въ травопольные севообо­
роты сопровождается въ нашемъ район^} пoлyчeнieмъ еще большаго 
количества кормового вещества. Такъ. наприм'Ьръ, даже въ бол'Ье 
северной полосЬ Вологодской губерн1п клеверъ и тимофеевка не­
редко даютъ 350 — 400 пудовъ сЬна съ десятины.

Увеличен1е количества и повышен1е качества получаема го 
съ полей сЬна достигается обыкновенно двумя путями: во первых'1. 
— введешемъ въ систему полеводства такъ- называемыхъ транополь- 
ныхъ сЬвооборотовъ, а во вторыхъ. образован1емъ въ хозяйств^ но- 
выхъ многол'Ьтнихъ луговъ или улучшенныхъ yjKe существующих^, 
въ немъ с1?нокосныхъ угод1й. 0безпечен]е хозяйства кормовыми 
средствами при помощи осуществлен1я первой изъ указанных!, 
м'Ьръ, хотя и сопроволсдается большими расходами на частную по­
купку сЬмянъ, за то неизб15лшо влечетъ за собой и noBbinienie 
плодород1я почвы, и пoлyчeиie бол15е доброкачественнаго хл^ба, раз- 
Hoo6pa3ie полевыхъ культуръ и, кром1з того, даетъ хозяпну возмож 
ность расширить на ciJBept посЛзвы льна, представляющаго собою 
въ данномъ района, одно изъ выгодн1зйе1ихъ техническихъ растений, 
доходность котораго въ недалекомъ будущемъ можетъ еще бoлt.(̂ , 
увеличиться всл1здств1е серьезнаго }[ам'Ьрен1я правительства урегу­
лировать и поднять нашу льняную промышленность вообще. Что 
касается 06pa30BaHifl новыхъ и yлyчш‘̂ нiя старыхъ, бол'Ье или 
мен-Ье постоянныхъ, луговъ, то подобная M'fepa, помимо сравнитель­
ной дешевизны ея и большого pa3Hoo6pa3iH получаемыхъ при этомъ 
кормовъ, весьма валша еще въ томъ отношен1и, что способствует!, 
pacmnpeniro земельной площади, пригодной для хлебопашества, по­
буждая сельскихъ хозяевъ усиленно заботиться объ улучшении вся- 
каго рода пустошей, кочкарниковъ и слишкомъ задерн'Ьлыхъ, пли 
заболоченныхъ, луговыхъ пространствъ. Конечно, введен1ю вь той 
или другой м'Ьстности вполне рацтопальнаго травосЛ;ян1я доллгно 
предшествовать основательное изучен1е преобладающихъ въ ней



почвъ, а также тщательное изсл'Ьдован1е ея естественныхъ луговъ 
и пастбищъ. Но въ виду полнаго, пока, отсутств1я у насъ подоб- 
наго рода научныхъ работъ, я буду руководиться въ настоящемъ 
случай опытами и поображен1ями м15стныхъ агрономовъ-практиковъ, 
H-feKOTopbixb землевлад'Ьльцевъ, данными текущей статистики и 
указашями западно-европейской науки. Останавливаясь прежде все­
го на бол^е подходящихъ къ зд'бшнимъ почвенно - климатическимъ 
услов1ямъ и типамъ травопольныхъ с11вооборотовъ. я долженъ буду 
указать на то, что наилучшими кормовыми злаками для нихъ бу- 
дутъ почти исключительно „тимофеевка"— Phleum pratense, костеръ 
безостый- Bromus inermis и полевой— В. arvensis, а изъ бобовыхъ 
травъ; клеверъ красный— Trif. pratens.. шведскш и вика (Vicia). Швед- 
(‘Kift клеверъ надо признать бол1зе пригоднымъ для севера, такъ 
какъ онъ хорошо выдерживаетъ очень суровыя зимы и прекрасно 
удается дагке на тяжелыхъ влажныхъ почвахъ, дерлись на одномъ 
MtcT-fe бол'Ье трехъ л’Ьтъ, чего нельзя съ полной ув'1;ренностью 
сказать о краснсмъ клевер*. Правда, с^но шведскаго клевера отли­
чается н'1зкоторою грубостью и горьковатостью, но подобный недоста- 
токъ не будетъ слишкомъ ужъ важпымъ и въ значительной сте­
пени можетъ быть устраненъ путемъ бол'Ье густого посева этой 
травы. Въ отношен1и выбора сЬмянъ шведскаго клевера не лиш- 
нимъ будетъ упомянуть зд1зсь, что нхъ лучше бы им'Ьть изъ Перм­
ской или Вятской губерн1й, откуда они въ настоящее время ши­
роко распространяются не только по вс'Ьмъ лучшимъ хозяйствамъ 
севера, но даже и въ губерн1яхъ верхняго Поволжья. MocKOBcitoe 
же земство выписываетъ въ посл'Ьднее время эти ("15мена для сво^ 
его района уже десятками тысячъ пудовъ.

Вообще надо помнить, что с1змена клевера M'liCTitaro nponcxoat- 
ден1я, отличаясь малой всхожестью, не долны бы идти на оОсЬме- 
неше полей и луговъ. Мен1;е всего пригоденъ для данной m I j c t h o -  

сти б'Ьлый клеверъ, не выносящ1й влажныхъ почвъ; онъ лучше 
удается иа несчаныхъ и торфяныхъ м15стахъ, отводимых’ь, обыкно­
венно, подъ пастбища, но и на подобныхъ поляхъ его можно сЬять 
только лишь въ 1*хъ случаяхъ, когда почва заключаешь въ себ'й 
достаточно извести, или же когда она удобрена суперфосфатомъ. 
Для покоса б'Ьлый клеверъ совсЬмъ не годится, всл’Ьдств1е своей 
малопродуктивности въ этомъ отношен!и

На влаяшыхъ суглинистыхъ и суглпнисто-песчаныхъ почвахъ 
нашего уЬзда, но моему мн'!зн1ю, молшо рекомендовать сл1;дующ1е 
сЬвообороты (травопольные):

А. 1) Паръ, удобренный навозомъ; 2) озимая ролсь; 3) кар­
тофель; 4) овесъ или ячмень съ подс*.вомъ травы; 5 п 6 трава;
7) ленъ.
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В. 1) паръ, удобренный навозомъ; 2) озимовая ^)ожь; 3 и 4) 
клеревъ съ тимофеевкой; 5 овесъ и ленъ; 6) паръ, удобренный на­
возомъ; 7) озимовая рожь и ячмень; 8) сборный клинъ (корнепло­
ды, клубнеплоды и бобовый); 9) овесъ.

Необходимо упомянуть еще о томъ, что при желан!и хозяина 
нисколько видоизменять рекомендуемые мною севообороты, онъ все 
таки долясенъ избегать, четырехъ и пятипольныхъ сЬвооборотовъ, 
дабы не вызвать опаснаго клевероутомлен1я почвы; а такнсе избе­
жать возвращен1я льна на старое м'Ьсго ран^е шести-семи л^тъ.

Изъ сказаннаго выше видно, что пос^въ травъ производится 
какъ по озими такъ и по яровому. Въ первомъ случае это делает­
ся ранней весной, тотчасъ же по стаинти снега съ темъ разсче- 
томъ, чтобы семена присасывались къ почве вместе съ уходящей 
туда влагой, однако, после того какъ землп настолько подсохнегь, 
что оруд1я не мажутъ и лошадь не вязнетъ въ ней; не мешаетъ 
также и забороновать поле.

Вообще же не надо забывать, что посевъ травъ по яровому 
надо производить какъ можно ранее. Если это делается одновре­
менно съ посевомъ покровнаго растетпя, то достаточно будетъ прой­
ти семена травъ легкпмъ каткомъ или бороной, оборнутой вверхъ 
зубьями. Если же по какимъ - либо ирпчинамъ посевъ кормовыхъ 
травъ откладывается до более благопр]яткаго времени, то его нядо 
произвести уже тогда, когда всходы покровнаго растения достигли 
величины 1— l y ,  вершковъ. Простейшимъ способомъ улучшешя не 
очень задерневшаго луга является бороноваше его тяжелыми боро­
нами въ конце Августа и.ли начале Сентября въ 8 — 10 следовъ; 
весной же эта работа продолжается еще въ 3 — 4 следа, и лугъ 
засевается смесью травъ (10 фунтовъ гаведскаго клевера, 5 фун- 
товъ краснаго клевера, 15 фунтовъ тимофеевки 10 фун. енги 
сборной и 10 фун. овсяницы луговой).. По окончан1и посева про­
изводится укатываше луга тяжелымъ каткомъ; иногда можно вы­
севать клеверъ во время вывозки въ поле навоза, благодаря чему 
на следующ1й годъ получаются два укоса травы, для достижен1я 
последней цели вводится обыкновенно следующ1Й севооборотъ: 1) 
паръ, .засеваемый клеверомъ; 2) клеверъ; 3) клеверъ; 4) паръ; б) 
рожь; 6) ячмень; 7) паръ; 8) рожь; 9) овесъ. Этотъ способъ посе­
ва испьттанъ Вятской опытной станщей съ 1897-го по 1899 года. 
Посевъ производился 30-го 1юня, 5— 10-го 1юля, при чемъ вы- 
шелъ лучше и более ранн1й, который далъ въ 1898 мъ году въ 
первый укосъ 270 пудовъ, а во второй— 167 пудовъ съ десятины.

При составлеши травяныхъ смесей для перечисленныхъ выше 
с.евооборотовъ-первое место, конечно, отводится клеверу, а затемъ
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тиl^юфeeвкtJ, которая искони разводится въ крестьянскихъ хозяй- 
сткахъ Велико-Устюгскаго. Тотемскаго и Кадниковскаго убэдоБЪ. 
На бол4е супесчаныхъ почвахъ въ см’Ьсь вводится и полевой ко- 
стеръ. Принимая во вниман1е то обстоятельство, что по клеверищу 
очень часто приходится с'15ять ленъ, было бы не лишнимъ вносить 
подъ травяныя см^си некоторые минеральные туки, отдавая въ 
настоящемъ случа'Ь, пpeдпoчтeнie каиниту и кал1йному удоб-
рен1ю, количество котораго сообразуется при этомъ съ качествомъ 
почвы.

Полагаю, что средняя норма каинита будетъ 1̂ ъ данномъ райо­
на 12 15 пуд., а кал1йнаго удобрен1я 8— 10 пуд. на десятину.
Естественно, что для полнаго успеха транос'Ьян1я необходимо им-Ьть 
соотв’Ьтствуюпця (̂ 'Ьялки. т. к. въ настоящее время среди кресть- 
янъ ynte очень мало найдется вполне искус'пыхъ сеятелей, кото­
рые въ старину производили посЬвъ травь руками не хуже 
машины.

йзъ бoлt,e распрострапенныхъ у насъ сЬялокъ для травяныхъ 
сЛ’.мянъ известны: ручныя смычковыя и ctзялкa Кроуна. Посл^у;- 
няя оказываътся наиболее практичной, такъ какъ будучи ручной, 
она отличается большей легкостью, прочностью и успешностью въ 
работе. Достаточно сказать, что ручною Кроуновской сеялкой одинъ 
челов^къ монсетъ засиять въ день около 5— (3 десятинъ; кроме то­
го применяя ее. молено съэкономить на каждой десятине 6— 8 
фун. семянъ по сравнен1ю съ обыкноненнымъ посевомъ, что отнюдь 
не отразится на степени густоты и урожайности травы. Стоимость 
этой сеялки 18— ‘2U руб. у Э Липгарта, или на складе „Ра- 
ботмикъ“ .

Переходя ка> разведению многолетнихъ кормовыхъ травъ на 
запольныхъ участкахт,, я долженъ буду сказать, что въ данномъ 
отношен1и северно-русскому хозяину приходится, по большей части, 
иметь дело съ крайне запущенными, задернелымн и даже забо­
лоченными лугами. Желая по^^ысить продуктивность такихъ луговъ 
и улучшить качество получаемаго съ пихъ сена, наши хозяева не 
применяютъ для достижен1я этой цели никакихъ меръ, если не 
считать практикуемаго ими ино1'да 60p0H0BaHifl и подсева на та­
кихъ угод1яхъ соответствующихъ травъ; въ оггомномъ же большин­
стве случаевъ они надеются на то, что съ течен1емъ времени по­
добные луга улучпхатся самосевомъ. Надо ли говорить, что такая 
надежда оказывается болъшимъ заблужден1емъ, ибо ьъ странахъ, 
обладающихъ вполне благопр]ятными 1:очвеино - климатическими 
услов1ями, методъ естественнаго заслунген]я полей давно yaie ото- 
шелъ въ область иредап]‘й по причин!; безусловной убыточности его,
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то еще MBHte полезенъ онъ оказывается у насъ на с'Ьвер’Ь. Зд15сь 
бол̂ зе ч'Ьмъ гд-й бы не было, образован1е многол^тнихъ луговъ тре- 
буетъ со стороны человека ум'Ьн1я, знанья и самаго упорнаго тру­
да. Само собою понятно, что не BC'fe запущенный, задерн'Ьвш1я или 
замшалыя с1знокосныя угод1я требуютъ для своего исправлен1я и 
улучшешя однихъ затратъ, труда и капитала. Въ н^которнгь слу- 
чаяхъ бываетъ, д'Ьйствительно, вполн’Ь достаточно для этой ц̂ Ьли 
основательнаго cкapифициpoвaнiя, боронован1я, даже удобрен1я и 
подсева наиболее распространенныхъ въ данной м’Ьстности много- 
л’Ьтнихъ травъ. Для бол'Ье основательнаго осв-Ьжетя луговъ въ на­
стоящее время применяются: звездчатая борона „Лааке", „Колум- 
б1я“ и скарификаторъ Гросса. Этотъ посл'Ьдтй употребляется въ 
^ х ъ  случаяхъ, если приходится им-Ьть д^ло со слишкомъ ужъ за- 
пущеннымъ лугомъ. Названный скарификаторъ д^лаетъ борозды глу­
биной въ 2 2 ' /'2 вершка и шириною въ 1— вершокъ. Подобной
мерой облегчится доступъ воздуха и воды въ почву и возобнов­
ляется, конечно, процессъ выветриван1я ея. Непосредственно за 
указаннымъ скарификаторомъ применяется еще и боронован1е, спо­
собствующее удален1ю мха и до некоторой степени paзpыxлeнiю 
поверхности луга. После этого производится посевъ лгелаемыхъ 
травъ (обыкновенно весною) съ применен1емъ удобрен1я или безъ 
него. Предпочтете, въ данномъ случае, отдается золе и суперфос­
фату, считая на десятину НО 100 пудовъ перваго и 40 -5 0  п. 
второго. Еще лучше, если въ данномъ случае зола будетъ заме­
нена каинитомъ, въ размере 25— 30 пуд. па десятину. Насколько 
нодобнаго рода освежен1е луга выгодно, указываетъ примеръ зем­
ства Кунгурскаго уезда, Пермской ryoepnin, где при помощи ска- 
рифицированья,' бороновашя и подсева смеси шведскаго и белаго 
клевера и тимофеевки (всего въ количестве двухъ пудовъ на де­
сятину) достигнуто было на второмъ году после улучшен1я увели- 
4enie сена съ одной десятины сухого луга на 150 пуд. и съ мок- 
раго на 160 нуд.

Понятно, что тамъ, где поверхность луга слишкомъ затвердела и 
покрылась местами слишкомъ ужъ толстымъ слоемъ мха, подоб­
ной меры освен{ен1я уже далеко недостаточно. Въ этомъ случае 
хозяпнъ, не желающ1'й надолго оставаться безъ сена, моя£етъ обра­
титься къ небезъпзвестному плугу „ Лааке “ , действ1е котораго со- 
сгоятъ въ томъ, что онъ поднимаетъ пластъ дерна, разрыхляе'п. 
нодъ нимъ почву и на последнюю снова кладетъ дернъ. Толщина 
пласта регулируется при этом'ь въ пределе '2̂ 1̂ — дюймовъ.  
Регулирование это должно иметь въ виду то правило, чтобы плугь 
не захватывалъ бе.тг, нул;ды подпочвы. Освеженный такпмь обра- 
зомъ лугъ должепъ быть непременно укатанъ въ течен1е 10 - ти 
дней.



При наличности къ хозяйств^ достаточнаго количества кыго- 
новъ и сЬнокосовъ MOHtHO, конечно, приступить и къ вполне ради­
кальному улучшешю запущ^ннаго л}та. подвергая его основатель­
ной BcuauiK'fe, хорошими плугами съ осени. Разрыхленный такимъ 
образомъ лугъ весной подвергается двоен1ю и бороновашю, посл^ 
чего засЬвается какою-нибудь см1зсью многол'Ьтнихъ травъ, судя по 
MlJCTy п характеру иочвы. Необходиьл, впрочемъ, заметить зд^('ь, 
что, въ огромномъ большинств’Ь случаевъ наши с15верно-руссше лу­
га оказываются до того уплотненными и покрытыми всякаго рода 
негодными травами, что для исправления ихъ принимается еще бо- 
л1зе серьезная м-Ьра. Сущность этой последней заключается въ томъ, 
что подобные луга отводятся на нисколько л'Ьтъ подъ ленъ и куль­
туру хл'Ьбныхъ злаковъ. Въ этомъ отношенш инструкторъ по траво- 
с^ян1ю А- М. Дмитр1евъ еще въ 1905-мъ году предлагалъ Воло­
годскому съезду агрономовъ ниясесл'|5дующ1й способъ;

I II III
1-й годъ глуб. взметъ лугового дерна съ осени.
2-й „ Ленъ „ Овесъ . Овесъ.
3-й „ Овесъ съ травами Овесъ „ Паръ.
4-й „ Трава „ Овесъ съ травами Рожь съ травами.
5-ii „ „ Трава „ Трава.
6-  й ....................
Подъ овесъ, смотря по С0СТ0Ян1ю ПЛ0Д0р0Д1Я почвы, можно прп 

этомъ вносить и соответствующее минеральное удобре1пе Обыкно­
венно въ этомъ случа'Ь чаще всего прим'Ьняется см+.сь томасова 
шлака съ каинитомъ по 24 3(' пуд. на десятину того и др\того,
или же фосфорита 30— 40 пуд., или золы 120— 200 пуд., или из­
вести 80— 100 пуд. Въ посл'Ьднее время, въ бол-Ье с'1;верныхъ гу- 
берн!яхъ, къ каковымъ относится и Вологодск1й край, при корен- 
номъ улучшеши луга предпочитаетъ вносить на десятину 1В— 20 
пуд. томасова шлака и 30—40 нуд. каинита, см'Ьшивая ихъ не­
посредственно передъ употреблен1емъ въ д-Ёло, тотчасъ же посл'!] 
боронован1я поля. ПосЬвъ хл1зба производится прп этомъ черезъ 
1— 2 нед1зли после внесен1я туковъ. Предпочтительное прим1;нен1е 
томасова щлака въ луговодстве мотивируется, во первыхъ, его 
большей дешевизной, а во вторыхъ т^мъ, что фосфорная кислота 
остается въ почегЬ неи.зменной и одинаково доступной растен1ямъ 
въ течен1е продолжительнаго времени, чего нельзя, разумеется, 
сказать относительно фосфорной кислоты суперфосфата, скоро пере­
ходящей въ мало доступную форму.

Было бы весьма желательнымъ, чтобы pacтeнieмъ, предшест- 
вующимъ посеву многолетнихъ травъ, являлись каюе-нибуд1, клубни, 
или корнеплоды, прекрасно разрыхляющ1е почву и очищающ1е поле
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отъ сорной растительности. См’Ьси кормоныхъ транъ, реком(!нду- 
емыя для залужен1я выходящихъ изъ подъ хл'Ьооиашества участ- 
ковъ, составляются въ такомъ род1.:

Для почвъ средней Для ночвъ влаж- 
влажности. ныхъ.

Клевера шведскаго — 20 ф. на десят 25 ф.
„ краснаго 10 ф. „ „ 5 ф.

Костра безостаго 20 ф. „ „ Ю ф.
Лисохвоста 20 ф. „ „ 10 ф.
Овсяницы луговой 10 ф. „ „ Ф-
Тимофеевки 20 ф. „ „ 20  ф.

На почвахъ первой категор1и можно бы ввести въ указанную 
см^сь 6 — 6 фунтовъ ежи сборьюй, уменьш1П5ъ сообразно этому ко 
личеству костра, а во второмъ случа1з 10 ф. лисохвоста, не дурно 
бы зам’Ьнить 5 фунтами пырея.

Принимая во внимаше то обстоятельство, что на наибол'Ье 
тяжелыхъ влажныхъ почвахъ и при суровыхъ зимахъ красный кле- 
веръ часто погибаетъ, мояшо въ такихъ случаяхъ рекомендовать 
для подобныхъ местностей см^сь изъ 40 фун. шведскаго клевера, 
25 фун. тимофеевки и 15-ти фун костра безостаго на десятину. 
ПосЬвъ вс15хъ перечисленныхъ трлвъ необходимо разумеется произ­
водить весной, какъ монсни раньше, дабы въ надлежащей степени 
использовать находящуюся въ ней влагу. Семена заделываются при 
этомъ легкимъ каткомъ, деревянной бороной съ подплетенными 
хворостомъ зубьями или же обыкновенной волокущей, т. к. при 
бол'Ье глубокой заделк'Ь ихъ хозяинъ рискуетъ и совс^мъ не уви­
дать всходовъ посеянныхъ травъ.

При распашке занущеннаго луга подъ хлебопашество не надо 
забывать, что на севере Poccin, благодаря низкой температуре, 
старый дернъ, запаханный въ землю не скоро перенреваетъ. Пос­
леднее обстоятельство требуетъ со стороны хозяина особе).но тп1,а- 
тельной ежегодной обработки почвы, основательнымъ бороновашемъ 
ея, съ целью выволакиван1я остатковъ, занаханныхъ въ нервомъ 
году дернины и мха.

Было бы также весьма лгелательно, чтобы при подъеме ста- 
рыхъ луговъ, накануне ихъ осенняго взмета произвести лущен1е 
дерна какими-нибудь многолемешниками, а недели черезъ три по­
сле этого и приступить уже къ более глубокой вспашке луга, остав­
ляя пластъ пахоты безъ боро1Юван1я до весны.

Если по какой-либо причине не удастся вспахать лугь подъ 
ленъ съ осени, то необходимо сделать это весной какъ лгожно рань­
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ше, чтобы подр-Ьзать корнп горныхъ травъ, пока они не ожилп и 
чтобы сохранить почвенную влагу. Дня черезъ три посл1з этого 
пластъ пахоты необходимо забороновать; зат1змъ передъ самымъ по- 
с1;вомъ льна также боронова1пе надо произвести поглубже. Основ­
ное правило улучшен1я луговъ гласигь: чемъ хуже растутъ травы 
на лугу, т15мъ большее количество CM t.cn ихъ надо выс15вать на 
десятину, нредночитая д1злать увеличен1е ихъ за счетъ .злаковыхъ 
растен1й.

Дальн^йппй уходъ за многолетними лугами заключается въ 
уничтожен1и на нихъ сорной растительности, а иногда и въ по­
верхностном ь удобреп1и ихъ минеральными туками, если это не было 
сделано до посЬва.

Если въ см'Ьси преобладаютъ клевера, то лучшимъ yдoбpeнieмъ 
въ данпомъ случа'Ь лвляется гипсъ въ количеств1э 20 — 25 пуд. на 
десятину: для разбр|сыван]я его по полю надо избирать, конечно, 
тих}’ю погоду утром'ь. к.01’да л}тъ покрытъ еще росою. На сЬнер^ 
очень часто встр'Ьч;;ютгя почвы слишкомъ уже влажныя, затоп- 
ляемыя и заболоченныя. Естественно, что успешно луговодство 
возмоншо будетъ на нихъ лип1ь въ томъ случай, когда подобные 
уча(;тки подвергнуты предварительному осушен1ю посредствомъ от- 
крытыхъ или закрытыхъ канавъ, искуствепнаго подпят1я почвы, 
отвода поверхностпыхъ водъ, удален)я п.злишнихъ грунтовыхъ водъ 
и, наконецъ, путемъ дренанса, давно уже получившаго самое ши­
рокое распространен1е въ северной Герман1и, Англ1и, Дан1и и Скан- 
динавскихъ государствахъ.

Итакъ. нринимая во впиман1е рсе ска.занное выше, я naxoHty 
крайне необходимымъ органи;;овать на земскихъ показательпыхъ 
поляхъ, или где это вообп1,е окажется возможнымъ произвести, 
опыты указанными мною травопольными севооборотами и улуч- 
шен1емъ луговъ.
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