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Сборник стихов «Лирика» 
Н.М. Рубцова

Донументальная история составления 
и издания





Мы очень многого не знаем о Рубцове -  эта мысль не давала 
покоя при работе над этим материалом. Вернее сказать, знаем  
не точного, надуманного, фальсифицированного, пусть даже 
с самыми добрыми намерениями. Отчего это? Да от недостатка 
документов и реальных фактов для верных выводов, логичных 
предположений и умозаключений. Мы идём на поводу у  свое­
го жизненного опыта, учёных степеней, мировоззрения, рас­
суждая о биографии и творчестве великого поэта, зачастую без 
глубокого изучения, без учёта мнения коллег и правды доку­
ментов. Причём, документы надо обязательно просматривать 
в подлиннике, перед каждой серьёзной публикацией. Красиво 
сказать о Рубцове -  это смогли многие, но смогли ли они пред­
ставить доказательства, кроме своих зшствований?

Эта работа перенасыщена документами, неизвестными фак­
тами творческой жизни поэта Н.М. Рубцова. Замечу, что и сам 
автор не имел понятия о них до лета 2016 года, когда поработал 
в Архангельском государственном архиве (ГААО]. Конечно, об­
щее понимание о сборнике стихов Николая Рубцова «Лирика» 
у исследователей было. Но вот частностей, нюансов было явно 
недостаточно. Постараемся восполнить пробел п)пгём публика­
ции доступных и вновь найденных документов творческого пу­
ти русского поэта Н.М. Рубцова.

Первая официально напечатанная книга стихов Николая 
Рубцова «Лирика» стала уже легендарным изданием. О ней 
писали В. Белков, В. Кожинов, В. Бараков, В. Оботуров, М. Полё- 
това, Н. Коняев, М. Суров, С. Дмитриев, Ю. Кириенко-Малюгин,
В. Захарченко, А. Киров и другие. Но всё ли мы знаем об истории 
её создания, названии, процессе издания. На слуху обиды поэта 
Рубцова в его опубликованных письмах, воспоминания Влади­
мира Малкова, публикуемые не полностью, причастного к появ­
лению книги на свет. А вот архивы в этом материале заговорят.
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пожалуй, впервые. Читатель вправе ждать от автора архивных 
сенсаций и новый документальный взгляд на процедуру под­
готовки и издания сборника стихов Николая Рубцова «Лирика». 
В научный оборот будут введены документы из Государствен­
ного архива Архангельской области, как то: неизвестные пись­
ма и телеграммы Николая Рубцова, документы для служебного 
пользования Северо-Западного книжного издательства (СЗКИ) 
из Архангельска и Вологды, неизвестные рецензии на книгу 
стихов «Лирика» и многое другое. Одно только название сбор­
ника и его варианты, открывшиеся в документах, почти детек­
тивное исследование. Итак, в путь за истиной по сборнику сти­
хов Николая Рубцова «Лирика». Да помогут нам архивные дела 
и исследовательский азарт!

Нам не уйти в документальном повествовании о сборнике 
Рубцова от его выходных данных, на которые будем опираться. 
«Лирика» вышла в 1965 году и является первой официальной 
книгой поэта Николая Рубцова. Подписана к печати 08.09.1965, 
тираж 3000 экземпляров, цена 5 копеек. Объём книги 1,25 пе­
чатного листа. Напечатана в областной типографии города Во­
логды, на улице Калинина, 3. Редактор А.И. Лёвушкин, о нём 
мы ещё поговорим в этом материале, технический редактор
С.И. Соколова, корректор А.А. Фонтейнес. К ним есть претензии, 
например, они не исправили и не подсказали поэту, что строчки 
«Хотя проклинает прохожий, дороги моих побережий» можно 
исправить. Что вр5гчную и делал поэт, когда ему давали на под­
пись эту книжку.

Хотя проклинает проезжий
Дороги моих побережий.

Художником «Лирики» стал Б.И. Шабаев -  художник акаде­
мического направления, работавший в СЗКИ довольно успеш­
но. Он оформлял, например, книгу В.И. Белова «Плотницкие 
рассказы». Общее количество стихов, вошедших в сборник -  
25 на 40 страницах. Надо заметить, что иногда это первые ва­
рианты известнейших Рубцовских шедевров. Первый сборник 
молодого поэта Николая Рубцова получился скромным, не
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очень лю бим ы м  автором , но всё же он п рои звёл  впечатление 
на ч и тателей  и друзей  поэта. Начнём, пожалуй, с письм а Ва­
силия Елесина Василию Белову |1 |. «Н едавно Коля Рубцов при­
сла л  м н е  свою книж ку. Знаеш ь, она м е н я  порадовала. Д о эт о й  
книж ки я  не п р и ни м а л  Колю всерьёз, а здесь, где сконцент риро  
ваиы  два десят ка его не луч ш и х  ст ихов, понял, что эт о поэт  
больш ой. И какое же, чёрт  возьм и, вы п а ло  м н е  счаст ье ж ит ь  
в одно вр ем я  с вами, ребят а, с надеж дой и будущ ей гордост ью  
русской лит ерат уры » .

Из дневниковы х записей В.М. М алкова. 07.10.1965. «Заходил  
поэт Н иколай Рубцов. В пот рёпанном  дем исезонном  пальт о се­
рого цвета, на шее т ёп лы й  шарф. Вручил ему его книж ку «Л ири­
ка». Д олж ен сказат ь, что мы, «издат ели», её здорово обкорнали. 
Слишком м ного  бы ло «призем лённы х» стихов. Из А рхангельска  
пост оянно команда: убрат ь. И у м ы  и убрали . Рубцов, конечно, 
недоволен  своей книж кой. Говорит, что дарит ь её ником у не бу­
дет. Вообш,е-то он какой-т о ст ранны й. Видимо, скит альческая  
ж изнь налож ила свой от печат ок на его самого и его т во р че­
ство. К лянул А. Д ёвуш кина. Тот дум ает  т олько  о себе и о пр о ­
т алки ва н и и  своих ст ихов»  [2].

Н.А. Старичкова в беседах с автором  м атери ал а р ассказы ­
вала о том, что поэт скупал сборник стихов «Л ирика», ибо не 
хотел, чтобы  по нему его запомнили, и хранил скупленные эк ­
зем пляры  у неё. После трагической смерти Н иколая Рубцова 
у Нинель А лександровны  осталось «п олчем одан а» сборников 
«Л ирика». Конечно, она постепенно раздари ла их. А поэт А на­
толий Л ёвуш кин без колебаний получил в 1997 году областную  
ли тературн ую  премию им. Н.М. Рубцова и, наверное, вы ступал 
с воспоминаниями о нём...

Подобных архивны х докум ентов и воспоминаний можно 
привести достаточно много. Вот, скажем, поэт Михаил Ганичев 
из Череповца пиш ет в своих воспоминаниях: «Заговорили о В о­
логодчине... Коля ст ал ругат ь Северо-Западное и здат ельст во  -  
«понимаеш ь, я  им вы сла л  огромную  кучу стихов, а они издали  
книгу, равную  паспорту. Ладно, ну их!» [3].

Должен зам ети ть, что пока намеренно обхожу самое и н те­
ресное, а именно, что же писали о первой книге Рубцова по её
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выходе в свет критики и друзья, т. е. публичную оценку стихов 
сборника. Рецензий, опубликованных в газетах и жзфналах, было 
немного, и их общий тон благожелательный [4]. Василий Елесин 
в заметке «И песни русские слышны» (газета «Ленинское знамя», 
г. Тотьма, от 30 окт. 1965 г.) почти не находит в книге Николая 
Рубцова недостатков. Это, кстати, было не характерно для рецен­
зий на литературные произведения в то время. «Книжка Рубцо­
ва невелика. Но каждое стихотворение накалено страстью его 
души, насыщено глубокими раздумьями о жизни, о своём месте 
в ней...». Этой рецензии повезло. Сохранилась ремарка о ней само­
го поэта Рубцова в письме А.А. Романову, написанном в ноябре 
1965 года. «В. Елесин поместил в здешней газете хорошую [даже 
очень хорошую) рецензию на мою книжуу и тот же хороший от­
зы в о ней написал м не в личном письме. Вообще он молодец. Навер­
ное, он сделал это вопреки воле мрачного редактора». Вторая по 
времени опубликования рецензия Юрия Ратникова «Песня жаво­
ронка». Он опубликовал её в газете «Вологодский комсомолец»
5 декабря 1965 года. Это какая-то значительно наполненная ре­
цензия на книгу «Лирика». «В лучш их его стихотворениях -  кон­
трастность, чёткое противопоставление большого и малого. 
Он отстаивает право петь негромким голосом о любви, счастье, 
жизни. Отстаивает право на песнь жаворонка».

Рецензия Леонида Мелкова «Лирика Николая Рубцова» вы­
шла двумя днями позже -  7 декабря 1965 года в газете «Север­
ная новь» Усть-Кубенского района Вологодской области. «Первая 
книжка Н. Рубцова насчитывает всего 25 стихотворений. Они не 
все равноценны по своей )д/дожественной и смысловой силе, но 
в  них есть одно общее качество: высокий русский патриотизм, 
любовь к Родине... Я не ошибусь, если скажу, что в лит ерат уру  
пришёл новый т алант ливы й поэт -  Николай Рубцов...» Анализ 
стихов достаточно поверхностный, фразы избитые, но прияте­
ли Николая Рубцова делают большое дело для поэта -  первые 
рецензии на первую книгу несут некую узнаваемость стихам 
поэта и его поэтическому восприятию мира. Поэт Вилиор Ива­
нов откликается на выход «Лирики» своей газетной рецензией 
«О первой книжке поэта», напечатанной в газете «Ленинский 
путь» города Бабаево 6 января 1966 года. Он даже, как это было

8 Л И. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



принято в то время, критикует стихи Рубцова. Потом он поста­
рался забыть эту неловкую критику, полностью попав под вли­
яние поэзии Николая Рубцова. «Но наряду с хорошими произведе­
ниями в сборник вошли и «лёгкие» вещи. К ним можно отнести  
«Утроутраты», «Загородил мою  дорогу», «Старый конь». Правда 
рубрика «Первая книжка поэта» оправдывает в  некоторой сте­
пени слабые строчки и образы». Юрий Линник публикует рецен­
зию на сборник «Лирика» в журнале «Север» № 3 за 1966 год. На 
своё мнение имеет право каждый, тем более это мнение момента 
и уже принадлежит истории. Ошибки во взглядах иногда переме­
жаются и фактическими ошибками в газетах. Так, газета «Север­
ная новь» 20 апреля 1967 года печатает стихотворение, сейчас 
известное как «Тихая моя родина», под названием «Родина», и 
в небольшой преамбуле к нему напечатано: «В 1963 году в Северо- 
Западном книжном издательстве вышла книга его стихов «Лири­
ка». Однако, упоминание о том, что у поэта Рубцова вышел в свет 
новый сборник стихов, появились в «Вологодском комсомоль­
це» и в «Красном Севере», самых главных областных газетах [5].

Теперь необходимо перейти к неизвестным исследователям  
документам. Почему-то приходит на ум сравнение того, о чём 
уже написано, с надводной, видимой, сравнительно небольшой 
частью айсберга материала о сборнике стихов «Лирика». А вот 
далее будет её подводная, скрытая, тайная (для служебного 
пользования] и даже в чём-то личная большая масса докумен­
тов, касающихся данной темы. Первым рассмотрим письмо тов. 
Рубцову от старшего редактора Северо-Западного книжного 
издательства Веры Лихановой, которая, видимо, осуществля­
ла общий надзор над изданием «Лирики» Николая Рубцова [6] 
(см. прилож ение 1 на стр. 10]. Упоминаемое в нём редакторское 
заключение Анатолия Лёвушкина на первый вариант книги 
стихов поэта Рубцова «Вьюга» ждёт своего открытия где-то 
в архивах. Не удалось пока обнаружить и издательского дого­
вора между СЗКИ и поэтом Рубцовым. Однако неожиданностей 
и дат много и в этой, по сути, записке Лихановой. Впервые из 
неё мы узнаём первое название сборника стихов -  «Вьюга». 
Дата документа 30 июня 1964 года тоже говорит о многом. По 
всей вероятности, связь Николая Рубцова и СЗКИ по поводу из-
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Письмо тов. Рубцову от старшего редактора Северо-Западного книжно­
го издательства В.К. Лихановой от 30 июня 1964 года. Государственный 
архив Архангельской области (ГААО), ф. 1099, on. 1, д. 19, стр. 248. Впер­
вые упоминается первое название сборника стихов «Вьюга», ставшее 

в результате «Лирикой». Публикуется впервые

Дания книги стихов наметилась много раньше. Неспешным был 
процесс общения с молодыми авторами у СЗКИ, да и почта не 
убыстряла его. Пока говорить о дате начала работы над книгой 
стихов в Архангельском издательстве преждевременно, конкрет­
ной, документальной даты нет. Обозначим её условно концом 
1963 -  началом 1964 года, исходя из имеющейся на сегодняшний 
день в наличии информации. Ибо на доработку вариант сборни­
ка стихов «Вьюга» был направлен Н.М. Рубцову летом 1964 го­
да. Лиханова советует Рубцову учесть замечания Лёвушкина и 
ставит в известность поэта, что его сборник включён в план ре­
дакционно-подготовительных работ на 1965 год. Поэту Рубцову 
предлагается новую рукопись сборника, перепечатанную в двух 
экземплярах на пишущей машинке, выслать в СЗКИ не позднее 
конца 1964 года. Наверное, эта конкретика в продвижении своей 
книги в печать порадовала Николая Рубцова. Однако у поэта воз­
никает и ряд вопросов [книга то была первая -  Л.Я), с которыми
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он обращается в письме к руководителю своего семинара в Лите­
ратурном институте им. Горького Н.Н. Сидоренко в июле 1964 го­
да. «Я получил письмо из Архангельска. Стихи «Русский огонёк», 

«По холмам задремавшим» и ещё многие стихи, которые дали бы 
лицо книжке, мне предлагают обязательно убрат ь из рукописи. 
Даже стихотворение «В горнице моей светло» почему-то выбра­
сывают. Жаль. Но что же делать? Останутся в книжке стихи 
мои самые давние, м ной самим давно позабытые. Хорошо, что 
оставили стихотворение «Тихая моя родина».

Николай Николаевич, а что это значит, что книжку мою  
вклю чили в план редакционно-подгот овит ельных работ на 
1965 г.? Это значит ли, что книжка в 65 г. выйдет? Объём её -  
1 п. л. Много ли  это стихов, строчек, примерно?» Только из это­
го письма понятно, какие стихи [шедевры -  Л.В.), неизвестно 
по какой причине, были редакторами выброшены из будуще­
го сборника. При всём том Николай Рубцов выполнил все по­
ставленные условия, спорить с издательством, которое вы­
пускает твою первую книгу, надо было осторожно. Судить об 
этом можно по документу, который называется «Заключение 
на рукопись Николая Рубцова «Вьюга» (второй вариант]» [7] 
(см. прилож ение 2  на стр. 12]. Итак, в период начальной подго­
товки книги (3-5 месяцев] будущий сборник носил название 
«Вьюга». К сожалению, заключение на второй вариант сборни­
ка «Вьюга», автором которого стал А. Лёвушкин, не датировано. 
Интересно, что рецензент предлагает поэту назвать будущую 
книгу «Ось», по названию одного из стихотворений (это был бы 
не самый худший вариант названия -  Л.В.) будущего сборника 
«Лирика». Но Н.М. Рубцов в своём известном письме издателю  
(читай А. Лёвушкину -  Л.В.~) находит веские аргументы для то­
го, чтобы сказать своё категорическое нет против такого назва­
ния, и готов, в принципе, снять даже это стихотворение из кни­
ги. «Что касается стихотворения «Ось», то должен сказать, 
что я  совершенно против того, чтоб его поставить первым  
в книжке. Меня м ало уст раивает  такой довод, что в нём особен­
но ярко выражена м оя позиция. Я считаю, что м оя позиция, т.е. 
мои привязанности, м оя любовь, должны быть понятны по м о ­
им стихам, которые я  пишу искренне, -  и, значит, не нуждаюсь
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Заключение на рукопись Николая Рубцова «Вьюга» (второй вариант) 
А.И. Лёвушкина. Редактором будущей книги стихов «Лирика» предложен 
ещё один вариант названия «Ось». Но Н.М. Рубцов был резко против та­

кого названия. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 5. Публикуется впервые
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в декларации моей позиции. А стихотворение «Ось» как раз де­
кларат ивное и вдобавок легковесное, т. е. оно лиш ено от чёт ли­
вого настроения. И ещё вдобавок оно не лиш ено какого-то глад- 
кописного ритма. Так что я  совершенно не буду огорчён, если  
в издательстве вообще предложат убрат ь его из рукописи». Ана­
толий Лёвушкин в начале своего заключения на переданную ему 
рукопись (машинопись) вроде бы доволен работой молодого по­
эта. «Рукопись сборника стихов Николая Рубцова «Вьюга» после, 
авторской доработки стала целостной, единой по тематике 
(вот из-за этой целостности и тематичности рукопись ещё не раз 
меняла названия, например «Мачты», и содержание, пока не пре­
вратилась в «Лирику», не в цельную и совсем не в тематическую, 
а просто любимую многими почитателями Рубцова первую кни­
гу его стихов -  Л.В.). После удаления средних, не слишком ориги­
нальных вещей -  ярче проявились удачи, резче обозначился т вор­
ческий облик талант ливого молодого поэта». Интересно, снимая 
стихотворение Н.М. Рубцова «В горнице», пусть даже и первый 
вариант «В звёздную ночь», его посчитали средним или не слиш­
ком оригинальным? Любопытно было бы знать, конкретно ка­
ких ещё великих стихов лишилась «Лирика» по вине редакторов, 
выбросивших их в первом редакторском заключении (правда 
в цитируемом письме Н.Н. Сидоренко часть их приведена -Л.Б.). 
Николаем Рубцовым в письме в издательство озвучивается циф­
ра 75 выброшенных стихов (полный текст этого письма будет 
приведён в конце данной работы -Л.В.).

«Все 75 стихотворений, исклю ченны е Вами из рукописи «Ли­
рика», сейчас одобрены издат ельст вом «Советский писатель» и 
выйдут скоро книжкой «Звезда полей». Почти все эт и стихи. Так 
что, повторяю, выбросили Вы их абсолютно произвольно. Это 
говорит лучш е всего о Вашем отношении к автору». Но продол­
жим о втором редакторском заключении, написанном А.И. Лё- 
вушкиным. Он считает, что Николаю Рубцову следует снять из 
второго варианта сборника стихотворение «Уединившись за 
оконцем» «как слишком розовое, идиллическое. В то же время  
оно поверхностно и легковесно»  [8]. (Странно, но сейчас этого 
совсем не ощущается -  Л.В.) «В стихотворении «По вечерам» 
слышится чрезмерная идеализация прошлого» (так и хочется
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добавить, прошлого великой страны, тогда какая может быть 
идеализация -  Л.В.). «Стихотворение «Жара» сделано крепко, 
мастерски, но выглядит  слишком натуралистически». (Ну это 
уже явная придирка, если не к чему придраться -Л .й ]  «Стихот­
ворение же «В святой обители природы явно ниже возмож но­
стей Николая Рубцова (так и хочется сказать, что явно низкие 
возможности в понимании гениальных стихов демонстрирует 
в своём заключении стихотворец и редактор Лёвушкин, хоро­
шо, если по должностным критериям, а не из-за элементарной 
зависти -  Л.В.). И даже в стихотворении «Я буду скакать по 
холмам задремавшей отчизны» «былинный размер, инт онация  
не соответствует современности содержания». Но Лёвушкин 
может быть и снисходительным: «но если это стихотворение 
особо дорого автору, его, пожалуй, можно оставить в рукопи­
си сборника» (нет этого Рубцовского шедевра в сборнике -  это 
факт -  Л.В.). А  ещё редактор выбрасывает из стихотворения 
«Приезд Тютчева» «последние, заклю чит ельны е четыре стро­
ки, как совершенно лиш ние»  (правда на этот раз Рубцов отсто­
ял своё авторское право, и «Приезд Тютчева» напечатан в его 
классическом четырёхстрофном варианте -  Л.В.). Как к такому 
разгрому своей рукописи мог относиться Николай Рубцов, го­
ревший огнём вдохновения за каждую свою строку? Приведём 
известное и уже цитировавшееся письмо Рубцова к издателю, 
к Лёвушкину, в части, относящейся к стихотворению «Ось». Пись­
мо сохранилось в Вологодском музее-заповеднике с утратами, 
отсутствует начало документа. Датируется летом 1964 года [9].

«Если учесть, что, согласившись во многом  с Вашими други­
м и критическими замечаниями по рукописи, я  убрал из перво­
го её вариант а почти половину стихов, то тогда, наверное, не 
будет нескромным с м оей стороны попросить издат ельст во  
оставить в рукописи эти 2 стихотворения -  «По вечерам» 
и «Жара». Думаю, что и в худож ественном смысле эта просьба 
небезосновательна.

Ещё кое о чём. О стихотворении «В свят ой обители приро­
ды». Вы сказали, что оно написано ниже возмож ностей автора. 
И только. Я  не настаиваю и не прошу, чтоб оно осталось в руко­
писи. Хочу т олько сказать, что как раз об этом стихотворении

14 Л.М. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



я  особенно иного мнения, но ж елезная убедит ельност ь Вашего 
критического довода ост авляет  м еня бессловесным. Но, в  об­
щем, Бог с ним, пусть это стихотворение не будет в рукописи. 
Я примерно предполагаю, что Вы имели в виду, и говорить м не  
о нём -  значит  говорить неконкретно, а вообще рассказывать  
о своих взглядах на содержание и форму стихов. А предполагаю  
я  то, что Вы считаете стихи такого рода, как это, неориги­
нальными и пустыми.

Стихотворение «Уединившись за оконцем» Вы назвали л е г ­
ковесным. По-моему, легковесны ми следует считать те стихи, 
которые лиш ены  всякого настроения, а значит, и поэтического 
смысла, а не те стихи, в которых выражено лёгкое настроение 
или состояние духа и выражено легко. Иначе стихотворение Есе­
нина, например, «Вотуж  вечер. Роса блестит на крапиве. Я  стою  
у  дороги, прислонившись к иве» -  тоже стихотворение просто 
легковесное, а неудивит ельны й шедевр чистоты души и духа. Но 
это меж ду прочим. Также и об этом стихотворении не прошу, 
чтоб оно осталось в рукописи. Тем более, что в последнее время  
я  не считаю его законченным по форме... Не буду против того 
также, если из рукописи уберут  стихи «Впечатление детства» 
и «Вечер на сенокосе», т. к. последнее время считаю их какими- 
то пустяковыми.

Всё это, что касается некоторых м оих возражений и м ое­
го мнения о некоторых м оих стихах, я  сказал лиш ь как автор  
рукописи, для большей ясности дела. Просьба же м оя остаётся  
прежняя: оставить в рукописи стихи «По вечерам» и «Жара».

Да, я  тогда позабыл ост авит ь в издат ельст ве стихотворе­
ние «Тихая м оя родина», которое было одобрено в Вашей первой  
рецензии. Просто забыл. Поэтому я высылаю его сейчас и про­
шу опять его вклю чит ь в рукопись. О названии книжки я  ещё 
подумаю. Передайте, пожалуйста, это письмо директору изда­
тельства, т. к. это м оё письмо не просто Вам, а как представи­
т елю  издательства. Или нет, лучш е я  пошлю это письмо в нор­
м альном  порядке директору, а он передаст его Вам. Искренний 
привет и наилучшие пож елания издательству. Извините за  по­
спешные неловкие фразы.

Суваж ением Н. Рубцов».
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Николай Рубцов точно не возрадовался «объективной» 
оценке своей рукописи «Вьюга» редактором Анатолием Лёвуш- 
киным [10]. Круто обошёлся с рубцовскими стихами редактор 
его будущей книги. Отметим, что к этому времени А.И. Лёвуш- 
кин -  штатный редактор Северо-Западного книжного изда­
тельства и от его порядочности и художественного чутья зави­
село многое в судьбах авторов, книги которых он редактировал. 
С членами Вологодской писательской организации, конкури­
ровавшей с писателями Архангельска по составу и творческому 
потенциалу, у членов Архангельского отделения СП РСФСР, тех, 
кто, как Лёвушкин, работал в СЗКИ или консультировал изда­
тельство, сложились довольно напряжённые отношения. И те 
и другие хотели печататься больше и чаще. Угадайте, тиражи 
книг писателей из Вологды или Архангельска были больше? 
Кто чаще попадал в коллективные сборники из молодых писа­
телей? Все эти вопросы обсуждались в писательских организа­
циях обоих городов, об этом в архивах сохранилось много ин­
тересных фактов. На постоянно возникающие недоразумения 
по поводу издания книг пеняли СЗКИ Ольга Фокина, Виктор 
Коротаев, Борис Чулков, Сергей Чухин, Василий Белов и дру­
гие вологодские писатели и поэты. Даже выдержанный Алек­
сандр Романов, к тому времени возглавивший первичную во­
логодскую писательскую организацию, и тот иногда срывался 
в письмах на то, что Лёвушкина как поэта очень часто печатает 
СЗКИ, в то время как он тормозит выход сборников вологод­
ских поэтов. Вместе с тем идти на полный разрыв с Архангель­
ским издательством Романов как мудрый руководитель не мог, 
ибо в выходе в свет книг писатели были в зависимом положе­
нии от издательств. Вот почему в письмах Н.М. Рубцова на имя
А.А. Романова, широко известных и используемых как доку­
менты в исследовательских работах, многие страницы, касаю­
щиеся отношений Николая Рубцова с СЗКИ, вымарывались и не 
печатались. В данной работе впервые будут приведены пись­
ма Николая Рубцова Александру Романову без купюр, а также 
письма, которые сам Романов не счёл нужным сделать досто­
янием общественности исходя из приведённых выше причин.
Об отношениях между Вологодским отделением СЗКИ и Ар­
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хангельским главным предприятием можно почитать в других 
работах автора данного материала [11]. Должен сказать, что 
Вологодская и Архангельская писательские организации тогда 
имели в своих рядах известных и даже выдающихся советских 
поэтов и писателей. Вопросы выхода книг были принципиаль­
ными ещё и из-за хороших гонораров, выплачиваемых автору 
опубликованной книги. Не будем сбрасывать со счетов также 
общественную известность и популярность часто публикуемо­
го поэта или писателя. На гонорары, являясь членом СП СССР, 
можно было славно прожить, занимаясь только литературным 
трудом. Для этого нужен был талант, членство в Союзе писате­
лей и регулярная публикация своих произведений, не мешала, 
конечно, и известность с общественным положением в общ е­
стве. За любое напечатанное слово, рецензию, стихотворение, 
статью, заметку в любом средстве массовой информации, за 
проведённую встречу, выступление перед читателями, творче­
скую командировку полагался гонорар и чем известнее писа­
тель, тем его чаще приглашали, печатали, начисляли большую 
сумму гонорара. Пишется это не просто ради объяснения, а для  
того чтобы предварить следующие документы, которые будут 
рассматриваться и анализироваться. Были и такие писатели, 
которые не часто печатались и относились не всегда с белой  
завистью к талантливым, молодым собратьям по перу. От этих 
замечаний всё равно было не уйти, имея в виду, например, того 
же Анатолия Лёвушкина из Архангельска или Аркадия Сухаре­
ва из Вологды. В качестве следующего документа приводится 
рецензия А. Лёвушкина на сборник стихов А. Романова «Лири­
ка». Да, сборник именно с таким названием готовился к выходу 
в СЗКИ [12] (см. прилож ение 3  на стр. 18). После консультаций 
с Сергеем Дмитриевым, исследователем из города Череповца, 
стало понятно, что книги с таким названием у поэта Романова 
нет. Первый сборник его в СЗКИ назывался «Красное застолье» 
и вышел в 1966 году. Наверное, он вобрал в себя значительную  
часть поэтического материала, который Александр Романов 
в 1964-1965  годах представил в издательство как рукопись 
«Лирика» и по которому готовилась неосуществлённая книга 
с таким же названием.
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Заключение на рукопись АЛ. Романова «Лирика» А.А. Лёвушкина. Без да­
ты. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 15. Именно на книгу с таким названием по­
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ступает 15 мая 1964 года в СЗКИ заявка от А.А. Романова (ГААО, ф. 
1099, on. 1, д. 15). Книга стихов Романова «Лирика» предполагалась со­
лидной по объёму - 5-6 печатных листов. В одном из писем Александру 
Романову старший редактор издательства Вера Лиханова спрашивает, 
как обстоят у  него дела с «Лирикой». ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 16, стр. 114.

Публикуется впервые только начало рецензии

Редактор Лёвушкин, в основном, расхваливает стихи поэта 
Романова, а не критикует их. «А. Романов не прибегает к  раз­
личны м  формалистическим ухищ рениям, лж еноваторским ат ­
рибутам. Стих его прост и добротен. В наше время, когда в поэ­
зию густым косяком повалили всякие гробокопат ели декадент­
ской трухи, особенно приятно читать стихотворения, автор  
которых верен лучш им  русским поэтическим традициям». Не 
мог этого отрывка, актуального и сейчас, не процитировать, 
но неужели по отношении к поэзии Рубцова у Лёвушкина было 
какое-то другое мнение или сила воздействия стихов Рубцова 
воспринималась как конкурирующая, а романовские строки 
были лишь хороши, но не гениальны. А ведь оба документа: ре­
цензия на рукопись Романова «Лирика» и редакторское заклю­
чение на рукопись Рубцова «Вьюга» -  написаны Лёвушкиным 
в одно и то же время. Но важно ещё и другое -  то, что сборник 
Рубцова, в конце концов, полз^ил название «Лирика», а Рома­
нов книгу с таким названием так и не выпустил. Но поскольку 
редактором обоих поэтических рукописей был А.И. Лёвушкин, 
то налицо явная связь рукописи «Лирика» Романова и сборни­
ка стихов «Лирика» Рубцова. Эту связь, вероятно, можно будет 
проследить через дневниковые записи Веры Лихановой, Анато­
лия Лёвушкина или Александра Романова. Только тогда будет 
понятно, то ли это субъективизм с названием сборника редак­
тора, возможно, с согласия автора или подарок Романова моло­
дому поэту Рубцову, скромное, но вместе с тем и обязывающее 
название первого сборника» -  «Лирика».

Как проходила работа над книгой «Лирика», мы узнаем из 
писем поэта и ответов на них. А вот два документа, о которых 
поэт Рубцов, скорее всего, и не подозревал. Это письмо в СЗКИ 
члена Вологодского отделения СП РСФСР Аркадия Сухарева 
и ответ на него [13]. Из письма Аркадия Алексеевича Сухарева
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1965 года: «Несмотря на ходатайство вологодского от деления  
Союза писателей о выпуске этого сборника в текущем году  (он 
имеет в виду свой сборник стихов «Новоселье» и борется за 
его продвижение в печать -  Л.В.), он в план включён не был и 
отодвинут на последующие времена. Конечно, издавать начи­
нающих не членов Союза писателей чужой зоны (Ю. Добряков, 
В. Коротаев, Н. Рубцов и др.) тоже нужно, но, вероятно, не за 
счёт книжек членов Союза своей зоны». Сухарев предъявляет 
свои, как ему кажется, справедливые претензии к СЗКИ, пред­
лагая всем «гениям» встать в очередь, но в руководстве Архан­
гельского издательства сидят тоже серьёзные люди. Сухареву 
дают возможность издать только один сборник и только в 1967 
году. Директор СЗКИ Б.С. Пономарёв также защитил честь Во­
логодской писательской организации и косвенно Рубцова: «И 
одно возражение по поводу Вашего письма. В. Коротаев и Н. Руб­
цов -  вологжане. Они не из «чужой зоны». Рукописи их были реко­
мендованы Вологодским отделением Союза писателей».

Итак, получившая окончательное название «Лирика» пер­
вая книга поэта неспешно готовится в Северо-Западном книж­
ном издательстве, даже можно сказать, в Вологодском его от­
делении, но под строгим контролем из Архангельска. Рубцов 
многого не знает, но стремится узнать и понять. Ему пока не 
совсем ясна издательская политика и подковёрная борьба 
в СЗКИ. Рубцов постигает азы, определяет свои пристрастия, не 
хочет мириться с произволом, по его мнению, редактора своей 
книги. Но рабочий процесс верстания книги довольно трудоё­
мок и разбит на несколько этапов, менять на которых, конечно, 
никому ничего не хочется, а Рубцов предлагает постоянно что- 
то новое из только что написанного. Как автор он, безусловно, 
прав, и надо бы учитывать его пожелания, но безупречными его 
стихи в издательстве не считают, и благосклонного отношения 
поэт к себе не снискал. Не видят редакторы СЗКИ большой раз­
ницы между шедевром и просто добротным стихотворением. 
Рубцова ничем не выделяют из армии стихотворцев, впрочем, 
возможно, и выделяют тем, что он не член Союза писателей 
и обычный студент Литературного института, который с одо­
брения Вологодской писательской организации запустился со
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своей первой книжкой. В конце зимы, 25 февраля 1965 года,
А.А. Романов, тогда руководивший Вологодским отделением  
Союза писателей РСФСР, в письме в Северо-Западное книжное 
издательство пишет: «Высылаю протокол общего собрания. 
Остальные рукописи (Н. Рубцова, Н. Угловского и моя) будут  
обсуждаться позднее, в  марте... Н. Рубцов -  знаю это -  сейчас 
упорно работает над рукописью. Думаю, книжка будет неболь­
шой, но своеобразной» [14].

Видимо, здесь настало время опубликовать ещё одно неиз­
вестное письмо Н.М. Рубцова. Следуя логике повествования, да­
же отсутствие даты на нём не причина отказываться от его пер­
вой публикации [15] [см. приложение 4 на стр. 22]. Руководство 
СЗКИ, как следует из письма, требует обсуждения рукописи Руб­
цова в первичной организации Союза писателей в Вологде. И это 
несмотря на то, что рукопись уже одобрена в Комитете по делам 
печати в Москве. Николай Рубцов искренне недоумевает по это­
му поводу. Напомню, что к этому времени он уже прочно входит 
в так называемый актив Вологодской писательской организа­
ции. В него входили писатели и поэты, уже себя проявившие 
и активно печатающиеся, но ещё не члены СП.

«Уважаемый товарищ директор!
Сообщаю Вам адрес своего теперешнего м ест ож ит ель­

ства: Вологодская обл., Тотемский р-н, с. Никольское. Так что, 
если необходимо обсудить рукопись м оей  книжки в от делении  
Союза писателей, мож ете послат ь её в  Вологду. Хотя, вообще- 
то, неуж ели это т ак необходимо, если она, эта рукопись, бы ла  
одобрена в Комитете по делам  печати? Свой адрес сообщить 
Вам я  ст рем ился давно, но не знал всё эт о время точно, где же 
я  буду жить. Рукопись, если это, повторяю, будет нужно, по­
шлите, пожалуйста, в Вологду, на отд. Союза писателей, а не 
сюда в село. Мне, я  думаю, сообщат о ней. А какие-либо другие  
м ат ериалы  по эт ому делу (м ало  ли  что ещё нуж но будет сде­
ла т ь  по рукописи на Ваш взгляд) пошлите, пожалуйста, сюда 
на адрес м оего мест ож ительства. Ж елаю  Вам всего наилуч­
шего! Привет издат ельст ву. С уваж ением Н иколай Рубцов». 
И ещё один документ подтвердит, что рукопись будущей «Ли­
рики» была послана из Архангельска в Вологду для обсз^к-
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Неизвесное письмо Н.М. Рубцова в СЗКИ. Без даты. ГААО, ф. 1099, on. 1, 
д. 33, стр. 203. Публикуется впервые
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дения среди писателей. Это датированная 26 января записка 
Веры Лихановой Владимиру Малкову: «Уважаемый Владимир  
М ихайлович! Посылаем Вам рукопись сборника стихов Н. Рубцо­
ва для проведения обсуждения его в отделении Союза писателей. 
С приветом и наилучшими пож еланиями В. Лиханова, старший 
редактор худож ественной лит ерат уры»  [16]. А теперь важная 
дата в истории создания «Лирики» как книги. Борис Пономарёв 
в этот день 7 апреля 1965 года отправляет согласованную, ис­
правленную и вычитанную автором, обсуждённую и одобрен­
ную в Вологодской писательской организации рукопись в Во­
логодское отделение Северо-Западного книжного издательства 
на имя его директора Владимира Малкова. «Уважаемый В лади­
мир Михайлович! Направляем Вам рукопись сборника стихов Ни­
колая Рубцова «Лирика». Звонил А.А. Романову. Просил его зайт и  
к Вам прочитать рукопись. Александр Александрович дал такое 
согласие. Если у  Вас, Владимир Михайлович, возникнут какие-то 
замечания по сборнику, прошу нам сообщить. Оформляйте сбор­
ник так, как оформляются поэтические сборники у  нас. Я имею  
в виду формат сборника, суперобложку, портрет, аннотацию  
и библиографическую справку. Прошу Вас связаться с автором, 
чтобы ут очнит ь сведения. Вёрстку выш лит е автору. С приве­
том Б. Пономарёв, директор издательства» [17] [см. прилож е­
ние 5  на стр. 24].

И 7 же апреля 1965 года В.К. Лиханова, старший редактор от­
дела художественной литературы СЗКИ извещает в своём письме 
Н.М. Рубцова о конкретных шагах на пути выхода сборника поэ­
та к читателю [18] (см. прилож ение 6 на стр. 25). «Сборник Ваших 
стихов направлен нами в Вологодское от деление издат ельст ва  
для сдачи в производство в Вологодскую типографию. Посылаем  
Вам содержание сборника... Если Вам удаст ся сейчас побывать 
в Вологде, то Вы сможете посмотреть рукопись сборника перед 
сдачей в набор. А вёрстка сборника Вам будет выслана. Сейчас 
же Вам необходимо представить в Вологодское отделение изда­
т ельст ва свою фотографию и биографические данные, которые 
необходимы для аннотации на сборник. Просим Вас также вы ­
слат ь нам прилож енный к первому варианту рукописи от зы в  
Н. Сидоренко на него. Ж елаем Вам дальнейших т ворческихуспе-
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Приложение 5
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^  авремя 65

Уважаемый 8яадимир "йихамяович!

направляем Зал рукопись сСорыика сгихов Лико- 
лая РУБЦОВА "Лирика". Звонил А.а.Романову- Просии его 
;баи?:й к Зам прочитать рукопись. Александр Алексавдро- 
йЕЧ дал та 'ое еоглапке. йслк у дас, Владишр Шх&Шю~ 
вкч, йозаахнуж каки«-у?о гшечатя по иЗорий^?у, арошу 
аам сообщЯ'Хь.

0-)оршя.ав а̂ Зод»жх 'faK, как офорштю-гся воэти- 
4f;CKi-ie д'5дрйа!«й у «ас. Л ймев d ьиду ;рорм«г сборни?«, 
ауоероилох^«у, {lopipe'f, («миотацию и ОиЛшогра^йческую 
справку, lipouiy dac связаться о айкором, чгоОы уточ­
нить сведв«л>1. нерсхку йыш1ите «вгору.

О тшаетон

Б. Поиоиаре», 
директор Издательства.

Письмо Бориса Пономарёва Владимиру Малкову от 7 апреля 1965 го­
да. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 32, стр. 66. Директором издательства даёт­
ся добро на запуск процесса печатанья «Лирики» Николая Рубцова в 
Вологодском отделении Северо-Западного книжного издательства.

Публикуется впервые
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Приложение 6
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жоьт, аставшть з  с'Зорнике see же не соадй йвзиохша, ов- 
рлаоштаь « оцеадаа их )̂вдай20р0Н А.Дезуйгшнш*

йыауадеш (З^ли сиягь и (хежш "/едйййвшвь оксшцем.*. 
”д a&i'soti обштлн природы", "Старшин аУ1у̂  своих т$роавш”,  
"я.-з?реча", ш зйавш е у нас прегеазни ао содеркаш» я свэей 
'̂до».ее*:-*вйной денноежи.

Зт  удается секчае побывать в дагогде  ̂ жо iia еш - 
геэе ао й ш гргь  дужопиа! сборнайа перед сдаче̂ г в казор. А 
зеда-гса с<?ор*щ{а Вши будет вн<аин«. Сейчас *е а«»м йв!>3-«вда~ 
ш аредсхайй1>ь а вологодское о*делеше аадателзсхва ово» р -  
горра^и» к аавгрцфичвв!** данше, «сохорю вввй^одйив д «  •** 
аогадаи ais ет р а т . Ороеим Зае *аклв шейа*ь «аа aps3jio**e«6ir
S *ге|Ш01̂  иарйааад ^ysaiaicis сборяйка втшэ Й.ейдоренш »а -

imtmm  Вай дадьявйшшс жворчвсшх

а28ршйл1 редактор 
Ш ожесттит жтершурл

В. Ляхйтт.

Письмо В.К. Лихановой поэту Н.М. Рубцову о конкретных шагах по выхо­
ду в свет его первой книги стихов «Лирика» от 7 апреля 1965 года. ГААО, 

ф. 1099, on. 1, д. 35, стр. 186. Публикуется впервые
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хов. Старший редактор худож ественной лит ерат уры Лихано- 
ва». Вера Константиновна Лиханова в организационном плане 
всё толково разъяснила поэту Н.М. Рубцову. Пока не удалось 
обнаружить в архивах упоминаемый отзыв Н.Н. Сидоренко, ру­
ководителя поэтического семинара, в котором учился студент 
Рубцов в литературном институте. Но упоминание о книге Руб­
цова под промежуточно-рабочим названием «Мачты» (уже не 
«Вьюга» или «Ось» -  Л.В.] присутствует в одной из характери­
стик Н.Н. Сидоренко, данных студенту Николаю Рубцову [19].

К нашему огорчению, Вера Лиханова в творческом плане, 
говоря о сборнике Рубцова, в письме полностью поддержала 
мнение А.И. Лёвушкина, своего подчинённого и редактора бу­
дущей книги Рубцова. Она высказала претензии по содержанию 
и художественной ценности отдельных стихов поэта. Сейчас по 
этим критериям упоминаемые в письме стихи поэта Рубцова, 
пожалуй, никто бы не рискнул критиковать. Но тогда, это был 
лишь 1965 год. «Стихи «Жара» и «По вечерам», которые Вы 
столь горячо защищаете в своём письме, оставить в сборнике 
всё же не сочли возможным, согласившись с оценкой их редак­
тором А. Лёвушкиным. Вынуждены были снять и стихи «Уеди­
нившись за оконцем», «В святой обители природы», «Старпомы 
ждут своих матросов», «Встреча», вызвавш ие у  нас претензии  
по содержанию и своей худож ественной ценности».

Таким образом подтверждается, что «делали» сборник сти­
хов «Лирика» в Вологде, но все финансовые дела, редакторский 
надзор, последнее слово в художественном оформлении книги, 
отбор стихов, утверждение художника книги осуществлялось 
в Архангельске. Как общались Борис Пономарёв, руководитель 
Архангельского издательства [20], и Владимир Малков, руко­
водитель Вологодского филиала издательства [21]? В то время 
только посредством писем, телеграмм или по проводному теле­
фону, заказывая вызов у телефонистки заранее. Это, конечно, за­
трудняло оперативное решение конкретных вопросов между Во­
логдой и Архангельском. Принципиально договориться, конечно, 
можно было и по телефону, но увидеть собственными глазами ис­
правления в макете будущей книги, иллюстрации, обложку мож­
но было, только вложив эти материалы в конверт и отправив их
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почтой. Это дни и недели ожидания для автора и изготовителей 
книги. А ещё надо было обязательно подписывать подлинники 
документов, ставить печати, собирать рецензии и рекомендации 
местного отделения СП и отправлять в Архангельск. Хлопот с из­
данием книг хватало, это был долгий творческий и чисто техни­
ческий процесс. Но тем виднее становились для автора, редакто­
ра, художника книги и для руководства издательства творческие 
просчёты, концепция книги и подбор нужных в неё стихов, соот­
ветствующих, в том числе, и названию книги. Естественно, что 
в этот период Вологда и Архангельск работали не только с одной 
книгой молодого автора Николая Рубцова. В одну почтовую кор­
респонденцию вкладывались материалы по разным вопросам. 
В этом был и большой минус, иногда что-то пропадало в этой пе­
реписке, не доходило до конкретных адресатов. Однако оставим 
общие замечания и будем двигаться дальше.

Лето и начало осени 1965 года слабо отразилось в докумен­
тах по подготовке книги Н.М. Рубцова к печати. Вернее так, со­
хранились документы об активной работе в это время поэта Ни­
колая Рубцова по подготовке другой его книги «Звезда полей» 
в московском издательстве «Советский писатель». Но об этом  
чуть позже. В это же время работа над «Лирикой» тоже не пре­
кращается. Сохранился документ из 1965 года, датированный 
30 июня за подписью Владимира Малкова. Это Справка о ре- 
дакционно-издательском портфеле в Вологодском отделении 
СЗКИ. В ней указывается, что «Лирика» находится на вычитке 
у автора. Выйдет в свет в сентябре [22]. Следующий документ, 
который тоже приводится впервые, как нельзя лучше показы­
вает повышенное внимание со стороны руководства Архан­
гельского издательства и его директора Бориса Пономарёва 
к сборнику Николая Рубцова, причём какое-то пристрастное 
внимание. Документ датирован 21 июня 1965 года и адресован
В.М. Мал кову. «Уважаемый Владимир М ихайлович! Ещё раз прочи­
т ал стихи Рубцова. Кажется, что экземпляр рукописи, который  
у  меня, не совпадает с подписанным к набору. Надо исключить  
стихи «На родину», «Жара», «Было всё», если они остались в ос­
новной рукописи. Следует, м не думается, также снять «Звёзды  
горят» [сделаноявно под Фета), «В святой обители природы» (пе­
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репевает Тютчева), «Доволен я  буквально всем» и «Ночью на пере­
возе» (повторяющиеся образы, да и по содержанию не ахти что]. 
Как Ваше мнение, Владимир Михайлович? Остальные стихи остав­
ляем. «Виденье на холме» и ещё три стихотворения Рубцова были 
опубликованы в «Октябре» № 8 з а 1 964 год. Посмотрите этот но­
мер журнала. С приветом Б. Пономарёв» [23]. Естественно, к сожа­
лению, ни одно из перечисленных Пономарёвым стихотворений 
в сборник «Лирика» не вошло. Малков не решался возразить и 
перечить директору головного издательства, а просто выполнил 
приказ. Это был недружеский редакторский жест по отношению 
к Николаю Рубцову, хотя Пономарёв знает о публикациях стихов 
поэта Рубцова в лучших столичных журналах. А может, здесь, как 
сейчас говорят, и не было ничего личного, только работа. Вот так 
казалось Пономарёву, он же сравнивает поэзию Рубцова с поэзи­
ей Тютчева и Фета, находит влияние этих поэтов на Рубцова. Кто 
знает, может, тогда и родились знаменитые рубцовские строки.

Но я у Тютчева и Фета 
Проверю искреннее слово.
Чтоб книгу Тютчева и Фета 
Продолжить книгою Рубцова!

А далее письмо Рубцова Александру Романову, которое мож­
но найти во многих изданиях о поэте, но последняя страница 
его выпущена и нигде не печатается, но именно она позволяет, 
исходя из содержания, датировать его концом лета или началом 
осени 1965 года. Естественно, что выпуш,енная страница в ос­
новном посвящена СЗКИ, но вместе с тем какая хорошая фраза 
Рубцова о Василии Белове была скрыта от почитателей их та­
ланта. Выделенное жирным шрифтом печатается впервые.

«Дорогой Саша! Несказанно был рад твоей весточке. Одно 
меня озадачило: о какой рукописи ты говоришь? Рукопись моей  
книжки леж ит в Архангельском издательстве. Она пришла от­
туда на Вологодское отделение, что ли? Или ты имеешь в виду 
рукопись стихов, которые я  послал С.В. Викулову? Если эту руко­
пись, то тогда о какой рецензии ты пишешь мне?Эти стихи я  по­
слал С.В. с той целью, чтобы он смог отобрать стихи из них для
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подборки в «Кр. Север», о которой у  нас был разговор с ним до эт о­
го. А тебя, Саша, от всей души поздравляю и желаю тебе на эт ой  
новой должности всего самого доброго. Стихов пишу, да, много. 
Не знаю даже, что делат ь с ними. Мне самому они абсолютно не 
нужны, когда уже закончены, а и никому, видно, не нужны, раз их 
не печатают (бывают, конечно, исключительные случаи). Хоро­
шо бы, Саша, было, если бы из «Кр. Севера» в счёт стихов, которые 
будут напечатаны, как-нибудь, каким-нибудь образом послали  
м не немного денег до Нового года. Ты не м ог ли  чуть-чуть похло­
потать об этом? Мне тут, в эт ой глуши, страшно туго: работы  
для меня нет, местные власт и начинают подозрительно смо­
треть на м оё длительное пребывание здесь. Так что я  не всегда 
могу держаться здесь гордо, как горный орёл на горной вершине. 
«Кр. Север» напечатает только один стих, ради снисхождения? 
Наверное, т ак и будет. Только м не вся эта м елкая возня вокруг 
какого-нибудь дурацкого одного стишка надоела и не нужна. Всег­
да столько разговоров, работы на машинке, всякого беспокой­
ства, усилий  -  и ради чего? Ради того, чтобы увидеть, что вот  
всё-таки напечатали? Есть в  газете 8 -1 0  строк! Правда, Саша, 
всё это как-то ненормально? Были бы у  м еня средства, я никогда 
не печатал бы стихи, не стремился бы к этому, т. к., насколько 
я убедился, стихи, вернее, хорошие стихи (не говорю о себе), печа­
ти не нужны. Это обстоятельство, как самый печальный цвет ок  
в букете остальных печальных обстоятельств в жизни пишущих 
ребят, не имеющих лит ерат урного имени. Ну, я  разболтался, как 
воробей на зерне. Извини. Очень рад был бы увидет ь тебя. С сер­
дечным приветом Н. Рубцов.

Привет Тасе. Желаю тебе и ей всех радостей в жизни! 
(См. на обороте.) Передай, пожалуйста, Саша, привет Васе 
Белову. Правда, прекрасный человек!

P.S. Если рукопись книжки моей «архангельской» пришла 
к вам, то неплохо бы было мне заменить там некоторые 
плохие стихи. На неё уже писал рецензию в Арх. (ангельске - 
Л.В.) Лёвушкин и одобрил эти плохие, давно мной написанные 
стихи, зато другие, получше, предложил убрать. Оттого, 
что они для него непривычны, наверное. Там запланировали 
мне 1 лист -  получится, в общем, брошюра, но надо бы и эту
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брошюру сделать как можно лучше. Если ты напишешь мне, 
что надо какие-то стихи выбросить оттуда плохие, я с ра­
достью сделаю это. Ещё раз всего тебе наилучшего, Саша!»

Николай Рубцов беспокоится о своей первой книге, предпо­
лагая сделать всё возможное для улучшения её содержательной 
и творческой составляющих. Но, как видно из его следующего 
неизвестного письма в СЗКИ, которое публикуется впервые, вёр­
стку пришлось подписать, т. е. фактически дать согласие на тот 
вариант книги, на котором настояло издательство. Рубцов вы­
читал гранки, согласился с содержанием книги, её оформлением, 
дал разрешение на дальнейшие действия издательства для печа­
танья сборника. Это был похожий на брошюру или паспорт, как 
выражался сам Рубцов, сборник стихов под нейтральным, воз­
можно тоже навязанным издательством, названием «Лирика».

Письмо датировано 07.09.1965.
«Уважаемые товарищи!
Я сейчас нахожусь в Москве. Проездом был в Вологде (из Ни­

кольского Вологды было не миновать. Видимо, у Владимира 
Малкова в Вологодском отделении СЗКИ и были подписаны до­
кументы -  Л.В.]. Там я  подписал вёрстку своей книжки, сигналь­
ный экземпляр которой обещают послать через несколько дней. 
У меня в связи со всем этим такая просьба: если вы можете, то 
пошлите, пожалуйста, оставшийся гонорар или часть его по 
адресу: Москва, Тверской бульвар, 25, Лит ературный институт  
имени Горького. И ещё, когда выйдет книжка, можете ли  Вы вы ­
слат ь м не несколько её экземпляров? Пожалуйста, прошу Вас, не 
задерж ите ответ. Суважением и приветом Николай Рубцов» [24] 
(см. прилож ение 7 на стр. 31-32]. На письмо Рубцова, пришедшее
7 сентября, тем же днём ответил директор Архангельского из­
дательства Борис Пономарёв (публикуется впервые). Он обе­
щает перевести гонорар только по получении из Вологодского 
отделения СЗКИ рабочих экземпляров сборника. Он также уве­
домляет, что 10 авторских экземпляров «Лирики» тоже вышлет 
в Вологодское отделение издательства по указанному автором 
адресу. Тон переписки автора и издательства пока рабочий и 
деловой. Претензий у обеих сторон пока нет [25] (см. прилож е­
ние 8 на стр. 33).

30 Л.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство
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Продолжение приложения 7
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Неизвестное письмо Н.М. Рубцова из Москвы в Северо-Западное книжное 
издательство от 07.09.1965 года. Дата письма приводится по входящей 
записи регистрации его в СЗКИ. Поэт в Вологде подписал вёрстку «Лири­
ки» и просит выслать гонорар. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 34, стр. 93 (оборот).

Публикуется впервые
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Приложение 8
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Ответ поэту Николаю Рубцову в Москву от директора СЗКИ Бориса По­
номарёва от 7 сентября 1965 года. 10 авторских экземпляров «Лирики» 
и гонорар будут переданы поэту по выходе книги. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 34, 

стр. 94. Публикуется впервые
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Следующее неизвестное письмо Николая Рубцова датирова­
но 10 октября 1965 года. Сам поэт ещё полон оптимизма -  всё 
же первая книжка, первый ожидаемый большой гонорар (вер­
нее его оставшаяся часть -  Л.В.'). Но резолюция вверху перево­
дит все надежды Н.М. Рубцова в проблематичный вариант раз­
вития событий. «В дело. Гонорар переведён в ноябре 1964 года. 
Пономарёв». Рубцов ещё ничего не знает об издевательском ха­
рактере расчётов с ним по гонорару за книжку «Лирика», верит 
в справедливость, спокойно и рассудительно пишет письмо, ко­
торое публикуется впервые.

«Уважаемый тов. директор. Моя книжечка уж е вышла из пе­
чати. Сейчас я  снова возвращаюсь в деревню. Буду находиться 
там довольно долго. Поэтому оставшийся гонорар за книжку 
прошу Вас выслат ь м не туда в деревню, по адресу: Вологодская 
область, Тотемский р-н, с. Никольское. Очень прошу Вас не задер­
ж ивать гонорар, т. к. на эти скромные средства в связи с отъ­
ездом в деревню у  меня большая надежда. Мне они сейчас бук­
вально необходимы. С искренним уваж ением и наилучшими по­
ж еланиями Николай Рубцов. 10.10.1965» [26] (см. приложение 9]. 
Рубцов ещё спокоен и надеется получить в качестве окончатель­
ной оплаты за свои стихи некоторую сумму, которая была ему так 
необходима. Прочитать абсолютно точную дату письма не пред­
ставляется пока возможным. Денег от издательства поэт Рубцов 
до конца октября 1965 года так и не пол}^ает. Он шлёт в адрес 
СЗКИ телеграмму от 27.10.1965. Ещё не зная о ничтожной сумме 
оставшегося гонорара: «Отзовитесьуваж аемые товарищи Сроч­
но телеграфируйте ответ Снимаюсь якорем или шлите перевод 
телеграфом село Никольское Рубцов» [27] (см. приложение Ю на  
стр. 36). Судя по второй телеграмме от 06.11.1965, деньги поэту 
телеграфом перевели, но не в ожидаемом количестве. «Почему 
послали только 30 рублей срочно телеграфируйте пожалуйста 
Рубцов» [28] (см. приложение 11 на стр. 37). Этим же 6 ноября Бо­
рис Пономарёв пишет ответ Николаю Рубцову в село Никольское 
с разъяснением по поводу гонорара за сборник стихов. Иногда 
думаю, а стоит ли в принципе публиковать подобные докумен­
ты, относящиеся к изнаночной стороне творческого процесса. Но 
только идиллическое освещение его будет полуправдой, были
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Неизвестное письмо Н.М. Рубцова директору СЗКИ Б.С. Пономарёву от 
10.10.1965 года. «Мне они (деньги) сейчас буквально необходимы». ГААО, 

ф. 1099, on. 1, д. 33, стр. 203. Публикуется впервые
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Неизвестная телеграмма Николая Рубцова в Архангельское издатель­
ство из села Никольское от 27.10.1965 года. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 34, 

стр. 247. Публикуется впервые

В нём и вопросы денежные и технические. Так просто их из жизни 
поэтов, в том числе и Рубцова, никак не выкинешь. Давайте срав­
ним в этой связи, как Б.Н. Пономарёв пишет об отношениях с Руб­
цовым в своих воспоминаниях, а только потом приведём письмо 
Рубцову. Сравните и, как говорится, почувствуйте разницу между 
правдой документа и писателем Пономарёвым и его изложени­
ем событий. Имея в виду только один материал, мы всегда будем 
пребывать в мире иллюзий.

«Осенью 1964 года Рубцов приехал в Архангельск. Как сейчас 
помню первую встречу с поэтом в Северо-Западном книжном из­
дательстве, директором которого я  был в то время. В кабинет во­
шёл молодой человек с худощавым болезненно-серым лицом, молча

36 Л.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



Приложение 11

■S с МййНОТврОТВОТ  Ч«' :Ч1 *

Неизвестная телеграмма Николая Рубцова в СЗКИ из села Никольского 
от 06.11.1965 года. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 34, стр. 248.

Публикуется впервые

опустился на диван, в смущении потирая руки и время от времени 
глуховато покашливая. Мы, издательские работники, расспросили 
Николая о его жизни и поняли, что он оказался в стесненном по­
ложении. В издательстве находилась рукопись стихов Рубцова, и 
с автором был заключён договор и выдан ему аванс. Довольный по­
эт уехал в село Никольское. В 1965 году первый сборник стихов -  
«Лирика» Н  Рубцова увидел свет» [29]. Что интересно, в своей кни­
ге Борис Пономарёв даже ничего не придумывает, он рассказывает 
о событиях октября -  ноября 1964 года, о заключении издательского 
договора с поэтом. Но он просто выпускает все последующие острые 
моменты, не считает нужным даже упомянуть о них. Пусть за него 
это сделают документы и покажут весь драматизм положения по­
эта Рубцова в то время. Итак, письмо Бориса Пономарёва Николаю 
Рубцову от 6 ноября 1965 года. «Уважаемый Николай Михайлович!
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Первоначальный расчёт (60%) по вашему сборнику был сделан за 
700 строк. Вам было начислено 294 рубля (эти деньги, в качестве 
аванса, и получил Рубцов в ноябре 1964 года -  Л.В.). Но в сборнике 
опубликовано не 700 строк, а только 470. 470 строк умножить на 
70 коп. = 329 рублей. 329 руб. — 294 руб. = 35 рублей. С этой сум­
мы удержан подоходный налог 2 руб. 10 коп. и расходы по переводу 
телеграфом. Вам в окончательный расчёт перевели 29 руб. 94 коп. 
Вот таковы данные бухгалтерии. Никакого недоразумения в рас­
чётах с Вами нет. С приветом Б. Пономарёв. Директор издатель­
ства» [30] (см. приложение 12 на стр. 39). А материальное положе­
ние Н.М. Рубцова в этот момент и правда было аховым. И при этом 
Рубцов получил первую книгу как паспорт, которая не удовлетворя­
ла его по многим позициям. Приведём цитаты из исследовательской 
работы Сергея Дмитриева. «Бледноватым, на наш взгляд, оказалось 
и оформление вологодского художника Бронислава Шабаева, тогда 
студента Московского государственного художественного инсти­
тута имени Сурикова. Бронислав Иванович в то время плодотворно 
сотрудничал с книжными издательствами Вологды и Архангельска. 
Но, при всём уважении к тат нт у художника, данную работу нель­
зя причислить к удачным. Увидев свои имя и фамилию «замаскиро­
ванными» под стебель цветка, Рубцов грустно пошутил: «Похоже 
на искривлённый позвоночник». Из разговора с художником нам уда­
лось узнать, что им было сделано до десяти вариантов обложки 
в технике рисования «тушь, перо». Работа эта велась во время его 
приезда на каникулы в Вологду» [31]. А вот как сказал В.В. Коротаев 
о книжке «Лирика» на одном из собраний Вологодского отделения 
СП РСФСР: «Протокол от 14 июля 1966 года. Выступление В. Коро- 
таева: “В Архангельске есть тенденция выпускать несерьёзные кни­
ги. У Николая Рубцова первая книга стихов усечена очень... Рубцов 
обижен, ведь издали одну обложку, а не книж ку”» [32].

При всём этом Николаю Рубцову ещё не заплатили ожидаемую 
сумму гонорара. Вот такой невесёлый итог первого опыта сотрудни­
чества с СЗКИ оказался у поэта. И как в этой ситуации должен был 
вести себя Николай Рубцов? Смириться не позволяла острая нужда 
в деньгах, отсутствие постоянной литературной работы, и Рубцов 
решает прояснить все вопросы в переписке со своими друзьями. 
Назвал бы это ноябрьским взрывом недоумения и негодования Ни-
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Письмо Бориса Пономарёва Николаю Рубцову по поводу выплаты гоно­
рара поэту за сборник «Лирика». ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 34, стр. 292. 

Публикуется впервые
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колая Рубцова. Вопрос, к кому обратиться с такими щепетильными 
и одновременно узкоспециальными просьбами, наверно, серьёзно 
занимал Николая Рубцова. К приятелям, которые ещё были нович­
ками в литературе и мало что понимали в издательских хитроспле­
тениях, обращаться не имело смысла. И тогда поэт пишет 19 ноября 
1965 года два письма А.Я. Яшину и А.А. Романову. Письма эти пере­
кликаются в части вопросов адресатам по поводу оплаты труда поэта 
за сборник «Лирика» и выяснения чисто творческих и технических 
проблем при издании книги. Письмо Александру Яшину широко 
известно, часто цитируется и публикуется без купюр, как исключе­
ние из того, что касается отношений Рубцова и СЗКИ. Получил ли 
Рубцов на него ответ, возможно, и получил, но он пока неизвестен 
исследователям. Письмо Яшину -  это эмоциональный порыв чело­
века, верящего в справедливость, к старшему опытному другу. Это 
призыв о поддержке и просьба совета, как поступить в данной си­
туации. Интересно мнение писателя Виктора Захарченко о том, что 
Яшин напрямую причастен к изданию сборника Рубцова «Лирика», 
но согласиться с ним не можем, ибо в письме Николай Рубцов пишет 
о своей «Лирике» как о неизвестной Александру Яшину книге, есте­
ственно, обращаясь к нему с великим уважением и пиететом. Яшин 
своим авторитетом и реальной помощью не раз прикрывал Рубцова в 
неприятных ситуациях [33]. Публикуется это письмо только в части, 
касающейся сборника «Лирика» (полный текст письма желающие без 
труда найдут в любом сборнике документов о Н.М. Рубцове -  Л.В.).

«Александр Яковлевич! Я  не знаю, как вы сейчас чувствуете  
себя (или, как здесь говорят, как можете], всё в порядке с Вашим  
здоровьем?Но, искренне надеясь, что Ваш недуг прошёл, и Вы, как 
прежде, ст али сильным и могучим, я  реш ил обратиться к Вам 
с просьбой по вопросу, вернее, по делу, важ ному для меня. Обра­
щаюсь именно к Вам потому, что именно Вас, я  уверен, только  
и послушают.

Д ело в том, что у  м еня в Архангельске в Северо-Западном из­
дат ельст ве выш ла маленькая книжечка - 1 п . л .

Недавно за эту книжку, за которую я  должен был получит ь  
оставшиеся 40% гонорара, м не послали всего-навсего 29 ру­
блей. При этом уведом или меня, что никакого недоразумения 
здесь нет, что произведён окончат ельный расчёт. (И эту-то
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несчастную сумму они послали после долгой некрасивой волы н­
ки.) Они совершенно неожиданно для м еня реш или оплат ит ь не 
все строчки, а только, видимо, рифмованные. Решили -  сдела­
ли. Оплатили 470 риф мованны х строк, но фактически в книж ­
ке 640 строк, т. е. за ними остался -  я  в  этом убеж ден -  долг. 
Это долг за 170 строк по 70 коп. Вот уж  дейст вит ельно свинью  
подлож или! Я  не злоупот ребляю  разбивкой строк, да дело ещё и 
в том, что они сами кое-где её убрали, а кое-где ввели, -  значит, 
в художественном отношении они наш ли это целесообразным. 
Так чего ж они, балбесы, подсчитали т олько рифмы! Они обяза­
ны м не оплат ит ь были по договору 1 п. л., равны й 700 строкам  
(не важно, рифмованных или нет), фактически они обязаны м не  
оплат ит ь 0,88 п. л., равного 640 строчкам (опять же не важно, 
риф мованных или нет). Правда ведь? Д а во всех порядочных из­
дат ельст вах оплачивают все строки -  это я знаю по себе.

Между прочим, у  м еня в книжке есть и белые стихи. По како­
м у  же принципу они оценили их? Если они взяли тут во вним а­
ние ритмические строки, то почему же они не сделали этого по 
отношению к другим «разбитым» стихам? Ведь разбивка -  это  
и есть создание ритмических (интонационных) строк. Да есть 
там и такие стихи, в которых невероятно трудно подсчитать 
все рифмы. Ведь дело-то всё-таки не в рифмах, а в строках! Риф­
ма -  лиш ь художественное средство, которое я  м огу использо­
вать, м огу и не использовать. Да что тут говорить! Они по­
ступили очень непорядочно. Хотя бы тогда предупредили м еня  
заранее, что у  них такое (особое) правило оплат ы стихов.

Просьба моя заключается в том, Александр Яковлевич, чт о­
бы Вы посоветовали мне, что теперь сделать, или (если Вы най­
дёте, что я  прав), может быть. Вы сами напишете им об этом, 
и они образумятся. Что касается меня, то я  им о своей прет ен­
зии ещё ничего не написал. Я бы плюнул на всё это дело, но суть 
в том, что, уезж ая в эт у деревенскую глушь, я  рассчит ывал на 
эти средства и строил в связи с ними кое-какие планы. Теперь 
они рухнули. Я ведь не м иллионер. Вот так: в книжке 640 строк, 
они же оплат или т олько 470 строк.

Плеват ь на это дело (от махиват ься от него) нельзя ещё 
в смысле принципа. Если же вы, Александр Яковлевич, не совсем
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здоровы, то тогда извинит е м еня и забудьте об эт ой просьбе. 
Я Вас очень прошу: в этом случае извините и забудьте! Жаль, 
что эти идиоты вынудили м еня побеспокоить Вас и испортить 
своё письмо. Передайте м ой сердечный привет дорогой Злат е  
Константиновне, Вашим чудесным девушкам и ребятам. Будь­
те здоровы! Да хранит Вас Бог!

Николай Рубцов
Вологодская обл., Тотемский р-н., с. Никольское
(Далее идут написанные от руки два стихотворения: «Осен­

ние этюды» с посвящением А. Яшину и «Кружусь ли я в Москве 
бурливой...» -Л .В.)

RS. Книжка м оя называет ся «Лирика». Может быть. Вы су­
меет е не очень долго собираться с ответом. Буду Вам искренне 
благодарен и обязан.

19/Х1-65».
Второе письмо, датированное тем же 19 ноября 1965 года, отправ­

лено А.А. Романову, тогда ответственному секретарю Вологодско­
го отделения Союза писателей РСФСР. Оно впервые опубликовано 
автором данного материала в 2013 году. В книге «Страницы жизни 
и творчества поэта Н.М. Рубцова» был опубликован только рукопис­
ный вариант письма Н.М. Рубцова в разделе документы. В данной 
работе авторская небрежность будет исправлена и данное письмо 
будет приведено и в виде расшифровки рукописи Николая Рубцова, 
пригодной для чтения [34]. Уникальность этого неизвестного, затаён­
ного Романовым письма Рубцова состоит ещё в том, что в отличие от 
письма Яшину Николай Рубцов более откровенен, конкретен, приво­
дит примеры из своих стихов. Он явно ждёт реальной помощи, а не 
только сочувствия. Видимо, более тесные, рабочие и дружеские от­
ношения были у Романова с Рубцовым. Да, не забудем, что это не пер­
вое и не единственное письмо Романову относительно его отношений 
с СЗКИ, вспомним выпущенные, впервые напечатанные в этом мате­
риале строки писем Рубцова Романову, касающиеся издания сборни­
ка стихов «Лирика» в Архангельском издательстве.

«Дорогой Саша! Извини, что беспокою (чёрт возьми, перо ужас­
но грубое, какое-то рондо). Дело вот в чём. Мне пришло письмо из 
Архангельского издательства. В нём пишут, что в моей книжке 470 
строк, которые они и оплатили. На самом же деле в ней 640 строк,
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т. е. 170 строк остачисъ неоплаченными (напомню, что по договору 
с издательством Рубцову обязаны были оплатить 700 строк, но мно­
гие стихи просто выбрасывались, и сборник получился меньшего 
размера, по мнению поэта, 640 строк, а по мнению издательства, и 
всего 470 строк -  Л.В.). Послушай, что это за поведение со стороны 
издательства? Они, видишь, думали, думали и придумачи оплатить 
мне только, видимо, рифмованные строчки. Но дело в том, что так 
теперь никогда не делается ни в одном порядочном издательстве. 
Я  точно знаю, например, что «Советский писатель» оплачивает 
все строчки полностью. Ты знаешь, я  уже бывал напечатан почти 
во всех толстых журналах — и там плата за стихи (даже в «Юно­
сти») такая же -  за все строчки. Д а и, конечно, не по 70 копеек. Д а  
вот ещё что, если говорить о принципе оплаты стихов. Там у  меня, 
в этой книжке есть белые стихи («Соловьи») как же они их оплати­
ли? Очевидно, они брачи во внимание не рифмованные (там их нет), 
а ритмические строки. Но в таком случае, почему же они по этому 
же принципу не стали отачивать «разбитые» стихи. Ведь всякая 
разбивка стихов — это и есть создание ритмических (интонаци­
онных) строк. Так вот тут уже противоречие. А принцип оплаты 
стихов должен быть один. Во всех, повторяю, порядочных издатель­
ствах используют самый справедливый единственный принцип -  пла­
та за все строки. Так что, Саша, за ними явно остался долг и, как сам 
видишь, значительный - з а  170 строк по 70 копеек (ведь такую ми­
зерную построчную плату и то не хотят произвести по-человечески, 
этично). Пишу тебе об этом потому, что хочу узнать от тебя, что 
же мне теперь сделать? Хочу также узнать, как оплачиваются 
в этом издательстве лично твои стихи и стихи, например, С. Вику­
лова, вообще, других. Чтобы не заставлять меня ждать (а я хочу 
после твоего авторитетного ответа написать письмо в издатель­
ство), ты, пожачуйста, пошчи мне ответ короткой телеграммой, 
по существу, что считаешь необходимым сообщить. Между прочим, 
а как же они поступичи с таким стихотворением, как «Тихая моя р о ­
дина», в котором все четверостишия (рифмованные полностью) пи­
шутся на две строчки? Такого же «запутанного» вида стихотворе­
ние «Таковы на Руси леса». Ещё я  должен тебе сказать, что разбивку 
кое-где они сделали сами (а кое-где убрачи). Например, в стихотво- 
рении «Загородил мою дорогу», т. е. они нашчи это целесообразным
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в художественном отношении. Так чего же они, балбесы, только 
рифмы подсчитали? Кстати говоря, в этом стихотворении «Загоро­
дил мою дорогу» разбивка некоторых строк, на мой взгляд, абсолют­
но не нужна. Ну, это уже дела творческие. И в  «Тихой моей родине» 
тоже кое-где поразбивали (ну, видно, строки не помещались). А что 
же о семинаре ничего не слыхать? Саша, будь друг, оттелеграфируй 
сразу же ответ. А строчки в книжке не можешь ли сам подсчитать, 
чтобы не было недоразумения. Твой Н. Рубцов. 17.09.65 г.».

Великолепное письмо поэта о творческой изнанке труда сочини­
теля. Поэту Н.М. Рубцову приходится бороться за честную оплату. Он 
не знаком с политикой именно Северо-Западного книжного издатель­
ства в этом вопросе, но вовсе не сведущим в финансовых вопросах 
поэта нельзя назвать. Он печатался уже и в сборниках, и в альманахах, 
и во многих центральных московских журналах, естественно, полу­
чая причитающийся гонорар. Рубцов, правда, не совсем осознаёт, что 
это его первая официальная книга, что его считают, пусть и формаль­
но, начинающим поэтом. Из письма видно, что он сам себя таковым 
не мыслит. Отношения с А.А. Романовым у Н.М. Рубцова, как вид­
но из письма, особенно доверительные и товарищеские. В письмах
А.Я. Яшину и Н.Н. Сидоренко те же вопросы, но задаются они в более 
общем плане, не подробно, учитывая их занятость и состояние здоро­
вья. На переднем плане в практически неизвестном письме Рубцова 
проблемы с редактурой стихов и разбивкой строк прямо-таки возму­
щают поэта. Он считает, что его обидели в оплате или, как минимум, 
поступили не честно, не как в других издательствах. Далее увидим, 
что у поэта были для этого все основания и Рубцов вправе был иметь 
свою точку зрения по поводу оплаты ему за сборник стихов. Он при­
водит примеры оплаты в толстых литературных журналах, в которых 
он с успехом печатался, и это было правдой Рубцова. Но редакцион­
ная политика в отношении оплаты первой книги начинающего автора 
не делила поэтов на гениальных и способных. Существовали жёсткие 
государственные тарифы и признанная, отработанная временем прак­
тика оплаты сборников стихов и книг прозы. Может быть, не совсем 
понятно только одно -  как же можно правильно и честно измерить 
в деньгах вдохновение..? При всём том, особое благожелательное от­
ношение издательства в отношении оплаты всё же имело место быть. 
Вот как об этом пишет в личном письме автору материала мурман­
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ский писатель, знавший Николая Рубцова по Литинстигуту В.В. Со- 
рокажердьев. «В то время в периферийных издательствах поэтам пла­
тили 70 копеек за строчку, членам СП побольше, от 1 рубля до 1 рубля 
40 копеек, как договорятся. В центральных издательствах нижняя 
планка была 1 рубль за строчку, членам СП, естественно, выше -  до 
1 рубля 70 копеек. Это были государственные расценки. И ещё пла­
тили потиражные, если тираж превышал 10 ООО. После заключения 
договора с издательством автор сразу получал 25 процентов гонорара 
или 60 процентов согласно договора. А когда книга выходила, полу­
чал остальное». Напомню, что членом СП СССР Николай Рубцов 
стал только в 1968 году. Какие-то свои выводы можно будет сделать 
исходя из следующего документа, внешний вид которого так и гово­
рит, что он чудом сохранился. Он необычайно важен для темы нашей 
работы, ибо это неизвестный и неопубликованный пока нигде ответ 
Александра Романова на публикуемое выше неизвестное письмо Ни­
колая Рубцова. Сейчас оно хранится в архиве исследователя Сергея 
Дмитриева. Приношу ему глубокую благодарность за возможность 
первой публикации документа. Ещё раз уточню, что он никогда не 
использовался рубцововедами как источник информации. А.А. Рома­
нов, ответственный секретарь Вологодского отделения СП РСФСР 
ставит Николая Рубцова в известность, что он приглашён на област­
ной семинар молодых авторов на конец 1965 года [35]. В данной ситу­
ации поэта Рубцова это, видимо, морально поддержало. Романов по- 
деловому отвечает на «крик исстрадавшейся души поэта» Рубцова, 
как он сам пишет, но не в телеграмме, а более пространно, в письме.

«27.11.1965Дорогой Коля! Только что отправил тебе маленькое 
извещение о том, что семинар будет с 07.12, как сегодня получил 
от тебя письмо, похожее на крик исстрадавшейся души (по спра­
ведливости исстрадавшейся). Вот что я  тебе посоветую. Ты сде­
лай так: 1. Запечатай в бандероль свою книжку и пошли в Москву, 
в Комитет по охране авторских прав (Москва, Лаврушинский пере­
улок, 17). Попроси там подсчитать количество строчек. Там-,то 
уж  знают, зубы на этом съели. 2. Потом пиши в издательство: 
будет ясно, правильно ли выплатили гонорар, сходится ли количество 
строк по подсчётам комитета и издательства. А что — 70 копеек за 
строку, то, конечно, сумма мизерная, но знаю, что здесь (и в Вологде 
раньше) платили по столько. Конечно, обидно, даже несправедливо.
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ибо первая книжка -  самая обнадёживающая, и тут-то рубли как раз 
и нужны. Потом, когда человек встанет на ноги, меньше требует­
ся, а выплачивается... больше. Лично мне в Архангельске никак ещё 
не платили. Моя книжка будет в первой половине 1966 года. Сколько 
дадут, не знаю, но думаю, что в пределах рубля, рубля 20 копеек -  не 
больше, они скупые. Вот и всё, что могу сказать, друг мой Никола- 
ша! Готовься к семинару -  вызову. Нос не вешай, пиши стихи. Жму, 
твой Романов» [36] (см. пршожение 13 на стр. 45^6). Письмо Алек­
сандра Романова полностью подтверждает выкладки об оплате сбор­
ников стихов Владимира Сорокажердьева. Видимо, Рубцов отправлял 
«Лирику» в Комитет по охране авторских прав (непривычно звучит на­
звание этого учреждения в начале XXI века, века бесправия авторов. -  
Л.В.), ибо на сегодняшний день доступен только ещё один документ на 
эту тему -  заключительное письмо Рубцова в Северо-Западное книж­
ное издательство. Он широко известен и публш^ем, но хотелось бы 
пристальнее вчитаться в его строки [37]. Это письмо хранится в Во­
логодском государственном музее-заповеднике. Оно не имеет начала 
и даты, но его необходимо привести полностью. Возможен вариант, 
что поэт никогда не отправлял его в издательство, оно просто осталось 
в его черновиках. В Государственном архиве Архангельской области 
(ГААО) пока не удалось обнаружить ни намёка на сильные и обличаю­
щие строчки этого послания поэта Николая Рубцова.

«По договору Вы предоставили мне для печати 1 п. л. Этот  
печат ный лист, равны й 700 строкам, я  как раз и использовал. 
Какое имеет значение, разбиваю я  строки или нет (это чисто 
худож ественное средство), но книжку все-таки я  составил из 
700 строк, как мы договорились. И за все эти строки по договору 
Вы обязаны м не уплат ит ь.

Ваша ссылка на снисходительное отношение ко мне как к авто­
ру [разрешили якобы разбивьу строк) безосновательна. Снисхож­
дения с вашей стороны никакого не было. Иначе вы не убрали бы 
из рукописи 75 стихотворений. Это Вы сделали абсолютно произ­
вольно. Это. А что же тогда можно сказать о разбивке строк?

Вы легко  м огли убрат ь эту разбивку, если бы нашли это нуж­
ным. Все 75 стихотворений, исключенные Вами из рукописи «Ли­
рика», сейчас одобрены издат ельст вом «Советский писатель» и 
выйдут скоро книжкой «Звезда полей». Почти все эти стихи. Так
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Неизвестное письмо A.A. Романова Н.М. Рубцову из архива С.А. Дмитри­
ева, исследователя, барда, коллекционера г. Череповца. 
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что, повторяю, выбросили Вы их абсолютно произвольно. Это 
говорит лучш е всего о Вашем отношении к  автору. Рубцов».

Пока не обнаружен ответ Николаю Рубцову из Комитета по 
авторским правам, но можно предположить, что это последний 
аккорд напряжённости между поэтом Рубцовым и СЗКИ напи­
сан им по получении ответов от Романова и из этого Комитета. 
Рубцов не согласен с решением редакторов из Архангельска, 
но смирился с этой реальностью. Рубцов с горечью говорит 
о неподобающем отношении к себе как к автору. Он чувствует 
свою поэтическую силу творца и желает оценить свой талант 
соответственно. Но для издательства это, по-прежнему, толь­
ко первая книжка поэта с амбициями. Тогда Рубцов приводит 
свой новый, ошеломляюш,ий аргумент об одобрении почти всех 
выброшенных из «Лирики» стихов московским издательством  
«Советский писатель». Хотелось, чтобы был понятен весь дра­
матизм момента. В это издательство ждали своей очереди года­
ми признанные мэтры советской поэзии и то, что в нём приня­
ли к печати книгу Рубцова, говорило об очень многом, в первую 
очередь, о многообещающем таланте поэта. Ещё раз остаётся 
только пожалеть, что мнение редакторов Лёвушкина и частич­
но Лихановой, частное и субъективное, явилось для книги «Ли­
рика» истиной в последней инстанции, что многие выдающи­
еся стихи Рубцова не были оценены по достоинству. Но тут на 
смену сожалению приходит истинное удивление. Получается, 
что в одно и то же время Николай Рубцов работал над сборни­
ками своих стихов и в Архангельске, и в Москве.

Как видно из давно опубликованного письма Рубцова Егору 
Исаеву, датированного концом 1964 года, первоначальная ру­
копись книги «Звезда полей» была отправлена в издательство 
«Советский писатель» весной 1964 года. А весной 1965 года уже 
встал конкретный вопрос об издательском договоре с «Совет­
ским писателем» на книжку «Звезда полей». Об этом поэт пишет 
Егору Исаеву в письме от 2 апреля 1965 года. Об этом же и записка 
из архива Владимира Семакина от Егора Исаева. Оба они тогда 
работали в издательстве «Советский писатель». В данной работе 
уже указывалось, что лето 1965 года как-то выпадает из процес­
са изготовления и публикации книги «Лирика» в СЗКИ. Но имен­
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но этим летом, 10 июня 1965 года, Николай Рубцов заключил из­
дательский договор на лз^шую, может быть, книгу своей жизни 
«Звезду полей» и получил аванс 25% гонорара. Условия договора 
с издательством «Советский писатель» были не в пример лучше, 
чем с Северо-Западным книжным издательством. Объём книги 
предусматривал 1400 строк по цене 1 рубль 40 копеек за строчку, 
как у любого известного писателя. Этот факт, конечно, морально 
и материально поддержал поэта Рубцова в то время. Рукопись ав­
тор должен был в готовом виде, в двух переписанных на машинке 
экземплярах, сдать в издательство не позже 30 ноября 1965 го­
да. Правда это уже будет другая исследовательская история...

Исходя из всего вышенаписанного становится очевидной 
состоятельность и правильность претензий Н.М. Рубцова по по­
воду оплаты гонорара и творческих вопросов, касаюш,ихся вы­
хода в свет в СЗКИ сборника стихов «Лирика». На этом считаем 
основные загадки издания книги стихов Рубцова «Лирика» ре­
шёнными силой документов, доступных на сегодняшний день. 
Но не исключали бы некоторых уточняющих моментов и вы­
водов, которые могут появиться в связи с публикацией новых, 
неизвестных документов по данной теме.

Уже заканчивая работу над материалом о сборнике стихов
Н.М. Рубцова «Лирика», не ожидали, что судьба подарит ещё од­
ну удивительную встречу. Бронислав Иванович Шабаев, худож­
ник книги «Лирика», согласился побеседовать и обнародовать 
свои варианты обложек сборника стихов Рубцова. Излишне го­
ворить, что они сохранились только в архиве художника и ни­
когда не публиковались. Бронислав Шабаев родился в 1930 го­
ду, но, несмотря на возраст, до сих пор продолжает работать как 
живописец. Его супругу Людмилу Александровну многие мо­
гут вспомнить как модель, позировавшую Д.Т. Тутуджан для её 
выдающейся и очень запоминающейся картины «Молодая». 
Семья Шабановых -  это семья художников, творческих, инте­
ресных людей. Сын Бронислава Ивановича, две дочери, внзп< -  
профессиональные художники с шабаевской искрой в искус­
стве. Сам Шабаев владеет в совершенстве практически всеми 
графическими и живописными техниками. Конечно, более все­
го интересовал вопрос о том, как художник пришёл к работе
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над книжной иллюстрацией. Оказалось, что в конце 50-х годов 
XX века ему предложили оформить книгу стихов С.В. Викулова «За­
хотелось мишке молока», с этого и началось его сотрудничество 
с Северо-Западным книжным издательством как художника-ил- 
люстратора. Бронислав учился тогда в Московском художествен­
ном институте имени Сурикова, но в свободное время на канику­
лах оформил как художник-иллюстратор около 50 книг классиков 
русской литературы и вологодских авторов. Среди них оказалась 
ничем вроде бы тогда не выделяющаяся «Лирика» поэта Николая 
Рубцова. Они никогда не встречались лично: художник Шабаев и 
поэт Рубцов. Заказ на оформление сборника «Лирика» Бронислав 
Шабаев получил от Владимира Малкова, возглавлявшего Вологод­
ское отделение СЗКИ. Удивительно, но и макет книги или рукопись 
её художнику тогда тоже не показали. Единственное, что знал Ша­
баев, это некоторые стихи Рубцова и то, что это будет маленькая, 
скромная, первая книга поэта. Именно Малков передал Шабаеву 
слова Рубцова, что когда он увидел свою фамилию в стебле на об­
ложке сборника стихов, то выразил своё отношение к этому так, 
что «это очень похоже на искривлённый позвоночник». Об этом 
Бронислав Шабаев рассказывал по телефону исследователю Сер­
гею Дмитриеву и при встрече автору этих строк. Не хотелось бы 
рассматривать работу художника Шабаева как творческую неуда­
чу, ибо в оригинальности и свежести идеи оформления обложки 
«Лирики» ему не откажешь. Не будем забывать и то, что это толь­
ко один из нескольких вариантов обложки сборника, по мнению 
самого художника, не лучший и не самый любимый, а навязанный 
руководством для этой книги. Надо сказать, что утверждённый ва­
риант обложки выбрал для будущего сборника стихов Владимир 
Малков, выбрал, не спрашивая мнение художника. Когда Бронис­
лав Иванович позволил сканировать все свои варианты обложки 
«Лирики» Рубцова, не удержался, спросил, а какой бы вариант он 
предпочёл тогда и сейчас? Художник указал именно на тот рису­
нок, который лежал и на моём сердце. Однако, в те годы спорить 
с заказчиком обложки и большим начальником Владимиром Мал- 
ковым было невозможно, и только сегодня мы можем оценить, 
какой могла быть обложка «Лирики» при других обстоятельствах. 
Может быть, когда-нибудь и переиздадут первую книгу Рубцова
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под более лиричной и узнаваемо русской обложкой Бронислава 
Шабаева. Ну, а пока остаётся только поблагодарить художника 
Б.И. Шабаева за участие в творческой судьбе поэта Н.М. Рубцова и 
представить на суд читателей и любителей поэзии рабочие вер­
сии обложки сборника «Лирика» (см. стр. 53-54: варианты облож­
ки сборника стихов Н.М. Рубцова «Лирика» художника Б.И. Шабае­
ва. Ценный подарок рубцововедам России. Публикуются впервые 
на цветной вкладке).

В целом сборник стихов «Лирика» поэта Н.М. Рубцова вышел 
запоминающимся и стихами, и оформлением. Правда он не про­
извёл эффекта разорвавшейся бомбы в читательской и писатель­
ской среде, был критически воспринят Рубцовым, видимо, не лю­
бим им из-за гонорарных неувязок. Но это был бесценный первый 
опыт выживания в издательской среде, и следующая книга стихов 
поэта «Звезда полей» по всем показателям уже тянула на выс­
ший балл [Николай Рубцов не признавал только её супероблож­
ку -Л .Я ) и стала событием в литератзфном мире страны.

Примечания;

1. Цитата из письма Василия Елесина Василию Белову. Из книги 
М.Б. Сурова «Белов. Штрихи великой жизни». Вологда, 2007, стр. 628.

2. Полная дневниковая запись В.М. Малкова от 07.10.1965 года. 
Дневник Владимира Малкова. ГАВО (Государственный архив Вологод­
ской области], ф. 1735, оп. 3, ед. хр. 2.

Малков Владимир Михайлович (1918-1981). Журналист, главный 
редактор областной книжной редакции, директор областного книж­
ного издательства, директор Вологодского филиала Северо-Западно­
го книжного издательства (СЗКИ) г. Архангельска, заслуженный ра­
ботник культуры РСФСР.

3. Из воспоминаний череповецкого йисателя и поэта М.М. Ганиче­
ва «Воспоминания о Николае Рубцове». Рубцовский сборник. Черепо­
вец, 2008, стр. 132-142.

4. Рецензии на сборник стихов Николая Рубцова «Лирика», опублико­
ванные при жизни поэта. В. Елесин «И песни русские слышны», г. «Ленин­
ское знамя», Тотьма, от 30 октября 1965 года. Ю. Ратников «Песня жаво­
ронка», г. «Вологодский комсомолец», от 5 декабря 1965 года. В. Иванов 
«О первой книжке поэта», г. «Ленинский п)ггь», Бабаево, от 6 января 1966
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года. Л. Мелков «Лирика» Николая Рубцова», г. «Северная новь», Усть- 
Кубинский район, от 7 декабря 1965 года. Ю. Линник «Рецензия на сбор­
ник Н.М. Рубцова «Лирика», ж. «Север», № 3 за 1966 год.

5. Небольшие информационные заметки о выходе «Лирики» были 
опубликованы в областных газетах. 5 декабря 1965 года в статье «Но­
вые строки -  новые имена» в «Вологодском комсомольце» упомина­
ется о Рубцове и выходе его первой книги стихов. 5 января 1966 года 
о выходе «Лирики» информирует читателей газета «Красный Север» 
наряду с книгами других поэтов Вологодской области.

О «Лирике» Николая Рубцова никогда не забывали почитатели его 
таланта. В. Белков «Лирике -  20 лет», г. «Красный Север», 21 сентября 
1985 года. Ф. Медведев «Самая смертная связь», г. «Книжное обозрение», 
26 мая 1989 года. В. Сергеев «Лирика» к 30-летию выхода в свет», г. «Рус­
ский Север», 11 апреля 1995 года. Неоднократно материалы о «Лирике» 
публиковал на страницах журнала «Автограф» B.C. Белков [«Автограф» 
№ 24 -  письмо В.К. Лихановой, «Автограф» № 25 -  письмо А А  Романова 
Н.М. Рубцову и объёмную статью «Год поэзии и «Лирики»}. Особо выделил 
бы небольшз^! статью Вячеслава Белкова из «Автографа» № 20 за 2002 год 
«Рубцов дарит «Лирику». Процитируем ряд положений этой важной для 
данной темы работы. «В собрании сочинений поэта в 3-томах, которые 
недавно увидели свет [редактор-составитель В.Д. Зинченко -  Л.В.], при­
ведены три дарственные надписи на «Лирике» [В. Аринину, Ф. Кузнецо­
ву не полностью, А. и 3. Яшиным -  Л.В.}. Сегодня я могу назвать ещё не­
сколько фамилий. Рубцов подарил «Лирику» Елесину, Беляеву, Чулкову, 
Груздевой, Рачкову, Кормановской. Одному из первых послал книжку пи­
сателю Василию Елесину «Друху Васе Елесину на добрую память. Н. Руб­
цов 13 октября 1965 года»... На другом экземпляре Рубцов написал: «Тоне 
Кормановской на память о встрече в череповецком книжном магазине 
с искренним пожеланием всех радостей в жизни, от автора. P.S. С условием 
не читать зачёркнутое Н.Р.». Поэт зачеркнул в сборнике стихи «Сенокоо>, 
«Загородил мою дорогу», «Помню, как тропкой, едва заметной». В книжке, 
подаренной поэту Леониду Беляеву, Рубцов зачеркнул эти же стихи и ещё 
«Букет». Это стихотворение благодаря песне стало теперь знаменитым, но 
вообще-то оно раннее, а Рубцов очень требовательно к себе относился... 
А в «Лирике», подаренной Александру Яшину и его жене Злате Констан­
тиновне, Рубцов безжалостной рукой зачеркнул девять стихотворений из 
двадцати пяти. И многие стихи поправил. Работа над стихами, даже ста­
рыми, не прекращалась у поэта никогда». Интересные напрашиваются 
выводы и наблюдения из информации известного рубцововеда Вячеслава 
Белкова. Впрочем, заинтересованный читатель и сам разберётся с ними.

Документальные истории издания сборников стихов «Лирика» и «Душа хранит» 55



6. Письмо тов. Рубцову от старшего редактора Северо-Западно­
го книжного издательства В.К. Лихановой от 30 июня 1964 года. Го­
сударственный архив Архангельской области [ГААО), ф. 1099, оп. 1, 
д. 19, стр. 248. Впервые упоминается первое название сборника стихов 
«Вьюга», ставшее в результате «Лирикой». Печатается впервые.

7. Заключение на рукопись Николая Рубцова «Вьюга» (второй ва­
риант) А.И. Лёвушкина. Редактором будущей книги стихов «Лирика» 
предложен ещё один вариант названия «Ось». Но Н.М. Рубцов был резко 
против такого названия. ГАЛО, ф. 1099, оп. 1, д. 5. Публикуется впервые.

8. Л.Н. Вересов «Уединившись за оконцем» -  попытка анализа вер­
сий стихотворения Н.М. Рубцова». В книге «Из души живые звуки. По­
эт Н.М. Рубцов: жизнь и творчество», Вологда, 2016, стр. 186-193.

9. Письмо (вернее часть письма) Н.М. Рубцова издателю (Б. Поно­
марёву, В. Лихановой, А. Лёвушкину). Вологодский государственный 
музей-заповедник, фонд рукописей из коллекции материалов поэта 
Рубцова Н.М., собранной поэтом Коротаевым В.В. ВГМЗ, 37183/48.

10. Анатолий Ильич Лёвушкин родился в Рязани 13 августа 1922 го­
да. По окончании средней школы Анатолий поступил в Литературный 
институт имени А.М. Горького в Москве (1942). Учился и писал стихи. 
Первый сборник его стихов «На берегах Оки» (1947) вышел в Рязани 
ещё в годы учёбы в институте. Эту книгу А. Лёвушкину зачли в каче­
стве дипломной работы. Через несколько лет в Москве в издательстве 
«Советский писатель» вышли его книги «Приокские рассветы» и «Во 
глубине России», а затем и многие другие сборники. За поэму «Праско­
вья Николаевна» в 1957 году Лёвушкин был награждён медалью «За 
трудовую доблесть». В этом же году он был принят в Союз писателей. 
В Архангельск А. Лёвушкин приехал на семинар молодых поэтов об­
ласти. Портовый Архангельск понравился поэту, ему захотелось побы­
вать в море, посетить далёкие заполярные посёлки. И он, одержимый 
стремлением «к перемене мест», в 1964 году переехал жить в город на 
Двине. Архангельская писательская организация получила хорошее 
пополнение: сложившегося поэта со своими устойчивыми литератур­
ными симпатиями, определившейся манерой письма, автора несколь­
ких сборников. Всего в издательствах «Советский писатель», «Совет­
ская Россия», «Московский рабочий» и Северо-Западном книжном 
издательстве вышло около двадцати сборников Анатолия Лёвушки­
на. Стихи его публиковались в антологии «Молодогвардейцы» и дру­
гих коллективных сборниках, издаваемых в Москве, Ленинграде, Ар­
хангельске, в журналах «Новый мир», «Москва», «Знамя», «Октябрь», 
«Наш современник», «Север», «Волга», «Огонёк», «Крестьянка»,

56 П.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



«Юность», в «Литературной газете» и «Литературной России». Ана­
толий Ильич Лёвушкин скончался в Архангельске 22 августа 2001 го­
да. Похоронен на Рязанщине.

11. Л.Н. Вересов «Литературные семинары в творческой биографии
Н.М. Рубцова». В книге «Из души живые звуки. Поэт Н.М. Рубцов: жизнь и 
творчество», Вологда, 2016, стр. 261-300. Л.Н. Вересов «Участие поэта Руб­
цова в работе СП РСФСР [Вологодское отделение]». В книге «Страницы 
жизни и творчества поэта Н.М. Рубцова», Вологда, 2013, сгр. 216-237.

12. Заключение на рукопись А.А. Романова «Лирика» А.А. Лёвушки- 
на. Без даты. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 15. Именно на книгу с таким назва­
нием поступает 15 мая 1964 года в СЗКИ заявка от А.А. Романова (ГААО, 
ф. 1099, оп. 1, д. 15). Книга стихов Романова «Лирика» предполагалась 
солидной по объёму 5-6  печатных листов. В одном из писем Александру 
Романову старший редактор издательства Вера Лиханова спрашивает, 
как обстоят у него дела с «Лирикой» (ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 16, стр. 114).

13. Письмо в СЗКИ от вологодского поэта Аркадия Сухарева и ответ 
на него директора издательства Бориса Пономарёва с упоминанием фа­
милии поэта Николая Рубцова. Октябрь -  ноябрь 1965 года. Публикуется 
впервые. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 34, стр. 105,106. Имя поэта стало размен­
ной монетой в отношениях Сухарева и Архангельского издательства.

СУХАРЕВ Аркадий Алексеевич (1912-1978) -  поэт, выступивший 
в начале 30-х годов как певец рабочего класса (поэма «Рост», сборник 
стихов «На подступах»), потом был репрессирован и вернулся в лите­
ратуру в конце 50-х годов, автор книг: «Опять весна», «Пульс», «Ново­
селье» и других. С 1957 года А.А. Сухарев жил в Вологде, здесь он на­
писал большинство своих произведений.

14. Письмо А.А. Романова, ответственного секретаря Вологодской 
писательской организации в СЗКИ. Государственный архив Вологод­
ской области (ГАВО), ф. 846, оп. 1, д. 47.

15. Письмо Н.М. Рубцова в СЗКИ. Без даты. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 33, 
стр. 203. Публикуется впервые.

16. Записка Веры Лихановой Владимиру Малкову о рецензирова­
нии «Лирики» в областной писательской организации от 26 января 
1965 года. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 32, стр. 14. Публикуется впервые.

Вера Константиновна Лиханова -  старший редактор художествен­
ной литературы Северо-Западного книжного издательства. Сведений 
о ней сохранилось немного. Сама писала прозу и опубликовала не­
сколько книг. В СЗКИ пользовалась большим авторитетом и уважени­
ем авторов и коллег. После расформирования издательства работала 
в газете «Правда Севера» до 2002 года. В этом же году и умерла.
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17. Письмо Бориса Пономарёва Владимиру Малкову от 7 апреля 1965 
года. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 32, стр. 66. Директором издательства даётся до­
бро на запуск процесса печатанья «Лирики» Николая Рубцова в Вологод­
ском отделении Сев.-Зап. книжного издательства. Публикуется впервые.

18. Письмо В.К. Лихановой поэту Н.М. Рубцову о конкретных шагах 
по выходу в свет его первой книги стихов «Лирика» от 7 апреля 1965 
года. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 35, стр. 186. Публикуется впервые.

19. Сборник стихов Н.М. Рубцова «Мачты». Литературная рекон­
струкция. Проект Леонида Вересова. Вологда, 2014. Историк литературы 
Л.Н. Вересов обнаружил в ГАБО список стихов Н.М. Рубцова под общим 
названием «Мачты» и подготовил к печати книгу стихов под этим назва­
нием. Сборник Николая Рубцова «Мачты» является литературной рекон­
струкцией задуманного поэтом сборника стихов. «Мачты» -  это предтеча 
сборника «Лирика», удовлетворявший вкусы издательства и цели по­
эта Рубцова в определённый период подготовки книги стихов к печати. 
Позднее концепция сборника и название изменилось, но как вариант 
«Мачты» были рабочим материалом для издательства и автора без со­
мнения. О подготовке первого сборника стихов Рубцова, получившего 
окончательное название «Лирика», можно прочитать во вступительной 
статье сборника стихов «Мачты» Николая Рубцова.

20. Борис Семёнович Пономарёв родился 2 августа 1912 года в Ар­
хангельске. Окончил в 1929 году Архангельский лесотехникум, после 
чего работал на Соломбальском лесозаводе им. Молотова, завучем шко­
лы ФЗУ В 1934 году пришёл работать в областную газету «Правда Се­
вера», где раскрылся его талант журналиста и публициста. В 1938 году 
заочно окончил факультет словесности Архангельского государствен­
ного педагогического института.

С мая 1940 года -  ответственный секретарь газеты «Правда Севера», 
руководитель «штаба» редакции. В годы войны именно в секретариате 
собирались архангельские писатели и поэты, родился своеобразный ли­
тературный клуб под патронатом Бориса Пономарёва. Параллельно с ра­
ботой в газете был собкором ТАСС по Архангельской области. С 1948 го­
да -  заведующий отделом культуры и быта, затем заведующий отделом 
пропаганды, вновь ответственный секретарь «Правды Севера». Был од­
ним из первых членов Союза журналистов СССР в Архангельской области 
(1957]. В 1957-1959 годах -  редактор газеты «Лесник Севера», а с 1960 по 
1963 год -  главный редактор «Правды Севера» -  ведущего печатного из­
дания Архангельской области.

В 1963 году не по своей воле покинул редакторский пост, повину­
ясь требованиям партийной дисциплины. По мнению коллег, Борис
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Пономарёв не был функционером, чиновником, он оставался ярким 
творческим человеком. В 1964-1972 годах -  директор Северо-Запад­
ного книжного издательства, объединившего издательства Архан­
гельска и Вологды. С 1972 года на пенсии.

Стал автором замечательного исследования «Литературный Ар­
хангельск», выдержавшего несколько переизданий, повествующего 
о литературной истории столицы Севера и лучших поэтах, прозаиках 
и публицистах региона. В 1977 году становится лауреатом областной 
журналистской премии им. А, Гайдара.

Заслуженный работник культуры РСФСР (1970). Награждён меда­
лями. Скончался 24 декабря 1988 года. Похоронен в Архангельске на 
Жаровихинском кладбиш,е.

21. Малков Владимир Михайлович (1918-1981] -  журналист, глав­
ный редактор областной книжной редакции, директор областного 
книжного издательства, позднее директор вологодского филиала Се­
веро-Западного книжного издательства, заслуженный работник куль­
туры РСФСР Известен как автор ряда краеведческих книг о Вологде 
и Вологодской области, которые не потеряли своей актуальности и 
по сей день. Например, «По земле Вологодской», Архангельск, СЗКИ, 
1972. Был уважаем многими вологодскими поэтами и прозаиками, 
оставившими трогательные автографы Владимиру Малкову на своих 
книгах.

22. Справка о редакционно-издательском портфеле Вологодского 
отделения СЗКИ от 30 июня 1965 года. Важно, что «Лирика» на вы­
читке у автора, т. е. Рубцов работает с гранками будущей книги. ГААО, 
ф. 1099, оп. 1, д. 32. Публикуется впервые.

23. Письмо Бориса Пономарёва Владимиру Малкову от 21 июня 
1965 года. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 32, стр. 108. Публикуется впервые.

24. Неизвестное письмо Н.М. Рубцова из Москвы в Северо-Запад­
ное книжное издательство от 07.09.1965 года. Дата письма приво­
дится по входящей записи регистрации его в СЗКИ. Поэт в Вологде 
подписал вёрстку «Лирики» и просит выслать гонорар. ГААО, ф. 1099, 
оп. 1, д. 34, стр. 93 (оборот). Публикуется впервые.

25. Ответ поэту Николаю Рубцову в Москву от директора СЗКИ Бо­
риса Пономарёва от 7 сентября 1965 года. 10 авторских экземпляров 
«Лирики» и гонорар будзгг переданы поэту по выходе книги. ГААО, 
ф. 1099, оп. 1, д. 34, стр. 94. Публикуется впервые.

26. Неизвестное письмо Н.М. Рубцова директору СЗКИ Б.С. Понома­
рёву от 10.10.1965 года. «Мне они (деньги) сейчас буквально необхо­
димы». ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 33, стр. 203. Публикуется впервые.
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27. Неизвестная телеграмма Николая Рубцова в Архангельское из­
дательство из села Никольское от 27.10.1965 года. ГААО, ф. 1099, оп. 1, 
д. 34, стр. 247. Публикуется впервые.

28. Неизвестная телеграмма Николая Рубцова в СЗКИ из села Николь­
ского от 06.11.1965 года. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 34, стр. 248. Публикуется 
впервые.

29. Б.С. Пономарёв «Литературный Архангельск», Архангельск, 
СЗКИ, 1982, стр. 167-170.

30. Письмо Бориса Пономарёва Николаю Рубцову по поводу вы­
платы гонорара поэту за сборник «Лирика». ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 34, 
стр. 292. Публикуется впервые.

31. С.А. Дмитриев «О художественном оформлении прижизненных 
книг Н.М. Рубцова и работе художника B.C. Иванова над оформлением 
сборника поэта «Душа хранит». Рубцовский сборник. Материалы на­
учных конференций. Выпуск 2, часть 1. Череповец, 2015, стр. 87-102.

32. Л.Н. Вересов «Участие поэта Рубцова в работе СП РСФСР [Воло­
годское отделение]». В книге «Страницы жизни и творчества поэта
Н.М. Рубцова», Вологда, 2013, стр. 216-237.

33. Леонид Вересов «Никольские автографы поэта Н.М. Рубцова». 
Интернет-ресурс. Сайт «Душа хранит». Жизнь и творчество Н.М. Руб­
цова. rubtsov -  poetiy.ru

Виктор Захарченко «Рубцов и Вологда. Загадки книги «Лирика», 
«Рубцов и Архангельское издательство». Интернет-ресурс.

34. Л.Н. Вересов «Страницы жизни и творчества поэта Н.М. Рубцова», 
Вологда, 2013. Раздел документов. Письмо Н.М. Рубцова А.А. Романову от 
19 ноября 1965 года. ГАВО, ф. 846, оп. 1, д. 48, л. 76 (оборот], 77 (оборот], 
78. Первая публикация письма как сканированного документа. В данной 
книге приводится расшифровка рукописного текста поэта Рубцова.

35. Л.Н. Вересов «Литературные семинары в творческой биографии
Н.М. Рубцова» в книге «Из души живые звуки. Поэт Н.М. Рубцов: жизнь 
и творчество», Вологда, 2016, стр. 261-300.

36. Неизвестное письмо А.А. Романова Н.М. Рубцову из архива 
С.А. Дмитриева, исследователя, барда, коллекционера из г. Череповца. 
Публикуется впервые.

37. Письмо Н.М. Рубцова в Архангельское издательство. Вологод­
ский государственный музей-заповедник, фонд рукописей из коллек­
ции материалов поэта Рубцова Н.М., собранной поэтом Коротаевым 
В.В. ВГМЗ, 37183/49. В ВГМЗ имеются два письма Рубцова в СЗКИ, 
оба неполные, без начала. Ссылка № 9 -  это письмо издателю, ссылку 
№ 37 обозначим как письмо в издательство.
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Николай Рубцов 
«Душа хранит»

Доиумеитальная история книги
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Процессы написания, компоновки, отбора произведений, ре­
дактирования, рецензирования, согласования, оформления и пе­
чати книги стихов в советское время были довольно серьёзными, 
затратными по времени, нервам и трудоёмкими мероприятиями 
как для автора, так и для первичной писательской организации, 
не говоря уже об издательстве. В издательство подавалась заяв­
ка на предполагаемую книгу, и если она принималась, тем самым 
запускалась процедура, в результате которой книга оказывалась 
на прилавках магазинов и раскупалась с той или иной интенсив­
ностью, а автор по договору с издательством пол}Д1ал десяток- 
другой авторских экземпляров, ему выплачивался оговорённый 
договором с издательством, как правило, хороший гонорар. Го­
сударство в лице издательства брало на себя всю ношу издания, 
корректировки, художественного оформления и распростране­
ния книги автора, которая должна была быть высокохудоже­
ственной, качественной по языку, идеологически выверенной. 
Вот за это и платили деньги авторам, но и требовали с них. В на­
шем случае речь пойдёт о сборнике стихов Н.М. Рубцова «Душа 
хранит», о вологодском отделении СП РСФСР и Северо-Западном 
книжном издательстве (СЗКИ).

О художнике книги, её художественном оформлении был заме­
чательный доклад -  статья С.А. Дмитриева [1]. Думается, что но­
вые документы, приводимые в этой работе, будут её прекрасным 
дополнением. О самой истории публикации книги Рубцова «Душа 
хранит» автором данного материала была написана небольшая 
книга «Искренность, помноженная на дружбу» [2]. Её основной 
вывод заключается в том, что, по сложившейся в те годы прак­
тике, взамен выпавшей из плана издательства по творческим, 
цензурным или идеологическим причинам книги должна была 
печататься книга другого автора, если он успевал в срок её под­
готовить и пройти рецензирование. Плановое социалистическое
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хозяйство не терпело пустоты. В этом смысле книга Н.М. Рубцова 
«Душа хранит» вышла вместо забракованной книги Л.А. Беляе­
ва «Дожди грибные». Обе эти книги готовились к печати в СЗКИ 
в 1969 году, но получилось так, что рубцовская вышла немного 
ранее намеченного срока, потому что беляевская была снята с 
производства совсем. В редакции существовал и так называемый 
перспективный план, и по нему в случае неувязок могли запросто 
подвинуть одного автора в пользу другого. Это тоже было впол­
не обычной практикой в те годы. Ещё дело было в том, что суще­
ствовало и Вологодское отделение Архангельского издательства и 
типография в Вологде, где печаталась часть издаваемых под мар­
кой СЗКИ книг Однако все основные организационные вопросы, 
конечно, решались в Архангельске. Между Архангельском и Волог­
дой, т. е. между директором СЗКИ Б.С. Пономарёвым и директором 
Вологодского областного книжного издательства В.М. Малковым, 
а также между редакторами СЗКИ, главным Т.Н. Трескиной, стар­
шим В.К. Лихановой, и ответственным секретарём Вологодской 
писательской организации А.А. Романовым существовала личная 
переписка по интересующим нас творческим вопросам. Она ча­
стично будет впервые опубликована в данной работе. Первый до­
кумент -  письмо старшего редактора художественной литерату­
ры СЗКИ В.К. Лихановой поэту Н.М. Рубцову от 21 июня 1968 года 
[3]. Все упоминаемые документы будут опубликованы в работе в 
качестве приложений для облегчения работы будущих исследова­
телей. Немного отвлекусь от сюжетной линии, чтобы сказать, что 
очень сроднился в своей работе с именем и памятью о Вере Кон­
стантиновне. Правда, пока тщетны попытки достать её фотогра­
фию, взгляизл-ь ей в глаза. Знаю, что она и сама писала прозу и из­
давала книжки. Её высокий профессионализм на посту старшего 
редактора СЗКИ не исключал критику в её адрес и всевозможные 
разборки и неприятности. Но она была, как и главный редактор 
Таисия Николаевна Трескина, на своём месте. И пусть то время на­
ложило отпечаток на её работу и требования к авторам, пусть ино­
гда идеологические мотивы вкраплялись в её отзывы, документы, 
она строго стояла на основополагающем принципе -  стихи и проза 
должны быть высокохудожественными, талантливыми, интерес­
ными для читателей. Возможно, она считала, что ничто не должно
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раздражать власти, но ведь иначе будет наложен запрет и драко­
новские меры закроют пз г̂ь в литературу другим молодым талан­
там. Время было сложное, и лирику Николая Рубцова именно в из­
дательстве предстояло помирить и соотнести с ним. Вчитайтесь 
в документ, публикуемый впервые, а главное в нём будет вот что.

1. Сборник «Душа хранит» 21 июня 1968 года уже включён в 
план редакционно-подготовительных работ на 1969 год. Значит, 
заявка на издание сборника уже принята и первоначальный ва­
риант сборника уже в издательстве. Для современного читателя 
необходимо ещё пояснить, что напечатать сборник на пишущей 
машинке, где только две копии листов были вполне пригодны 
для чтения и работы с ними, это не то же самое, что набрать текст 
на компьютере, а множительной техники тогда не существовало 
вообще. Поэтому машинописные копии сборников высылались 
по почте, работа с ними и особенно творческая доработка была 
нелёгким делом. Из-за одной помарки или неточности приходи­
лось перепечатывать страницы, получать рецензию, проходить 
новое обсуждение на заседании местного отделения Союза писа­
телей и потом снова отсылать машинопись в издательство.

2. «Общий настрой рукописи минорен. Весьма желательно, 
чтобы любование стариной, мотив грусти о прошедших днях 
не заглушал в них авторского отношения к нашей сегодняшней 
действительности». Примерно такие упрёки от критиков Нико­
лай Рубцов часто выслушивал и читал на протяжении всего его 
зрелого периода творчества.

3. Рукопись возвращена на доработку с пометками Лихано- 
вой. Доработанную рукопись издательство ждёт к концу 1968  
года. Этой доработке рукописи Рубцова будет посвящена се­
рьёзная переписка поэта и редактора.

4. На рукопись сборника «Душа хранит» написал рецензию  
Анатолий Лёвушкин, поэт, один из редакторов СЗКИ. Кстати, он 
редактировал первый сборник Н.М. Рубцова в СЗКИ «Лирика».

Вторым документом, на сей раз из рукописного архива Во­
логодского музея-заповедника будет рецензия А. Лёвушкина на 
рукопись Н. Рубцова «Душа хранит» [4]. Приписка поэта Рубцова 
на этом документе гласит: «Лёвушкину морду набью». В Волог­
де сохранился только один листочек из рецензии Лёвушкина,
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но и из него понятно, что так разозлило поэта Рубцова. «Стихи 
Николая Рубцова привлекают своей едва ли не детской непо­
средственностью и нравственной свежестью. Они прозрачны и 
наивны, в них совершенно нет признаков какого-либо хотя бы 
небольшого жизненного опыта. Он пишет обо всём, что видит 
вокруг в не очень богатом деревенском мире: о развалинах со­
бора у дороги, о грустной лошади, которая ему повстречалась 
в кустах, о жаре, об иве, выросшей у беспокойной реки, о вороне 
в осеннюю погоду и т. д...» Хуже унизить поэта с сиротской и тру­
довой биографией, jOKe автора блистательной «Звезды полей» с 
хвалебными отзывами было невозможно. Более всего поражает 
в этот момент зашоренность Лёвушкина, его практически непо­
нимание и неприятие гениальной лирики Рубцова. Следующие 
документы говорят нам о непростых отношениях между Архан­
гельским издательством и Вологодским отделением СП РСФСР, 
особое внимание обратим, конечно, на Н.М. Рубцова. Инстру­
мент рецензирования или авторитетной оценки представляе­
мой рукописи широко применялся в советском литературном  
и печатном деле. Уже была написана Лёвушкиным и отослана 
автору рецензия на рукопись «Душа хранит», но сомнения ре­
дакторов насчёт рукописи Рубцова оставались. Не в силах на­
прямую отказать или исправить неудобные стихи талантливо­
го автора, но сильно сомневаясь, правильно ли идеологически 
выстроена рукопись поэта, директор издательства Борис Поно­
марёв обращается в Комитет по печати при Совете Министров 
(этот орган выполнял роль нынешнего правительства -  Л.В.) 
РСФСР, в Росглавиздат, к главному редактору главной редакции 
художественной литературы П.А. Карелину с просьбой отрецен­
зировать рукопись Рубцова на столичном уровне. Упоминание, 
что сборник «Душа хранит» стоит в тематическом плане изда­
тельства лишь на 1970 год, а вышла книга годом раньше, лишь 
подтверждает её замену на выпавшую в принципе книгу Лео­
нида Беляева «Дожди грибные». Архангельское издательство 
даже оплачивает услуги рецензента, лишь бы снять с себя от­
ветственность за возможные неприятности, связанные с выхо­
дом книги Н.М. Рубцова. Ибо «Многие стихи Рубцова обращены 
в прошлое, воспевают только старину, не несут ощутимых при­
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мет нашего времени». Вот такому так называемому контроль­
ному рецензированию подверглась рукопись сборника стихов 
Николая Рубцова «Душа хранит» [5]. Но, видимо, у  Росглавизда- 
та нашлось мудрости дать положительную рецензию, ибо сбор­
ник поэта всё же вышел и даже ранее намеченного срока. Со 
временем надеюсь отыскать в архивах и ряд недоступных пока 
документов, в том числе полный текст этой рецензии. Должен 
заметить, что очень тепло отношусь к личности и творчеству 
поэта А.А. Романова. В одном из писем 1969 года Александру 
Романову от Веры Лихановой в готовяш,емся сборнике поэта 
просят исправить строку «Тут посоветоваться не с кем, лишь 
только с совестью своей...» Не знаю, исправил ли Александр 
Романов строку, но показалось интересным, почему редакторы 
СЗКИ хотели её убрать как вызвавшую сомнение. Им это было 
не понятно, ибо всегда можно было посоветоваться, скинув от­
ветственность, с вышестояш,ими органами по поводу представ­
ленного произведения. Романову, руководителю первичной 
писательской организации, приходилось работать не только 
с рукописями, но и с людьми творческими, а это всегда сложно 
в смысле принятия правильного решения, которое затрагивало 
судьбу автора и авторитет писательской организации.

В контексте трудностей подготовительного периода книги 
Рубцова следующий документ необычайно красноречив. Серди­
тое письмо А.А. Романова от 25.04.1969 года интересно по мно­
гим позициям [6]. 1. Отношения к А. Лёвушкину как к поэту и 
редактору. 2. Ольга Фокина и другие вологодские поэты и СЗКИ.
3. Идея Александра Романова издать сборник стихов Николая 
Клюева 100 ООО тиражом. 4. Николай Рубцов и необоснованные 
претензии к его сборнику «Душа хранит», якобы содержание 
сборника не соответствовало постановлению партии. Хорошо, 
что сборник уже был почти готов до выхода этого постановле­
ния и поэт Рубцов смог защищаться. Итак, претензии к Рубцову 
со стороны издательства существовали и тайные -  поэт вряд ли 
знал о контрольном рецензировании своего сборника -  и явные, 
как мы видим из письма Романова. Существовали претензии и к 
другим вологодским писателям и поэтам, проявлялось и встреч­
ное недовольство вологжан сотрудничеством с СЗКИ. Поэтому
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публикую целиком письмо А.А. Романова от 25.04.1969 года 
как документ, отражающий эти процессы. Хотел бы, чтобы бы­
ло понятно следующее: возможно, это и была сущность работы 
издательства -  любой ценой получить высокохудожественные 
произведения, которые бы делали честь автору и издающей его 
организации. А с другой стороны, как не потрафить своим ра­
ботникам, любимцам-редакторам вроде Лёвушкина. При всём 
том, Анатолий Лёвушкин был довольно известный поэт, а также 
редактор СЗКИ, который мог сильно влиять на отбор стихов, их 
расположение, на объём сборника, его название и оформление, 
если его назначали редактором того или иного сборника, а это 
случалось довольно часто. Он же подбирал рецензентов от изда­
тельства и мог это делать с любовью или завистью. Работа поэта 
Лёвушкина редактором издательства, конечно, сильно помогала 
ему в выходе собственных книг, позволяла серьёзно влиять на 
издания вологжан. Можно привести примеры его натянутых от­
ношений с Ольгой Фокиной и Виктором Коротаевым [7]. К отно­
шениям Николая Рубцова и Анатолия Лёвушкина придётся ещё 
не раз вернуться следующих работах.

День 13 июня 1969 года выдался урожайным на документы  
по заявленной теме. В этот день поэт Н.М. Рубцов подписал ти­
повой договор на литературно-художественное произведение 
(сборник стихов «Душа хранит») за № 120 [8]. Сделать он это 
мог в Архангельске или в Вологде. О посещении Рубцовым го­
рода русских поморов ничего не известно, а связь литератур­
ная и почтовая между Вологдой и Архангельском работала хо­
рошо. Рубцов обязался предоставить окончательный вариант 
рукописи к 10 июля 1969 года и, видимо, выполнил обещание, 
так как в письме к нему от 25 июля 1969 года Лиханова пишет: 
«Рукопись Вашего сборника «Душа хранит» подписала в набор. 
Сегодня отправляем её в Вологодское отделение издательства». 
Не вина Николая Рубцова, что рукопись долго лежала в Волог­
де без движения, ибо в выходных данных книги читаем, что ру­
копись сдана в набор лишь 15 октября 1969 года, а книга под­
писана к печати 3 декабря 1969 года. Что это было: волокита, 
нехватка бумаги, загруженные работой типографские рабочие
-  неизвестно, но автор и читатели увидели книгу только в кон­
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це года. Согласно договору с издательством, автор должен был 
представить к определённой дате 1400 стихотворных строк. 
Все отказы издательства печатать то или иное стихотворение 
идут именно из этих уже предоставленных стихов в размере 
1400 строк. Нельзя было не представить оговорённый объём  
стихов и надеяться, что ваш сборник примут в работу в изда­
тельство. Что это за автор, у которого не хватает для печати 
несколько сотен строк, с таким и говорить не будут, не то, что 
заключать договор. Все стихи должны были, по возможности, 
пройти обкатку газетными публикациями и получить одобре­
ние в первичной писательской организации. Положительное 
решение о публикации первичной организации СП было обя­
зательным, по крайней мере, для молодых авторов. Отношения 
вологодских авторов и СЗКИ складывались ровно по этой схеме. 
Отредактированная автором, одобренная местным отделением  
СП рукопись отсылалась в издательство. В СЗКИ были свои ре­
цензенты (или рукопись шла на контрольное рецензирование 
в Москву), и потом с рукописью и с автором начинал работать 
редактор. В случае со сборником «Душа хранит» редактором  
стала В.К. Лиханова. Её задача, согласно договору, сделать 1400  
строк Рубцова полностью удовлетворяюш,ими художественным 
и цензурным требованиям издательства. Лиханова не хотела 
рисковать репутацией издательства и безжалостно убирала всё 
малоидейное и малохудожественное, по её мнению. Рубцов мог 
только в меру огрызаться на её замечания, но поделать ничего 
не мог, если не хотел ссориться и хотел напечатать книгу, кроме 
как предоставлять новые стихи на суд редактора. Рубцов полу­
чал некую известность как автор и гонорар именно за стихи, 
которые нужны были тогдашнему обществу и правящей эли­
те. Как известно, кто платит, с мнением тех и приходится счи­
таться. Не так просто и цинично работала эта формула тогда, 
как сегодня, но суть её всегда была верна. Поневоле, но компро­
мисс должен был быть найден. В этом смысле сборник «Душа 
хранит» -  это работа и поэта, и редактора, и она завершилась 
довольно неплохим результатом.

Сама редакторская работа Лихановой, её оценки сейчас вы­
зывают недоумение. Но это, если рассматривать их вне вре­
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мени, только с позиций сегодняшнего дня. Конечно, редактор 
Вера Лиханова видела и чувствовала степень таланта Рубцова, 
но время социалистического реализма и партийные критерии 
требовали от неё безупречности, чувства меры и компромис­
сов с властями и авторами. Конечно, многие её характеристики 
гениальных стихов сегодня не приемлемы. Но тогда Николай 
Рубцов был одним из многих, и только время показало, что он 
был из многих одним. Итак, 13 июня 1969 года датируется и 
письмо В.К. Лихановой Н.М. Рубцову. Должен сразу заявить, что 
полный текст документа будет опубликован впервые. Никогда 
не публиковалось полностью окончание письма, около страни­
цы машинописного текста. Читатели смогут сравнить два доку­
мента. Целиком документ сфотографирован в Государственном 
архиве Архангельской области [9]. Видимо, необходимо именно 
здесь сказать и об одной проблеме рубцововедения, а именно о 
неполной публикации писем Н.М. Рубцова, о замалчивании их 
отдельных кусков. Некоторые полные и неизвестные тексты 
писем Рубцова были опубликованы в книге «Страницы жизни 
и творчества поэта Н.М. Рубцова» в разделе документы автора 
данного материала [10]. Это, в частности, касается писем Нико­
лая Рубцова к Александру Романову. Скажем прямо, отсутству­
ют в публикациях куски, которые касались непростых отноше­
ний вологодских писателей и СЗКИ. Напомним, что Романов 
в это время руководил вологодской писательской организаци­
ей, и много позже, публикуя письма Рубцова, он или кто-то дру­
гой не могли открыть всю правду, изложенную в письмах Руб­
цова. Но она, эта правда, всплывает в архивных документах. Не 
будем забывать, что первую скрипку в качестве литературного 
труда в те годы играла именно Вологодская писательская ор­
ганизация, в рядах которой были и выдающиеся поэты и писа­
тели. Как оказалось, полный текст издательского заключения 
В.К. Лихановой ставит всё на свои места. «Посылаем вместе с 
рукописью и нашим письмом издательский договор. Подписав 
его, два экземпляра (в том числе визированный) вышлите об­
ратно. По получении от Вас доработанной рукописи в надлежа­
щем для издания виде (два экземпляра, перепечатанные на ма­
шинке] вышлем Вам шестьдесят процентов гонорара...» В этом
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почтовом отправлении были решены все вопросы с рукописью, 
договором и гонораром. Однако осталась творческая сторона 
дела, и вот тут дело только начиналось...

Но прежде просто необходимо не в порядке оправдания 
характеристик Веры Лихановой, но ради объективности пред­
варить разбор писем Н.М. Рубцову ещё некоторыми коммен­
тариями и соображениями. Письма старшего редактора Севе­
ро-Западного книжного издательства (СЗКИ] В.К. Лихановой 
ярко показывают степень серьёзности подхода к публикуемым 
произведениям. Малейшая небрежность в языке, в построении 
предложения, неточно выраженная мысль, идеологическая 
шероховатость замечались, и автору предлагалось исправить 
написанное, либо снималось всё стихотворение. Судя по пред­
ложениям-советам Лихановой, Николаю Рубцову удалось от­
стоять некоторые свои стихи, но со многим пришлось и согла­
ситься. Хотя те же стихи частью уже были напечатаны в «Звезде 
полей», а некоторые потом вошли в сборники «Сосен шум» и 
«Зелёные стихи». Видимо, редакторы столичных издательств, 
в которых эти книги выходили, были более смелы и лояльны к 
стихам Рубцова, чувствуя их талантливость, им приносили ино­
гда такие перлы, что стихи поэта Рубцова почти не вызывали 
вопросов. Периферийное же издательство в Архангельске не 
могло позволить ни творческие ляпы, ни сомнительные по раз­
ным причинам строки. Не будем забывать и то, что в 1969 году
Н.М. Рубцов -  уже член Союза Писателей СССР и с ним уже долж ­
ны были серьёзно считаться. Кстати немногие члены Вологод­
ского отделения СП могли гордиться тем, что они окончили Ли­
тературный институт, как Рубцов. Оба письма Веры Лихановой 
от 13.06.1969 и от 25.07.1969 в полном объёме и в виде докумен­
тов будут опубликованы впервые. Они показывают, насколько 
тернист был творческий путь joKe признанного поэта Николая 
Рубцова и насколько трудно пробивались шедевры русской ли­
рики к читателю. Можно говорить о времени, о политическом 
строе, о чрезмерной требовательности редакторов и издателей. 
В наше время хоть часть бы их принципиальности и требова­
тельности... Но надо помнить, что тиражи стихотворных книг 
того времени ни в какое сравнение не шли с сегодняшними,
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и распространять явную халтуру или идейно неверную  продук­
цию в количестве десятков тысяч экземпляров -  этого не могла 
позволить ни их совесть, ни государство, плативш ее за издание  
книги и выдававшее хорош ие гонорары авторам за любую пе­
чатную продукцию, выходившую в СССР.

Итак, попытаемся проанализировать письма, адресованны е
Н.М. Рубцову от редактора книги «Душа хранит» В.К. Лихановой  
по творческим критериям. По мнению редактора, поэту Рубцо­
ву необходим о было снять из сборника по идейны м причинам  
стихи:

1. «Во время грозы» -  это стихотворение Рубцову удалось от­
стоять для сборника.

2. «Старик».
3. «Пейзаж».
4. «Последняя ночь».
5. «Памяти Анциферова».
6. «Взглянул на кустик».
Малозначительными, недостаточно продуманными поэтом  

редактор считает стихи:
1. «В твоих глазах».
2. «По дороге к морю».
3. «Пальмы юга» (осталось в сборнике].
4. «Последний пароход» (осталось в сборнике].
5. «Когда душ е моей...»
6. «А дуба нет...»
7. «Ласточка» (осталось в сборнике].
8. «О собаках».
9. «Я забыл, как лош адь запрягают...»
10. «Кружусь ли я...»
11. «В избе».
12. «Голова моя -  не дура».
13. «Ничего не стану делать».
Не ложатся органично в сборник, по мнению  Веры Лихано­

вой, и стихи «В пустыне», «В сибирской деревне» (это стихот­
ворение Рубцову удалось отстоять для сборника], «Волнуется 
южное море». А также Рубцовым по совету редактора были сня­
ты все морские стихи, за исключением «Мачт». Основная мас­
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са стихов, которые не понравились редактору, так и не вошла 
в сборник. Список очень интересный, ибо сейчас это бесспор­
ные удачи автора, некоторые считаются шедеврами русской 
лирики. Интересны и претензии к стихам, пусть превышен д о ­
пустимый объём сборника, но считать их малозначительными
-  это автору явно не могло понравиться, и он включает некото­
рые из них в сборник «Сосен шум» и в рукопись сборника «Зе­
лёные цветы», вышедшие в московских издательствах как укор 
архангельскому издательству. Не считаться с мнением редакто­
ра Николай Рубцов совсем уж не мог, и хотя он отстаивает свою 
точку зрения, но, видимо, вынужден был уступить нажиму. Это 
касается и стихов, к которым были претензии и в неизвестной 
части письма В.К. Лихановой от 13 июля 1969 года. Лёгкий раз­
нос Н.М. Рубцов получает по поводу стихов «Гуляевская горка», 
«В лесу», «Жар-птица», «Старая дорога», «Дорожная элегия». 
Напомню ещё раз, что последняя страница письма полностью, 
без купюр печатается впервые. Отдельные строчки, к которым 
были претензии у Веры Лихановой, почти все остались в сбор­
нике. Конечно, выделим правку редактором строки «Но даже 
здесь чего-то не хватает» вместо «Но даже здесь мне что-то не 
хватает». Чутьё редактора здесь на высоте. Считаю это письмо 
рабочим материалом между редактором и поэтом, когда тот  
и другой имели право на своё мнение и умело его отстаивали. 
Потери в такой работе неизбежны, как и находки, позволяющие 
выстроить стихотворный материал, предложенный автором, 
в цельный сборник со своим неповторимым лицом. Этому в те 
годы придавалось большое значение. Да, мнения Лихановой 
сейчас кажутся абсурдными и не по делу, но давайте сделаем  
скидку на время, которое и поставило всё на свои места. До­
рогие друзья, впрочем, вам предоставляется уникальная воз­
можность самим поработать с документами и сделать свои вы­
воды... Следующее письмо было отправлено Верой Лихановой 
Николаю Рубцову 25 июля 1969 года и адресовано в деревню  
Ляпунове Варнавинского района Горьковской области. Подлин­
ник письма находится в архиве автора статьи, вторая копия -  
в ГААО [11]. В нём уже подводятся первичные итоги проде­
ланной по созданию сборника работы. Указывается, что книга
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будет печататься в Вологде, говорится о художнике издания 
(к этому ещё вернёмся в данной работе). Опять какие-то не­
увязки технического свойства. Всё же снимают ещё несколько 
стихов, якобы объём сборника превышен, но стихи снимаются 
с ремаркой «как вызвавшие сомнения», ну нельзя без этого. Ис­
ключены из сборника бесповоротно: «Пейзаж» -  это стихотво­
рение вроде бы сняли уже в первом письме, видимо, Рубцов на­
стаивал на его сохранении, и вот во втором письме его снимают 
окончательно, «На автотрассе» -  в первом письме претензии 
к некоторым строкам, но оно включается Рубцовым в следую­
щий сборник «Сосен шум», «Я уплыву на пароходе», «Старая до­
рога» -  претензии в первом письме, «Про зайца» -  Рубцов вклю­
чает стихотворение в сборник «Сосен шум», «Дорожная элегия»
-  претензии в первом письме Лихановой, «Вечернее проис­
шествие», «В лесу» -  включается Рубцовым в сборник «Сосен 
шум», вышедший в Москве в следующем 1970 году. Вот так и 
шла творческая борьба за стихи редактора и поэта. И не только 
вкусы и пристрастия Веры Лихановой определяли, каким сти­
хам Рубцова быть в будущем сборнике, но и редакторская по­
литика, совместимая с политикой и указаниями руководящих 
органов, и время вносило свои коррективы в издание книги. 
А сейчас хотелось бы сделать лирическое отступление...

Я хочу написать оду архивам. Только в них: личных, ведом­
ственных, муниципальных и государственных -  исследователя 
ждут открытия. Вы заходите в храм архива с его особыми пра­
вилами и тишиной, с надеждой. В нём служат и хранят вечные 
ценности особые люди. Это не театр, где всё условно и искус­
ственно, в архивах хранится история, и если повезёт, то можно 
сделать подлинное открытие по теме, которую исследуешь, это 
будет только твоё открытие, вырванное у времени. В архивах 
нет галстуков и вечерних платьев, нет пустых галантных улы­
бок. Люди в них работают, тратят своё драгоценное время для 
того, чтобы время других людей для кого-то стало понятнее, 
доступнее, яснее. Там доброжелательная обстановка творче­
ства избранных, и я могу попросить незнакомого соседа помочь 
прочитать неясную строку, а вот и он, всплеснув руками, уже 
делится со мной шёпотом своими находками. Особая каста со­

74 Л.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



трудников работает в архивах -  несуетны е люди, которые пони­
мают, что ничего не исчезнет в этих залах и в архиве можно не 
торопиться, но попробуйте объяснить эти истины исследовате­
лям. Им надо всё и сразу, их мозг занят сверхзадачей -  поймать 
миг истории и удачу сразу и сейчас. Ох, архив, красная и драго­
ценная книга истории! Нельзя не любить её и невозможно не 
получать наслаждения от общ ения с сохранённой и пронумеро­
ванной историей человечества. Да будет благословен труд ар­
хивариусов и копиистов, оцифровщиков и хранителей, научных 
сотрудников и вахтёров архивов. Нужное, славное дел о делаю т  
они, открывая историю и честно храня её документализм. Авто­
ритет -  вот слово, которое выражает сущность работы архива. 
Ссылка на архив всегда авторитетна не в пример иногда ссылке 
на суж дения человека. С фактами и документом не поспоришь. 
Вернее, поспоришь, но тщ ательно анализируя его, интерпрети­
руя его содержание. Но сам документ, как ни крути, всё равно 
в приоритете. Глотайте архивную пыль, историки и филологи, 
культурологи и литераторы. Многое могут поведать архивы...

И вот новые документы из Государственного архива Архан­
гельской области по заявленной в материале теме. Они касают­
ся художника книги «Душа хранит» B.C. Иванова. Обращаю ваше 
внимание на то, как трудно проходила даж е иллюстративная  
работа над этой книгой. Менялись художники, чем-то не устра­
ивавшие издательство, стихи Рубцова требовали полной худо­
ж ественной самоотдачи, и не всем это было по плечу.

Первый документ -  письмо, написанное от руки, предполо­
жительно, от Владимира Михайловича Малкова (подпись н е ­
разборчива и до конца не расшифрована] Василию Степановичу 
Вежливцеву (1 9 3 0 -2 0 0 0 ), худож ественному редактору будущей  
книги «Душа хранит», т. е. человеку, отвечающему за её внеш ­
ний вид. Письмо написано на официальном бланке Государ­
ственного комитета Совета Министров РСФСР по печати (Воло­
годское отделение) с надпечаткой Северо-Западного книжного 
издательства (СЗКИ) [12]. «Уважаемый Василий Степанович! 
Посылаем Вам три варианта обложки к сборнику Н. Рубцова 
«Душа хранит». Посмотрите. Каково Ваше мнение? Подходит 
ли что-либо? Шрифт пока не найден. Художник работает. Что-
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то трудно нам даётся эта обложка. Третий художник берётся. 
У двоих ничего не вышло, и мы эскизы сразу отвергли. Ждём 
Ваших соображений и замечаний. 25.09. С приветом. Подпись 
В.М. Малков». Хотя подпись не расшифрована, но почерк и сам 
характер росписи чётко идентифицирован С.А. Дмитриевым. Да 
и содержание письма указывает на авторство В.М. Малкова.

Владимир Малков занимал в это время в Вологде должности 
главного редактора областной книжной редакции и директора 
Вологодского областного книжного издательства, но он совету­
ется по поводу обложки книги стихов Рубцова с Василием Веж- 
ливцевым, ибо последнее слово остаётся за художественным 
редактором из Архангельска. Итак, вся подготовительная ра­
бота по производству книги Рубцова проходила в Вологодском 
отделении СЗКИ, кстати, в Вологде книга и печаталась, в об­
ластной типографии на улице Калинина, 3, но обш,ий патронаж 
осуш,ествлялся руководством издательства в Архангельске. Уже 
упоминаемый в этой работе Сергей Дмитриев, знания которого 
в книжном деле уникальны, подсказал, что сборник «Душа хра­
нит» предлагали иллюстрировать замечательной вологодской 
художнице Д.Т. Тутуджан, но она уступила работу художнику 
с трудной судьбой Владимиру Иванову, и его эскизы, которые 
в полном объёме приводятся в статье С.А. Дмитриева [13], по­
служили предметом обсуждения в этом и особенно в следующем 
рассматриваемом документе. Интересно было бы выяснить, кто 
из вологодских художников брался за работу по оформлению  
книги Н.М. Рубцова. Не факт, что Джанна Тутуджан даже при­
касалась к этой работе, она просто переадресовала её и пореко­
мендовала самобытного художника Владимира Иванова, давая 
ему подзаработать, уверенная в его творческой состоятельно­
сти. Следуюш,ий документ уже конкретно касается эскизов об­
ложки книги Рубцова художника B.C. Иванова. Из исследования 
Сергея Дмитриева, из приводимых в нём документов из его 
архива мы узнаём, что поэт Рубцов и художник Иванов лично 
даже не встречались. Но Владимир Иванов сумел уловить глав­
ные черты поэзии Николая Рубцова и выразить их в обложке и 
художественном оформлении книги. Итак, письмо написано на 
машинке от 29 сентября 1969 года [14]. В нём директор СЗКИ
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Борис Пономарёв даёт решающие указания по поводу обложки 
книги «Душа хранит» художнику Владимиру Иванову, не назы­
вая его по имени. Письмо адресовано В.М. Малкову. «Уважаемый 
Владимир Михайлович! Выбрали обложку к стихам Рубцова 
с берёзкой. Но надо убрать церквушку. И так}гже густо: и в тексте 
стихов, да и в самом названии «Душа хранит». Следует убрать 
и две звёздочки. Они отмечены на рисунке [так и поступили в 
Вологде, осталась одна звезда, но эта звезда стала путеводной 
в гениальной поэзии Рубцова -  Л.В.). Пусть делает быстрее об­
ложку и титул. Времени у нас уже остаётся очень мало. С приве­
том Б. Пономарёв». Позиция директора издательства понятна 
и вполне согласуется с тогдашним общим настроением руковод­
ства страны. Не сгущать туч ни в сторону религии, ни в сторо­
ну демократии, ни в сторону вольнодумства. Политика застоя, 
когда по большому счёту всё устраивало большинство населе­
ния страны, в этом документе доминирует. Мало ли чего Morjrr 
подумать, уберём церквушку, звёздочки, и будет без перегибов, 
нейтрально хорошо. И аргументы в пользу того, что мы же и так 
убрали лишнее под рукой, если кому-то и этот нейтральный ва­
риант обложки не придётся по вкусу. Суммируя приведённые 
документы и рассуждения по поводу впервые печатаемых д о ­
кументов, можно сказать, что обложка всё равно пол}Л1илась д о ­
стойная и отражающая мотивы поэзии Николая Рубцова. С ней 
может конкурировать только суперобложка последнего при­
жизненного сборника стихов Н.М. Рубцова «Сосен шум».

Таким образом в данном материале автор попытался пер­
вично проанализировать впервые публикуемые документы -  
рецензии, письма, которые получал поэт Николай Рубцов в про­
цессе подготовки сборника стихов «Душа хранит» в СЗКИ, а так­
же ряд документов для слз^ебного пользования -  писем, кото­
рые посылались руководителями издательства в Архангельске 
и Вологде друг другу для решения вопросов по сборнику Руб­
цова. Сборник и по оформлению и по подбору стихов, несмотря 
на то, что ряд произведений поэт Рубцов не смог отстоять для  
печати в нём, получился удачным и запоминающимся. Сборник 
«Душа хранит» до сих пор любим ценителями творчества наше­
го великого поэта.

Документальные истории издания сборников стихов «Лирика» и «Душа хранит» 77



1. С.А. Дмитриев «О художественном оформлении прижизненных 
книг Н.М. Рубцова и работе художника B.C. Иванова над оформлением 
сборника поэта «Душа хранит» 1969 года». Рубцовский сборник. Ма­
териалы научных конференций. Выпуск 2. Часть 1. Череповец, 2015, 
стр. 87-102.

2. Л.Н. Вересов «Искренность, помноженная на дружбу». Линии 
судьбы и творчества Леонида Беляева и Николая Рубцова. Череповец. 
Окраина, 2013.

3. Письмо старшего редактора СЗКИ В.К. Лихановой поэту Н.М. Руб­
цову от 21 июня 1968 года. Государственный архив Архангельской об­
ласти (ГААО), ф. 1099, оп. 1, д. 84, стр. 293. Публикуется впервые.

4. Рецензия Анатолия Лёвушкина, редактора отдела поэзии жур­
нала «Север», как написано в аннотации к документу, на стихи Нико­
лая Рубцова из сборника «Душа хранит». Вернее, сохранилась только 
первая страница этой рецензии и слева видна часть приписки рукой 
Рубцова «Лёвушкину морду набью». Есть надежда отыскать эту ре­
цензию полностью. Вологодский государственный музей-заповедник 
[ВГМЗ]. Рукописный фонд. Фонд В.В. Коротаева. 37183/46.

5. Сборник стихов Николая Рубцова отправляется на контроль­
ное рецензирование в Москву, в Росглавиздат. Вроде бы обычный 
факт, но к вологодским авторам было повышенное внимание и со­
мнения со стороны руководства СЗКИ. Талантливейшие произведе­
ния требовали особого отношения и печатать их следовало с высо­
кого разрешения Москвы. Перестраховывались... ГААО, ф. 1099, оп. 1, 
д. 97, стр. 91.

6. Письмо А.А. Романова в СЗКИ от 25.04.1969 с претензиями от 
писателей-вологжан, в том числе и от Рубцова [в приложениях к мате­
риалу впервые печатается полностью, без купюр]. ГААО, ф. 1099, оп. 1, 
д. 82, стр. 133-135.

7. Письмо Веры Лихановой Ольге Фокиной о доработке рукопи­
си сборника стихов «Алёнушка». Редакторское заключение Анатолия 
Лёвушкина. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 18, стр. 94. Виктор Коротаев в пись­
ме Александру Романову жалуется на редакторский произвол Анато­
лия Лёвушкина. Государственный архив Вологодской области (ГАВО], 
ф. 846, оп. 1, д. 97, стр. 1, 2. Борис Чулков пишет о своих отношениях 
с СЗКИ. ГАВО, ф. 846, оп. 1, д. 97, стр. 4, 5. Это всё только примеры до­
кументов 1969 года.

Примечания;
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8. Типовой договор № 120 на издание книги стихов Николая Руб­
цова «Душа хранит». Архив Сергея Дмитриева.

9. Письмо с редакторским заключением от редактора Веры Ли- 
хановой автору-поэту Николаю Рубцову от 13 июня 1969 года. ГААО, 
ф. 1099, оп. 1, д. 98, стр. 238-242. В приложении полностью, как доку­
мент, публикуется впервые.

10. Л.Н. Вересов «Страницы жизни и творчества поэта Н.М. Рубцо­
ва». Вологда, 2013. Раздел -  документы.

11. Письмо Веры Лихановой Николаю Рубцову в Горьковскую об­
ласть, в деревню Ляпунове, с окончательным решением вопроса о пу­
бликации книги «Душа хранит». Документ на бланке СЗКИ от 25 июля 
1969 года из архива автора статьи. Вторая копия -  ГААО, ф. 1099, оп. 1, 
д. 99, стр. 45. В приложениях сканированная копия, как документ пу­
бликуется впервые. В журнале «Дон» № 1 за 1999 год Вячеслав Белков 
уже публиковал не полностью и без указания архивов эти документы 
в материале «На земле не то ещё бывало...» Николай Рубцов в 1969 го­
ду. В сканированном виде как полноценные, без купюр архивные ма­
териалы публикуются впервые в приложениях к данной работе.

12. Письмо В.М. Малкова B.C. Вежливцеву о трудностях при выбо­
ре обложки к книге Н.М. Рубцова. ГААО, ф. 1099, оп. 1, д. 82, стр. 132. 
Интереснейший документ для служебного пользования. Публикуется 
впервые.

13. Смотри сноску № 1.
14. Письмо Б.С. Пономарёва В.М. Малкову с уникальными выска­

зываниями по поводу творчества поэта Н.М. Рубцова и обложки его 
будущей книги «Душа хранит». Публикуется впервые.
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Приложение 1

21 йэгы 6В

Боздгпа.Иабартйая 6-8 Арш,г09,|»^3 
Руб«9ву н.а.

Гважй

Ваш edop:;iis суйхов "Дут хрниг" s объвие 2,0 л, вкжчев s 
а,5ая рег^ахдао(гао-подгогожтея1>шх работ sa 19® щд.
Но кад^ рукописью Вам необходимо еще еврьвзш) вопу*вгь и яор1йв- 
jajb. Б настоящем виде оиа внгадиг догогьнв рнш?, и не очевь ор- 
гавйвовашой. Пеиэло еще в пей егихои весьма вредш, врвхощ!*, 
юторые вр»у ли целееообразно включатв s вбориик. йевбиди» 8я«* 
чп&тлт ушт% рут пт ь, доввдя ее дв 2,0 а.%8б8в»гш(» Sf м ш  
етйхотворений.

Хогелсеь бы гакже обра?и*ь Ване внишшие ва o6«fl eeetpel 
Р7Е0ПВ9И, KOTo^g се«чав очень irawpffls. iSyxosBHJJ j«p ш т  eo*pe- 
иеевика |»с;фИ£зетзя в Шших ез>щак ряиш сдпошшиовси В т» а  №- 
вдеан о , чго(Зы любование старивей^иогюв тр^п я 1Ч»!8ших двдж 
ве заглушал в них авторского отившагЕя к вааей вегбдюшяей д ей ет- 
гедйости.

Возвращаем Вам рукого»» ебортгига mt aopaSowsy е редевш! 
КШъщшш. На рукошвв я «акю soorassue «к» вометяг, sosp&wu 
!! знаком ш яу* 5>®изтив te  вмхосторевйя, к»?01й»,ва ust гаш д, 
«5ои? кскжзчи*» из вйврашв ям пщутп eisft яяя и* *одерюш»е», 

&дем рукояи*» »т Ва* в «powtmefwjsmu вбюме а > «ojeufefM 
®ом виде к концу роя».

С вривемм и воЕвляияи успеха в работе 
Ст. редактор художествнгво8 

яигврагуры -
В.Лих«н>ва,

Письмо старшего редактора СЗКИ В.К. Лихановой поэту Н.М. Рубцову от 
21июня 1968 года. Государственный архив Архангельской области (ГААО), 

ф. 1099, on. 1, д. 84, стр. 293. Публикуется впервые
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Приложение 2

а. ДУ!1А л Р А Н И Т . егилИ.

0*ихм ;!и1!Олак Ру' iosu при?злс!кпх>т своей оцва ли не 
н е ш с ю р а я о т в о н н а ч ^ т ь о  и  н р а в о т в е ы н о й  з в е ж а з т ь ю .

O s a t щ х з з р а ч н к  и  м а а в а в ,  в  н и х  о о р э р а е н н о  н е т  п р и з н а к о а  

х л к о г о - л ш ^ о  х о т я  f>u  в е о о д ь и о г о  ж и и н е н н о г о  о я ы а .  О н 

х а я в г  о б о  в с е х ,  ч * о  в и х и т  в о к р у г  в  н е  о ч е н ь  о о г а с о и  

д в р а в г ’а с к о ы  м а р е :  о  р а а в а л ш н а х  о о б о р &  у  д о р о г а ,  о  г р у -  

в » а о з  л о я а л я ,  к о т о р а я  е м у  п о в с т р е ч а л а с ь  в  к у с т а х ,  о  

» в р в ,  о б  ш в е ,  в ы р о с ш е й  у  б а о ш к о й н о а  р е к и ,  о  в о р о н а  

а  о с в а а ю о  х ю г о ц у . ж  х . д .

Л учзш а  о г я х и  с б о р н и к а  ч и т а т ь  п р и я т н о . Они б у д я г 

* а к у » - * о  о в в т л у с  г р у е г ь  и  еще к а к и е - т о  о ч е н ь  чиз®ы,е 

чувотеа.
В о »  С ! г и х о * в о р е н и е  " ф е т ы Т :

"Ш  утрам уммваясь рооо*,
»*■’ Как чвели оки1 Как краооваяись!
>5:? упали оаи под косой

И сгфосил я : -  А как назывались?

И  иереарлооь ыногие д ш  
Что-то «ай н о е  в этой развявке 
Слишком гр у с т н о  и вежао они 
Нааы вадась: " 1а»яины г л а в к и " . . .  ^

S o *  Шбожожько начальных строж аж д р у го го  вэяюсочэ

Рецензия Анатолия Лёвушкина, редактора отдела поэзии журнала «Се­
вер», как написано в аннотации к документу, на стихи Николая Рубцова 
из сборника «Душа хранит». Вернее, сохранилась только первая страни­
ца этой рецензии и слева видна часть приписки рукой Рубцова: «Лёвуш- 
кину морду набью». Есть надежда отыскать эту рецензию полностью^ 
Вологодский государственный музей-заповедник (ВГМЗ). Рукописный 

фонд. Фонд В.В. Коротаева. 37183/46.
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Приложение 3

У
Л

V  ' 1С»ШШ? Ш tt?4&f¥, !̂ >5 Sosgfs
Мй1жа5-'ра-35 ВЗЖР 

Реомаййзда?
Гм,ршшш«щ £*да|!8*>| р€-.|ащет 
.К|40^0£‘8ШИЙ ®?9ра??ры

?ев« ^.i.ICapsairjf,

Oetepe-Sajaxffiws хшшое к^ьш&хьое») напраазяет в rjtassar» 
ffegsffi» х^^дожо^ввйш! автераг-уры ;зукош«еь важгоюяоге яог?а 
i.FyiS£9sa "Л?ша xpastJ*** /геаал аа  1970 год а /, EpoDisa врвречевзирв- 
гагь ?з59г о& рда» ?es58»sK» эклаук? ssssate^bCTBS, 1ела?еаь®, что» 
(и 06 сй9зкй1®й к?о»го яз ршЗэтйиков гж.^шхшш, теи
6»2SB, чга J т е йй выша-зет сойшйея. Мвеше е?ахй 0|5рщ8«й в 
пр9Ел8е, BseResa&f увдьш  егарйну, ае весу? os^'tEiHx йрне? aasere 
грешйй.

Gpi? ârae8 ружтть ебарййка и.?|̂ аоБа хран!»" /91 с??./ 
й & а№ айш  тт^вжь^ш  редагя»о^а В»1ехшовой /5  c? f. / .

У вш аеш ! йв«р йлек^аадровйч, првц̂ г Вае ее раосааз-рквагь » »  
как т а я ш  вкр?ьея за опв!  ̂ гх.евааюиш, а pacosssf jrasfb  

®fs, sag 2 iesa«  йзаа е̂дгьегва каажфй.щровая8яй oossf,
Sf рбэгшшв Гдааздауа.

Д»реет»р й^аатезьогаа -
Е.1ЮВ0М4РЕВ.

Сборник стихов Николая Рубцова отправляется на контрольное рецен­
зирование в Москву, в Росглавиздат. Вроде бы обычный факт, но к во­
логодским авторам было повышенное внимание и сомнения со стороны 
руководства СЗКИ. Талантливейшие произведения требовали особого 
отношения, и печатать их следовало с высокого разрешения Москвы. 

Перестраховывались... ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 97, стр. 91.
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Приложение 4

со ю з Р С Ф С Р

^  В О Л О Г О Д С К А ^ Ы Г С А Т Е Л 1̂ ] К А Я  О Р Г А Й Й З А Ц Я Я

J/ .Ь"'/У f
/ „ . I , ' - '  \

Глагздоиу голактог’.' 
(;шo:X)-Ззпag îoгo кншыого ждагельстз; 

Т.Н. Трескиной

yj.ia:-aoMafl Таисья Николаевна!

;:!ante письмо ш  обсу,.'.'или на 06ni0M пксат&г̂ ском соб{,анйи 
1? апрола с.г .

3 нём «  вадеггяем четьре момента:
1/ воп|)оо о вгаючении книги А.Левушкина в северную библио­

теку, 2/ о поэтическом сборнике, поев. ЮО-летив со дня рож- 
ледаш З.И.Ленина, 3/ о перспективном плане писательоко!3 орга- 
ккзации по издаияю книг, в том числе в серии севфноЯ библио­
теки, 4/  о некоторых наших взаимоотношениях.

По всем этим моментам высказались многие товаршци. Я буду 
KOHcTafKpoBaTb их суадения по протоколу.

1. Наша организация по-прежнему против включения книги
A.Лев'/шкина в северную библиотеку. Причины те se, что бьин 
’/KaaaHiif в нашем заявлении Редсовету издательства. /Выступияи
B,Ееяов, в.Коротаев. Кстати, они, кажется, члены Редсовета.
Их поддержали все члены СП/.

Й. Хорошо, что Вы согласились ивдавать поэтический сборник, 
посвященный В.И.Леницу. Ш также согласны, чтобы в составлении 
сборника прежде всего участвовали отв. ceiqper^H обеих писа­
тельских организаций.
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Продолжение приложения 4

Но б:до зысказано /З.Астагьсв, А.Рошнов и др./, эдоби 
издательство тда:е не стояло о стороне от этого дела, ибо 
тако{5 сборник -  работа обитая. ‘(у,:шо npai;>:;e всего, адоба 

срок сдачи рукописи бт перенесен на 15 }водя -  работа не 
простая, требует рремени. Угзорены, что если к 15 тля руко­
пись будет собрана, то издательство, не торопясь, сюжет 
Б>хт!устить сборник К Лонинскому юбилею -  к весне 1970 года. 
Разве не так?

3. х^ерспективны:' план прилагао к писыц/. Должен лишь 
!.'0€ -1то пог.скить ■ Таи, Ольга (Сокина категорически заявила,

^ больше Н5 хочет иметь никаких дел с Веверо-Западнш 
1!в-за мелочной опеки, недоверия и неуваяи- 

отношения, j iiaib при нащй»Гпяялвйтг-1'1нд .■д иимии  ̂
сделать заявку, ^то называется, в перспективе.

3 крайне;^ недоумении Иван Полуянов; повесть, к о т о р у ю  

готовил на ааатериале гразданокой войны на Севере и ко- 
-°РУй посЕящает юбилао, 1970 году, иедатеяьотво, как он 

^ ^  i.B̂ .'3-лл, переносит на другой срок. Как это пошть?
К ещё. О северной библиотеке.

“  ДУ̂>1аем, что в этой серии надо издать избранные стихи 
L _ известного поэта-северянина Николая Клюева. Н.йлюев виаёл' ............
к ^  исторад советской поэаии двадцатьк годов, его имя довольно 
^  часто упоыинаетоя, когда ре«ь ааходит о С.Еоешне, да,

главное, он действительно авоеобразк^й русский поэт. Его 
Книга наверняка пошла бы нарасхват, еа можно бало бы из- 
'?агь ^яccoвm{, 100 тысячньс/ т^ажом.

Разумеется, в этом случае издательству прадэтся поис- 
;«ть такого человека, который сумел бы сопроводить стихи 
Kua,4sfjH]4HpoBaHHHM» об"ейтивным справочньш материалом, ком-
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Продолжение приложения 4

аеита1>иями и . :,3ие помнится, что такой человек eoTbV 
Петрозаводску униворситете. Во всяком случае, это зна­
ют в :.:'.у}жало "Север".

4 . По поводу наших отиошенш;. Разговор б:;Ш сложшй. 
^м ается , <1то его в ближайшее вреда предстоя продолжить. 
Сейчас отмечу лишь то, что мзязаио с Вашим письмом. Во-пер- 
В’:Х, З.Коротаев, ие согласившись с Зашим утвервдением, зая­
вил, что ого ки’1га "Шр, который люблю", выпущенная вагл!
" 1Рб^ го/су,ле;сала в издательстве три года, а та рукопись,
KOTooas планируется ньгне^, танке была у вас задолго до того, 
как гю;1В1шась з"Советской России". Если бы не тянули, она 
З';киа бн ппд;:;це "Советской России". Кстати, вы ещё всё 
плагетруете, а у него издательство "Советский писатель" уже 
взяло новый сборник, причем, составленный в основном из 
тех стихов. Которые вы отвергли. Как всё это понять?

НжолаЕ Рубцов таюге возмутился тем, что Вы упрекаете 
его в том, что он якобы послал рукопись, не отвечающую тре­
бованиям недавнего Постановления ЦК. Дело-то в том, что 
рукопись он послал вам задолго до Постановления. Зачем те­
перь .упрекать в несоответствии с Постановлением?

Зот пока всё по поводу Вашего письма. Летом, наверно, 
вс';-таки надо собраться вместе, пригласить ив Вологды и 
Архангельска се1фетарей обкомов КПСС /по пропби’ачцву̂  может, 
представителя из Комитета по печати и, наконец-то, разобрать­
ся во воем. Как Вы думаете?

С приветом
Отв. секретарь Вологодской « 
писательской орган1вации ~

25 апреля 1969 г .  ____________________________________

Письмо АЛ. Романова в СЗКИ от 25.04.1969 с претензиями от писателей- 
вологжан, в том числе и от Рубцова (в приложениях к материалу впервые 
печатается полностью, без купюр). ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 82, стр. 133-135.
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Приложение 5

Типовой иадательский договор на литературно* 
худож1ЧТвенныс производ1'ния

..'"■.......... - • ' --г “..... ...........  .........

>« л«#ИАо»н Учг>мд uit^K-vKi Т»«. олич.. к ».«ч...м. и ' ^ У > - ,*.«#. \Ч'ЧМ« о
tv  ч ч№>чЖЧ' МКЧн'НиЧX. Н\и v44*'VVv 4 xvtxxov» и •iViK'U»». Л\ч n >.t»"vM* >* ‘«•{Ч'Н'ЛЛ*!**'» 4*̂1̂ »11к-н:»вк »>•«•«•

д<. ......................................................... ..................... .
(и МАн»>*' -N"-:  ̂ нА1П1<;*"‘ич- *»л ........... . w—

лви'^кччич 4M<'N<« ()*t<Mt('Uit « ( ' И и  ич^иктрлуи»*. t'lK 

V** ♦  NMCtV JHAkW. «хм <>n4i'V ti»ti|t«\ Vt»'C>K. vjX«h-'» KX Ĉ «« »Ч'Д» C« ,»HK •>Д«Х‘>1Ч“ «1Ч

«ЧМ *X> ДЧ« (ЬЧХ»М\'«(1НЧ ««'\n 1Ч< 74К\<"Ч«» n-Л MMrC'l̂ rri 4 о nuiino» «>!;«' XtC.tCHIir
Д ^ *  «*.Ч<>ИМ*?ДГ«С«>». <.^i4>KI04\ ИК Д»УЧ «  < Ч '\«  Т\«М»Н*. VK4M»KM>i <|>1Ж •И-.Ч1 \*»->'.-х Ч« Д»Ш И-»АЛГ< '̂«»'»’«’** 1‘> ■

ЮЯК<1« ЙА:\«ЛЙ«Р» WMft, * *  Hv'KXIl'HCNHCM сч у ч л м . V:*M-A>> клж;«мй усад 4 тл«'%»н<'

Ихч^чТ.'лГкИИм»» U иагг,'цлл (<.-(1«мт‘Г(’.»ф«->Т1'Кн». <)n>abw4««rt, » ГиклС̂  уЮ>о»рчи н »»1'«'Л1'«*■♦«■*>*

к }-4K«Ul»<i» >» >Л'.Ж*Т- HpCWNtUAtK ........... ............ '|, П|>1Ж>НСАГ(<ВП.
П J» *»*<• Ч »М в<- Учг1 К0\ИЧ<Ч1ВЛ «ечАтиъ.>. >члк«ч» И>>0Н>1»>АИ1Г1'» сткчч*лм. поиим̂мм я\* гки*и>й<|ч>н̂ «>"»•t»v ЧФЖМФММС «vnvvKH». *4<Mvyr«fV\Mv лК1ч»оищтуч«» II •г?к>\хЧЩ«!̂ *»>Ы* vvw-wv ««. 111«п“*»»»ъ«чч >■««»■ •.♦«ног-

Мч^мх Я4>«Ц;<К0ДИГ111 т> кО\»ЧГч'с»»» » 'flK»V вхмочлч Н

2 . As»4.«t«» yл(>я\«v»^^^nrt^ cACAVHv;mm ,уч,'.и>»млм'.

»>----------- gj!jafr5aiMB«fr..____________________ ______________ _____
(йИЛ 4«TV;>»jV>-|;»U. ллН(>\ 

i-) •;.Л'̂?̂•̂v•.•ĴvЧ̂Л■̂̂ »>>>M»r«>>V'4' к HJvVv'4>ycxM A«ri>t»v'i»v «{Кн'ИСкТу
> ^̂ v.•.^ЛOV̂  tlKt«*>iyy<)>4' и •.TJtbC { liom ». MNNKKIj^aniftKWvi Н ДгУ<'>Н М-»Т<иил' V. н<« Л»Г»‘|' Н>ч-Дч1-.«

х< -̂». IKV «••'»»«\<‘КУЧ'> « гоЛ‘*0 !м л \н  1м;ч;»«1 в»Л«» * ЛНУл >|аМ-<«'Гч»)»1 <ч ил »цл»ч»тщ: 1 «о.» «■««>»»*-,л ол олмс-» \»ut0 (К' »1»тнн\'пмс'<>м̂ >:Г(>кж и» 57--.48 микои в п̂ чьс. \чк{»« fuKi*<c-*i>t<« мг«л>
см««<вя} W «%'*-Wr . \ щ ^ г .

Д » »  iA*SM f< « r a u .« . о H4.t4-rt\MrT»0 At»tvt>v AOa».\HttT«'V4f> O m V^ V4t*H.>»l \ сНН<ЧЧ> JOlVW'i»»»» Hj«'1<4-rc»K4**-lVrt

<гЛ>!* « ^ -« a  Avf4*<HHuv« L'y-VtMf «pv.4»?w,i<««< A<I >0 aerrtjKK«\ лж h w )  и .\«  Ана ш <пцл  (и о «  д«>|Ч>*ой»с<‘«  №•><»•<! »»к.

М*е^СК«<* СЛСЧЧМ W  *»n>t4-fc«S llliw  руК<ЧЖ,:« «1>чг»й A »t«0 ttt4«ArT4R\tK«i* «к** v'A»4H !;>XrtttiJ/W
»»  awwtv

w ij.te iw o w *  A»VM>t м \и  'МЦ4«м (К5>лл»!»;тн««0* Hr'.'HSWAlHH»'). п«>д«»».ччиае»чк ксгми v»д«ГД$»««Я и V>‘>«&(.-TM!ASCT4.« (1.4Д4П.\»СГ»у в В«Л«>М HMJte.
t < 4 »  •;.»*«•♦ (Кк«ма4«лтн<- или v «(«py-iuctititM т(>#«оммн«(. ■(^««л'кипчяемыч к f t  мм^ижсму <ч1»о»>мчемик'. И м » -ГГЛМГ̂К:  ̂A»t<ffy < Y«4»»0»fM Й«>МЧЯМ, no KOTÔtWM (1>'»;<,‘П«<'1» >W Кр»НЯТ*. и <.>ОК4. «ptAOCTie'WVlWU A«fe»>v*»• 1.'>«)Мвся • Эткч» а«>ж»|»м Нм<1Т«лм1«о мажет #с<илл,к.»»>1мтье« я срок, т-чт-лнсмын н;<

t;so»  дои* ¥Л %!ЛЧ» »»т<>}ч:к«« ahi't ф **тнчи:к«го ц у к п ж о » . «.> н* 6 » ч «  Ш ли?й сй Art* «  ««яч-умл^ми*. Г1« i«tc4<4m n

■л̂ жу., »;>кчч%(к> ччмтагп'* vA«mhv(i Л »9« |> «т « (ид.\«ж«ц!1>и «ид^

4 Аап'̂  oMotn* > rcst-HM» доитекй 4<>tw«v>oa. vtutAc й комс«г« «>» ;»дклмч«яна. нн с«м. п» Л|.>̂г(ч< '»
wr v«orrv нцоячмд^ми* или ч м г н  «г\>. (>ы lU'A илигн«»ныи tuMOHKft»». й«» я^едй^^^я'К.опмвго нж'^м^кцого со-в «Глуч»» iup>u>«nM>( *wfw yt\<»H8 Иал»т«лк<т«о мц>̂ве ,>»ct«P»4«m

До MUtyvM Им«К>«1ГГ»(>И ПР<М»Л*МНМ « 0**Т АвТУЙ W»vtfAJB»«WaTb W»> ft f**CtlX.
«  *:Р<яас*»'Л(а»*«х.

T«tt «« . Садеивия, (%■/ t Sis

Типовой договор № 120 на издание книги стихов Николая Рубцова «Душа 
хранит». Архив Сергея Дмитриева

86 Л.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



Приложение 6

i
S I

Л /r  I)

/

ygKJEaeM^*1 ИКК0.Ч9Л '!МХ8ЙЛ0»ИЧ|

чаea  .}ам р^/К:>(шсь u>5o,>HHsa схшав ”Д./аа х^звай!" с 

(«ШИ >а,дачан1-ш .,й . J  ^ в л о м  р у я о ш и ь  WQxex в ы *ь  п р й м д а  д а  

гздйяй», но K0 S “4’i‘y и не 55 Зам неойхо^^йш ещ,ы до̂ >а!?!>!С81'Ь.

tis наш взлздд, rieooxo,4K.V!0 снять из аукошсй ожихи,
I » "J> ареая глзы ", "Пваза»", ’’Qfapsit'’, "Посйедная «очь", 
Чтш ш х^^еуэт ", ".взглянул иа -чусаж", воа?в«я-
ffis по азовй адйяаоа напуаадвнноот!». Йе етеоззЕ в!й.<«аг& в a0O|J- 
ш скш ",3 г з о 1«с rjffi,aax", "Ло дороге .к шрю", ".Шьмы №в”, 
‘даедаил ла-дахад", "Ксм'да душе м о е а . " А  Д/!Й1 н ет ..." , 
*teD4ct*‘', "Эсо'Заках", "Я ,за<5ьШу гик лошадь .»ап;т’аса!.
*it;Vsy'jb ди я . . . " ,  ”3 iiaSe”, "Голоза моя -  не .vpa", "Ягвего 
*е CiSH/ дедать", 1<ак .̂ 5ь<лознвчиэ?вльные, аедоетагочш тодуыаи- 
SS8 Зййй. Хста'1'й, ,;у:л*егся, ч*о ашюл-ыугт не еродаа Звае«У 
йэ1®ес«о«у дару, поэтому они и вв удалясь г^м.

1:30;«ежи8ав&! и Эашв решение сшжь аз абораяка аорекив 
йш , эа йС1С1 (Смением ”;<ачт", как мвйев яркие и Х8:;ак2ершв 
да Зас.

Яе лсжахся, иа наш а^и'ляд, ор*'а»«чйо и сбоэаик а огах«
* 3 " 3  сй^Зйрсйой двреаав", "jJoaayesca тн зе шре".

{*егв!шиввн сзсшси, а их иемало, досаеаючйо полно mmeias' 
« и  Заае узорчесжво оо ваен яуи«у#*« в¥У ««овоб^ а̂айел » не 
*»?/ааш целос-гяосга сЗо^даак», а soofopoM, на яа« ааглад, os-
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0
тим»(> дш дй ый. тшй myst ŝmb
teig  йговаш: г'взю, --r>oim,  ̂ гаа'шя - а$о

iS CiiSieiaj'j ;ю.480й 1Г5̂ !.:уД0, ИЖОУШ аа:алйяеа: Ш;,-.
?s, m;js2 era й̂ $Э1СЖййзй8. : чйчч̂  ̂ osar;) npsj-
A/MSsi! 5«ом1Ш;|;)Ве1о:даш> iCiiso:!»: 3 HaCi'oaiitM да̂ е !$ажз;ж- 
5̂s;i<D isarpaeii йвдоэжааго̂ ше ,-к<5.ло.

XSitS'jb OQ зждшьшх чйсет«х 3:asii«aiJiS4x m шгахаа, isoso- 
; »  ш ;'.! «  а г * а х & с я  s  с о з а ш ш ,  sio & Ш 1р т Л  д о й ш -

*зш.
i Si !Ш,)ТйО;ЖЙ!Ш Х:Й!<гЖ" ХОгвДУСчГМ об шета iif-isKS-

st a8itJ,5a HS mmts сз?:Х5хй, как "о ййд а».;;:)й̂ н>а к м ‘т л ” .;
1SS ses ijaoxiiyas". *xex .)Ы'Г», аз:го:,> mMss »iWM~
goers :!Ss5*eHiS:;a e.io»  ш ''н&сл̂ &ишу’ бо̂ -ге 2очнша,

J е^йхожва^Шй ‘^esci^a” гдаз̂ лааи' osiisristiiis a!s;:a;ss!Me 
’m sim  т т т ”, :'тмиЛ, com-su '̂ оч>ш йюажзаз: оу̂ -
©Sis 38p««ss2»x ^дедйЗй^еж аоенаэро

jiiiiX&SBogesams ”шА<^лт аа Ш1т” 5а;̂  таимташо
sum&'i'b, Oi./mma шж «оавахетмо от дайз в saos p ism m , 

в '"1)8  ж  Севере»?

3 сх^хозвоаеиш ’’еа нэчлех«8” iieso4:*o шса̂ аиа '’Тол1,яа з « -  
ш  с гдасам *feeM“ / б э а  бьтявез у w sois, а ае ^ sassrasa/.

Озрвдвдашм» "бвсаоаэщ ы»’' з cspoaax “io  ояэзж) с 

ш  SsatoM 03 Ш01 оавшя8*еь т  яут" moess а 

Ъ  38X01-р з а с е ”  а е а .А н у ю  х ш ю а к а ш у м  нэг.??)»,

^ " ; ш * н ь »  ц з е з р к " и в г р а а о х й о  з в у ч а »  e t g o M  ’’ Но д з -
** -зд̂гзь дае чга-3!0 не хдаха««”. ;Ьаззлв«з мвд̂ 'щ- схи ш-и>:
Ш Д%е Ш'йь чего'̂ х̂ о т  жаадаг,*".

 ̂ « г й х ж Е В Э :з е « ш  ” ?усс !г< ак  о г а » « й ”  Заа аце,чуе1' jso,4/!«8sb

88 - Л.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство
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i*i»w m  j - . , , . 'f« Ш
#s;« » ASAg -».;:fc,ss3if $Жфт,

: » «  '« tk j  «Щ,. ЖШ#«АЖ,. .......... Ж *«»

3 :ЭД|)!§Щб5Ж # Ж ргЖЖ iiSS
^  :*ад# л/*'* 40:ЛИ!г0УШ̂

|;Й S? ®f!>r§ ssj «ШЙ* « «М^Ю - ' JiS'??»
ттж ”i  Jiesj,’* ^шшр^мшт mam р>рЖ‘

» « &:?тттт ш» тжт'ш w»m m№0f»^ » »рш  ш  I#

жШть 
Ш ЛЖТ»!*/»
>й!йу, Ш!«У, *,j’i
1 тяш^Щ'т

й*й.<.с>»йй!>в«йй 'Vis:,! ■■JTTsSyS " фАД ;Ш: »,ч, ' -«!?«:

!&>-к ;>a».t!s!*ji шща* 
д»р^шт Щ№ вГ1«» ;М«

13--;жащ«с, да ««» 8Л»Ш*Ш  ̂ I»
йжм* й шт^ т т т т  » р»*

*«*
■.Hist ;; îs а щ д шрттщ * Ш  ш щ , »**

?4i..iii*' Й "1Ш5>*4в,
: '̂ <кШ1т д^т т ^ &‘&т т т ш ш  т аж»
/ “Ад^ ш ышш, тш прт м  Ш/

«Ко i« а»А ^^ю т л  "й т  ш»я я* шхтжтт*.
а <шхшт: штх т ^т ч” ттт /*^тш-

т  ̂ ш и м 8й«чуе» т п вж-^ттш’/  тш*, ** шщушт*т̂  т* «*
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J

isic®5 В р»н@̂  наздагдах
3 S’s.'i У'АО'- рв:̂ уМ8да си*рок «в Mi^sy<ism 'Зацвожпнты,

ffiss: <z->‘ i i'-r: !«'?й.ки.
®л^п!затчо тО'}рныпик йз ;>/юшс» (Зшхоз зосга я̂явг объш 

КвНШ*«̂ ГЛ.МИй->,/8!>»0л’0. 0С!&Ж«5̂  MaJ «« В0а|Жх8еМ, в£Ый
J! Д010!ТШ^?в C iJa p «£ t5 ?  д о  Д  з у х  / 1 4 0 3  с т р о к /

 ̂ ййй о>:кха;ш ;)аиее £1/3̂ 2йш88 *вйг»!ея.
iowmcb «хо<>н 3î  уеколмли доравогго? *•».

(й яахезеваемсг! йз.ггд х-ь Эаа сйоуят , т ш т  шгаашвга т  т»т  
йозяйки ,!1.Беляе!за, s гад>.

Л'Звшйем втсх& е 1>^т ш аь0 а тыл» ажзьшй 
дзрозор. Пад1шсаз его, даа ?>кзе?пшяр9 /« геа; чтле тазщовш- 
ш / выш1ш& оО'р^'на. П0 тщ>ч&н'т os -Зас дорабсгаазаа pjsam- 
га е аздаежащек даш шздтш  шедв экзешдара, яе̂ еггвчажаи- 
SSX н« шша>-гда/ шш1вм Зам б0> гояосжра.

Просйй .5ас указдаь в отааяш ш , ga«M аадр|яш1 выхадж
й̂ дое стйхожзореаш.

С празегая и яажелаашш уаттоз^ aassp&mm peds»i 
й«д pyaosMao© /оборайа«»4/

Ci. итйшор 
xmo^^o:fsmmn

З.Л1ШШ8в

Письмо с редакторским заключением от редактора Веры Лихановой ав- 
тору-поэту Николаю Рубцову от 13 июня 1969 года. ГААО, ф. 1099, on. 1,

д. 98. стр. 238-242.
В приложении полностью, как документ, публикуется впервые

90 Л.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



Приложение 7

13.06,69г.

HJiKftaat Михайжовяч!

м рукопись ойоришса сгжов *Душа храэш®’* с наяШЕ 
вттвштт» В целом рукоагсь шжвт днть кринетё для яадакая, ко 
кое-что в яей Зам йвойходамэ еде дарабога^'Ь,«

На яйш взгляд, необходимо «яять жз рузсопиоа также сгют.ках *Во 
время гро8н"**Пе2з8ж",''Стргш;", ’Тюежедяяя но'1ь’' , ’*Па,1яет Аязлфв  ̂
рова",”Ззглянул на куоетк",аызыващйв BoapaitsaKs ззо csoet вдваяй! 
напразаленкоетк. Не етого включать в сборнж стихи “Б твожх глазах", 
*По дороге к ш>1®","Папьш »га‘’,*'Пооавда1й: пароход"»”Яагда дрв  
моей...","А дуба яет.,.'',*Лаето'таа” , ”0 ообв1ш :”»*Я зайад»хак ло* 
шадь запрягает,..’*,*Круауоь ж  я . , . " , ”8 ЕЭб«**”Гмова моя -  т 
дгра*',*Кич:его ка стену делать”,ках ?да50эначетельннй. аедостаточяо 
ит>одукакзше Заш. Кссатк.дукавтся:, что сигсхи-аутаи не еродаа Вашв- 
r.ty HOSTOTecKObjy дару,поато!«йг они ш не удались Вам.

Поддерживаем ш  к Баше решение сня?1> кз сОорккка шрсота атжхк. 
зй »CM»"?eHKeM "Ь5ач:т? как шнее яркие к харажтерше для ВаО. Не 
ложатся»на наш взм яд, органично в сборник ж стихи ”8 iiyCTHse",
"В сйбирзкой деревне", “Волнуегся такое морэ*.

Оставшвся о?жи,а жх «тшо,доот&точао пошо яредеуатаявт Вше 
творчес^гва ео всем хгршузшн своеобразиш к на шрт»^« иелое®- 
кости ойорнташ.в квтором.на ваш взгляд, от'«в‘гл5шо наметались две 
осножш» лшшж. йервув можно выразкть За!кши оломют1®ЛжЙлю твое, 
роо&та.егаржу” . И вторая ~ stro любовь х Северу,к родно! аркрод», 
которая яаложявт жуиу шзта,ш?ае?г его вдозшоаенкв. С учетом т>~ 
то еледует лучше продумаг» кожоковку еборакка.юторкй s  иасгояш!*к 
виде кошозищгонно иоогровн яедостагочно ушло.

Теперь об отдельншс частанх замечшшях; ио тем ст-года, когорнв 
могут оота'шгя в сборнкке.ио требу»? еда авторской до1ааяфояет.
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Продолжение приложения 7

В с т ж о т в о р еи о т  *’Лушб xpaKKf’' х отел ось  s5h ойратагь s s a m u s s  

автор.*! на а д ю 8  ог^юкк.как *0  ш ж  o^tш)eнныg ж родяэй” я "Так век 

ISSs’SSiSa протечет”. Может бать,автор яаМдет возиошаость заменять 
слова "сетренкн!” я "аеслш ш о* й одее то'ш нш .характернггш  для ш ~  

швх'о временя.

В стихоуворенкк "Детсада" внз!звает сошвет* выра«внав ’’soeHS&s 
шрог«1*'.Ложадуй*оно К8 созови точно выражает sji4H(X!Tb пврвжжгых 
тружяозтвй яовнкого вреь!еш. Стж£отворекав "Вйдхвних на хаше"Вам 
адедует внзйлательяо штатать. Случайно жок бознатшшяо оно дано 
S жйой раишядижлвга в "Поззкн Сааера"?

В сткхохгорвиюг "На ночявгв* неточно оказано “Только тхтш 
с ^ш:ш бо«м*/йой бквавт у часов,а не у маятааед/.

Огговдеиеяив "бвовашщны!” в етрокйх "Но словно С беспом однш  

братом со  ш ой  обошлись по пути* аниеет в стахотворвнив *йа автс}- 

траосв" нвн-ужнув жалостлжвую н ои су .

В с т я х к  “Звлеквв дветы*' негрем отао звучит егрока даяв  

зд е с ь  ж е  'ЧТО-ТО ке хв атает" . Праяяльно сл ед у ет  оказвты! *Ко даже 

зд е о ь  ч е г о -5 «  не х в а та е т* .

В стнхохворенет "Русскхй огонеа® Вам сл е д у е т  я одрш ть  над 

строкой "Ведь всем Я8 угодш аь". to a  т ж е г  б ы т ь  Еоояргшята яв 

оевсе?у5 S желательном сш а ж е, В зтк хах  *В минуты и у з т х ’  ̂ огоа*  

«олу(>5ать над второй стр оф а!. М ,б,.ду^щ е о т  ж т  отгс*затьея, д е л о -  

отяоат* отюсотворения от это го  а е  каруазается .»<

Х отелось б а .ч т о б й  Ш ускорила жоработку рукохшсзг.так т ш .  т  

н ак ер ев аеш я  изда^гь 13ш сборгшк»взамея выкавшего ю  плана обар -  

яажй Л .Б аги ева ,в  атом г о д у . . .

С т.рвлактор художественной лжтврачтри В.Лжгакова

Урезанный вариант (без последней страницы) письма (редакторского 
заключения) Веры Лихановой Николаю Рубцову. Был опубликован Вячес­
лавом Белковым в журнале «Дон» в материале «На земле не то ещё бы­

вало...», № 1 за 1999 год
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Приложение 8

СЕВЕРО-ЗАПАДНОЕ 
КНИЖНОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО

г. Архангельск, лр. П Внмбгрвдова, 7в 
Тм^ч^оны; д»1ЖК70р 3*65-П. rifiatHii Расч. стсг 44302 в обл. к-ус Го*.6анк.1

___ 25____й я д а ........ « 6 9

Г й р ё к о Б С к а я  о б л а с т ь ,п /о  Зарнавино 
д .  Ляпунове

Рубцову Н.М.

Уважаемый Николай Михайлович!

Рукопись Вашего сборника "Душа хранит" подписала в набор. 
Сегодня отправляем е е  в В ологодское отделение и здательства  
для £нявли«тп 1 оформления художником и сдачи в производство.

Посылаем Вам содерясание сборника. П ользуясь Вашим р а зр е­
шением, я сделала кой-какую перестановку сти хов , н о , как Вы 
просили, откры вается сборник стихами "Ночь на родине* и з а ­
ключается стихами "До конца",

Плановвй оиъея сборника s  последнем аарианте р у т ш ш  86 - 
сколько был превышен, п оэто1,!у мы сняли стихи "Лейваж", "На 
а в то т р а ссе" , "Я ушгаву н а-п ар оходе" , "Старая дорога"; "Про 
зайца", "Дорожная эл еги я " , "Вечернее происшествие" и "В л есу" , 
вызвавшие у нас сомнения.

Вот и все наши вмешательства в рукопись, если а е  считать 
еще од н о го . В стихотворении "Детство", видимо^ по недосмотру  
машинистки в стихах"Детство" из строфн:

Хотя старушки местных деревень  
И впрямь на нас так жалобно глядели,
Как на сирот несчастных в самом д е л е .
Но время шло и приближался день  

випали три первых стр о к и / осталась лишь одна п оследн яя/. Строфа 
восстановлена imon по "Поэзии Севера".

Николай Михайлович! от Вас еще тр еоуатся  для сборника фо*о 
если Вы н е передали его  уже Владимиру М ихаМовичу. Вышлите егв . 
пожалуйста, срочно врямо в Вологодское отделение издателы гтва. 
Гонорар /60% / Ван уже п ер еведен . Надеюсь, что Вы его  получили.

От души желаю Вам новых творческих удач!

худож 1с?в ® ой ^ ли тер атур ы - В.ЛИХАНОВА.
I. Скясяцш). 1969 г.. мк. IC7 '  ^  ^

Письмо Веры Лихановой Николаю Рубцову в Горьковскую область, в де­
ревню Ляпунова, с окончательным решением вопроса о публикации книги 
«Душа хранит». Документ на бланке СЗКИ от 25 июля 1969 года из архива 
автора статьи. Вторая копия -  ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 99, стр. 45. В прило­

жениях сканированная копия, как документ публикуется впервые
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Приложение 9

с о ю з  ПИС^^рЛЕЙ РСФСР

„ ft г п II f  д у R4  € А т  Е Л и к  А Я О Р Т  А Н И 3 А Ц й Я

^_^лл!Ч:тРг:И1И.;Й комитет- СОВЕТА ММНЦСТРОЙ !>СФСР ПО ПЕЧ̂ ^ТИ

m f4i  О Т Д Е Л Е Н И Е
-̂---------------------------------

' / д '  ¥/'У‘ры
^  ‘  ' Д  ;

^   ̂ Л )г< ^
^  ^ - р ^ , ФСмн^ А" ^  ^   ̂5? ^

f  ^  -%Г0  ̂ ^  i i / / u n ^ ^  .. .

'/ ĥJ ', ..... ..̂

^  Г » -Г »  н * ’М ^4»еГм* ^

^  ^.^^;;Ш 1Ш М ||:|||Ш  ..

.  ^ - v > -  • »

Письмо В.М. Малкова В.С. Вежливцеву о трудностях при выборе облож­
ки к книге НМ Рубцова ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 82, стр. 132. Интересней­

ший документ для служебного пользования. Публикуется впервые

94 П.Н. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



Ш \
\у  \

Приложение 10

ешиябрй S3

» Вяадш5ш МвдаШшч!

ШШ)рйт 0йж^ж!^ н отшш.: М.Рубцош S б&р&вноЁ. Но 
]0ршш цщ>ту:ш(у.М ’f m  уш  гус -̂о: ш ш о?ж9»,

т ш м ® а » а  н т т т т  Ч1т^ уйршь 8 дв®
зщ$;ж«ш. 0 ш  шш рш&уыт,

Hys^b щ т мт  ^йт ш ^ п т^уя.
т  ачт ь ит й.

V щтш&‘̂ т
Е.1

Письмо Б.С. Пономарёва В.М. Малкову с уникальными высказываниями 
по поводу творчества поэта Н.М. Рубцова и обложки его будущей книги 

«Душа хранит». Публикуется впервые
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Приложение 11

V i i i  \
\ p \ i i i f  I

жтшттшжшфтшшшш!!: '-■Ш

Рабочий вариант обложки (один из многих из коллекции Сергея Дмитри­
ева) художника Владимира Иванова с церковью и тремя звёздами
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Приложение 12

Обложка книги стихов «Душа хранит» Николая Рубцова, выпущенной 
в СЗКИ В 1969 году, как её знают читатели и поклонники 

творчества поэта
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Приложение 13

nirt'>y ля>'х jic:'.:hv
С?.<Р?КИ1И>». Пк-Г' 

ПМЙ *-Х'> C«<>}i«ffS Shi 
як'Л я

НОИ HWJWKC-s: «<>в«Л—- « Мг̂ ск»*':,
V •ч;1аж'к^:ий :«<сл:йд*,>.

»  гр ет м а  KKKfB «Душ» xjift’»»?'» Jiwr ка« j>a»r«fiojj в чдааздя*»». <Чки> Н. Pyix 
Н«>ЯФ > eo^hJWKiKfat W 4 -»  стахи-рвгь^ухя», стк- 
>if як»ар«.ис Ог-»о*»мв т«ям »* — Pountx, ij ŝ- 
аяя ирирояз. ля> ^ «ь  Cyu8.'«Y%'^u(u>« «м'.»:!
о «TtLskx )£. эдг10И£я» могясы
fO Я{>ОГД.'»Г'> inilieftst в «tifUSsM cjx>«rot> j:y»».

НОЧЬ НА 1>0ДННЙ

8гй<.'ЧЖП'»1' л у й . Г.ТУЙОКЙЯ ftO,t,A.
Сттокойкь5« ’jpyrrt.v. ложатся тем».
II тихо так. как буя?о никогда 
П^»{фО/‘;а  Ht> « г а л л  пот})!5с«н.иЙ.

И тихо так. ка.% бу.дто никогда
крыши ct’.'s и»: 4\sijjxjiBa.^H гр*>чл? 

И<? пст^и5ку»>.'тся »е?<?р у пруд», 
на д»о)«> 71С л я ш у р х т п  оолома.

П Р&ДУХ «;«и;шй к«(ккг«;лп Вернулек я — Оылоь' не ьвриег-̂.ч}
Л у  ЧПС 5f.fi? H y t r f c  iO r&  SrO fK'T»*tr;H, 
i ' lp t i4 ; i» fC i{  n y w f c  xtYfH 6 «  3 1 W  KHi'.

Когда душй ке трогасп' бед», 
й  гак спокойно д8>н д)0Г':я T<i«v?.
И тпха 1я«, хак Йудуо никогда
У ;к «  Як  лит!;кс<:»»::й,

Разворот книги стихов «Душа хранит» 
с портретом поэта Н.М. Рубцова
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Четыре неизвестных документа 
о судьбе сборнина стихов 

«Душа хранит» 
или н вопросу о современности 

поэзии Н.М. Рубцова



yr



Эту работу автор рассматривает как отдельную публика­
цию, первичный анализ вновь найденных в 2017 году архивных 
материалов о поэте Н.М. Рубцове и как логическое продолжение 
предыдущего рассказа об издании сборника стихов поэта «Ду­
ша хранит». Хотелось бы сказать, что новые документы на се­
годняшний день у автора по данной теме исчерпаны, но могут и 
должны появиться другие документальные свидетельства.

Правда о поэте Рубцове должна складываться не только и 
не столько из хвалебных отзывов сегодняшних дней, но и из 
критических, частью отрицательных заметок в газетах, днев­
никовых записей, высказываний, рецензий, написанных при 
жизни поэта. Только так мы сможем приблизиться к истинному, 
не мифологизированному образу русского поэта. Вопрос только 
в том, хотим ли мы этого, если не делаем в этом направлении 
никакого движения? При всех выводах о поэте нельзя не учиты­
вать время, в котором творил Николай Рубцов, идеологическую  
и психологическую обстановку того времени. Когда правду об­
суждали только на кухне с друзьями и спиртными напитками, 
а вот писали гладкую полуправду, мягкую критику, которую 
пропускала цензура. Однако, в любом случае, даже конъюн­
ктурное произведение должно было иметь налёт талантливо­
сти, злободневности, оставаясь по сути беззубым и никчёмным. 
Любое поколение людей несёт на себе печать своего времени 
и заблуждений, но и сейчас, когда нам многое позволено, взы­
вая к совести, мы взываем к стихам Рубцова. Значит, поэт писал
о том глубинном в русской душе, что неподвластно ни полити­
ческому строю, ни времени. А значит, он практически шагнул 
в классическую сущность русской словесности.

Рецензии на стихи Николая Рубцова, с одной стороны, от­
ражали отношение к его поэзии, но они отражали и тогдашние 
поэтические вкусы, тенденции развития литературы. Особенно
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волнуют авторов рецензий того времени темы стихов Николая 
Рубцова и соответствующая им лексика. Назвать их слабыми 
по другим критериям было явно невозможно, технически они 
написаны безупречно. Но как быть с патриотизмом, который 
тогда принимался только как восхваление советской действи­
тельности? Конечно, этого в стихах поэта Рубцова почти нет, 
а есть глубинное видение судьбы России, аналитический взгляд 
на историю и будущее страны. Четыре или пять прижизнен­
ных книг поэта Н.М. Рубцова [сборник стихов «Зелёные цветы» 
вышел в свет сразу после трагической гибели поэта, но создан 
полностью по его воле -  У7.Я) привнесли в русскую поэзию не­
сколько забытый свет классичности [1]. Лад и стройность вели­
ких предшественников поэта высветились новыми красками, 
образами, нюансами. Неповторимый рубцовский стиль, не зат­
мевая имён мастеров поэзии прошлого, становился в один ряд 
с ними. И мы при знакомстве с рубцовскими шедеврами смогли 
глубже осознать значительность Тютчева и Фета, Бунина и Бло­
ка, Есенина и Клюева. Стихи Рубцова разрезали рутину офици­
оза, эстрадности, демагогии и бездушия советской поэзии, как 
тёплый нож холодное масло, соединяясь с классическими при­
мерами великой русской словесности.

Все четыре неизвестных и впервые публикуемых в данной 
работе документа связаны неразрывной логической нитью не 
только с поэзией Рубцова, но и с общей задачей, как то: повли­
ять на публикацию сборника «Душа хранит», обеспечить Се­
веро-Западному книжному издательству спокойное существо­
вание. В предыдущей работе, посвящённой этой теме, автор 
надеялся, что данные документы удастся обнаружить, и вот 
они впервые будут доступны исследователям [2]. Решение по­
слать рукопись Н.М. Рубцова на контрольное рецензирование 
в Москву, в Комитет по делам печати, возникло в результате 
сомнений руководства издательства в современности и необ­
ходимости для печати большого количества стихов Рубцова из 
рукописи будущей книги. Если Москва откажет в публикации 
или даст понять, что рукопись надо чистить и сокращать, то 
совесть редакторов СЗКИ перед Рубцовым будет чиста: так ре­
шила непогрешимая Москва. Можно рассматривать обращение
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в Главлит и просто как элементарную перестраховку редакто­
ров для снятия всех будущих претензий к книге Николая Руб­
цова. Сам поэт мог даже и не знать об этом шаге издательства. 
Отправление на контрольное рецензирование было в каком-то 
смысле даже обыденным делом для провинциального изда­
тельства. Так, примерно в это же время в «неблагонадёжные» 
попали В.И. Белов с книгой «Плотницкие рассказы» и Виктор 
Коротаев с новым сборником стихов [3]. С другой стороны, и де­
ологические установки на безоблачное настоящее и светлое бу­
дущее в курсе партии звали не церемониться и смелее рубить 
возникающие духовные проблемы и сомнения. Так что Москве 
виднее, что можно печатать, а что нет, она разберётся в совре­
менности или упадничестве стихов Рубцова и поправит, если 
что, товарищей на местах. Поэтому редактор сборника «Душа 
хранит» Вера Лиханова сама пишет редакторское заключение 
на книгу с негативным оттенком на поэзию Рубцова и пригла­
шает испытанного недоброжелателя поэта Рубцова А.И. Лё- 
вушкина [напомним, что именно он был редактором первого 
сборника Рубцова «Лирика» -  Л.В.) написать рецензию на ру­
копись «Душа хранит». Конечно, Анатолий Лёвушкин находит 
наряду с хорошим и много отрицательного в поэзии Николая 
Рубцова, причём в стихах, сегодня любимых миллионами чи­
тателей.

Однако пора переходить к документальным свидетель­
ствам. Начну с конца, с заключительного документа. Вот как 
отреагировал Комитет по печати при Совете Министров СССР 
[Главлит) в письме в СЗКИ от 30.05.1969 года. Документ уни­
кален по краткости, ёмкости и благожелательности по отно­
шению к поэту Н.М. Рубцову -  после таких слов сборнику был 
дан зелёный свет издательского производства. Московский 
критик Владимир Бушин дал свою рецензию на рукопись сти­
хов Николая Рубцова, а «главная редакция художественной ли­
тературы, ознакомившись со стихами Н. Рубцова, полностью 
разделяет мнение рецензента» [об этом далее при анализе дан­
ной рецензии -  Л.В.). А  вот следующие слова надо бы обвести 
в рамочку для памяти некоторым исследователям, пытающим­
ся разобраться в поэзии Н.М. Рубцова, и издателям, пытающим­
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ся издавать стихи великого поэта. Просто молодец заместитель 
главного редактора художественной литературы А. Чехов. «Ха­
рактер и сила дарования Н. Рубцова таковы, что только береж­
ное отношение к каждому его стихотворению позволит избе­
жать опрометчивых изъятий из сборника: у поэта настолько 
острое чувство Родины, выражено оно с таким огромным эмо­
циональным зарядом, что едва ли есть основания сомневать­
ся в «современности» его стихов». Это и ответ А. Лёвушкину и 
редакторскому заключению В. Лихановой, и памятка современ­
ным редакторам Рубцова, весьма произвольно составляющим 
сборники поэта. Кстати, А. Чехов говорит и об излишней катего­
ричности редакторского заключения и призывает бережно от­
носиться к автору: «Естественно, что при подготовке сборника 
в печать необходимо будет учесть рекомендации критической 
части рецензии (Владимира Бушина -  Л.В.) с тем, чтобы по­
мочь автору снять с некоторых стихотворений налёт «вечного 
покоя», о чём (правда с излишней категоричностью) говорит­
ся и в редакционном заключении. В целом сборник Н. Рубцо­
ва «Душа хранит» заслуживает одобрения и опубликования». 
А вот теперь вернёмся к рецензии, которая, видимо, повлияла на 
редакторское заключение В.К. Лихановой и обш,ее отношение 
к сборнику стихов Николая Рубцова, к рецензии А.И. Л ёвушкина. 
Надо заметить, что эта рецензия на сборник «Душа хранит» не 
единственная у Анатолия Лёвушкина. В Вологодском музее-за­
поведнике хранится лист из ещё одного подобного документа, 
весьма неприятного для поэта Рубцова [4]. Роль редактора Лё­
вушкина в издании первой книги стихов Н.М. Рубцова в общем 
известна, но её фактологическое наполнение неизвестными 
и неожиданными фактами и документами впервые будет сде­
лано в материале «Сборник стихов Н.М. Рубцова «Лирика». Из 
истории издания книги». А.И. Лёвушкин не особо жаловал воло­
годских поэтов, будучи сам неплохим поэтом, но одновременно 
редактором их поэтических книг. Творческие претензии к не­
му имели Виктор Коротаев, Ольга Фокина, Борис Чулков. Одно­
временно Анатолий Лёвушкин доброжелательно относился 
к поэзии Александра Романова и, например, к Леониду Беляеву, 
если иметь в виду его первую поэтическую книжку «Тополя ро­
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няют пух». Конфликт Анатолия Лёвушкина и Николая Рубцова 
в этой связи был явным. Поэт Лёвушкин, сам активно пишущий 
и печатающийся, не совсем понимает силу и лирическую мощь 
поэзии Рубцова, то, что поэт Рубцов весьма ответственно и ще­
петильно подходил к содержанию своих сборников. Наотмашь 
критиковать его было невозможно и недопустимо при жизни и 
после ухода из неё. Как автор материала позволю себе заметить, 
что некоторые вопросы остаются к стихам, не вошедшим в при­
жизненные сборники, но и эти стихи, опубликованные только 
в периодической печати или вовсе неопубликованные, а остав­
шиеся в рукописях или в виде машинописных листов с правкой 
поэта, сейчас востребованы. Может быть, имея в виду именно 
эту ненапечатанную при жизни поэта часть стихов, и не следу­
ет абсолютизировать их, рассматривать все как рубцовские уда­
чи. Ещё в 80-е годы XX века поэт Владимир Соколов писал, что 
у Рубцова опубликовано много таких стихов, которые сам поэт 
при жизни никогда бы не опубликовал (по крайней мере, без 
доработки -  Л.В.). Наверное, это уже приоритет научного отно­
шения к творчеству Н.М. Рубцова -  разбираться в этих вопро­
сах, когда каждая его неизвестная, неопубликованная строка 
имеет значение. В какой-то мере последнее утверждение от­
носится и к документам (письмам, рецензиям, редакторским 
заключениям}, напрямую касающимся Н.М. Рубцова и впервые 
представляемым читателям. Будем иметь в виду, что они за­
казывались, оплачивались, писались, предназначались для ра­
бочих моментов публикации книги, но отнюдь не для публич­
ной огласки. Они касались только двух человек: рецензента и 
рецензируемого, быть может, вправе прочитать документ был 
в те годы ещё редактор. Сейчас же без этих документов, без их 
публикации и анализа разобраться в хитросплетениях судь­
бы и творчества Н.М. Рубцова просто невозможно. Думаю, что 
с этим согласится всякий ответственный его исследователь или 
биограф. Сейчас всё, что касается Николая Рубцова, особенно 
ещё неизведанное, приобретает статус историчности. Поэтому 
считаю своим долгом печатать найденные материалы как д о ­
кументы с первичным анализом и подчёркиванием их значения 
для литературоведения. Тексты документов и прилагающийся
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научный аппарат позволит исследователям сэкономить время 
и отыскать нужный документ, если будет такая необходимость. 
Не задевается ли честь и творческое лицо людей, упоминаемых 
в этих материалах? Думаю, нет, ибо считаю поэта Н.М. Рубцова 
деликатнейшим человеком и невозможно документами по его 
творчеству нанести обиду кому-либо. Да и историческая и ли­
тературоведческая правда для автора данного материала пре­
выше всего. Итак, рецензия Анатолия Лёвушкина на рукопись 
сборника Николая Рубцова «Душа хранит», в которой много па­
триотизма и патриархальности, но мало примет нового совет­
ского времени, но сколько русского духа и свободы... Она состо­
ит как бы из двух частей: хвалебной и критической. Лёвушкину 
нравятся некоторые стихи Рубцова, но если оставить в книге 
только их, то по объёму получится вторая «Лирика», по которой 
редактор Лёвушкин прошёлся в 1964-1965  годах и превратил 
её, по выражению поэта Рубцова, в паспорт. Хорошие слова, вро­
де бы, говорит А.И. Лёвушкин: «Николай Рубцов пока выпустил 
только два сборника, но его имя стало достаточно известно 
в поэтических кругах и среди тех, кто ищет на прилавках книж­
ных магазинов настоящие стихи. Лучшие стихи Н. Рубцова заду­
шевны, искренни. Это главное. Именно в любви к своей светлой 
и печальной земле поэт черпает ту органичность, ту особую за­
душевность и доверительность интонации... Н. Рубцов вполне 
зрело владеет поэтическим словом, он может позволить себе 
поиграть звукописью, щегольнуть инструментовкой стиха, не 
утратив при этом ни настроения, ни сюжета...» Но вот цитаты из 
второй части рецензии, в которой Лёвушкин пристрастен и от­
казывает Рубцову в современности, практически перечёркивая 
хорошее начало, не чувствует силу рубцовской лирики: «Но не 
будем таить греха, много, очень много в этой рукописи стихов 
приглушённо-созерцательных, описательных, малоинтерес­
ных... Именно этим и подобным им описательным стихам [«За 
Вологду, землю родную», «Уединившись за окошком», «Окошко, 
стол, половики», «По вечерам» и многим другим) не хватает 
той одухотворённости мыслящего и чувствующего поэта -  на­
шего современника». Рецензия будет полностью опубликована 
в приложении к материалу как документ и читатель сможет сам
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попытаться разобраться в современности поэзии Рубцова в то 
время. Со своей стороны должен заявить, что и в нашем XXI веке 
трудно представить поэта, более современного, востребованно­
го, необходимого душе русского человека.

Перейдём к «Заключению на рукопись стихов Н. Рубцова», 
написанному редактором будущей книги В.К. Л ихановой и дати­
рованному 14.03.1969. По-видимому, оно и послужило поводом 
для направления рукописи на контрольное рецензирование 
в Москву, в Комитет по печати художественной литературы, 
тем самым сослужив хорошую службу будуш,им историкам ли­
тературы, но вряд ли восхитив поэта Рубцова этим фактом, при 
условии, что он вообще знал об этом внутрииздательском мо­
менте при подготовке рукописи к печати. Вера Константинов­
на Лиханова была высшей пробы профессионалом-редактором. 
Строфы, стихи, абзацы книг, вызывающих у неё сомнение по 
идеологии, тематике, художественной ценности, безжалостно 
критиковались, вырезались, об этом писалось в заключениях 
и говорилось в глаза автору, допустившему подобную «ересь». 
Напомню, что в СССР, переживавшем тогда период «развитого 
социализма», всё должно было соответствовать партийным 
идеологическим канонам, хотя бы на словах, пусть не в дей ­
ствительности. Никаких идеологических диверсий, переги­
бов, порочащих страну, во имя светлого настоящего и ещё бо­
лее светлого будущего в печати нельзя было допустить и даже 
представить. Как же Вера Лиханова представляет себе с этих 
позиций стихи Николая Рубцова в своём редакторском «Заклю­
чении»? Она выделяет две основные линии в рукописи сбор­
ника «Душа хранит». Первая -  словами Рубцова: «Люблю твою, 
Россия, старину». Ей, по мнению автора документа, «проникну­
ты такие добротно сделанные стихи, как «Шумит Катунь», «Ви­
денье на холме» (говорить о шедеврах русской лирики как до­
бротно сделанных правда не очень дальновидно -  Л.В.]. Вторая 
линия -  это любовь к Северу. Не хочу повторяться, ибо об этом 
много говориться в основном материале по сборнику «Душа 
хранит», но Лиханова настроена весьма критически к некото­
рым строфам и стихам Рубцова и требует переделать или убрать 
их. Вот характерная цитата: «Следует снять, на мой взгляд, из
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сборника и стихи «Старик». Нарисованный в них образ стари­
ка -  странника с котомкой за плечами явно не вписывается 
в наше время». Опять тот же самый разговор о современности 
поэзии Рубцова. Лиханова анализирует в этом техническом, по 
сути, документе, который сам поэт Рубцов в этом варианте на­
верняка не видел (он получил от Лихановой несколько другой 
вариант «Заключения», о котором подробно рассказывается 
в основной работе -  Л.В.), и словарь стихов поэта. Он явно, по 
мнению Веры Лихановой не вписывается в социалистическую  
действительность. «Острожник», «Пилигрим», «Поднимаются, 
словно кресты, фантастически мрачные птицы», «Божий храм», 
«Молитвы, церковь, что молчит набожно и свято», «Сказочная 
часовня» у поэта, как заметила редактор СЗКИ, чуть ли не в каж­
дом третьем стихотворении. Надо заметить, что это интересное 
наблюдение Веры Лихановой, которое сейчас только добавляет 
поэзии Рубцова значительности. В любом случае этот вариант 
«Заключения» весьма любопытен с литературоведческой точ­
ки зрения как отражающий точку зрения власть предержащих 
людей на поэзию Рубцова. С их исторической точкой зрения 
можно не соглашаться, но её важно понимать. И вот вывод В.К. 
Лихановой, сделанный ею для Москвы: «Н. Рубцову следует ещё 
раз очень внимательно пересмотреть свои стихи и лучше про­
думать состав будущего сборника. Хотелось, чтобы он стал бо­
лее многогранным и чтобы в нём нашёл яркое отражение наш 
сегодняшний день».

Что ж, получив такое редакторское «Заключение» на руко­
пись сборника «Душа хранит» Николая Рубцова и, возможно, 
рецензию А.И. Лёвушкина, равно как и просьбу о контрольном 
рецензировании, в Комитете по печати при Совете Министров 
доверили дать отзыв-рецензию на стихи Рубцова критику Вла­
димиру Бушину. Родился Владимир Сергеевич Бушин 24 января 
1924 года, советский, затем российский писатель, поэт, публи­
цист, фельетонист, журналист, литературный критик, фронто­
вик, общественный деятель, член Союза писателей СССР, лау­
реат Большой литературной премии 2017 года за выдающуюся 
публицистику. Но для рубцововедения это новое имя. Полагаю, 
что рецензия на стихи Николая Рубцова, сделанная по просьбе
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Главлита, стала одной из многих в многогранной литератур­
ной деятельности B.C. Бушина. Настроенный всю жизнь весьма 
критически, имея свою точку зрения во все времена, Владимир 
Бушин, кажется, более ничего не написал о Николае Рубцове, 
хотя резал правду-матку о политических деятелях, известных 
людях страны и, конечно, писателях на протяжении не одного 
десятилетия. Тем ценнее и интереснее для истории литерату­
ры этот умнейший, к сожалению, не датированный точно доку­
мент из 1969 года -  разбор поэзии Рубцова с позиций патриота 
России, коим Владимир Бушин остаётся и до сих пор. Кстати, 
позиция Владимира Бушина, а он тоже поэт, в отношении неко­
торых стихов Николая Рубцова естественно спорна, но, по край­
ней мере, он честно об этом говорит. Интересно бы узнать, его 
тогдашнее расположение к стихам Рубцова в целом сегодня со­
хранилось? Думается, да и скорее всего, сильно возросло. А тог­
да невозможно было представить, что думаюш,его, опытного, 
прошедшего войну человека, много уже написавшего, всё удов­
летворило в рукописи готовящейся книги «Душа хранит». Но 
важно другое; абстрагируясь от частностей, Владимир Бушин 
принимает поэзию Николая Рубцова всем сердцем, понимает её 
благую суть и значение. В рецензиях той поры полагалось на­
ходить слабые места в стихах, неудачные строфы, но одно де­
ло деликатно указывать на просчёты, а другое дело обидные 
и возмутительно несправедливые обвинения в несуществую­
щих грехах и ошибках. Очень мощные слова нашёл критик Бу­
шин в поддержку творчества поэта Рубцова, и очень жаль, что 
они становятся известными только сегодня. «Существенное ме­
сто в стихах Н. Рубцова занимают мотивы прошлого Родины, её 
славной старины, -  и это прекрасно. О прошлом России нагово­
рено столько нигилистического, вульгарно-социологического 
и просто безграмотного вздора в прозе и в стихах, что настало 
время серьёзно подумать о том, какой огромный урон нанесён 
и наносится этим народной нравственности и патриотическо­
му воспитанию народа. Стихи Рубцова -  одна из сторожевых 
застав на пути этой нигилистической орды. Только абсолютно 
не понимая этого, можно донимать поэта такими шаблонными 
и затасканными [как по существу, так и по языку) критически­
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ми упрёками: «Почему молодой поэт, наш современник, весь 
погружён в созерцание прошлого? Душа его глуха к красотам 
сегодняшнего дня, не откликается на славные дела наших со­
временников. Поэт не чувствует дыхания нашего времени, не 
ощущает его бурного движения» (очень интересно, что Бушин 
цитирует какой-то неизвестный пока документ, возможно, ре­
цензию Анатолия Лёвушкина, один лист из которой сохранил­
ся в отделе рукописей Вологодского музея-заповедника -  Л.В.]. 
Далее следуют требования «примет сегодняшнего дня», «при­
мет нового» и т. д. и т. п. И всё это без малейшего учёта особен­
ностей дарования поэта и места его поэзии в сегодняшнем дне. 
И главное без учёта того, что ведь «приметы сегодняшнего дня» 
могут быть не только внешнего, материально-физического ха­
рактера, но и внутреннего нравственно-духовного. Эти послед­
ние «приметы» гораздо важнее и существеннее первых. И тут 
надо сказать, что одной из существенных «примет сегодняшне­
го дня», примет как раз второго рода является глубокий и всё 
растущий интерес широких масс к истории, прошлому своих 
народов, к старине. Что же касается внешних примет современ­
ности, то много ли их найдут любители литературно-канцеляр­
ских штампов, например, в «Персидских мотивах» Есенина или 
в цикле Блока «На поле Куликовом»?» А в заключении рецензии 
Владимир Бушин пишет: «Да, сборник Н. Рубцова нуждается 
в серьёзном редакторском глазе, в требовательном подходе к 
себе, в серьёзном внимании, но это ни в коем случае не значит, 
что сборник в целом сомнителен. Рукопись надо передать в ру­
ки вдумчивого, квалифицированного редактора и готовить её 
к изданию, ибо стихи Рубцова учат любить родную землю, они 
патриотичны в широком, философском, а не в канцелярско- 
ведомственном смысле». Любопытная деталь, на которую не­
возможно не обратить внимания, читая рецензию B.C. Бушина. 
В сборник Н.М. Рубцова вошло 57 стихотворений, а ему дали на 
рецензию рукопись из 72 произведений поэта. Прошлось-таки 
редакторское перо по книге. В окончательном варианте сборник 
«Душа хранит» недосчитался 15 стихотворений, которые были 
в рукописи, предоставленной Бушину для рецензирования. По 
всей вероятности, убрали все «детские» и «шуточные» (условно

110 ян. Вересов. Поэт Николай Рубцов и Северо-Западное книжное издательство



-  л .в .]  стихи поэта Рубцова, которые сейчас так нравятся моло­
дым людям, и практически весь заявленный «морской цикл», 
кроме стихотворения «Мачты». Стихотворение «Пальмы юга», 
непонятое Бушиным, осталось в книге, хотя сняты прекрасные 
«Я забыл, как лошадь запрягают» и «О собаках». Суммируя эту 
и предыдуш,ую работу [5] о сборнике стихов Н.М. Рубцова «Ду­
ша хранит», о публикации и анализе неизвестных документов, 
касаюш,ихся поэта и его книги в Северо-Западном книжном из­
дательстве, должно сказать, что эти рабочие и служебные доку­
менты очень важны для понимания ситуации, которая склады­
валась с выходом книги стихов Рубцова в СЗКИ и, конечно, как 
новые документы, касаюш,иеся творчества поэта, вышедшие 
при его жизни. Может быть, их значение для обычного любите­
ля поэзии не стоит переоценивать, но для историка литерату­
ры, литературоведа, исследователя -  это бесценный материал, 
показываюш,ий реальный литературный мир Вологды, Москвы, 
Архангельска середины и конца 60-х годов XX века, связанный 
с творчеством Николая Рубцова. Ввод их в научный оборот про­
сто необходимо было сделать. Считаю, что ждать благопри­
ятного момента для этого было бы нечестно по отношению  
к читателям, которые обязаны знать всю закулисную, архивную 
правду творческих коллизий великого поэта Николая Рубцова.

Таким образом, подводные камни о якобы несовременности 
поэзии Н.М. Рубцова, которыми изобиловали рецензия А.И. Ле- 
вушкина и «Редакторское заключение» В.К. Лихановой, были 
разбиты в рецензии московского критика B.C. Бушина и оконча­
тельно развеяны в Заключении заместителя главного редакто­
ра художественной литературы Главлита А. Чехова. Доработка 
рукописи Николая Рубцова «Душа хранит» на пути её превра- 
ш,ения в книгу перешла в более активную фазу, и сборник сти­
хов вскоре нашёл своего благодарного читателя.

Примечания:

1.Л.Н. Вересов «Зелёные цветы» Николая Рубцова. Стихотворение
-  поэтический цикл -  книга стихов». В книге «Страницы жизни и твор­
чества поэта Н.М. Рубцова», Вологда, 2013, стр. 140-159.
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2. Л.Н. Вересов «Душа хранит». Документальная история книги» 
Интернет-ресурс. Сайт «Душа хранит». Жизнь и поэзия Николая Руб­
цова» rubtsov-poetry.ru

3.У1.Н. Вересов «Страсти по книге «Плотницкие рассказы» В.И. Бело­
ва». Доклад на 3-х Беловских чтениях, г. «Маяк» Вологодского района, 
№ 68 (8501], 27 октября 2016 года (Литературный Маяк, № 9 [№ 226)]. 
Альманах «Люди и дела», № 15, Череповец, «Окраина», 2017, стр. 29-38.

4. См. сноску 2 и комплект приложений к работе.
5. См. сноску 2 и приложения к работе.
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Приложение 1

Р к н п  ̂ к. п 
ш (г?Ё5.г:;>» ibamm,: ’?yfiaom ’Щт тсрзк1;г".

;s:5aS л’;г!.;?'йв vs);;» Т:>~лт Ж!*й п Ой1!:?г!й, т <wa й?.<я
'.’.«гкуп’ижы I? т%№тж!я;':’ ук'угт. :: й5<?а:9 v»k , т»э 

мт’г аа г)?зз.*аш?«х йЯ”“дак ?дйгг*аай!той нэог&жда» <wwk.
у̂чш» стнхм SJSOxpm ~ wa«w*», кегчетш. г«)вжов. 

ё б»ль,;««!*8е c-i'!!};ast f>y6K0»a emsrû iyas ощх>гтт, sso вш!!5йс!ш~ 
» о  » б з ш ш ь п т  щ т р х к т  С  « в е р а , о п я т »  т  я  т т г  « ч г » в  ж» <мз«ув» 
«чеша*» З^аваа то»кг> i»>9tOM«o»99«(!NB»OM. Яро«к» .зяяячйсадй 
«к» «***ое< ae»«ast9!«»uy кз>орш, т bos ms я», сгязля свЗя ее esoes 
в0Чййьвс8 й oyposofs эвшс05>:, Гй© ба ой im егаходаэзя -  otsy вшду огв- 
?>йг “авегща «яго ёлесь, да esoes увхог» рода® яоэ? чтамвуг»
sss: <’>'гсвз xs'soS, mtowr, тгя 1галь

аоа т^!>шть s ®рл!йств«ййшм й шж>я,
9®aasa$a<sa сазгяая пэ̂ шад,
Е!̂ й да!Ж’;’ csijjf эагзг̂ езже» «̂«раа... 

в лг;й»й п В1з(Ш св«*да? и no'tŝ bBS" ssisas г,ог>г чвртсе- 
tjr вривмчйоа?!., ту ово<йге> зшотвш»» и г»щж?ашюоУ1, ей®»!К!й8й. 
Уб«9к.'йя»*«» »»aasta*»»««i «ашквся т ж е  таж, m t «Ко» ssa posss- 
йв*, * отгшгш*, "Яагогзо®, "эдеиш ш "Лшая?® s аутаазь-
ш)»сш', *Vcnt»m ятт”, ”^Ытт” , Хшгт  дарог?",
”Р?с«й»й ошавк", " '̂Штя ussm^, "Ш югвла**.

iU>4 ia(»o*s«Hê  rpamt- ewm ”£teeaass»»s шчь« & й®®?!®}».
88».

й»?уСгда ssroas» opaio saaosees шз?*чвскйй г;аойаа, ок ?«sj is» >  
*й?|| гюкграг* за?ш«шс», тгохшщ тву^гтттт^. cmtM, se 
y?p?t?«a щя мро«̂  а» ваегрошка , ш т ш », Sav, шп^ишр,
»з timimmmnm ш®.";
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Продолжение приложения 1

й зож-о ехал
i: по Я ГО  ТЙЧЭДЙ

Вез «лушая т&т̂9. mmwx4, 
авшевйшй тя 5t?rai. 
bnmw, зз»ш« ш'йттгз,
Mes тттж, tppeâ TO!
ШгШ, тгш 9тттт,
»й  ййждай 80».
Serb тпт jm b  ш  тхат 
I шяок ттг, 
йТьва т  т т  а Щж)тт 
Ife яеж1<у 

й> дах тр в об
Р'шше^ &>ашт т  т т т  аз уда. В шщш msOT д а т  

ш ш  fm m m  я тта уда«зв. йш. Л еш йа® озяззш « ® i-  
S8 рв1!11̂ вдаш»1 »р&», ЗШ& dfei Чйш?ш чушга^яаз, *да ош г^ша- 
1Ш1> ж|р‘ щ ш * тгашщшшшф ртщ^тт s  щ га», В
п т т  етш pmsism& Ь ’̂ ^тт Щ т  fmmmmpsm
йштт* 8о т  бтт 7тш г р т ,  шш*. е«ш  теш s t f s w -
т  9gmm 1Ш»!Ш’вре8Ш.
аб*,шаршр, ersm ^ s m c m m m ^ t т т т т т  m f f f  

”Somm, л̂ ва г в ш а  s ошо, 
рш 6m:sma ш в в ^ т  
1Ьшю,т йщлп S щ^ьт т т , 
й тот  5з8ж в сттт.
Та гонорея, w e mmfmb т »,

%j т эт  у шйз в гз?мв,
Qmsm о гщшда, «faa мэаа 

•*Baas6c дашов» ш t o t .
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Продолжение приложения 1

Едаар бтштцтй
С&йяш дм »а ч 
в ГЩЖС ‘Ж"П'3«

1>дашйш, жгг, тщхп^ п^тг?; 5? 7тш, <шя пха^жтв,
т sm- да* азййдг^уа sm тт^'^лт,

Ежй*» »Ш5 F !?(!£!0йг.5 f ®? ?»W4»«s3ii« ву5?жз /  **< а йо ащщ 
аашз рошт'*, s« ташт^* , ”ожаю, о»вд. ш.шш®!",
" ilo з§'*гразя*' ш ашш* п.р!!гш/ т  v m m t fas т!%а^шрштйс^и tms- 
ттсо ш тдш -  ттго (юштттш<,

Д(юй;»я>, что 1;.Р̂ ййог? »  «зг.«>г »®гш«5» esSs » даз»л»вета».
8*Г0Л»?Ь а р,?ШШК5)& ;*йг?ШК Ш8$гзс к ЩОТ«5«Й, ш?«

Misisr* :̂ ‘*9тбтт*^г ”??ро шр̂ з »5езаш«« й др.
Ш  г?'йг:&?Э0рз«ш

й̂ Зйжажя !®за 8 ете^я.
Щ. шшязя йа|>од,
>'8Я ;ш с??!яш sag», ш'пт?
Ш Ш®а. 3Ŝ S!?»,3S
4 mvTA ряжшж 

ШФ>;тжп
1§ 53|«я2 ш, J-K жш? ЖяйгеЯ *Рйгвэв ад»*

тше**, Ёшой ^явйдш® вг«©а“{
Щтв шшш шэгг*че»шх «ашдатдаш? тршш  йййш,

f  vpш. штй tm i  зштШт щт*7т % ?^pt«s 
т ш т ьт , w  nm im  в эгкг., шр«;шх,аж2гш  ̂ шм®®? гак gassaa- 
ш» ашда: »г|!®0Ш! чдашшшх ш>яа”, "зшдвш, ш« г«ш8”,"р®»«и 
8«Ш 8 Ж^®!« « жзёй»! ш й»зрс0 ” я ?,а, ж *.й .
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Продолжение приложения 1

Щттшт й с т е ч щ а »  а т щ п п  а д ш к  Щ йфш  а д а а  йшйшь 

?ажж •' ел5!Х0та}ршйа ттшЩ стшшш& я гад-бйша so шс«

йа шй »г.гж1!,, С9шш а /  за »©Ж№Ч«й1аш “Шада»" /  «адо 
свдаь аз р^шзпжи,

Ла ш В4>ш;да s?snj ш »ая й ,
1й0р&Ш.1Г»ГвЖ?Г-Г£> Ш , 13 ?;•« враш ш««»ям^иж*

чаойвш, &гШ>ра.. Ожжш?* ш?вго ервШ1Х, ошюауа-зьш- ,̂ !жэ>гй!?®окй 
ш oif«»w.ss: tsm mi ййЗаздашщ! «кк ере^йях 
&!̂ >ветй, рушшс?*, х&ть я о&даатега® posyssw, ш ве<з9?г.«Ш!8« 
вагггдач* ш т Ш  mmvmmmS

AM Лёвушкин, поэт, редактор СЗКИ. Рецензия на рукопись сборника сти­
хов Николая Рубцова «Душа хранит» 1969 года. Публикуется впервые. Го­
сударственный архив Архангельской области (ГААО), ф. 1099, on. 1, д. 79,

стр. 67-70
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Приложение 2

т тшшш ^  »

шшщ>я -  шят-г- mx:i)!mmni>
«ш*гу %̂ шг№тШ т>:*п!:цттп гтмщшт». ,!-йр;щ » s  
S! »  »гя:жттж чшжшжх рйш»щшт,

еш> етжхв* пт 1!уюште (т»1жч»вш стшш  sp ŝs»
8 if!*»p®ess«.

0»8?Й!<8 t; f! ®ТШ!£??>г! *gs
•ijfee т  с ’sj-j**:?-®»» s е ?{;fiздгt̂
8 Ш«»гзг m m , тя г̂ рщ̂ тшршт,
mm m tfvi m  » с(>жртшш  ̂ щтжттТ Вт»щ ©i? щ  шд#?, т  
ш  шшь. г®г», щежуаяйу &«>г|>уг жг» е«г:шй, шчшу ee?s~
ш«ш8 йе>»аш да|5|в>ж> щ,
*Ш к к «!«г̂ >«я ш:, да т ш  m.mxmmt ŵ sŝ

i шшйЖ5< шгяпжж» жз?ш, тшт
^Щ^шь йт-шт -штг» *М^Ш wmti, ^«г»и, я«р*

«:&я» !|»ш«*ут8 тш® едезш, шй
*!р»? ® т. тшт” й гда ?<̂ п  , 55щ
f- » т@штт «даз!' штт -  xp«s-t*.  ̂ й =»л»ш
^ «Эйоть ш?! ts , « 8:*?5г«рж|! е йш>рй^

Шфэг?«. -  » »  оз«ж!»« 1®»*? чгш т  raf#«»
^ е» ! ti^p$m, т^т^ттт, Ш« «I» т т  т

sm ш.:ст mr^mmtsm (фттття ш г^жйщ, »  т т -
т% шшт> т  (тщттттат, Ущ;тгь тт^% © ад
пт  ш !Ш йттт, чтШ vm4m тшаттш tmrmmm, im  »шр 
f8-f»:. ш mmmrnmi, к шг » тштх П ,Р г^ т , ifm  ere ’"жрштт 
т  ш ш ш  » «рштте бт'йжттгт№ « т .
т » т т ж т т  т  »мтт« т м  m m s &&^рттттт^ Шт s» 
%зпш*?№ ш т т  шаир« ш «яга йу^еге дз»-
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Продолжение приложения 2

т т  Ж 1̂ « *  ^ ^  (т кт  <' ш тттт
0$, М *^щт»мшн ” *ш 0в( щжш**’ ж

&ж хшш fmm&m щ»)шчт,
Шш ц-тш щж»т.

т а  Щ !  а и ^ ш ш ^ т ъ ш ш  

S!f » »s»8 ш

Ш<
й 8r^s»«gwi г^тяШ ^ 
м и «шм e»jw sii, XiS*,

1»|;да mwiiiim >тиш ^fimwim о&^ртт '’щш  « эд
тйш ж & psssmiU хщ>^тт, ттршп m m m m t g|gy
ш ш  w m m m tfm m t I’xfC ew m  т р ю т п  п ш ш ш 1К  m m t- атжш 
га »уу гег ,̂ mst S«;; »й35® г?®, “Otrs'мж'% Ss ш ®« gs щ)
m im  да те® атжш тт̂ шФ-т » тты ш tms ш тшрты ff>m, ® 
ш  Г!гуея> Ji Я5'!«>®*«!» 5й? т»йгт  к* о?в*
ш  immmmi щжттт йвг*щш?шшг& тт. «?» ото*
*Д»»э&*' / ж ж  isgsssiMs» (3®»шггш т т  

^  ШМИ”” СЖ11Ш »те ш щф.
»й?ь »9»!*шгг! |!р»шж/, "ёштерда г»»

“ад &ш>58'|ж;«е“ /s?®a  ̂ ащ^тж едащ© е бйе> 
8йагйВКй: ';{:г«а«« е» ?л^8 ш г§’?к**, '^щтжа^шт
ш г ьшот « &fww т ^щ /, "Щшт^/т щ э
^  тщ-и^тё immmm щш пщщ, т »
ШШ т $ т ^ и ъ т §  tm ^^m  г е р е ш / « ,т т ш х ,  *̂ М ттш*, » т ш »  

Ш тт ш®»ге, ш»>5жш ш »  шш1*ш

*««»м»йв1 .̂ %шй) т  <Шь шщтт mnimtmpmmi
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Продолжение приложения 2

л  ж*-», 
it» mrMi'h 

sysBB
fctnmtcsyi ч»ет,

й(»|Я»5

^̂ трптЩ

тш0
« г'щегт^.

В Д Ш &ОЙИШ»
Г»рйе! Ш* np)^r0t, 
r???i*s5: 9WK 
i-S-ps№« в«Ш.«»»Й>Ц»

»WM
Стая»» у »»«?« ,  -  
йврва. 8С#«'
ut«̂ 8>iMK ё«е»ш е»ву»1̂  
й ,

Д$»ш т& чтт&,
%СТ1» ош 
Осштгт чтет 
М ттл»
я0 « м ^ т т  *|*С¥*| 
ив йшкшш »шът щтщшт̂тшт̂ Ш, дал», 

*>«»e»tT 9тт тшшт т '̂тти, в mf щж *̂ й^тятшт
*»» 9»зт

bmm-immim м*даЕ»«ч«в « m pm m t -
^  f,i».lgisrwt Ш 1.1ш||(ГР»*, Ш т а т ^
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Продолжение приложения 2

-> ** М)Чь‘' «
ag«« я ^ ’Ш/м тшртш^ »«тгаш»;1г ш (^ssess*-

С WW5¥« ®й!тк5« Ж !»S!CW ffWtU t,F
т> аш»̂  <хн'ша-. тш% п  р’тжш. /  ss
дай»» сгщя^тртт шш ..........
5^ш да?«

■:̂ жж.у»*' sm.'FM, т  т» ^̂ жтя, т  « iw »
Чт>т’'* eapts atgp̂ ŝ  - »г*? s(̂  s шп'*-
wJ S6 в.?;«̂ аш н «  ш *»«<жш«сй g тт

‘-ЩТх- ж  S ê etmsi** * ttmv- tsn>ux
rjassjr",,,., 1 sip'p,.,*’, "К© ж mpn>’“, “s-e з?*®»»®

гогш ^mcvohi ŝ”, "liifwre s® s?9??y
smtb*, "b й«ж«гоб#й8кб if*
s efej>»*R s  тш^т ermwit ms.  ̂ 0 secto*®, *л 3Sg»jr iŝ ?: ж»ж(*

«mpsrm т^емтт s «m &тш *b ^c- 
wm?", "S екЛро?80й mme mm*, тжжгптщ
щавшжятжхзтш Оч0шь ^ т ш т  т ^ ^ ш т  иш «тп snxm 
*3ешш» « § 0 8 !»  t>f r ^ » i  чй($« . ?i с ш «  *l!M»ss

ш **1: ssef*. мш ̂ «й^ея, » е у » »  хыжфж,
tit^fmmrn В “Ispsfei 

эавгш*’ 88 »шш} "s cm ^ ? втг « кзшус». ж«
1 *Si^8 ^рб«>'-’ * т  « >  дажет***
------- - и сгтж s^«w88« -  » ш е
(;«B*»e«sw хр»",
<*» ишгадяр ’‘йдаа«еал «азез*;*'
* Й0Г9 45151, л» яе J5 g tî vbSM сп;хсгйбре»ш Л&да х!?®-
«»*♦ **fc» *|rt?«R грвш", •ЧМаш", ”Ь rmax", ««$e«5»>
sen» %вшй", ”& еитрФтё msiMms”» "йоггш:® sw'-ss*" 5> m , J .
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Продолжение приложения 2

! I

£S*»3!« $9SS»gKT Шщшшж «!!»!'?.
шт pss wm^b тщттщж̂ щь

®Ш CWKg й ЖГЧ«® <ЖСГШ? ЙУ«?Ш’9 Йй5>рщ|«, ^ШШШйЬ
т , Ч%п ii tm  й&т& тштг1шшт ш чт(м  ̂ шй |шзда 
$тттт тш т т »

tsm nm sfm um ^ мг^йршут -

> У г,
в^т ш п ш .

В.К. Лиханова, старший редактор художественной литературы СЗКИ. 
Заключение на рукопись стихов «Душа хранит» Н. Рубцова от 14.03 1969 

года. Публикуется впервые. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 95, стр. 110-114
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Приложение 3

0..£11ШХ..ГШ0ДЛЯ КУЕ’ЮНА, 0.Ж.>Д!«.ШУ н 
"ДУ!1;Д ХГАНйТ'̂  /;,’0 СТЙЗШТВОге-

ш 7

Н и к о л а й  Р у о п о з  -  Лй;зт н е гр о м к о го , ио кооийкнойб.чного голо­

с а .  8 о г о  с т а х з х  н е т  брс^скоотя, я р к о с т и , ообнгййиой ядаматич- 

я о о у й .  Э т о  а  б о я ь ш й я е тн е  своем  с ти хи -о а з п ум ь я , стйуотвоое.чия- 

а я Е а р в л ! » .  S t d  т е к я  “• Р о с с й я , рояная гшярогш, л ю б о а ь .,. И о й т, 

в й Е й « & ,  с в ш , п о  iJio soaocT?., еще не новгяа яосгаточко ясно п о- 

ш т е г  х а Е й х т ё р  с в о е г о  я а в о з а я а ч . О н . нйпркмер, ш та атся  п г -  

с а т ь  т т л в в ы е  с т г т о 1вог!енйя / с , 7 6 , 7 7 / .  но ш утка, ш о р  не 

« т ж ш  е г о  58P S ,  я  йо1оад * 3  8 га х  о о га я о к  ничего щ тн о го  ве 

2& д зг'?«б?02,  с у й х а - й у г к г  й в у а я ч к и . и е т не сл ед уе т, оонйоаэд 

Р8зз»«егш», вйЛЕЧагь з? ш кц-
С̂ !2ес?5йййзе ««eto в сгигах H.Ps6aoiaa заня̂ лют мотяви 

п&ошлога гоптт, ае сйякнс# етяргвн. -  е это йрекрасно. О 
прошло#* Росойя gefSBope® етодио яигйлйстичеекого, в?дьгя(>- 
•го-со^лологйчвстсго й 8&йо?о sesrsastetfioro взаопа в прозе к 
стихах, W0 йястело »об«я свсьезко То8у>«ать о юм,какой ог- 
оомаый JOOH азнаевй st явносйгся этш иаролной нравотвенно- 

С Т В  й Л 8 Т Р й О Т Я Ч в С К (Ш у  §&С ЯЯ5ЙИ0В Ш Р 01Ш . Стихи Рубцове -  ояна 
йз сгорокеЕКх застав на яутя зтой ййгилйстйческой оряы. Только 
абсолгзткс R0 покйшя этого aosno яояймйть поэта такими шаб- 
лоннат н эатэсканнымй /как по существу. так и по языку/ 
ЕрятическйМй упоекачг: "Йочвмз молодой поэт, наш оовое^вйяик, 
»вв& погоу^^ен в созеювяйв прошлого? Душ его глу>в к красо­
те сегодняшнего дня. не отйчМКЗвтся т сяавные явла наш** 
ееврвчвйняков. Поэт »« чжетвувт дахаяия нагшго веема а», (ш
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оиуадвт его 67РИОГО лвкуемая”. Лал-зе следукт тзвй̂ вана? 
"вопиет свгодйяинаго дня", "ной»»? моаого" t т.д. ? т.й.
Й всё это без малейшего учета особе8яоотв« ssoosame поэта 
и мйстм ого поэзии в сегодняшней яве.

Л глявнов -  без v46T8 того, что веяь "npssie^g сегода.йш- 

нег'О пня” могут б«ть ме только внешнего, «атераялио-фаги- 

ческого хяоактвда. но я ввдтренаего, ншвсгвемйо-Езггоайогб.

последние "поиметы" гсшзяо важнее сугдестзеннее пер­
вых. й тут нало скязать, что оякой из существвчнку "примет* 

сегодняшнего яня", примет как раз второго ропа является глу­
бокий и все растущий интерес широких масс к ястории, к прош- 
шх5 своих народов, к стаоине.

Что же касается внешних примет современности, то много 
ли их начнут любители литературно-канпеляооких штампов, иа- 
пример, в "Персяяских мотивах" Всенина или в цикле Блока 
"На поле Куликовом"?

Угодить на этих лппей очень трулно, то они упрекают, что 
"примет нового" нет, а когда встречают такие "праметн", -  
объявляет их искусственными, чужеродными и т.п. Вот прек­
расное стихотворение Рубцова в которой он очень поэтично го­
ворят о своем желании бнть чистым душой *nepei стороной бере­
зовой своей, перед нивой, перед •сельсоветом, перед "всем 
старинным белым светом"... Ему говорят: "сельсовет здесь до­
вольно случаен". Но почему? Никаких иоказательств! к суть, 
видимо, в том. что критик считает, что человек, любящий 
прошлое своего народа, уважаший его историю, не моизт од~ 
аоврамеяяо уважать и свой родной сельсовет. Шенно это уз­
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кое убогое '!рвлсгоЕлг;Н1«о о йН'утг.'рд'яем Уйэа глзж'лбтого ча- 
ловска и.'шосят Яо̂ ьага!* тУФб 1;равстяе;:н(>-пчтояотичеокз̂ !1' 

восяи'гаиик.' на р о л а .

Я fie yo4v скнвять, что в Йорнйке Руйпова все зачвчя- 
тельио. Ист, Б мам асть л слчбие, с. иезнзчйтгльнве отяуи. 
Няпрймвр, "Я забил, как лошадь запдагают", "О собяках", ро- 
«янсониа стоокй о "пальмах вгв" /пальм севвра кв су^юстзует/ 
и некотопнв другие. Нврвяки в стг/яу нв&язлйвость языка, 
второпях напйсанинв строки, которые трулно усазуздть /стр. 
71,RI и пр./. Вот. например, im стр.88 читаем:

Колокольня вааля 
Деревни еще оглашала набатом...

Во-первых, совершенно непонятно употреблено й поставле­
но слово "вяали"; во-вторых, надо бы знать, если ты так мно­
го пшпешь о старине, что набат и обычный колокольный эвоя, 
благовест -  совершенно разике вещи.

Хочу я вноквзать упрек и еще более суроввй: слова - 
родина, Россия, автор порой употребляет всуе, по пустякам.
На приме р:

Я счастлив, родина, -  

Грибов не сч есть .

Но / ? /  есть  смородина.

Малина е с т ь . . .  / с т р .8 3 / .

Подобное суесловив на важнув тему висмеял в свое время,

^кажется, в эпиграмме на И.Уткина/ еще Архайгельсквй:

Хорошо лвбить жвяу^

И гитарную струну,

Папу. маму, тетю, ну 
И советскую  страну. '
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Дй. сборник Н,Рубцова {«ждяется в саоьвзном мдйктор- 

ском глазе , в требовательйом пояхоле к себе, в серьезном 

внйман5!й, но »'!'о ни в коом случае не аначит, что сборяки 

в пелом сомнителен, ^копись надо переяать в ®кй в щ / ч ч и е о -  

го квалйфщйрозанного оасактора и готовить ев к йзезняв, 

йбо стяуя Р^^бцовв учат любить родвд» зеялю, они патоиотичны 

в ШЕрокоа, |алоса|еком, а вв в кйнцел'зреко-веломствекном
сй«сла.

В .Б У Ш й В

B.C. Бушин, литературный критик, поэт, публицист. Рецензия о сти­
хах Николая Рубцова, собранных в сборнике «Душа хранит» (72 сти­
хотворения) 1969 года. Публикуется впервые. ГААО, ф. 1099, on. 1, д. 95,

стр. 145-148.

Владимир Сергеевич Бушин, поэт, публицист, фронтовик, 
лауреат Большой Литературной премии за 2017 год
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SO.MWnri по П К Ч А 1 И
(I р и

C O B f-Tt П О Ц И С Т Р О Й  
PC <J>C P

Ji . . 1 .......т д !■:

jWvKvV S -AV. /« .  Кс.чл«еч»»,Ъ

сшри - suimvs
ШИлйиК ВД'ШЬСТШ.

На сборник е*яхов аиколая Руваова “Дуаа хравя*", иаяраетеи- 

ява Вами в й01И*е» дая sostposbHoro рецевмрояання, даа oisub 

ао на&вй вроок>е кри1ш? Еяадаир Вувии.

Главная редаядкя з^аохвсхввакав m i s p a i j t »  ишахрмилаеъ са 

стихами Я. Руеаова и пошввгь» равдвмв* мнеале рщеваевчй..

Ёольшв f o r o ,  xapaicie|i и  сШ1а даровавиж в> Рубцова таврш , 
410 только оврежнов овдовеаие к каадоиу его о т и т в о р е ш т  по- 
зволк1? изоежвть олрометчкиых ивъятия из сборника: s поггв ва- 
огвльио острое чувство тодааы, выражено оно с taiffl* огрокнни 
эиоционадьннн яарялом, ч м  едва ли в и ь  оонованиа сомневаться 
в "соврвивниооти" его стихов. (Характерны в это * ошоле с тш я : 
"До ояеа теперь лвбииые места", •' Видения на ю л и в ", "О Иосю в- 
оком Крепла*', "Пр и ве т, Россия", "  В «юнутн иуаыки" и ш огяе 
д р у г и е .)

Естествевно, что при яодгатовке ооорника в печать необходи­

мо будет учесть рековендадаи крйт«чееко8 части рецвваии, е тем, 

чтоов поиочь автору сиять о некоторых стихотворений налет “веч­

ною  покоя", о чен (правда, о иаливвей категоричностьо) гово­

рится я  в редакциоинон аамичении.

В целом сборник Н. Рубцова "Душа жрааит" «аелуживавт одоб- 
рвяйя и опубликования.

ЗАа.1ЛАйН01Х/ РЕДАКТОР/̂  ' ^
художЕС'шнйОй ш т ш т " ^

Письмо ответ из комитета по печати при совете министров ССССР 
(Главлит) СЗКИпо поводу контрольного рецензирования сборника «Душа 

хранит» от 30.05.1969 г. ГААО, ф. 1099, on. 1., д. 95, стр. 144
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