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И сторичестя св О Д ш я  о добывали нвФти въ Печорскомъ краг.
Въ виду большого интереса къ изыскаш- 

ямъ нефти въ Вологодской губернш и южной 
части Печорскаго у'Г.зда, на который обраще­
но, наконецъ, должное внимаше, не лишнимъ 
будетъ ознакомиться съ тймъ историческимъ 
матер1аломъ по этому вопросу, который до 
настоящаго времени далеко еще не исчерпанъ.

Витсенъ, въ первомъ изданш своего сочи- 
нсн1я «Северная и Восточная Татар1я», вы- 
шедшемъ въ Амстердаме въ 1692 г .1), гово­
рить: «Река Ухта отстоитъ отъ Печоры на 
однй сутки; на этой реке, въ разстоянш 1 >/а 
мили отъ волока, есть мелкое место, где изъ 
воды выделяется жиръ, представляющШ чер­
ную нефть; здесь то и находятъ доманикъ, 
который горитъ наподобие свечи, издавая отъ 
себя черный светъ».

Въ дневныхъ запискахъ академика Ивана 
Лепехина о его путешествш по Архангельской 
губернш въ 17722) году, упоминается: «Въ 
половине нынешняго века, гражданинъ Ар- 
хангелогородскаго посада Оедоръ Савельевъ 
сынъ Прядуновъ, открытель серебряной руды 
на Медвежьемъ белаго моря острове, сыскалъ 
нефть на Печере: производилъ симъ земля- 
нымъ масломъ торгъ, и напоследокъ вздумалъ 
лечить сею нефтью всяшя болезни разнаго

!) Witsen, Nic.,.. Noord en Oost Tartarye,... Benef- 
fens... lantstreken, steden... in de Noorder en Oos- 
terlykste gedeelten van Asia en Europa, zo buiten 
en binnen de rivieren Tanais en Oby,... gelegen; 
gelyk te lantschappen N iuche... Kalmakkia... Geor­
gia, Circassia, Crim, Altin, enz. mitsgaders Tingoe- 
sia, Siberia, Samojedia, en andere aen Hare Zaer- 
ze Majesteiten Kroon gehoorende heerschappyen. 
Amsterdam. 1692. fob ./ н а  стр.: 595.

s) Пухешестше академика Ивана Лепехина. 
Часть IV. Въ 1772 году. Спбургь. 1805 года ст.: 
230—231.

чина людей, въ Москве. По сей причине Глав­
ная Медицинская Канце.щ ня приносила на не­
го жалобу въ Правительствующемъ Сенате. 
Сенатъ запретилъ печатнымъ указомъ, разо- 
сланнымъ во все города, производить более 
въ действо ciio новую, неизпытаннаго нлощад- 
наго лекаря, врачебную практику».

Разработка нефти на Ухте, начатая еще 
въ первой половине XVIII века, по свиде­
тельству Козьмы Молчанова, составившаго опи- 
c a H ie  Архангельской губернш въ 1813 году, 
очевидно къ этому времени совсймъ прекра­
тилась. По его словамъ: «Въ окрестностяхъ 
Ижмы на реке Ухте, впадающей въ Ижму 
разстояшемъ отъ Имжимской слободки на 300 
верстъ, былъ нефтяной заводь, который со- 
стоялъ изъ 'следующаго строешя: надъ са- 
мымъ нефтянымъ ключемъ, на средине бш - 
щимъ, построенъ былъ четвероугольный срубъ 
вышиною въ 13 рядовъ, изъ  коихъ шесть 
были загружены на дно, a nponie находились 
на поверхности земли. Внутри сруба поста- 
вленъ былъ узкодонный дщанъ, который исте­
кающую изъ воды нефть впускалъ въ себя 
отверетчемъ дна; отъ быстротекущей воды за- 
щищалъ его поставленный съ одной стороны 
водорезъ. Отъ сего строешя теперь никакихъ 
почти остатковъ нетъ, одна только нефть, пла. 
вающая по воде наподоб1е смолы, оставили 
память онаго»3). Кому принадлежалъ этотъ 
заводь, К. Молчановъ однако не упоминаетъ.

3) Описаше Архангельской губернш, ея горо- 
довъ и доотопримечательныхъ месть со многими 
древними историческими известями и замечашя- 
ми, къ дополнение РоссШской исторш служащими,
изъ разныхъ рукописныхъ и печатныхъ книгъ мо- 
настырскихъ церковныхъ архивъ, изъ достовер- 
ныхъ словесныхъ преданШ и другихъ несомни- 
тельныхъ источниковъ, съ пр1общен1емъ Архан-
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Изъ архивныхъ дЪлъ, хранящихся при Ар- 
хангсльскомъ Губернскомъ Правлснш, оказа­
лось возможнымъ извлечь бо.тЬе точныя св1;- 
д11н1я  о разработка нефти на р. Ухт1> и ея 
притокахъ въ XVIII в!ж1;. Въ 1746 г. при 
р. УхтЪ с-уществовалъ уже нефтяной заводъ 
Оедора Пгядунова; нефть добывалась имъ оче­
видно не для одн^хъ медицинскихъ надобно­
стей, о чемъ говорите академикъ Лепехинъ, 
но имЪла уже и тогда большой сбыть въ 
обЪихъ столицахъ и за границу, на что ука- 
зываетъ опредЪлеше Государственной Комерцъ 
Коллегш 19-го сентября 1758 года, по кото­
рому при Архангельскомъ порте быль назна- 
ченъ для брака нефти браковщикъ Арханге- 
логородецъ АлекеЬйСаванчаевъ4), „по удостоин- 
ству при Санктъ-Петербургскомъ порт!; обрета­
ющихся у браку сала и нефти браковщиковъ 
по знание его въ  сале и нефти искуства.“ 
После смерти Прядунова въ марте 1753 г., этотъ 
заводъ былъ уступленъ вологодскому купцу Ан­
дрею Нагавикову; въ  1760 г. онъперешелъ во 
владеше крестьянина Ивана Мингалева, а за- 
те.мъ къ яренскому купцу Михаилу Баженову. 
Родственники перваго владельца Прядунова 
предъявили споръ о незаконномъ владенш заво- 
домъ со стороны Баженова. По Высочайшему 
указу изъ Правительствующего Сената Архан­
гелогородскому Наместническому Правлешю 20 
мая 1785 г. за V» 206 предложено было; под­
линное дело, по отмене Сенатомъ решешя, 
состоявшагося въ Бергъ Конторе 24-го дека­
бря 1782 года, по вытробованш его, за уни- 
чтожсшемъ Бергъ Конторы, изъ Архива Ста- 
рыхъ Делъ, препроводить въ то судебное ме­
сто, „до котораго оно существомъ своимъ при­
надлежите, а тамъ, собравъ все подробныя къ 
нему справки, сделать решеше на основаше 
законовъ".

Большой интересъ представляетъ указъ изъ 
Государственной Берте Коллегш 1767 г. за ,1М° 
834, въ  которомъ сообщаются св!;д1;нш о неф-

гельской губернш карты, плана и видъ города Ар- 
хангедьскаго, собранное въ Архангельске (свя- 
щенникомъ) Козмою Молчановымъ, и изданное 
Главнымъ Правлешемъ Училищъ. Въ Санкпетер- 
бургй. 1813 года, на стр.: 35 и 36.

*) Арх. Губ. Вед. 1868 г. № 84.

тяныхъ источникахъ, по изыскашямъ жите­
лей Новаго-Усолья, Ратова и Соболева, по те- 
чснш речки Першай, въ разстоянш пример­
но 200 верстъ отъ завода Баженова на р. 
Ухте. Приводимые ниже указы, извлеченные 
изъ архивныхъ де,лъ, печатаются съ сохране- 
шемъ ореографш подлинниковъ.

1. У казъ Ея Императорскаго Величества 
Самодержицы ВеероссШской изъ Государ­
ственной Бергъ Коллегш 5) Архангелогород­
ской Губернской Канцелярш. Сего Декабря 14 
дня по указу Ея Императорскаго Величества 
и по определешю Берте Коллегш велено: на 
партикулярные Московской губернш Т ульш е 
Алексинсше и другихъ городовъ доменные и 
минеральные заводы для записывай!я съ предъ 
будущаго 1748 году действен и остановокъ, 
купить книги отъ расходу Бергъ Коллегш, а 
по покупке зашнуря и запечатавъ Коллеж­
скою печатью заводчикамъ, которые имеются 
въ Москве роздать съ росписками, а кото- 
рыхъ въ Москве неимеется ко онымъ разо­
слать при указехъ чрезъ те провинц'ш въ ко- 
ихъ заводы находятся; того ради, на состоя­
щей во оной губернш въ Пустоозерскомъ 
угьздгь при ргькгь Ухтгь заводчика Оедора 
Прядунова нефтяной заводъ при семь ука­
зе  послана одна книга при указе же въ 
пакете, которую книгу по получеши Архан­
гелогородской Губернской Канцелярш отдать 
ему Прядунову въ самой крайней скорости 
съ росиискою, и о получение сего указа и по 
отдаче книги въ немедленномъ времени въ 
Бергъ Коллегий оной Канцелярш репортовать, 
и Архангелогородской Губернской Канцелярш 
учинить о томъ по указу Ея Император­
скаго Величества. Декабря 31 дня 1747 году 
№ 1635-й. (Изъ книги Указовъ за Январскую 
треть 1748 г. ряд. № 34).

2. У казъ Ея Императорскаго Величества 
Самодержицы ВеероссШской изъ Государ­
ственной Бергъ Коллегш Архангелогород­
ской Губернской Канцелярш. Минувшаго фе­
враля 16 дня сего 750 году по Ея Импера-

5) Курсивъ везде-нашъ.



торскаго Величества указу въ Бергъ Коллегш 
по репорту Архангелогородца нефтяного 
заводу заводчика Оедора Прядунова при 
чемъ объявши, данную ему изъ Бергъ Колле- 
п и  за шнуромъ и печатью для записки неф­
ти въ 749-мъ году книгу а на 748-й де годъ 
такаяж ъ книга коя послана для отдачи ему 
Нрядунову при указ!; въ Архангелогородскую 
Губернскую Канцелярш въ небытность его 
тамъ и имеется въ той Канцелярш, а понеже 
унего на ево нефтяномъ заводгь нетокмо 
чтобъ въ означенномъ 749-мъ но и въ 
748-мъ году дгьйств1я небыло понеже де 
онъ какъ въ Бергъ Коллегш такъ и въ Ме­
дицинской Канцелярш марта съ 31 прошлого 
748 году былъ нодъ карауломъ и оной ево 
заводъ полыми вешними водами и льдомъ 
весь рознесло, плотину и зд1;ланной колодезь 
снесло, а какъ онъ на тотъ заводъ прийдетъ 
и возобновитъ, о томь въ Бергъ Коллегш 
репортовать будетъ; определено: о присылке 
на 748-й годъ записной книги послать въ 
Архангелогородскую Губернскую Канцелярпо 
указъ и отъ оной же Канцелярш освидетель­
ствовать тотъ заводъ какъ отъ Прядунова 
объявлено что ево вешними водами и льдомъ 
рознесло и плотину и колодезь снесло и оное 
повреждеше которого году месяца и числа 
учинилось и въпоказэнны хъ748-м ъ и 749-мъ 
годехъ добыча нефти имелась ли и сколько 
пудъ достато или ничего по ныне въ добыче 
небыло и прислать то свидетельство въ Бергъ 
Коллегш немедленно и Архангелогородской 
Губернской Канцелярш учинить отомъ по се­
му Ея Императорскаго Величества указу. 
Марта 15 дня 1750 году №  315. (Изъ кни­
ги указовъ за январскую треть 1750 г. ряд. 
№ 163).

3. Указъ Ея Императорскаго Величества Са­
модержицы Всеросййской изъ Государствен­
ной Бергъ Коллегт въ Архангелогородскую 
Губернскую Ййнцелярш. Сего декабря 14 дня 
1752 году поданнымъ въ Бергъ  Коллегпо 
архангелогородецъ рудообыскатель неф­
тяной заводчикъ Оедоръ Прядуновъ до- 
ношешемъ об’ьявилъ: Но силе де имянного 
Блаженные и вечной славы достойные памя­

ти Государыни Императрицы Анны 1оаннов- 
ны за подписашемъ собственныя руки данно­
му ему съ товарищы 1733 году Марта 15 дня 
указу 10-мъ пунктомъ повелено вышнимъ и 
нодчиненнымъ управителемъ и каждому до 
кого cie касатися будетъ Всемилостивейше по- 
велеваетъ ихъ охранять и въ потребномъ слу­
чае чинить надлежащее призрйше повелеваетъ 
непременно, о чемъ въ томъ указе простран­
но изображено. А имеетъ де намйреше жена 
ево Федосья Сергеева дочь съ детьми своими 
съ дочерми Анисьей, Марьей, Матреной по 
обещанио ехать въ Москву и ради свидан'ш 
съ нимъ, а для проезду отъ Архангельского 
города нашпорта взять неоткого и просилъ 
дабы для прогьзду отъ показанного Архан­
гельского города до Москвы жент ево съ 
дттьми для пересылки къ нимъ дать ему 
пашпортъ. А по справке въ Бергъ Коллегш 
означенной Прядуновъ содержится въ 
Бергъ Коллегт въ неплатежа съ добы­
той имъ въ 751-мъ году нефти десятин- 
ныхъ денегъ тридцати пяти рублей двадцати 
трехъ копеекъ и сего-жъ декабря 23 дня по 
указу Ея Императорскаго Величества въ Бергъ 
Коллегш определено: въ Архангелогородскую 
Губернскую Канцелярш послать указъ и ве­
леть для проезду отъ города Архангельского 
означенной жене ево съ детьми въ Москву 
ко оному мужу ее для свидан'ш дать изъ оной 
Губернской Канцелярш пашпортъ въ которомъ 
написать чтобъ оная по прйзде въ Москву 
тотъ пашпортъ объявила въ Бергъ Коллегш: 
и Архангелогородской Губернской Канцелярш 
учинить о томъ по сему Ея Императорскаго 
Величества указу. Декабря 23 дня 1752 году 
№ 1993-й. (Изъ книги Указовъ за Январскую 
треть 1753 г. ряд. № 10).

4. Указъ Ея Императорскаго Величества Са­
модержицы Всероссийской изъ Государствен­
ной Бергъ Коллегт въ Архангелигородскую 
Губернскую Канцеляр1Ю. Прошлого 1756 году 
Октября 31 дня поданнымъ въ Бергъ Колле­
гш  бывшаго нефтяного завотчика Оедо­
ра Прядунова жена ево вдова Оедосья Сер­
геева дочь, да Вологжанинъ посацкой че- 
ловчькъ Андрей Ивановъ сынъ Нагавиковъ



Прошешемъ объявили, въ прошломъ де 1746 
году въ Августгь мтсяцгь по данному Ар- 
хангелогородскихъ и Лапланскихъ заводовъ 
изъ Бергъ Конторы мужу ее вышеозначен­
ному Прядунову указу построенъ собствен- 
нымъ ево коштомъ въ Цустоозерскомъ утз- 
дгъ въ пустомъ месте при ргьчкгъ имянуе- 
мой Ухте нефтяной заводъ которой за- 
водъ мужъ ее и производилъ изъ той нефти 
десятину въ казну илатилъ бездоимочно и вы­
шеозначенной де мужъ ее бедоръ Пряду- 
новъ будучи въ Москве волею Бож1ею въ 
мартгь мгьсяцгь 753 году умре и после ево 
осталась она Оедосья Сергеева дочь съ сы- 
номъ своимъ Степаномъ которой ныне где на- 
ходитца отомъ она неизвестна, и того нефтя­
ного завода за скудостао своею производить 
она Оедосья неможетъ, того ради тотъ 
нефтяной заводъ для произведены дТ.йствь 
емъ уступаетъ она во владгьте вышеоз­
наченному Вологодскому купцу Андрею 
Нагавикову, а  онъ Андрей Нагавиковъ вы- 
шеиисанной нефтяной заводъ принять и про­
изводить для интереса Ея Имнераторскаго Ве­
личества желаетъ и просили чтобъ ее Нряду- 
нову за скудостью ее въ содержанш того неф­
тяного завода завотчицею нечислить, а нове- 
ленобъ было тотъ заводъ производить ему 
Нагавикову и для оного завоцкого произведе- 
шя и лутчаго содержашя ево Нагавикова отъ 
служебъ и отъ постоевъ уволить такожъ из- 
лишнихъ податей кроме указного подушного 
окладу ненакладывать судомъ и расправою 
ведать въ Бергъ Коллегш, нефть какъ въ 
Москве, въ СанктдитербургЬ такъ  и въ нрот- 
чихъ РоссШскаго Государства городЬхъ про­
давать ему дозволить и отомъ дать ему съ 
нрочетомъ указъ и куда надлежитъ сообщить, 
а Декабря 5 дня означенной Нагавиковъ до- 
ношешемъ въ Бергъ Коллегш объявилъ, по­
неже о владенш ему Нагавикову т1;мъ неф- 
тянымъ заводомъ и отъ оставшего после оз­
наченного Оедора Прядунова сына Степана 
Нрядунова ж ъ за  имеюпцеся какъ на отце 
ево такъ и на немъ Степане собственныя ево 
Нагавикова деньги сто двенатцать рублевъ 
за  своею рукою въ  754-мъ году письмо дано, 
о которомъ отъ нево Нагавикова въ означен-

номъ ево прежде поданномъ въ Бергъ Колле- 
пю  челобитье за  неимЪшемъ того письма въ 
Москве необъявлено, а нынГ, де означенное 
письмо 1ш> Вологды изъ дому ево къ  нему 
Нагавикову прислано сь которого объявилъ 
при том'ь доношеши копш , и нросилъ чтобъ 
оную копш  принять и нопрсжде поданному 
отъ вдовы Прядуновой и отъ нево объ отда­
че ему въ содержаше того нефтяного завода 
челобитью и но оному доношенно учинить ми­
лостивое р'Ьшеше, дабы означенные данные 
отъ нево имъ Осдору и сыну ево Степану 
Прядуновымъ деньги сто двенадцать рублевъ 
пропасть втуне немогли, а въ пршбщениой 
при томъ доношеши съ письма въ Koiiin н а ­
писано: 1754 году Марта 23 дня я  нижепод­
писавшейся сысканной отцемъ моимъ быв- 
шимь рудоискателемъ Оедоромъ Савельевым'!» 
сыномъ Прядуновымъ обретающейся въ Ар­
хангелогородской губернш въ Цустоозерскомъ 
уезде на речке Ухте имеющейся нефтяной 
ево заводъ за невозможностью ево капиталь­
ною уступилъ и отдалъ въ содержите за им!;- 
юпцяся на покойном'!» отце ево Ведор-Ь Нря- 
дунове и на немъ сыне ево Степане Нряду- 
нове жт> деньги за сто двенадцать рублевъ 
съ сего вышеписаннаго числа впредь до вы­
купа Вологжанину посацкому человеку Анд­
рею Иванову сыну Нагавикову и впредь съ 
сего числа ему Нагавикову и носланнымъ отъ 
него на ономъ заводе помянутую нефть добы­
вать свободно безъ всякаго отъ нихъ и отт» 
нротчихъ людей пренятств1я  и помешательства 
въчемъ и письмо то обязательное ему на се­
бя далъ; а скаскою означенная вдова Оедосья 
Прядунова въ Бергъ Коллегш объявила, что 
сынъ ее Стеианъ Прядуновъ въ 755-мъ году 
въ Марте месяце безъ спросу ее отъ нее не­
ведомо куда отлучился и где ныне находиг- 
ца отомъ она неизвестна; того ради но у к а ­
зу Ея Имнераторскаго Величества въ Бергъ 
Коллегш определено: (1)-е вышеозначенной 
состоящей въ Архангелогородской губернш 
въ Цустоозерскомъ угьздгь на ртчкгь Ух- 
тт нефтяной заводъ заведенной умерпшмъ 
Архангелогородцомъ Оедоромъ Прядуновымъ 
по уступке оетавшею после ево Нрядунова 
женою ево Оедосьею Сергеевою дочерью, ко­



торая объявила, что вышеозначенной сы нъее 
Степанъ Прядуновъ цропалъ безъвЪстно, а она 
за скудостш своею содержать оной заводъ не 
въ состоянш по силгь Бергъ регламента 
7 пункта чтобъ оной заводъ небылъ безъ 
дейстшя отдать въ содержанье вышепомя- 
нутому Вологоцкому купцу Андрею Нагави- 
кову, которой ему распространять и содер­
жать въ добромъ порядке и нефть добывать 
со всякимъ радешемъ безпрепятственно; (2)-е 
сколько оной когда достато будетъ какъ дво- 
еную такъ и не двоеную ему Нагавикову въ 
МосквЪ и въ Санктпетербурге и въ протчихъ 
РоссШскаго Государства городЪхъ продавать 
такъ какъ и вряд’Ьхъ оная нродаетца не раз­
глашая и не выхваляя оную за лекарство 
подъ oiiacenie.vn. истязаш я и ни кого оною 
нефтью ни нодъ какимъ видомъ не лечить, а 
ежели когда оной нотребутца въ Московскую 
аптеку то ему Нагавикову становить опреде­
ленное тою аптекою число пудовъ повсягодно 
безъ всякаго отлагательства и въ томъ обя­
зать ево Нагавикова подпискою (которой и 
обязанъ) и съ той нефти десятину платить 
ему Нагавикову съ протчими наряду повся­
годно бездоимочно; (3)-е по тому заводу ево 
Нагавикова (кроме Государственныхъ и кре- 
минальныхъ делъ) судомъ и расправою кро­
ме Бергъ Коллегш нигде неведать и посы- 
локъ къ нему Нагавикову на заводъ и въ 
домъ нечинить, а ежели каше до него Н ага­
викова въ другихъ командахъ дела касатца 
будутъ отомъ иметь CHOineHie съ Бергъ Кол- 
лепею; (4)-е понеже означенного минерала до 
сего въ Росс1и во изысканш небыло и оной 
въ заведеши состоитъ первой, того ради для 
лутчаго того минерала произвождешя, чтобъ 
онъ тотъ заводъ произвелъ и распространилъ 
посиле 731 году указу ево Нагавикова по 
первенству въ Россш того завода въ службы 
не выбирать и въ добыче той нефти никако 
п р с н я т с т я  нечинить подъ опасешемъ изобра- 
женныхъ въ Бергъ привиллегш въ 17, въ 
Бергъ регламенте въ 20-мъ пунктахъ истя- 
зашевъ и посиле Бергъ же привиллегш 10-го 
пункта сверхъ положенныхъ указныхъ пода­
тей другихъ излипшихъ накладокъ на нево 
ненакладывать и на тотъ ево нефтяной за ­

водъ и дворъ ево где та нефть привозиться 
и складыватца будетъ посиле указу 728 году 
постою неставить и Архангелогородской Гу­
бернской Канцелярш отомъ ведать и чинить 
но сему Ея Имнераторскаго Величества указу, 
а ему Нагавикову съ прочетомъ указъ данъ, 
а въ Московскую Медицинскую Кантору, въ 
Архангелогородской Губернской Магистратъ, 
въ Вологоцшя Нровинщальную Канцелярш и 
Магистратъ указы жъ изъ Бергъ Колле ri и по­
сланы. Февраля 3-го дня 1757 году№  132 й6). 
(Нзъ книги Указовъ за Январскую треть 
1757 г. ряд. № 192 стр. 454).

5. Указъ Ёя Нмпсраторскаго Величества 
Самодержицы Всерогайской изъ Тосудар- 
ственной Бергъ Коллегш въ Архангелого­
родскую Губернскую Канцелярш. Поданными 
въ бывшую предъ симъ здесь въ Москве 
Бергъ Кантору въ прошломъ 76(5-мъ году 
Госпожи Баронессы Марьи Артемьевны Стро­
гановой нового усолья житель Василей Нва- 
новъ синъ Ратовъ, да Московской второй 
гильдш куяецъ Александръ Степанову 
синъ Соболевъ челобитными просили Ратовъ 
и Соболевъ о даче имъ нозволешя въ добы­
че на нршеканныхъ ими своимъ коштомъ 
Архангелогородской губернш въ Пустоозер- 
скомъ угьздьь въ пустых'ь и ненаселенных'ь 
местахъ по рткамъ Ижмгь и Позвгь, ко­
торый выпали въ реку Печору на впадаю- 
щихъ въ ту рйку Позву рЬчькахъ въ самыхъ 
техъ  речекъ вершинахъ Иершагъ и Красной 
до впадакмцихъ же въ реку Ухту, которая 
впала же въ вышеномянутую реку Ижму въ 
рЪчькахъ Чютгь и Манидьъ нефти, кото­
рой де въ техъ местахъ имеется немалое чи­
сло, а особливо на речке Нершае версты на 
четыре, на которыхъ местахъ и знаки носта- 
влены, а  вывозы оной нефти изъ другихъ 
отзейскихъ местъ запретить, ибо они изъ 
техъ  отысканныхъ ими местъ тою нефтью 
всю Россно удовольствовать могутъ и для

в) Кошя съ этого же указа, посланнаго въ Ар- 
хангелогородскШ губернскШ магистратъ, была на­
печатана при заметкЪ I. Вернацкаго подъ загла- 
в1емъ: „Историчесюя скТ.дЪшя о добыванш нефти 
въ Архангельской губернш на р. УхтЪ“, въ А» 84 
Арх. Губ. ВЪд. 1808 года.



того бъ имъ судомъ и росправою кромЁ Го­
сударственной Бергъ Коллегш и оной Канто­
ры н и г д ё  не выдать и по новости того за­
вода дабы они употребленной во время npi- 
иску того минералла капиталъ возвратить мо­
гли въ силу состоявшаго въ прошломъ 762-мъ 
году Имянного повелЁшя отъ платежа деся­
тины на д ё с я т ь  л ё т ъ  уволить и въ томъ 
имъ дать и куда надлежитъ послать указы, 
а противъ того челобитья иоданнымъ же въ 
ту Кантору города Яренска купецъ и неф­
тяного завода содержатель Михайло 
Савинъ синь Баженовъ челобитьемъ же 
прописывая данной ему изъ Бергъ Канторы 
для содержашя въ Архангелогородской губер- 
ши Иустоозерскомъ уЁздЁ при Малой р!;к1; 
У х т ё  указъ объявлялъ, что онъ бывъ для 
распространена упомянутого нефтяного на 
рЁчькЁ У х т ё  заводу въ н о н ё  м ё с я ц ё  766 
году обр’Ьлъ къ добычЛ таковой же нефти въ 
другомъ нустомъ м ё с т ё  въ ономъ же Пусто- 
озерскомъ уЁздЁ на рЁчькЁ ПершЁ падаю­
щей въ рЁку Посву, коя впала въ, рЁкужъ 
Ижму, а Ижма въ рЁку Печеру, а Печера въ 
Северной океанъ, въ разстоянш отъ прежня- 
го ево завода по нримЁру въ пятидесяти вер- 
стахъ просилъ о содержаши помянутого вновь 
пршсканнаго имъ по означенной рЁчькЁ 
Першй въ добыча нефти мЁста и со в с ё м и  

оными рЁки и рЁчькижъ отдать ему въ со- 
держаше и о томъ снабдить ево указомъ, а 
изъ добычи той нефти въ казну обязывается 
платить десятинную пошлину и н о т ё м ъ  чело- 
битнымъ сочинена была выписка, но за по- 
даннымъ отъ вышсрЁчснныхъ Ратова и Со­
болева челобитьемъ резолюцш по оной выпи­
ска неучинено, а въ томъ челобитьЁ они Ра- 
товъ и Соболевъ прописывая споръ, въ коемъ 
объявляя ноказаше означеннаго Баженова 
будто якобы обрелъ онъ въ ш нй м ё с я ц ё  на 
рЁчкЁ Ilepinf, падающей въ рЁку Посву, коя 
впалажъ въ рЁкужъ Ижму, а Ижмца въ рЁ- 
ку Печеру, а Печера въ Северной океанъ и 
то де онъ пишетъ напрасно, понеже т ё  мЁста 
пршсканы не имъ Баженовымъ, а пршсканы 
ими, о которыхъ пршскахъ отъ нихъ Ратова 
поданы въ Яренскую Воеводскую Канцелярш 
и въ Казанское Горное Начальство челобит­

ные, такожъ Яренского уЁзду, Турецкой трети 
отъ соцкого Оилипа съ товарыщи въ помяну­
тую Яренскую Воеводскую Канцелярпо, что 
онъ Ратовъ въ Земскую избу отъ оной най­
денной ими минеральной нефти и з в ё с ш м ъ  

объявилъ, чтобъ о показанномъ найденш и о 
признакахъ бывшихъ притомъ той Турецкой 
трети работныхъ крестьянъ Афонасья Коршу­
нова, Тимофея Лятнева, Власа Мальгина до­
просить, изъ которыхъ Тимофей Лятневъ и 
Власъ Мальгинъ показали, что по означенной 
рЁкЁ Першаю нашли оной нефти отъ большо­
го верхняго камню вверхъ по теченш до са- 
мыхъ россохъ разстояшемъ напримЁръ четы­
ре версты по обоимъ сторонаиъ, а идучи де 
вверхъ по правую сторону ими де выкопаны 
три ямы для конлешя оной нефти, изъ кото­
рыхъ оставлены д в ё  покрыты и на томъ же 
м ё с т ё  въ деревахъ въ притесЁ оставлено 
клеймо у Лятнева азъ, на которыхъ мЁстахъ 
прежъ сего ни укого и никакого признака и 
притеска небывало и неимЁется, томко по той 
же де рЁкЁ ниже найдено нефти вверхъ иду­
чи на л ё в о й  сторонЁ разстояшемъ напримЁръ 
въ тритцати верстахъ новой притесъ на двухъ 
деревахъ имЁется, а чей про то показать оной 
Хотяевъ и Мальгинъ незнаютъ, а Афанасей 
Коршуновъ чинился ослушенъ, а желаетъ де 
показать въ надлежащемъ м ё с т ё , а г д ё  того 
онъ необъявляетъ, а вышепомянутой Баже­
новъ на т ё х ъ  мЁстахъ и небывалъ, а пишетъ 
только понаслышкЁ, что- они вновь т ё  мЁста 
пршскали желая только чтобъ они добычи 
изъ т ё х ъ  м ё с т ъ  натуральной нефти допуще­
ны небыли, а пользовался бы онъ Баженовъ 
одинъ, да нетокмо чтобъ онъ Баженовъ на 
т ё х ъ  пршсканныхъ ими мЁстахъ добычю неф­
ти и м ё л ъ , но и на рЁкЁ УхтЁ, на которой 
заводъ ево имЁется производства никакова 
неимЁетъ, а только и м ё ю т с я  тамъ прислан­
ные отъ него Баженова работные люди для 
ловли в ъ  т ё х ъ  мЁстахъ звЁрей и рыбы, а 
недобычи нефти какъ и изъ присланныхъ 
отъ него Баженова Государственной Бергъ 
Коллегш Кантора рапортомъ усмотрЁть со- 
изволилъ, что съ числа данного ему изъ оной 
Канторы въ 765-мъ году указу въ добычЁ 
нефти малое число имЁется и просили, чтобъ
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пове.тЬно было на вышеозначенныхъ пршскан- 
ныхъ ими местахъ нефть добывать дозволить, 
а означенному Баженову за  выше прописан­
ными отъ нихъ резоны отъ гЬхъ местъ отка­
зать, а ежели того Государственной Бергъ 
Коллегш Кантора учинить несоблаговолитъ, 
тобъ поведено было для освидетельствовашя 
и допросу бывшихъ при томъ пршскЪ Турец­
кой трети работныхъ крестьянъ, что гЬ мгЬ- 
ста кЪмъ найдены послать изъ Бергъ Канто­
ры на коште кто по следствш виновенъ ока­
жется нарочного и потому спору въ силу оп­
ределенен Бергъ Канторы посланнымъ въ 
Яренскую Воеводскую Канцелярш указомъ 
велено оной Канцелярит показанными въ вы- 
шеиисанномъ Ратова и Соболева челобитье 
людьми, а имянно Турецкой трети работными 
крестьянами Афонасьемъ Коршуновымъ съ 
товарищи и другими сведущими отомъ людь­
ми по справедливости наследовать, кто изъ 
ноказанныхъ объявителей вопервыхъ те неф­
тяные места обыскалъ и какое въ томъ сви­
детельство и доказательство имеютъ и какъ 
въ  техъ  местахъ много нефти оказывается и 
и способноль ее добывать и въ какомъ раз- 
стоянш оныя отъ заводу предписаннаго Ба­
женова состоятъ и тотъ Баженова заводъ въ 
какомъ же состоянш находится показавъ при 
томъ сколько какова при томъ заводе строе- 
ш я имянно состоитъ и что по сему следствие 
окажется обстоятельно съ приложешемъ своего 
мнешя представить Бергь Канторе и въ 
силу того указа Яре некая Воеводская Канце- 
лярёя прописывая учиненныя вышеписаннымъ 
Турецкой трети крестьянамъ Афанасью Кор­
шунову съ товарищи и протчимъ сведущимъ 
объ ономъ крестьяномъ допросы, изъ  коихъ 
показали: 1-мъ, Косланской трети Дементей 
Власовъ, Турецкой трети Иванъ Катаевъ, что 
посыланы были они отъ оного Баженова на 
оную речьку Першаи впадающую въ реку 
Посву по тракту чрезъ оной Баженова неф­
тяной заводъ для делаш я знаковъ къ росчи- 
ске на оной речьке Першаю дороги ко оты- 
сканш  по той речьке нефти и видели дру­
гой ево ж ъ Баженова промыслъ нефтяной же 
на другой речьке именуемой Чуты состоящей 
отъ оного Ухтинскаго сухимъ путемъ напри-

меръ въ четырехъ верстахъ, а водою въ дву 
чумкосахъ зырянскихъ пяти верстныхъ, а на 
томъ Чютимскомъ промыслу достается нефть 
изъ выкопанныхъ при оной речьке Чюте въ 
разныхъ местахъ ямъ, а по вышеписанной 
речьке Першаю видели ж ъ вышеписанныхъ 
Соболева и Ратова нефтяные пршеки, при ко- 
торыхъ имелись три ямы покрыты и закида­
ны землею, а было ли въ тех ъ ям ах ъ  незна- 
ютъ, потому что они техъ  ямъ нераскрыва- 
ли, токмо видно было отъоны хъ ямъ но той 
речьке плывущей нефти и при оныхъ npi- 
искахъ повешены для знаку на лесу бочька 
небольшая и буракъ, да две или три лопаты, 
а противъ оныхъ Соболева и Ратова npi- 
исковъ на другой стороне той речки на лесу 
для знаку они Власовъ и Катаевъ учинили 
затесъ, а хотя де у оного Баженова ниже 
оныхъ Соболева и Ратова пршековъ у оной 
же Першая речьки на лесу для знаку зате­
сы въ подоб1е топоровъ и деланы, токмо де 
никакихъ въ томъ месте пршековъ неимеет- 
ся; 2-мъ, Афанасей Коршуновъ, Тимофей Лят- 
невъ, Власъ Мальгинъ въ прошломъ де 766-мъ 
году летомъ ездили они съ предписанными 
Соболевымъ да Ратовымъ на вышепоказан 
ную речьку Першай для пршеку нефти и 
едучи по оной речьке Ухте встретясь пред- 
помянутой купецъ Баженовъ между разго- 
воръ сказывали, что былъ но оной речь­
ке ж ъ Першаю для пршеку нефти и по той де 
речьке нефти иршекалъ и у техъ  пршековъ 
для знаш я учннилъ на лесу затесъ и тог- 
дажъ де работникъ ево подгородной волости 
крестьянинъ Максимъ Гулынинъ сказывалъ 
имъ, хотя де по речьке Першаю на лесу 
затесы и учинены, токмо де въ техъ  ме­
стахъ нефти неимелось и до нефтяныхъ 
пршековъ недоходили и нигде таковыхъ не- 
находили и они Коршуновъ съ товарыщи со 
оными Соболевымъ и Ратовымъ до затесу оно­
го Баженова доходили, точёю де при томъ 
нефтяныхъ пршековъ неоказывалось и оттоль 
шли по той же речке вверхъ по примеру 
верстъ съ тритцать и нашли по обоимъ сто- 
ронамъ оной речьки Першаю по берегамъ и 
по речьке нефтяные пршеки и по темъ бе­
регамъ выкопаны ими три ямы вглубину ар­
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шина въ четыре и въ гбхъ ямахъ оказались 
нефтяные ключи, а те пршски продолжаются 
отъ верхняго болынаго камня до рассохъ раз- 
стояшемъ напримеръ версты съ четыре, а изъ 
оныхъ де две накрыли лесомъ для вешняго 
времяни отъ засорешя, а отъ оного Бажено­
ва Ухтинскаго заводу до техъ  новыхъ npi- 
исковъ имеется разстояшя по примеру съ 
двести верстъ; 3-мъ, Максимъ Гулынинъ съ 
нредписаннымъ де заводчикомъ Баженовымъ 
въ нрошедшемъ лете по оной речке Першаю 
для пршску нефти ходили водянымъ нутемъ 
разстояшемъ отъ оного Ухтинскаго ево заво­
да Чюмкасовъ7) за двадцать, токмо де пршскать 
немогли и до нефтяныхъ пршсковъ недохо- 
дили, а для знаш я впредь что они до кото- 
рыхъ мЬстъ доходили на лесу затесали и пло- 
вучи съ нимъ Баженовымъ обратно встреча­
лись вышепоказанныя Ратовъ и Соболевъ съ 
вышеписанными бывшими работниками Кор- 
шуновымъ съ товарыши и между разговоръ 
онъ Максимъ сказывалъ вышеозначеннымъ 
Коршунову съ товарыщи, что они по оной 
речке Першаю для пршску нефти были, ток­
мо де сыскать немогли, а доколь доходили 
для знаш я затесали на лесу, а при техъ  де 
затесахъ нефти неимеется и при т1'.хъ допро- 
сахъ означенная Яренская Воеводская Канце- 
ляр!я представила свое мнеше, что вышепи- 
саннымъ по Першаю речьке пршскомъ въ 
силЬ Бергъ регламента 3-го пункта следуетъ 
быть за  вышепомянутыми Ратовымъ и Собо­
левы мъ, нотому что те нефтяные пршскг 
обысканы какъ по следствш оказалось напе- 
редъ ими Ратовымъ и Соболевымъ, а не за ­
водчикомъ Баженовымъ, а Февраля 1-го дня 
сего 1767 году поданнымъ въ Бергъ Канто­
ру Штенъ Фольвартеръ Оедоръ Келлеръ ре- 
портомъ объявилъ, что оная нефть имъ про- 
бована, а по пробе оказалось: изъ тритцати 
шести золотниковъ содержитъ чистой нефти 
дватцать четыре золотника. Въ Бергъ привил- 
легш состоявшейся въПГ7 году Декабря 10-го 
дня въ пунктахъ напечатано: въ 1-мъ, соиз-

’) Чюкмасъ назваше меры длины, очевидно 
финскаго происхождешя, равной приблизительно 
5 стариннымъ верстамъ или 7 новымъ т. с. гео­
графической миле.

воляется всемъ и каждому дается воля како­
ва бъ чина и достоинства нибылъ во всехъ 
местахъ какъ на собственныхъ такъ и на 
чюжихъ земляхъ искать, конать плавить, ва­
рить и чистить всяюе металлы, сиречь: зл а ­
то, серебро, медь, олово, свинецъ, железо, та- 
кожъ и минералловъ, яко: селитра, сера, ку­
порось, квасцы и всякихъ красокъ потребные 
земли и каменья къ чему каждой толико 
промышленниковъ принять можетъ, колико 
тотъ заводь и къ  тому надобное иждивеше 
востребуетъ; во 2-мъ, кто новые металлы и 
минералы изобрящетъ и охоту будетъ иметь 
ко устроенно заводовъ темъ являться въ 
Санктпетербурге Коллсгш, въ Москве, Сиби­
ри и въ Казани определеннымъ отъ Бергъ 
Коллепи Бергъ офицерамъ, которые должен- 
ствуютъ онымъ добрымъ советомъ вспомоще­
ствовать и когда оные офицеры сысканную 
какую руду работы и иждивешю достойну 
найдутъ, тогда долженъ оной охотникъ или 
сыскатель въ Бергъ Коллепумъ письменно 
объявить и при томъ пробу изобретенный ру­
ды прислать и просить о позволенш къ строе- 
шю завоДД; въ 4-мъ, Бергъ Коллепумъ име- 
етъ по онымъ доношеншмъ не токмо скорое 
рйнеш е учинить но и всяше способы попа­
с т ь  коимъ образомъ съ тою рудою и мине­
ралами наилутче поступать и в ъ  доброе и не­
убыточное состояше произвести; въ 16-мъ, 
доколе оныя рудные заводы довольныхъ ра- 
ботниковъ имЬти и но уставомъ, каковы Кол • 
лепумъ впредь объявить содержатись будутъ 
и имеютъ оныя промышленники рудокопныхъ 
делъ по даннымъ имъ привиллепямъ или жа- 
лованнымъ грамотамъ симъ обнадежаннымъ 
быть, что унихъ и у наследниковъ ихъ оныя 
заводы отняты небудутъ ниже что малое въ 
ихъ  потребностяхъ и прибыткахъ какое по- 
вреждеше учинится, разве сами въ состояши 
небудутъ оныя содержать. Бъ инструкцш Ма- 
нуфактуръ Коллегш 1723-го года Декабря 3-го 
дня въ  13-мъ пункте напечатано: Кто заводь 
заведетъ, тотъ съ детьми и братьями, кото­
рые въ  одномъ доме живутъ также и нри- 
кащики, мастера, и ученики ихъ свободны отъ 
службы и судомъ и росправою кроме Государ- 
ственныхъ и креминальныхт» делъ ведать ихъ
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въ Мануфактуръ Коллегш. Въ ук аз! изъ Пра- 
вительствующаго Сената 1731-го году Ноября 
18-го числа въ Коммерцъ Коллегш написано: 
всякимъ Бергъ и Мануфактуръ заводчикомъи 
содержателемъ какъ русскимъ такъ и инозем- 
цамъ по сил! Бергъ привиллепи и инструкцш 
Мануфактуръ Коллегш быть судомъ и роспра- 
вою в!домымъ въ Коммерцъ Коллегш во всемъ 
такъ какъ были в!домы въ Бергъ Коллегш 
и въ Мануфактуръ Кантор!; и для тото кото­
рые имеются на нихъ въ Судномъ Приказ!, 
д !ла отослать въ Коммерцъ въ Коллегш. Въ 
Бергъ Регламент! состоявшемся въ 1739-мъ 
году Марта 3-го дня въ 20-мъ пункт! напе­
чатано: И тако Мы уповаемъ, что каждой 
нашъ в!рны й подданный такожъ и иностран­
ный рудокопныя охотники симъ Нашимъ зело 
иолезнымъ Всемилостив!йшимъ Бергъ Регла- 
ментомъ къ собственному своему и всенарод­
ному рошйскому обогащен1ю побуждены бу- 
дутъ оныхъ нодземныхъ богатствъ происки- 
вать и заводы заводить противъ же того т!м ъ  
который изобр!тенныя руды утаятъ и доно­
сить объ нихъ небудутъ или другимъ взы- 
скашемъ устроен1я и разширешя т !х ъ  за- 
водовъ запрещать будутъ объявляется нашъ 
жестокой гн !въ  и неотложное т!лесное нака- 
3 a n i e  и смертная казнь и лишешя вс!хъ  име- 
HiH яко непокорливому и презирателю Нашея 
Высочайпня воли и врагу общенародный поль­
зы, дабы могъ всякъ того стрещися, а 762-го 
году Августа 9-го дня Имяннымъ Ея Имне- 
раторскаго Величества Высочайпшмъ указомъ 
новел!но: которые заводчики вновь кашя за­
воды заведутъ съ такихъ десятинной платежъ 
по прошествш десяти л !тъ  взыскивать въ 
разсужденш томъ чтобъ новые заводы упот­
ребленной въ нихъ капиталъ возвратили и 
чрезъ то неиретерп!ли бы отягощешя и т!м ъ 
самымъ нридатся охота къ  зав!денш  вновь 
заводовъ, которые какъ казн ! такъ и общест­
ву не безполезны есть, и но указу Ея Импе­
раторскаго Величества въ Бергъ Коллегш оп- 
ред!лено: какъ изъ вышеписанного сл!дств1я 
и по оному мн!н1я Яренской Воеводской Кан­
целярш оказалось, что реченные нефтяные 
пршски по р !ч к !  Иершаю обысканы прежде 
объявленного заводчика Баженова показанны­

ми служителемъ Ратовым! и купцомъ Собо- 
левымъ и имъ Баженовымъ споръ произведешь 
но не о т !х ъ  м !стахъ  въ  коихъ ими Собо- 
левымъ и Ратовымъ предъявленная нефть най­
дена но ниже, да и во оныхъ совс!мъ ниче­
го ненайдено, а только нав!дено напрасное 
затруднеше, того ради оныя обысканный Ра­
товымъ и Соболевымъ Архангелогородской гу- 
бернш въ  Пустоозерскомъ у !зд !  въ пустыхъ и 
ненаселенныхъ м !стахъ  по р!кам ъ Ижм! и 
Поев! падающимъ въ р !ку  Иечеру и на дру- 
гихъ впадающихъ въ ту р !ку  Посву р!чкахъ 
въ самыхъ т !х ъ  р!чекъ  вершинахъ Иершаю 
и Красной, также на впадающихъ въ р!ку  
Ижму р!чкахъ  Чют! и М анид! нефтяные прш­
ски записать за  ними Ратовымъ и Соболевыцъ 
изъ коихъ и добычу имъ нефти производить 
дозволить, а предъявленному заводчику Баже­
нову такъ и другимъ постороннимъ лю- 
демъ въ т !х ъ  м!стахъ добывать нефть 
вс!мъ запр!тить и пом!шательства ника­
кого имъ нечинить, а что они нросятъ, 
чтобъ запр!щ еш е то унинить въ вывоз! 
нефти изо в с !х ъ  отзейскихъ м!стъ, въ томъ 
имъ отказать для того что какъ  они въ cie 
д!ло еще не вступили и могутъ ли они тою 
нефтью всю Росслю удовольствовать ны н! на- 
передъ того узнать и потому а особливо въ- 
разСужденш что по Бергъ Привиллепи и ре­
гламенту всякаго зваш я и чина людемъ ме­
таллы и минералы отыскивать дозволено, за- 
прещешя зд!лать и неможно; судомъ же и 
росправою кром! Государственныхъ и креми- 
нальныхъ д !л ъ  ихъ Ратова и Соболева пото­
му нефтяному заводу в!дать въ Бергъ Кол­
легш, также что они нросятъ о увольненш 
ихъ по содержанш состоявшагося въ 762 мъ 
году Имянного указа отъ платежа деся­
тины на десять л !тъ , то и въ томъ имъ 
отказать же, потому что онымъ Высо- 
чайшимъ Ея Императорскаго Величества 
указомъ таковые токмо отъ платежа деся­
тины на десять л !тъ  уволены, кои на по- 
строеше плотины и фабрикъ великой свой 
капиталъ употребятъ, а  какъ при добыч! 
нефти которая безъ всякого фабрикъ нострое- 
шя изъ р !къ  единственно чершмйемъ доста­
ваться им!етъ и на то многова кошту непо­
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требно, то и положенную съ того десятую 
долю въ казну платить они но силе указавъ 
должны и для того на записку оной нефти 
дать имъ за скр^ною и Коллежскою печатью 
шнуровую книгу и велеть сколько когда до­
быто той нефти будетъ, оную въ ту книгу 
записывать безъ утайки и по прошествш ны- 
нйшняго года оную обще и десятинные день­
ги взнесть въ Бергъ Коллегио и о состоянш 
ренортовать имъ въ годъ но дважды, о чемъ 
имъ Ратову и Соболеву дать, а въ Арханге­
логородскую Губернскую и Яренскую Воевод­
скую Канцелярш, а о купце Соболев!; и въ 
Московской Магистратъ для ведома послать 
указы, и Архангелогородской Губернской Кан- 
целярш о томъ ведать, а куда надлежало о 
томъ лее указы посланы. Августа « ? » дня 
1767-го году № 834-й. (Изъ книги Указовъ за 
январскую треть 1768 г. ряд. № 286 стр. 441).

6. Указъ Кя Императорскаго Величества 
Самодержицы ВсероссШской, изъ Иравитедь- 
ствующаго Сената, Архангелогородскому На­
местническому Правление. По указу Ея Импе­
раторскаго Величества, ПравительствующШ 
Сенатъ слушали: Экстрактъ учиненной изъ 
д1гла взятаго въ Сенатъ минувшаго марта 7 
дня по челобитью города Шева мещанина 
Якова Морозова жены Матрены производив- 
шагося и рйшеннаго въ Бергъ Контор!;, а 
потомъ за уничтожешемъ оной отданнаго въ 
Государственной Московской Архивъ старыхъ 
делъ, въ спор!; съ Вологодскимъ купцомъ 
Андреемъ Нагавиковымъ о нефтяномъ заво­
де, которой поначалу, съ дозволен'ш Бергъ 
Коллегш, заведенъ отцомъ ее Морозовой Ар- 
хангелогородцомъ Федоромъ Прядуновымъ, 
Архангелогородской губернш въ Нустоозер- 
скомъ уезде при р-Ьк!; Ухт!; и въ 1753 году, 
какъ изъ производства д!;ла сего видно, онъ, 
Федора, умре, а  понемъ сынъ его Стспанъ 
Прядуновъ въ 754-мъ г. марта 23-го тотъ 
заводъ за невозможности) своею, по своеруч­
ному письму, отдалъ въ содержаше за  им!;ю- 
пцеся на отце ево и нанемъ деньги 112 ру­
блей впредь до выкупа Вологжанину посад­
скому челов!;ку Андрею Нагавикову; а въ 
756-мъ г. октября 31-го и жена ево Федора,

а Степанова мать Федосья, по поданному въ 
Бергъ Коллегш прошенш со скудоеню усту­
пила оной заводъ ему же Нагавикову, сказы­
вая о сын!; своемъ, что онъ где нын!; нахо­
дится, она не известна, которой завода, въ 
томъ же 1756-мъ г. декабря 23-го, по опре­
деленно Бергъ Коллегш, но пригчине, что бы 
онъ не былъ безъ д!;йств!я, въ содержаше 
ему Нагавикову и отдана., а въ  1760-мъ юду 
онъ Нагавиковг. умеръ, а  по смерти ево въ 
томъ же году сестра ево Анна купца Григорь­
ева ж ена Маталиндина, но поданному отъ 
нее въ Бергъ Контору челобитью и договор­
ному письму оной заводъ уступила вЬчно 
черносошному крестьянину Ивану Мингалеву 
съ  тЬ м ъ , чтобъ онъ им!;кшияся на немъ бра­
те ее по векселямъ кунцамъ Желвунцову и 
Рыбникову 400 рублей заплатилъ, которые 
она., какъ изъ дела сего видно, и заплатилъ, 
а въ томъ же 1760-мъ году апреля 11-го, 
первоначальнаго заводчика Федора Нрядунова 
дочери Анисья, Марья и Матрена въ Бергъ 
Коллегш били челомъ, что братъ ихъ Стенанъ 
былъ не . въеовершенномъ возраст!;, по­
неже онъ родился поел!; 2-й ревизш, и въ 
1753-мъ году въ  август!; месяце оной мало­
летной братъ ихъ былъ въ Москве для н!;- 
которыхъ своихъ нуждъ и обратно изъ Мо­
сквы на показанной нефтяной заводъ по!;халъ 
и незнаемо какимъ случаемъ пропала, без­
вестно, и поныне где находится неизвестно, 
очемъ отъ сродственниковъ ихъ въ Архан­
гелогородской и ПолицШмейстерекой Кан- 
целя[няхъ и явочные челобитные поданы, 
а въ 756-мъ г. октября 31-го Андрей Нага- 
виковъ видно умышленно нриехавъ къ мате­
ри ихъ и объяви.гь якобы отъ упомянутаго 
безвестно нропавшаго мадолетнаго брата ихъ 
Степана на 112 рублей будто руки ево якобы 
заимное нисьмо писанное 1754-го г. марта 
23-го, по которому помянутой завода, усту- 
пилъ въ содержаше ему Нагавикову впредь 
до выкупа, а еволь брата ихъ то-письмо ру­
ки о томъ имъ знать невозможно, понеже де 
ево тогда и влицахъ уже небыло, а находил­
ся пропалыма. безвестно и того жа, октября 
31-го 756-го году мать ихъ незнаемо съ ка­
кого виду въ Бергъ Коллегш челобитьемъ
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просила о записке того завода за нимъ Нага- 
виковымъ якобы ей матери ихъ того заводу 
содержать нечЪмъ, а что они Анисья, Марья 
и Матрена ей дочери родные вълицахъ, о 
томъ во оной матери ихъ челобитной немало 
неупомянуто и все было скрыто, а потому 
матери ихъ челобитью и по определенно Бергъ 
Коллегш тотъ вставшей после, отца ихъ нефтяной 
заводъ за нимъ Нагавиковымъ и записанъ, ко- 
торымъ онъ владея интересуется поныне, 
ныне ж ъ уведомились они что онъ Нагави- 
ковъ въ томъ 1760-мъ году умре, а сестра 
сво тотъ заводъ уступаетъ Яренскому купцу 
Ивану Мингалеву и онъ въ Бергъ Коллегш 
о записке за нимъ иодалъ прошеше, а онаго 
де нетокмо за нимъ Мингалсвымъ записывать 
но и самой ей Нагавиковой сестре владеть ни 
какого резону нетъ, а  по наследству оному 
заводу подлежитъ быть за  ними, потому хотя 
объявленная отъ матери ихъ челобитная и 
подана, но видно по происку Нагавикова, о 
которой оне Прядуновы были неизвестны, и 
мать ихъ тогда находилась и ныне находит­
ся почти вне ума и въ безпямятстве къ томужъ 
и при совершенной старости, а ежелибъ оная 
мать ихъ находилась тогда въ памяти и не 
пристарости тобъ следовало ей на помянутаго 
Нагавикова, где надлежало, просить о след- 
ствш, где онъ такое отъ имени брата ихъ 
Степана письмо получилъ, и где тогда оной 
братъ ихъ находился, и то письмо подлинноль 
онымъ безвестно пропалымъ братомъ ихъ пи­
санное знать невозмоножъ, къ томужъ и ни 
кемъ во верность то письмо не засвидетель­
ствовано и ни где къ записке не явлено, а 
ежели бъ отецъ ихъ ему Нагавикову подлин­
но долженъ былъ, то бъ усмотри и мать ихъ 
ту ево Нагавикова справедливость 112 рублевъ 
заплатить была въ состоя H in  и просили, чтобъ 
матери ихъ 756-го году челобитье, такъ ж а 
Андрея Нагавикова отъ имяни брата ихъ пись­
мо отставить и по уступке онаго Нагавикова 
отъ сестры нефтяного завода за Мингалевымъ 
не утверждать, а по наследству отдать во 
владение имъ Анисье, Марье и Матрене; по- 
томъ въ 1765-мъ г. ш л я  25-го, въ Бергъ 
Конторе билъ челомъ куиецъ Михайло Ба- 
женовъ, что Иванъ Мингалевъ не получа на

объявленной заводъ отъ Бергъ Коллегш вла- 
деннаго указа въ 760-мъ году умеръ, а по­
сле ево осталась мать его Агафья съдочерми 
а ево Мингалева съ сестрами Маврою, Пра- 
сковьею и Афимьею, изъ коихъ Мавра и Пра­
сковья съ наделомъ ихъ участковъ выданы 
взамужество за Яренскихъ черносошныхъ 
купцовъ, а Афимья съ оставшимъ у нихъ 
имешемъ осталась при матери ее въ 762-мъ 
году выдана за него Баженова и о продаже 
помянугаго нефтянаго завода или о укрепле- 
H in  за  нимъ Еаженовымъ отъ тещи ево дано 
ему верющее письмо, съ коего при томъ объ- 
явилъ копш , тотъ же де заводъ состоитъ въ 
пустыхъ и отдаленныхъ местахъ и находится 
не малое время не въдействш и производства 
ни какого нетъ, а онъ Баженовъ ево содер­
жать и для приращешя казне съ добытой 
на томъ заводе нефти десятинной прибыли 
противъ прежняго распространять желастъ и 
просилъ чтобъ потому тещи его верующему 
письму оной заводъ числить за  нимъ; и вч, 
томъ же 1765-мъ году сентября 9-го дня по 
определенш Бергъ Конторы велено какъ объ 
ономъ заводе дело съ подачи въ Бергъ Кол­
легш  содержателя Прядунова отъ детей че­
лобитья апреля съ 11-го дня 760-го года 
поныне состоитъ въ нерешенныхъ, и хотя 
оной минералъ сначала отысканъ и заводъ 
заведенъ имъ Прядуновымъ и следовало 
ево отдать во владеше по наследству детямъ 
его Прядунова, но какъ  за неимущсствомъ 
къ  содержанш и добывание нефти женою его 
следственно и детьми тогда находившимися 
въ малоледтстве Коллепею отданъ былъ тотъ 
заводъ въ производство помянутому Нагави­
кову, и отъ нихъ съ подачи ихъ нрошешя 
поныне объ ономъ никакова челобитья нетъ, 
и где находятся неизвестно, изъ чего види­
мо, что желашя къ содержанш онаго у нихъ 
нетъ да и надежды полагать не можно, чтобъ 
въ такомъ пустомъ и отдаленномъ месте съ 
надлежащею бергъ регламента силою ту до­
бычу нефти они производить могли, того ра­
ди, дабы тотъ минералъ втуне оставаться, не 
могъ и казне чрезъ тобъ прибыль приходить 
могла въ силу бергъ регламента 7-го пункта 
отдать въ содержите реченному Баженову,
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которому о со держан! и ево на основанш пре­
жде даннаго изъ Бергъ Коллегш въ 756-мъ 
году купцу Нагавикову указа и данъ указъ, 
въ 1782-мъ г. сентября 27-го Федора Пряду­
нова дочь Матрена въ Бергъ Конторе била 
челомъ и показывая, что сестры ее померли 
бездетны, и къ тому нефтяному заводу кроме 
ее Матрены не осталось ни кого просила 
чтобъ тотъ заведенный отцомъ ее заводъ от­
дать ей во вдадеше, а Баженова изъ  завод- 
чиковъ исключить, по сему челобитью Бергъ 
Контора все вышезначущееся дела сего про­
изводства выписавъ справкою и подписавъ къ 
тому приличные законы въ'1782-мъ же году де­
кабря 24-го определила: какъ нынеш няя про­
сительница Федора Прядунова дочь после по- 
следняго 1765-го года Конторскаго решешя 
непросила более шестнадцати летъ и апелля- 
цюнной срокъ пропустила, по чему Контора 
за силою указа 762-го года и за  решешями 
Бергъ Коллегш и Конторы къ  разсмотренш 
приступить не можетъ, къ томужъ оная Кон­
тора и уничтожается; на cie решеше меща­
нина Якова" Морозова жена Матрена била че­
ломъ въ Сенате и по протчемъ показывая—  
Бергъ Коллепя видя, что къ  поданной отъ 
имяни матери ее челобитной за  неумешемъ 
ее грамоте рука приложена постороннимъ и 
недопрося ее подлинноль она тотъ заводъ На­
гавикову уступаетъ въ 756-мъ г. декабря 
23-го определила быть за нимъ Нагавико- 
вымъ, а ей Матрене съ сестрами ее просить 
на него Нагавикова неможно было за быв- 
шимъ тогда ихъ малолетствомъ, когда же она 
Матрена пришла въ указные лета то одна 
758-го г. въ ш н е , а 760-го годовъ апреля 
11-го обще съ сестрами ее по пришествш и 
ихъ въ совершенные лета просили въ Бергъ 
Коллегш о возврате того завода имъ, но Беръ 
Контора минуя оныя въ 765-мъ г. октября 
11-го тотъ заводъ укрепила за Михайломъ 
Баженовымъ и того определешя ей не объя­
вила хотя она по делу всегдашнее имела хо- 
ждеше а она незнавъ о семъ и невидя на 
поданныя отъ нея съ сестрами челобитныя 
резолюцш принужденною нашлась третично 
въ той Конторе просить но Контора какъ ciro 
последнюю такъ и прежде поданные челобит­

ные решитсльнымъ 24-го декабря 1782-го 
года определешемъ отставила въ  противность 
законовъ, ибо мать ее хотя бы сей заводъ и 
подлинно Нагавикову уступила, то ей, матери 
ее, при ней и при сестрахъ ее изъ сего не- 
движимаго следовала только указная часть, 
просить же ей на прежнее той Конторы ут- 
верждеше сего завода за  Баженова неможно 
было для того что оное ей не объявлено и 
просила чтобъ peuieHie той Конторы отста­
вить и тотъ заводъ по наследству утвердить 
за нею, приказали: какъ  изъ обстоятельствъ 
сего дела открылось, что Бергъ Контора судя 
на вошедшую къ  ней перваго заводосодержа- 
теля Федора Прядунова отъ дочерей Анисьи, 
Марьи и Матрены Прядуновыхъ просьбу при 
решенгяхъ своихъ 1765-го сентября 9-го и 
1782-го годовъ декабря 24-го чиселъ о ниже- 
следующемъ не только решительной резолю­
цш не полагала, но совсемъ и не разсматри- 
вала, а имянно въ томъ: 1-е постушцикъ се­
го завода Степанъ Прядуновъ въ 1754-мъ 
году марта 23-го дня, то есть въ то самое 
время, какъ онъ далъ на тотъ заводь уступ­
ное письмо Андрею Нагавикову имелъ ли со­
вершенные себе отъ роду лета? или подлин­
но былъ малолетенъ, какъ  сестры его пока­
зывали? 2-е где cie 1754-го года письмо пи­
сано и точно ли ево Степана Прядунова ру­
кою подписано? ибо какъ отъ сестеръ же 
ево показано, что его Степана тогда вълицахъ 
уже небыло, а въ 753-мъ году въ августе 
месяце бывъ онъ въ Москве на обратномъ 
на нефтяной заводъ пути пропалъ безвестно. 
3-е подлинноли о сей безвестной пропаже бы­
ли въподаче явочные челобитныя? на конецъ 
же всего 4-е мать и сынъ, первая при дочс- 
ряхъ, а  последней при сестрахъ родныхъ, 
имели ли право на тотъ заводъ уступку де­
лать постороннему? и с!я уступка не противна 
ли законамъ? что необходимо къ  решен!ю се­
го дела знать было надобно; но Контора не 
входя въ подробное всего того разбирательство и 
оставя безъ внимзшя толь важныя и къ решешю 
ея нужные обстоятельства при первомъ своемъ 
1765-го года на челобитье ихъ Прядуновыхъ 
решенш только и сказала, хотя бы де и следова­
ло оной заводъ отдать во владеше по наслед­



ству дЬтямъ Федора Прядунова, но какъ по­
сле ево Федора за неимуществомъ къ содер­
ж а н т  и добывание нефти, жены ево след­
ственно и детей тогда находившихся въ м а­
лолетстве Коллепею отданъ былъ тотъ за­
водъ вь производство Нагавикову, и отъ нихъ 
съ подачи въ 1760-мъ году Апреля 11-го дня 
прошешя поныне никаково челобитья нетъ, 
изъ чего де и видно, что желашя къ со дер- 
жашю онаго у нихъ нетъ же да и надежды 
палагать неможно чтобъ въ такомъ отдален- 
номъ и пустомъ месте съ надлежащею по 
силе регламента Бергъ Коллегш силою ту до­
бычу нефти они производить могли; а пото­
му самому оной заводъ и отданъ въ содер­
ж и те  купцу Баженову, и такъ, когда по се­
му о нефтяномъ заводе делу Бергъ Конторою 
противъ спора перваго заводчика Федора Пря­
дунова дочерей, въ томъ числе и нынешней 
просительницы Матрены Морозовой, вомногомъ 
нсдойдено и въ силу генеральнаго регламен­
та 4-й и 6-й главъ справокъ откуда надле- 
житъ несобрано, да и челобитья поданнаго 
въ Бергъ Коллепю въ 1758-мъ году въ Поне 
месяце отъ неежъ Матрены къ последнему 
той Конторы 1782-го года Декабря 24-го дня

решешю не присоединено и о томъ во опре­
д елен а  ничего несказано, следовательно и 
стало быть cie дело къ сужденш Сената не­
достаточно и для того означенное Бергъ Кон­
торы 1782-го года Декабря 24 дня решеше, 
которымъ она отъ раземотрешя сего дела за 
прежними Бергъ Коллегш и своими решешя- 
ми отозвалась, оставить; а взятое по уничто- 
женш Бергъ Конторы изъ Государствен на го 
архива подлинное дело по состоянш того 
завода Архангелогородской губернш въ Пу- 
стоозерскомъ уезде отослать въ Архангелого­
родское Наместническое Правлеше, а ему пре­
проводить оное въ то Судебное место, до ко- 
тораго оно существомъ свои мъ принадлежитъ, 
а тамъ собравъ все подробные къ тому справ­
ки сделать решеше на основанш законовъ, и 
о томъ въ то Правлеше, а для ведома и въ 
Государственной архивъ послать указы и Ар- 
хангелсгородскому Наместническому Правле- 
шю учинить о томъ по сему Ея Император- 
скаго Величества указу, а подлинное дело 
посылается при семъ, въ Государственный же 
архивъ старыхъ делъ указъ посланъ. Main 
20 дня 1785-го года № 206. (Изъ книги ука- 
зовъ за  майскую треть 1785 г. стр. 48— 51).
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