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Е Ж Е М Е С Я Ч Н Ы Й  

ПРОИЗВОДСТВЕННЫЙ 

И Н А У Ч Н О - Т Е Х Н И Ч Е С К И Й  

Ж УРНАЛ
М И Н И С Т Е Р С Т В А  СЕЛЬ СКО ГО  Х О З Я Й С Т В А  С С С Р

J o t /  u O O a n u s c  d b  е HC LiJ UtC Lт .  b t u . v

МНОЖИТЬ РЯДЫ ПЕРЕДОВИКОВ СЕМИЛЕТКИ
С Э ы д а ю щ и м и с я  п о б е д а м и  наш ей Род ины  

прославлен  п р о ш е д ш и й  год, первы й  
год  великой  семилетки. С а м о о т в е р ж е н н ы м  
т р у д о м  сове тско го  н а р о д а  д ости гнуты  б о л ь ­
ш ие успехи в развитии  всех отраслей  н а р о д ­
ного  хозяйства, науки  и техники, в д ал ьне й ­
ш е м  п о д ъ е м е  б л а го сос то я н и я  советских 
лю дей, в б о р ь б е  за  м и р  во всем  м ире.

Зад ани я  п е р в о го  год а  сем илетки  наш а 
п р о м ы ш л е н н о сть  вы пол нил а  с п р е в ы ш е ­
нием, дав  на д есятки  м и л л и ар д о в  рублей  
пр о д ук ц и и  сверх  плана. В ве д е но  в строй  
более  ты сячи  новы х  завод ов, ф абрик, шахт, 
электростанций . П о с тр о е н о  б о л е е  2 млн. 
200 ты сяч квар ти р  в го р о д а х  и почти  
850 ты сяч ж и л ы х  д о м о в  в селах.

Н ачавш ий ся  п о д  зн ам е н е м  X X I  съ езд а  
партии  м и нувш и й  год  заве р ш и л ся  важ н ы м  
с о б ы ти е м  в наш ей  ж изни  —  д е к а б р ь ск и м  
П л е н у м о м  Ц е н тр а л ь н о го  К о м и те та  К П С С ,  
ш и р о к о  о б с уд и в ш и м  в о п р о сы  д ал ьн е й ш е го  
разви ти я  се л ьско го  хозяйства. Н аш е  сель­
ское  хо зя й с тв о  в п е р в о м  го д у  сем илетки  
такж е  внесло  нем алы й  вклад  в д е л о  с о зд а ­
ния м атер и ал ьн о -техн и че ской  базы  к о м м у ­
низма. Расш и рили сь  посевны е  пл о щ ад и  
зе р н о вы х  к ул ьтур  и о с о б е н н о  к укурузы . 
Н е с м о тр я  на засуху, с о б р а н о  и за куп л е н о  
д ос та то ч н о  хлеба. Х л о п к а  за го то в л е н о  
столько, с ко л ьк о  никогда  е щ е  не собирали . 
Зн ачи те л ьн о  ш агн ул о  впер ед  и о б щ е с тв е н ­
ное  ж и в о тн о во д ство . Увел и чи л о сь  п о го ­
ловье  п р о д ук ти в н о го  скота. В ы р о сл о  п р о и з ­
вод ство  мяса, а по в а л о в о м у  п р о и зв о д с тв у  
м о л о к а  и п р о и зв о д с тв у  м асла  на д у ш у  на­
селения м ы  перегнали  С о е д и н е н н ы е  Ш таты  
А м ерики . П лан  з а к у п о к  всех п р о д ук то в  
ж и во тн о во д ства  значи те льно  перевы полнен .

П л е н ум  Ц К  партии  вскры л  причины, т о р ­
м о зя щ и е  р о с т  с е л ьско х о зя й с тв е н н о го  п р о ­
изводства, и п о к азал  как  их пр е од ол е ть ,

ч тоб ы  под нять  у р о ж ай н ос ть  полей, у м н о ­
ж ить  п о го л о вье  скота  и повы сить его п р о ­
дуктивность, дать  б о л ьш е  зерна, сахарной 
свеклы, хлопка, картоф еля, о вощ ей  и ф р у к ­
тов, мяса, м олока , ш ерсти, яиц и других 
п ро д ук тов . Главное  сейчас —  полнее  исполь­
зо вать  ре зе рвы , м акси м ал ьн о  м е хан и зи р о ­
вать тр уд о е м к и е  работы , ш и р о к о  внедрять 
о пы т пе р е д о в и к о в -н о в а то р о в , в се м ерн о  по ­
вы ш ать  п р о и зво д и те л ьн ос ть  труда, снижать 
се б е стои м ость  продукции . У сп е ш н о е  вы пол ­
нение этих задач  обеспечит  дальнейш ий 
по д ъ е м  сельско го  хозяйства, укрепление  
к олхозов , повы ш ен и е  благосостояни я  сове т­
ских лю дей.

Участи е  в р а б о те  П л ен ум а  р я д о вы х  кол ­
хо зн и ков  и р або тн и ков  сов хо зо в  у б е д и ­
тельно  показало , что поставленны е  партией 
задачи  близки  и понятны  наш им  л ю д я м  и 
б у д у т  вы полнены  их с ам о о тв е р ж е н н ы м  тр у ­
д ом . С а м о е  ценн ое  и р ад о стн о е  для нас —  
то, что  и в сел ьском  хозяйстве  в б о р ьб е  за 
о сущ ествл ен и е  реш ений  X X I съезда партии, 
в сор евновани и  за  вы полнение  сем илетнего  
плана вы росли  и вы ш ли в первы е  ряд ы  ты ­
сячи п е р е д о в ы х  лю дей, зн а токов  и м астеров  
с во е го  дела.

В постановлени и  П л е н ум а  Ц К  партии и 
в речи  тов а р и щ а  Н, С. Х р у щ е в а  названы  
лучш ие  из лучш их, герои  и героини труда, 
чьи им ена стали известны  всей стране  и ко ­
т ор ы е  б уд у т  служ ить о б р а з ц о м  и пр и м е р ом  
для  всех р аб о тн и ко в  сельско го  хозяйства. 
О с о б о  отм етил  П л е н ум  в ы д а ю щ у ю с я  п о б е ­
д у  тр уж е н и ков  Рязанской  области, значи­
тельно  увеличивш их п о гол о вье  скота и п р о ­
д авш и х го суд ар ству  мяса, как обязались, 
в три р а за  больш е, чем  в п р е д ы д ущ е м  году.

«В наш ей стране,—  указы вается  в поста­
новлении  П лен ум а,—  с о зд ан ы  теперь  все 
н е о б х о д и м ы е  условия  для  д альнейш его

1
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



мощного подъема всех отраслей сельского 
хозяйства... С о ц и ал и сти че ско е  соревновани е, 
р а зве р н ув ш е е ся  в республиках , краях  и о б ­
ластях, показы вает, что  задания  сем илетки  
по  р а зви ти ю  се л ьско го  хо зяйства  м о гу т  бы ть  
вы пол нены  д оср о чн о » .

У спехам и  в соревновани и , т р у д о в ы м и  
вахтам и  д ос то й н о  встретили П л е н ум  Ц К  
партии  и р або тни ки  лесн о го  хозяйства. 
Л е с о в о д ы  саж али  новы е  леса, за го товл ял и  
д р евеси н у  и восстанавливали  лес на в ы р у б ­
ках, обл е сял и  н е уд о б н ы е  зем ли, пески и 
овраги, созд авал и  зеле ны е  зо н ы  в о к р у г  го ­
р од ов, по м о гал и  в о зеленени и  населенны х 
пунктов. П е р е д о в и к и  —  новаторы , р а ц и о н а ­
л и зато р ы  и и зоб р е тате л и  в л е схозах  и лес­
ничествах улучш ал и  м е то д ы  вы ращ и ван и я  
леса, с ове р ш е н ствовал и  и м е ю щ и е ся  м а ш и ­
ны и м ехан изм ы . Ц ехи  ш и р п о тр е б а  и з го то в ­
ляли с а м у ю  р а з н о о б р а з н у ю  п р о д ук ц и ю , не­
о б х о д и м у ю  для  к о л хо зо в  и колхозни ков .

С о ц и ал и сти че ско е  сор евн о ван и е  р а б о тн и ­
ков лесн о го  хозяйства, н аправл ен ное  на 
вы пол нение  и пе р евы по л н е н и е  заданий  
сем и летне го  плана, пол учи л о  б о л е е  ш и р о ­
кий разм ах , п о д н я л ось  на в ы с ш у ю  ступень. 
В лесхозах  и лесничествах расте т  число  
уд ар н и ко в  семилетки, звеньев  и бригад , 
б о р ю щ и х с я  за  звание  коллекти вов  к о м м у ­
нистического  труда, по след овате лей  Вален ­
тины Гагановой, п о к а зы в а ю щ и х  п р и м е р  то ­
вари щ еской  в за и м о п о м о щ и , п о м о га ю щ и х  
о тс та ю щ и м  стать пе ред овы м и .

В С тал и н ск о м  м е х а н и зи р о в а н н о м  л е схозе  
(С талинская  область ) б р и гад и р  тр ак то р н о й  
бри гад ы  Василий Ф е д о то в и ч  Т ерты ш ны й  
переш ел  из п е р е д о в о й  в о тс та вав ш у ю  
бригаду. У м е л о  о р ган и зо в ав  работу, п о д ­
няв д ух  лю дей, В. Ф . Т ерты ш ны й  д об и лся  
того, что д ела  в бри гад е  пош ли  хор ош о . 
Н е о тр е м о н ти р о в а н н ы е  тр ак то р а  бы ли  при ­
ведены  в по р яд ок . Бри гад а  с в о е в р е м е н н о  
вы полнила задания  по  п о д го тов к е  почвы  под  
посадки  б у д у щ е го  года  и по  у х о д у  за  ле со ­
культурам и. П р и н и м аю тс я  м еры , ч тоб ы  к 
весне тр акто р ы  бы ли в полн ой  го то в н о ­
сти. В Я р го р и н с к о м  л е схозе  (М о л д а в ск а я  
С С Р )  лесничий Н иколай  И ван ови ч  М о с к о в -  
чук пож е л ал  перейти  из п е р е д о в о го  лесни­
чества на б о л е е  труд ны й  участок, где  в п е р ­
вые со зд авал о сь  н овое  лесничество.

О  славны х делах  лесоводов , о  д ос ти ж е ­
ниях, к о то р ы м и  они  отм етили  д екабр ьски й  
П л ен ум  Ц К  партии, н е о д н о к р а тн о  с о о б щ а ­
лось в печати. П р и в о д и м  лиш ь нем н огие  из 
этих сообщ ений .

Рязанские  лесоводы , участвуя  в о б щ е м  
сор евновани и  своей области , у сп е ш н о  спр а ­

вились с выполнением годового плана по 
п о севу  и п осад ке  леса, по за го товке  и вы­
в о зк е  древесины , по  вы пуску  пи лом атери а­
лов, и з го то вл е н и ю  с р уб о в  и вы пуску  и зд е ­
лий ш и р потр еба . О с о б е н н о  х о р о ш о  п о р а б о ­
тали коллекти вы  Е рахтурского , Ш ацкого , 
К р и уш и н с ко го  и К л еп и ковско го  лесхозов. 
Р аботни ки  Ш а ц к о го  ле схоза  заготовили  для 
сел ьско го  и к о л х о зн о го  строительства  б о ­
лее  80 ты сяч к у б о м е тр о в  д ел о в о й  древеси ­
ны, 6 ты сяч  к уб о м е тр о в  пилом атериалов, 
65 с р уб о в  и м н о го  д руги х  изделий. П е р в о ­
м айский  л е схоз  поставил  к о л хо зам  25 тысяч 
к у б о м е тр о в  древесины , 80 срубов , пи ло ­
м атериалы .

К оллектив  С та р о -М а й н с к о го  лесхоза  
(У л ья н о вская  область ) за 10 м есяцев  вы п ол ­
нил го д о во й  план по о сн овн ы м  р а б о та м  и 
хо зр асче тн ой  деятельности . Вы полнены  за ­
дания по  строи те л ьству  ж илы х д о м о в  и 
р е м о н ту  ко р д о н ов . В честь П л ен ум а  Ц К  
К П С С  коллекти вы  цехов  ш и р п о тр е б а  о б я за ­
лись д ать  д о п о л н и те л ьн о  2 5 %  пр о д укц и и  
о тл и чн о го  качества.

Л е с о в о д ы  Ю р с о в с к о го  лесхоза  (П е нзен ­
ская обл асть ) го д о во й  план вы полнили на 
три м е ся ц а  р ан ьш е  срока. Н а л е со кул ьтур ­
ны х р аб о тах  отличились  звеньевы е  А н а с та ­
сия Тросникова, М а р и я  Хим уш ина, М а р и я  
П отанина. Н а  р уб ках  ухода  вы сокой  п р о и з ­
вод и те льности  д об или сь  л е со р уб ы  П етр  
Д ан ьш и н  и И ван  Би рю ков, пе ревы полнявш и е  
задания  в два с половин ой  раза. Ц ех  ш и р п о ­
треба, к о то р ы м  р у к о в о д и т  И. И. С н о вал ь - 
ков, вы пустил  м н о го  ср уб о в  для д о м о в  и 
с р уб о в  для колод цев, д р евесн о го  угля, р о ­
гож н ы х  кулей, кр ове л ьн ой  щ епы. О с о б е н н о  
отличились  плотники  Ф е д о р  Бород ин , М и ­
хаил Булы кин  и Василий Ж данников, и з го ­
тови вш и е  бол е е  сотни срубов.

В Л о то ш и н с к о м  лесхозе  (М о ск о вская  
область ) посадили  б о л ь ш е  леса, чем  ср уб и ­
ли по  расчетной  лесосеке, обеспечив  при­
ж и в ае м о сть  к ул ьтур  на 95— 9 8 % .  Улучш ив  
р а зд е л к у  древесины , л е схоз  см ог отпустить 
р ай о н у  д е л о в о й  д ревесин ы  почти в два р аза  
б о л ь ш е  плана. П о  всем  вид ам  р аб о т  план 
бы л  перевы полнен . Работники  лесхоза  
активно  п о м о гал и  к о л х о за м  в у б о р к е  
урож ая.

Коллектив  С а в а л ьс к о го  ле схоза  (В о р о н е ж ­
ская область), сор евн уясь  с лесковским и  
ле совод ам и , посадил  300 га леса, ко тор ы й  
закр е п и т  пески  и овраги  на зем лях  к о л хо ­
зов. З в е н ье в ы е  тт. Саблина, О вчинникова, 
Костин, С и тн и кова  и д р уги е  добили сь  вы ­
соко й  пр и ж и вае м о сти  лесокультур . З а го то в ­
лено  12 тыс. к у б о м е тр о в  древесины . К рас ­
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ное знамя лесхоза завоевало Савальское 
лесничество.

Л е с о в о д ы  Б уш ти н ско го  л е схоза  (З а к а р ­
патская область), пе ревы пол ни в  план л е со ­
посадок, облесили  бе р е га  Т е р ебл я -Р и кско го  
в од охр ан и л и щ а  и м н о го  лесосек. В Д р а го в -  
ском  лесничестве  пр и ж и вае м о сть  л е со к ул ь ­
тур  более  9 6 % .  Н аи л учш и х  р е зул ьта тов  
д обилось  зве н о  А н то н и н ы  Куруц .

Такие вести поступили  и из м н огих  д ругих 
мест. Вы полнив и пе ревы пол ни в  план п е р в о ­
го года семилетки, коллекти вы  м ногих  
лесхозов  р а зв е р ты в а ю т  с ор евн о ван и е  за 
л учш ую  п о д го то в к у  к р а б о та м  в лесу  в на­
ступивш ем  н о в о м  году, за  наиболее  полн ое  
использование  своих ре зе р вов , за в н е д р е ­
ние пе р ед овы х  м е то д о в  ведения хозяйства. 
Сейчас, ко гд а  в р е сп убл и ках  п р ово д и тся  
ре о р ган и заци я  управлен ия  ле сн ы м  хо зя й с т ­
вом  и в р я д е  р ай о н о в  л е схозы  н а р я д у  с 
лесохозяй ствен ны м и  р аб о там и  б у д у т  зани ­
м аться и л е со за го товкам и , н е о б х о д и м о  все­
м е р н о  у кр е п л я ть  д исципл ину  тр уд а  и п ов ы ­
шать о тве тствен ность  за  н е ук л он н ое  вы п ол ­
нение планов  хо зяй ств  по всем  показателям . 
Н е о б х о д и м  такж е  строгий  к он тр ол ь  за вы ­
полнением  л е с п р о м х о за м и  го суд ар с тв е н ­
ных заданий  по  восстан о вл е н и ю  лесов  на 
в ы р уб ае м ы х  лесосеках.

В д ал ьн е й ш е м  развитии  соревновани я , 
в улучш ении  р а б о ты  предприятий  л е сн ого  
хозяйства  и р аспр остр ан ен и и  п е р е д о в о го  
опы та  в аж н у ю  р о л ь  д ол ж е н  сы грать  уста ­
новленны й постан овл е ни ем  Ц е н тр а л ь н о го  
К ом и тета  К П С С  и С о в е та  М и н и с тр о в  С С С Р  
новы й  п о р я д о к  участия на Вы ставке  д ос ти ­
ж ений н а р о д н о го  хо зяйства  С С С Р .  Э то  п р а ­
во получат  « кол хозы , совхозы , лесхозы , 
н а учно -и сслед овательски е  сел ьско хозяй с  г- 
венны е  институты , оп ы тн ы е  станции и д р уги е  
сел ьско хозяй стве нны е  организаци и , п р е д с та ­
вивш ие  на Вы ставку  н аи бол е е  кр уп н ы е  р е ­

зул ьтаты  в области  сельско го  хозяйства, 
внедрени е  к о то р ы х  в п р о и зво д ство  сп о со б ­
ствует р а ц и о н а л ь н о м у  вед ен ию  хозяйства, 
р е з к о м у  п о в ы ш е н и ю  ур ож ай н ости  сельско ­
хозяйствен ны х  культур , увеличению  п р о ­
д укти вн ости  ж и в о тн о во д ства  и ш и р о ко м у  
в н е д р е н и ю  к о м пл е ксн ой  м еханизации  сель­
скохозяй ствен ны х  работ».

Б ольш и е  и се р ье зн ы е  задачи  поставил 
д екабр ьски й  П л е н ум  Ц К  К П С С  такж е  перед  
наукой, п о тр е б ов ав  ре ш ительн о  приблизить 
н ауч н о -и ссл е д овате л ьскую  р а б о ту  к пр о и з ­
водству: «Считать  важ нейш ей  задачей
сельскохозяйстве нной  науки развитие  тео ­
ретических исследований  на о сн ове  более  
п о л н о го  и спользовани я  новейш их д ости ж е ­
ний биологии, ф изики, химии и других 
см е ж н ы х  наук, о б е сп е чи в аю щ и х  подъем  
п р о и зво д и те л ьн ы х  сил и непреры вн ы й  тех­
нический п р о гр есс  в сельском  хозяйстве». 
Э то  указани е  д ол ж н ы  учесть и лесные 
н аучно -и сслед овательски е  учреж дения, 
наш и учены е. О т  них л е со в о д ы -п р о и зв о д ­
ственники ж д у т  с ущ ествен ной  конкретной  
п о м о щ и .

П л е н ум  при звал  колхозни ков , рабочих 
совхо зо в , специалистов  сельско го  хо зяй ­
ства, всех труд ящ и хся , партийные, совет­
ские, п р о ф с о ю зн ы е  и к о м со м о л ьски е  о р га ­
низации  направить  с в о ю  тво р ч е ск ую  энер ­
гию  на о сущ ествл ен и е  социалистических 
о бяза те л ьств  по  д о с р о ч н о м у  вы полнению  
заданий  сем и летне го  плана и с о зд ан и ю  из­
оби лия  п р о д ук тов  сельско го  хозяйства, внес­
ти д осто й ны й  вклад  в д ело  всенародной  
б о р ь б ы  за по стр ое н и е  к о м м ун и зм а  в на­
ш ей стране.

Н а при зы в  партии  рабо тни ки  лесного  хо ­
зяйства  о тве тя т  н о в ы м  п о д ъ е м о м  социали ­
сти ческого  соревновани я , творче ски м  тру­
д ом , н овы м и  п р ои зво д стве н н ы м и  д ости ­
ж ениям и.

НОВЫЙ ЭТАП В РАЗВИТИИ ЛЕСНОГО ХОЗЯЙСТВА СССР
I I аше народное хозяйство шагает впе- мере на службу человеку. Многие лесные

ред так быстро и его потребности в массивы пришли в расстроенное состоя-
продуктах леса настолько велики, что ние из-за имевшихся до последнего вре-
лесное хозяйство и лесоэксплуатация, мени недостатков в работе лесозаготови-
несмотря на известные успехи, недоста- тельных организаций. Перебазирование
точно отвечают требованиям коммунисти- лесозаготовок из малолесных в многолее-
ческого строительства и все еще продол- ные районы проходило крайне медленно,
жают оставаться на положении отстаю- Растущий спрос на лесоматериалы удов-
щих отраслей. летворялся не полностью, а в то же вре-

Многообразные лесные богатства нашей мя на лесосеках оставалось неиспользо-
страны пока еще не поставлены в полной ванным огромное количество невывезен-
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ной древесины и лесосечных отходов, из 
которых можно получать самую разнооб­
разную ценную продукцию. Захлам лен­
ность мест вырубок препятствовала лесо­
возобновлению. Все это наносило значи­
тельный ущерб лесному хозяйству, задер­
живало его дальнейшее развитие.

В лесном деле особенно важно сочетать 
требования сегодняшнего дня с интереса­
ми будущего. М ежду тем в многолесных 
районах нашей страны все еще плохо 
обеспечивается восстановление леса. Еже­
годно сотни тысяч гектаров вырубок 
оставлялись здесь на милость природы, 
что приводило к образованию на месте 
лесов больших площадей необлесившихся 
пустырей. А ведь там работают сотни 
леспромхозов, обеспеченных специалиста­
ми, хорошо оснащенных механизмами, 
имеющих все возможности сажать лес 
взамен вырубленного. Во многих районах 
лесозаготовки в лесах II группы ряд лет 
велись с большим превышением расчет­
ной лесосеки.

Н азрела  настоятельная и неотложная 
необходимость решительно улучшить ис­
пользование наших лесных богатств, обес­
печить сохранение и расширение лесов, 
рационально разместить лесозаготовки в 
лесных массивах страны и упорядочить 
их проведение, создать условия для устра­
нения причин, препятствовавших успеш­
ному развитию лесного хозяйства. В свя­
зи с этим большое принципиальное и 
практическое значение имеет осуществ­
ляемая в последнее время коренная реор­
ганизация лесного хозяйства и лесной 
промышленности. Работники лесного хо­
зяйства и лесозаготовители, сознавая 
свою ответственность перед государством 
и народом, обязаны полностью претво­
рить в жизнь указания XXI съезда партии
о наведении порядка в лесном деле, вы­
полнить задания семилетнего плана.

Ведущую роль в этом деле должна сыг­
рать перестройка управления лесным хо­
зяйством и лесозаготовками в Российской 
Федерации, на территории которой нахо­
дится подавляющее большинство наших 
лесов, в том числе многолесные районы 
Севера, Сибири и Дальнего Востока. Эта 
перестройка проводится в соответствии с 
постановлением Совета Министров 
РСФСР от 14 ноября 1959 г. об улучшении 
велент-тя лесного хозяйства в лесах 
РСФСР.

Постановлением предусматривается 
ликвидация ведомственной разобщ енно­

сти лесохозяйственных и лесозаготови­
тельных работ в лесу. Отныне в районах 
лесопромышленной зоны Российской Фе­
дерации совнархозы наряду с выполне­
нием планов лесозаготовок будут выпол­
нять все виды лесохозяйственных работ, 
а на остальной территории РСФСР лесхо­
зы, выполняя лесохозяйственные фукции, 
будут проводить и лесозаготовки.

В постановлении подчеркивается необ­
ходимость сосредоточить управление ле­
сами республики в едином органе, для че­
го при Совете Министров РСФСР образо­
вано Главное управление лесного хозяй­
ства и охраны лесов (Главлесхоз 
РСФ СР). Н а  Главлесхоз возлагается ру­
ководство лесным хозяйством во всех ле­
сах республики, независимо от того, в 
чьем пользовании они находятся, и конт­
роль за ведением лесохозяйственных ра­
бот совнархозами. Н а  Главлесхоз возла­
гается такж е руководство лесозаготовка­
ми в находящихся в его ведении пред­
приятиях. Н а  всей территории РСФСР со­
храняются лесничества и служба государ­
ственной лесной охраны.

Такая ж е перестройка управления ле­
сами уже проведена или проводится и в 
других союзных республиках. В зависи­
мости от особенностей той или иной рес­
публики в сферу деятельности лесохо­
зяйственны х органов, помимо лесозагото­
вок, включаются охрана природы, охота, 
заповедники. В некоторых республиках 
лесохозяйственные органы не ведут ле­
созаготовок и остаются в системе мини­
стерств сельского хозяйства.

Н а  тех ж е основаниях, что и в Россий­
ской Федерации, на Украине создано 
Главное управление по лесному хозяй­
ству и лесозаготовкам при Совете Мини­
стров Украинской ССР, причем ведение 
лесного хозяйства и лесозаготовок в за­
карпатских лесах возложено на совнархо­
зы, на остальной территории республи­
ки — на Главное управление лесного хо­
зяйства и лесозаготовок. В Белорусской 
ССР несколько ранее образовано Главное 
управление лесного хозяйства при Совете 
Министров республики, но без функций 
лесозаготовок. В Латвийской и Литовской 
ССР созданы министерства лесного хо­
зяйства и лесной промышленности.

В Узбекистане выделено Главное управ­
ление лесного хозяйства и охраны при­
роды при Совете Министров Узбекской 
ССР, в Грузии — Главное управление лес­
ного хозяйства, заповедников и охот­
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ничьих хозяйств при Совете Министров 
Грузинской ССР. Образованы Главное 
управление лесного хозяйства и защитно­
го лесоразведения при Совете Министров 
Таджикской и Главное управление лесно­
го хозяйства, заповедников и охоты при 
Совете Министров Туркменской ССР. 
В Армении лесное хозяйство и лесная 
промышленность объединены в Главном 
управлении лесного хозяйства при Сове­
те Министров Армянской ССР.

Общий контроль за ведением лесного 
хозяйства, охраной лесов и использова­
нием лесосечного фонда в лесах СССР 
независимо от того, в чьем пользовании 
они находятся, а такж е разработка основ­
ных общесоюзных правил, касающихся 
лесного хозяйства, возложены на Глав­
ную инспекцию по лесному хозяйству и 
полезащитному лесоразведению Мини­
стерства сельского хозяйства СССР.

Говоря о сущности проводимой реор­
ганизации, следует подчеркнуть, что в 
развитии лесного хозяйства и лесозагото­
вок происходят глубокие качественные 
изменения. Главное здесь то, что в одних 
руках сосредоточиваются все производ­
ственные работы в лесу и вся ответствен­
ность за разработку и использование от­
пускаемого леса, хотя выполнение этих 
работ возлагается в разных частях страны 
на разные ведомства. Но есть еще одна 
очень важная особенность этого дела: 
объединение функций по ведению лесно­
го хозяйства и лесозаготовок происходит 
при сохранении единого централизован­
ного управления лесами, осуществляемо­
го лесными органами.

В практической деятельности лесхозов 
и леспромхозов особенно важно то, что 
в результате их объединения принци­
пиальной разницы между реорганизован­
ными леспромхозами и лесхозами не бу­
дет. Те и другие будут комплексными 
лесными предприятиями, вооруженными 
техникой для всех видов лесных работ, 
разве лишь с той разницей, что в леспром­
хозах будут преобладать по объему лесо­
заготовки, а в лесхозах — лесохозяйствен­
ные работы.

Объединение этих двух сторон деятель­
ности одного лесного предприятия имеет 
ряд преимуществ. Создается возможность 
широкого привлечения кадров лесозаго­
товителей и техники для выполнения 
лесовосстановительных работ, расшире­
ния лесоосушительных мероприятий, 
улучшения охраны и защиты леса. М ожно

полагать, что уже в течение ближайших 
лет, в порядке пересмотра заданий семи­
летнего плана, представится возможность 
значительно увеличить объемы лесовос­
становления и осушения лесных площа­
дей. Нельзя забывать, что именно для 
этой цели главным образом и проводится 
перестройка. С другой стороны, обеспечи­
ваются условия для более рационального 
ведения лесозаготовок в малолесных райо­
нах, для лучшего использования лесосеч­
ного фонда.

Цель и сущность проводимой реоргани­
зации лесного хозяйства должны быть по­
нятны каждому лесоводу, всем работни­
кам новых лесных предприятий, для чего 
на местах надо провести широкую разъ­
яснительную работу. Нельзя забывать о 
том, что в этом деле возможны опреде­
ленные трудности и извращения. Кое-где 
могут иметь место попытки преуменьшить 
значение лесовосстановления в общем 
комплексе работ в лесу, отодвинуть лесо­
хозяйственные работы на задний план. 
Равным образом могут найтись работни­
ки, недооценивающие важность организа­
ции лесозаготовок силами прежних лес­
хозов. Всем таким настроениям надо сра­
зу же дать решительный отпор. Совнар­
хозы, местные советские и лесохозяй­
ственные органы должны обеспечить 
успешное завершение перестройки лесно­
го хозяйства, требовать от всех работни­
ков лесхозов и леспромхозов заботливо­
го, хозяйского отношения к лесу.

Во всех случаях при изменении в союз­
ных республиках организационных форм 
управления лесным хозяйством и лесоза­
готовками красной нитью проходит не­
зыблемость известного ленинского поло­
жения о неделимости лесов при социализ­
ме ни между областями и районами, ни 
между ведомствами и лицами. Это и при­
вело к выделению функций управления 
лесами как государственной собствен­
ностью (перевод лесных земель в другой 
вид угодий, из одной группы в другую, 
учет и устройство лесов, отпуск леса, раз­
работка системы охраны лесов и т. д.) из 
общих задач организации лесохозяйствен­
ных и лесозаготовительных работ, к со­
хранению их при всех условиях в руках 
лесохозяйственных органов, входящих в 
централизованную  систему управления 
лесами.

Как видим, современная реорганизация 
лесного хозяйства и лесоэксплуатации 
вовсе не является, даже по многолесным
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районам, возвращением к системе 1932 — 
1947 годов, когда леса промышленного 
значения находились в полном ведении и 
распоряжении лесозаготовительных орга­
нов (Наркомлеса СССР, Н К П С  и др.). 
Кроме того, если в то время объединение 
лесозаготовительных и лесохозяйствен­
ных работ в одних руках было осуществ­
лено под знаком требований лесной про­
мышленности, прежде всего в интересах 
развертывания лесозаготовок, то теперь 
эти работы объединяются под знаком тре­
бований лесного хозяйства, прежде всего 
в интересах улучшения воспроизводства 
лесов.

Иначе говоря, в настоящее время речь 
идет о переходе на новую, более высокую 
систему ведения лесного хозяйства, вклю­
чающую наряду с собственно лесохозяй­
ственными работами и лесоэксплуата­
цию, т. е. к лесному хозяйству в широком 
смысле слова. Это чрезвычайно важная 
особенность современной перестройки. 
О на вооружает работников лесного хо­
зяйства правом и возможностью регули­
ровать весь сложный цикл воспроизвод­
ственного процесса в лесном хояйстве, 
а в связи с этим возможностями коренно­
го улучшения лесного хозяйства.

Переход на новую систему работы по­
требует нового подхода ко многим вопро­
сам лесного хозяйства, в том числе к уче­
ту и планированию производства на ком­
плексных лесных предприятиях, а такж е 
к таксовой оценке и порядку отпуска 
леса. Решение этих вопросов, конечно, 
дело не одного дня. Многое требует выяс­
нения в порядке опытов и исследований, 
как, например, вопрос о финансировании 
работы единых лесных предприятий в 
части лесохозяйственной деятельности. 
Во внимательном изучении и разработке 
нуждаются вопросы организации заработ­
ной платы на новых лесных предприя­
тиях, особенно поощрительных систем 
оплаты,и премирования. Если на лесоза­
готовках мы располагаем более конкрет­
ными годовыми и квартальными показате­
лями объемов и издержек производства,

то в лесном хозяйстве результаты ряда 
работ учитываются еще очень плохо.

Техническая мысль работников лесного 
хозяйства и лесозаготовок должна быть 
направлена на поиски новых, более совер­
шенных типов механизмов и машин для 
разных условий лесозаготовок и лесовос­
становления. Н аступила пора, когда ле- 
сохозяйственникам уже нельзя ограни­
чиваться жалобами на то, что при заго­
товках леса мощные лесные машины 
растаптывают и уничтожают подрост. 
Надо вместе со специалистами лесозаго­
товок создавать машины, обеспечивающие 
при высоких мощностях условия для воз­
обновления леса. Их совместными уси­
лиями должна создаваться также система 
надежных облегченных машин и механиз­
мов для лесных работ в малолесных райо­
нах.

Большие задачи встают перед лесовода­
ми по разработке для различных природ­
ных и экономических условий более со­
вершенных способов рубки главного поль­
зования. В более совершенной организа­
ции нуждаются цехи по обработке и пе­
реработке древесины, так как они приоб­
ретают теперь более выраженный про­
мышленный характер. Серьезного изуче­
ния и проверки требуют также вопросы 
перевода новых лесных предприятий на 
хозяйственный расчет. Наши ученые, 
научно-исследовательские учреждения 
должны оказать всемерную помощь в раз­
работке и разрешении насущных вопро­
сов организации производства в новых 
условиях.

В успешном осуществлении перестрой­
ки лесного хозяйства важную роль при­
званы сыграть наши научно-технические 
общества, профсоюзные организации, пе­
риодическая печать. Участие широкой об­
щественности поможет быстрее напра­
вить проводимую реорганизацию по пра­
вильному пути, поднять лесное хозяйство 
на новый, более высокий уровень в инте­
ресах всего народного хозяйства, в инте­
ресах строительства коммунизма.
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ЛЕСОВОДСТВО И ЛЕСОУСТРОЙСТВО

СУЛЬФАМАТ АММОНИЯ КАК СРЕДСТВО БОРЬБЫ 
С СОРНЫМИ И НЕЖЕЛАТЕЛЬНЫМИ РАСТЕНИЯМИ

Нандидат биологичвсних наун В. П. БЕЛ ЬК О В  

Кандидат с.-х. наун И. В. ШУТОВ

ЗА П О С Л Е Д Н И Е  годы в нашей стране 
и за рубежом изучаются вопросы ис­

пользования некоторых веществ для хи­
мической борьбы с сорными и неж ела­
тельными растениями при лесовыращива- 
нии. Полученные данные показывают 
перспективность химического метода ре­
гулирования состава смешанных молодня- 
ков, химической борьбы с сорняками и 
мхами на вырубках, в лесных питомниках 
и на других объектах.

В зависимости от особенностей объек­
тов для борьбы с сорными растениями в 
одних случаях пригодны одни химикаты, 
в других — иные. Подбор соответствую­
щего ассортимента химикатов и организа­
ция их промышленного производства яв­
ляются основным условием, от которого 
будет зависеть широкое внедрение хими­
ческого метода борьбы с сорными расте­
ниями в практику лесного хозяйства. 
В ассортимент химикатов для лесного хо­
зяйства с нашей точки зрения следует 
включить сульфамат аммония. Вопросы 
использования сульфамата для борьбы с 
сорными растениями в условиях таежной 
зоны изучались в течение последних трех 
лет в Ленинградском научно-исследова­
тельском институте лесного хозяйства. 
Результаты этой работы показали воз­
можность широкого применения сульфа­
мата для борьбы с порослью нежелатель­
ных древесных пород, для химической 
подсушки фаутной осины и для борьбы с 
травянистыми сорняками и мхами.

Сульфамат аммония или сульфаминово- 
кислый аммоний (N H 4SO 4N H 2) представ­
ляет собой белый кристаллический поро­

шок; технический препарат, выпускаемый 
промышленностью, имеет желтовато-се­
рый цвет за счет примесей и содержит 
70 — 80% действующего вещества. Сульфа­
мат гигроскопичен, обладает огнегасящи­
ми свойствами (антипирена), хорошо рас­
творим в воде и нерастворим в органиче­
ских растворителях. В растворе суль­
ф ам ат вызывает коррозию металлов, 
особенно латуни. Для теплокровных жи­
вотных и человека сульфамат аммония 
практически не ядовит: токсическая доза 
сульфамата для теплокровных составляет 
около 4 г на 1 кг живого веса.

Вследствие наличия азота в составе 
сульфамата последний при внесении его 
в почву разлагается, превращаясь в суль­
ф ат аммония. На этом основании полага­
ют, что сульфамат может играть роль 
удобрения. Токсическое действие суль­
фамата на растения связывают с тем, что 
это вещество, проникая в растения, вы­
зывает нарушение структуры клеточных 
ядер.

Сульфамат аммония является эффектив­
ным арборицидом  и может быть широко  
использован для борьбы с нежелательны­
ми древесны ми растениями. В последние 
годы для этого, как известно, с успехом 
применяют вещества типа 2,4-Д. Но их 
действие на растения носит избиратель­
ный характер, на чем основано использо­
вание этих веществ для ухода за составом 
смешанных молодняков. В тех же слу­
чаях, когда необходимо подавить ж изне­
деятельность всех древесных растений, 
в том числе видов, устойчивых к 2,4-Д, 
применение сульфамата представляется в
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Отмершая поросль серой ольхи, осины и березы  
через год после опры скивания делянки раствором  
сульфамата в дозировке 2 кг действующ его вещ е­
ства на 100 кв. м. С иверский опытный м еханизиро­

ванный лесхоз, О рлинское лесничество.

настоящее время наиболее рентабельным.
Как показали опыты, выполненные в 

Ленинградской области и в Краснодар­
ском крае, сульфамат можно с успехом 
применять для борьбы с порослью осины, 
ольхи, ивы, березы, держи-дерева, дуба 
и других лиственных пород.

Хвойные породы (ель, сосна) при об­
работке их сульфаматом в дозировках, 
достаточных для подавления лиственной 
поросли, в сильной мере повреждаются, 
а при использовании несколько повышен­
ных дозировок — отмирают полностью. 
Поэтому данный химикат можно приме­
нять только там, где не ставится задача 
сохранения тех или иных растений. Т а­
кими объектами могут быть, например, 
зарастающие квартальные просеки, ме­
лиоративные канавы, придорожные поло­
сы, сенокосы и вырубки, возобновившиеся 
лиственными породами.

Наилучшие результаты дает обработка 
сульфаматом лиственной поросли в воз­

расте 2 — 4 лет или кустарника при высо­
те растений до 2,0 — 2,5 м. Для этого в се­
редине вегетационного сезона растения 

-—«опрыскивают водным раствором сульфа­
мата при дозировке действующего веще­
ства 2,0 —2,5 кг и расходе жидкости 
8—12 л на 100 кв. м. К раствору добав­
ляют смачиватель ОП-7 или ОП-9 в коли­
честве 0,1% от объема раствора.

При указанном способе обработки суль­
фамат проникает в растения через листья 
и стебли, а то что стекает с них, попадает 
в почву и проникает в растения через кор­
ни. Хвойные породы более чувствительны 
к присутствию сульфамата в почве, лист­
венные — меньше. По-видимому, в послед­
нем случае основное количество суль­
фамата проникает в растения именно че­
рез листья. Поэтому опрыскивание расте­
ний должно быть достаточно равномер­
ным. Через 2 — 3 дня после опрыскивания 
растений раствором сульфамата у них на­
чинается усыхание листьев и через
3 — 4 недели листья и молодые побеги от­
мирают. Затем в течение года постепен­
но отмирают ствол и корни и растения, 
как правило, утрачивают порослевую 
способность.

Опрыскивание поросли раствором суль­
фамата можно проводить с помощью трак­
торных и ранцевых опрыскивателей. Из 
тракторных опрыскивателей для работы в 
лесных условиях пригоден опрыскиватель 
ОТ-2, монтируемый на тракторе ТДТ-40. 
Э ту  машину можно с успехом использо­
вать для химической обработки просек, 
мелиоративных канав, вырубок и других 
объектов, где может пройти трелевочный 
трактор. И з ранцевых опрыскивателей 
можно применять «автомаксы», а также 
опрыскиватели других типов, обеспечи­
вающие хороший распыл жидкости. На 
больших площадях, где требуется сплош­
ное уничтожение поросли и других дре­
весных растений, опрыскивание раство­
ром сульфамата можно проводить с по­
мощью авиации. Расход жидкости на 
опрыскивание в этом случае уменьшают 
до 5 л на 100 кв. м.

Другим способом применения суль­
фамата для борьбы с нежелательными 
древесными растениями является инъеци­
рование его раствора в кольцевые заруб­
ки у основания ствола вместо рекомен­
дованного ранее арсенита натрия. Как 
известно, арсенит очень ядовит для теп­
локровных животных. Это обстоятельство 
и явилось основным препятствием для
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широкого внедрения в производство пред­
ложенного проф. Н. Е. Декатовым метода 
химической подсушки фаутной осины 
на корню. Поэтому применение суль- 
фамата для химической подсушки пред­
ставляется более перспективным, хотя его 
токсическое действие на осину прояв­
ляется медленнее, чем у арсенита (де­
ревья диаметром до 28 см отмирают обыч­
но в год проведения инъекции раствора 
сульфамата, а отмирание крупномерных 
деревьев растягивается до 2 — 3 лет).

Для подсушки осины сульфамат следует 
использовать в виде 50%-ного водного 
раствора. Техника его внесения в зарубки 
та же, что и при работе с арсенитом. Н аи­
лучшим сроком является начало вегета­
ционного сезона.

По вопросу использования сульфамата 
для борьбы с травянистыми сорняками 
имелись противоречивые высказывания.

В частности, в литературе сульфамат х а ­
рактеризовался как контактный и пере­
двигающийся гербицид, а такж е как вре­
менный протравитель, который вызывает 
стерильность почвы в течение б месяцев 
после ее обработки (А. Крафте, Дж. Аль- 
грен и др.).

Наши опыты, выполненные в Сиверском 
лесхозе, показали, что внесение суль­
фамата непосредственно в почву в дози­
ровке 30 и более граммов на 1 кв. м не 
вызывает полного отмирания сорных рас­
тений. Следовательно, стерилизующее 
действие сульфамата на почву оказалось 
слишком слабым.

Наиболее сильно сульфамат действует 
на сорняки при обработке раствором их 
надземных частей. Но и в этом случае у 
растений, имеющих глубоко залегающие 
в почве вегетационные органы, последние 
сохраняют жизнеспособность, в связи с

Д вухъярусны й осиново-еловы й древостой с примесью березы . С лева  — до  химической подсуш ки осины  
(1955 г .);  справа  — через два  года  noc.ie подсуш ки осины сульфаматом аммония. Сиверский опытный

механизированны й лесхоз, Орлинское лесничество.
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чем на следующий год такие растения 
полностью или частично восстанавлива­
ются (отрастают).

Из числа распространенных сорных 
растений вырубок и питомников после 
обработки сульфаматом довольно быстро 
отрастают вейник наземный, пырей, осо­
ты, иван-чай, сныть. Слабо отрастаю т или 
совсем не отрастаю т после обработки 
сульфаматом вейник лесной, луговики 
дернистый и извилистый, а такж е мхи — 
сфагнум и кукушкин лен.

Наиболее целесообразно применение 
сульфамата в качестве гербицида на све­
жих вырубках в кисличниках, чернични­
ках и брусничниках, где в покрове пре­
обладают вейник лесной, а также на вы­
рубках в сфагновых и долгомошниковых 
типах леса. Потребные дозировки хими­
ката — 30 — 50 г на 1 кв. м. Для лучшего 
смачивания листьев и усиления токсиче­
ского действия к раствору и в этом слу­
чае добавляют смачиватели. О прыскива­
ние проводят в первую половину лета 
при сухой погоде, чтобы интервал вре­
мени между опрыскиванием и дождем со­
ставил не более 10 часов. В результате 
опрыскивания раствором сульфамата пло­
щадок или полос на указанных вырубках 
сорные растения отмирают и не восста­
навливаются полностью в течение двух­
трех лет. Поэтому культуры, произведен­
ные на прохим изированны х местах, почти 
не нуждаются в уходе.

Важным преимуществом сульфамата яв­
ляется его сравнительно быстрое исчез­
новение из почвы. В то время как реко­
мендованные ранее хлораты задерж и­
ваются в тяжелых почвах на срок более 
года, сульфамат разлагается и вымывает­
ся как из легких, так и из тяжелых почв 
в течение нескольких месяцев. В обоих 
случаях культуры на прохимизированных 
м естах—-предпочтительно посадку—м ож ­
но производить весной следующего 
года.

В настоящее время сульфамат вы пу­
скается в небольшом количестве Воскре­
сенским химкомбинатом совнархоза М о­
сковской области. Через 1—2 года этот 
химикат будет изготовляться в промыш­
ленном масштабе. Чтобы ускорить освое­
ние лесхозами техники работы с суль-1 
фаматом, в I960 г. целесообразно орга­
низовать его применение в производст-1 
венных целях в различных р а й о н а х 1 
страны. 1

Организовать 

лесосеменные 

кедровые хозяйства
Т. П. НЕКРАСОВА

D  Т О М С К О Й  области имеются боль- 
шие массивы естественных кедровых 

насаждений, которые могли бы стать 
крупнейшей семенной заготовительной 
базой в Западной Сибири. Особый инте­
рес в этом отношении представляют при- 
поселковые кедровники, отличающиеся 
высокой семенной продуктивностью.

В одном только Томском лесхозе имеет­
ся свыше 50 тыс. га плодоносящих кедро­
вых насаждений в виде отдельных масси­
вов около населенных пунктов. В боль­
шинстве случаев это чистые кедровые на­
саждения в возрасте 120—160 лет, с пол­
нотой 0,5 —0,6.

К сожалению, ценнейшие массивы при- 
поселковых кедровников Томской обла­
сти в настоящее время очень плохо ис­
пользуются. Достаточно сказать, что, имея 
возможность собрать в одном только 
Плотниковском урочище не менее 100 т, 
а в целом по Томскому лесхозу более
10 тыс. т орехов, лесхоз в 1956 г. загото­
вил только 3158 кг семенного ореха, а в 
1957 г. и того меньше.

Совершенно ясно, что такие объемы за­
готовок семян кедра не смогут удовле­
творить все более возрастающую нужду 
лесного хозяйства в семенах этой ценной 
породы, способной сыграть немалую роль 
в повышении производительности лесных 
насаждений не только Западной Сибири, 
но и севера европейской части Союза. По 
перспективному плану развития лесного 
хозяйства, одна только Новосибирская 
область будет ежегодно потреблять 13 т 
семян кедра, которые ей в большей части 
придется ввозить именно из соседних 
районов Томской области.

Следует внести больше организованно­
сти и в дело заготовки пищевого ореха, 
значительная часть которого пока раста­
скивается частными лицами в спекулятив­
ных целях.

В Томском лесхозе заготовка орехов 
передана райпотребсоюзу. Райпотребсоюз
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организует бригады заготовителей, уста­
навливает контрольные цифры заготовок 
и дает им право весь остальной заготов­
ленный сверх этого плана орех получить 
в свою собственность. П рактика показы­
вает, что эта часть бывает в несколько раз 
больше плановой цифры.

Л есхозы  очень слабо контролируют  
деятельность заготовителей ореха в лесу. 
Имеют место серьезные нарушения, как 
например, применение запрещенного ко­
лота; массовое распространение получи­
ла так называемая шатина, т. е. шест, ко­
торым сбивают шишки, хотя этим шестом 
одновременно сбивается и завязь вместе 
с концами ветвей и почками на них. Э то­
му способствуют такж е слишком ранние 
сроки сбора шишек. Официально установ­
ленным сроком является 20 августа, но 
вследствие отсутствия контроля со сторо­
ны лесхоза даже и этот, сам по себе ран­
ний срок, не выдерживается. Так, в 1957 г. 
заготовка шишек в Томском лесхозе 
практически была начата 14 августа. В это 
время шишки еще незрелые, на ветвях они 
держатся крепко, поэтому при сбивании 
шестом обламывания ветвей и завязей 
особенно велики.

Ранний сбор шишек нежелателен так­
же потому, что он приводит к получению 
неполноценного семенного и пищевого 
материала. Дело в том, что накопление 
масла в семенах к середине августа от­
нюдь не заканчивается. Как показали ис­
следования Р. Н. Ивановой, энергичное 
накопление масла в семенах кедра про­
должается в течение некоторого времени 
после приобретения ими внешних при­
знаков зрелости, продолжаясь до начала 
сентября. Поэтому оптимальным сроком 
сбора шишек кедра в припоселковых кед­
рачах Томской области следует считать 
25 августа — 1 сентября (в зависимости от 
погоды).

Нельзя считать нормальным, что заго­
товка семян кедра осуществляется случай­
ными людьми, заинтересованными лишь 
в получении возможно большего количе­
ства орехов. В Томском лесхозе в 1957 г. 
даже семенные участки были переданы 
заготовителям. Допуск посторонних на 
семенные участки следует признать со­
вершенно нежелательным.

Н есвоеврем енная заготовка, а также 
примитивные способы переработки и н е ­
правильное хранение  сильно снижают п о ­
севные качества семян кедра. Алтайская 
контрольная станция лесных семян вы-

Опуш ка припоселкооого кедровника  
у  дер. Плотникове».

Фото автора

нуждена была специальным письмом от 
24 апреля 1957 г. обратить внимание 
управления лесного хозяйства на боль­
шой процент низкосортных и нестандарт­
ных семян, поступающих из лесхозов 
Томской области. Так, например, Пышки- 
но-Троицкий лесхоз заготовил 388 кг, а 
Тимирязевский 375 кг семян кедра 
III класса; Средне-Чулымский лесхоз ис­
портил полностью все 62 кг заготовлен­
ных семян, а Кривошеинский лесхоз из 
200 кг имел только 50 кг семян II класса, 
а остальные 150 кг были нестандартными.

Приведенные выше факты и примеры 
характеризую т неблагополучие в поста­
новке лесосеменного дела по кедру в Том­
ской области.

Нам кажется, что пора со всей серьез­
ностью обратить внимание на вопросы 
улучшения использования кедровых на­
саждений, предусмотрев в числе других 
мероприятий работы по повышению уро­
жайности кедровников. Было бы целесо­
образно организовать в припоселковы х  
кедровниках Томского лесхоза  специали­
зированное лесосем енное хозяйство. 
Главной задачей такого лессемхоза долж­
но стать производство высококачествен­
ных семян для лесокультурных нужд ряда 
областей Западной Сибири. Второй его 
задачей могла бы стать культурная заго­
товка ореха для пищевых целей.
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Вся работа лессемхоза должна быть по­
строена на базе достижений современной 
советской и зарубежной науки с приме­
нением методов селекции для повышения 
семенной продуктивности кедра. Для вы­
полнения этих задач лессемхоз должен 
располагать кадрами специалистов, увели­
ченным штатом лесной охраны и постоян­
ными рабочими, прошедшими специаль­
ную подготовку по вопросам заготовки 
шишек. Повышенную квалификацию  дол­
жна иметь и лесная охрана. Специализи­

рованный лессемхоз должен быть хорошо 
технически оснащен всем необходимым 
для организации крупного семенного хо­
зяйства. Нужны сушилки, семенные скла­
ды, тара для хранения семян и другой 
специальный инвентарь.

Научно-исследовательским учреждени­
ям необходимо разработать методы повы­
шения семенной продуктивности кедра и 
испытать их в первую очередь в усло­
виях специального лесосеменного хо­
зяйства.

ПРЕВРАТИТЬ ЗАРОСЛИ 

СЕРОЙ ОЛЬХИ В КУЛЬТУРНЫЕ

В. ф. ИЛШ ЛЕВ, аспирант ГСХА СЕНОКОСЫ И ПАСТБИЩА

П Р И  П Р А В И Л Ь Н О М  ведении хозяй-
* * ства ольшаники можно превратить в 
культурные парковые сенокосные угодья 
и пастбища.

В этой статье нам хотелось дать некото­
рые рекомендации по наиболее эф ф е к ­
тивному использованию в сельскохозяй­
ственном производстве площадей, заня­
тых сероольшаниками.

Ольха серая не такая уж плохая поро­
да, как кажется некоторым несведущим 
в этом деле работникам. О на является 
прекрасным накопителем азота в почве, 
способствует улучшению структуры почв 
и изменению ее кислотности в сторону 
уменьшения. Опадающие листья ольхи 
очень богаты азотом.

Известно (по Г. В. Ганцу), что в опав­
ших листьях ольхи серой азота в 2,6 раза 
больше, чем в листьях березы. Ольха се­
рая является хорошей почвоулучшающей 
породой.

Если ольшаник не слишком густ, т. е. 
имеет полноту примерно 0,5, то под его 
пологом произрастают очень ценные кор­
мовые травы (крапива, одуванчик, сныть, 
мятлик, гравилат и др.).

Урожай трав, выросших на участках из- 
под ольхи, в два раза выше, чем на уча­
стках из-под смешанного ольхово-березо- 
во-дсинового мелколесья, и в 5 раз выше, 
чем на участках из-под осинника. П ита­
тельность этих трав очень высокая. Так,

крапива и некоторые другие травы очень 
богаты белками, протеином, кальцием и 
другими ценными веществами. В крапиве 
содержится значительное количество ви­
тамина С (в 10 раз больше, чем в свекле) 
и она приравнивается в этом отношении 
к таким кормовым травам, как клевер. 
В одуванчике содержится до 20% сахара, 
большое количество протеина (инсулина 
до 40% осенью). И з трав, выросших на 
участках из-под ольхи, получается высо­
кокачественное сено, пригодное для корм­
ления всех сельскохозяйственных ж и­
вотных.

Исходя из вышеизложенного, мы реко­
м ендуем  использовать сероолъш аники для 
устройства парковы х сенокосов и пастбищ 
путем уничтожения кустарника, очистки 
всей площ ади сероолъш аников от хлама  
и валежа, прореж ивания древесного со­
става с оставлением ольхи  серой.

Разреженный до полноты 0,4 —0,5 дре­
востой ольхи серой будет в состоянии 
снабжать почву азотом и улучшать ее. До­
статочное количество света и питатель­
ных веществ повлечет за собой бурное раз­
витие трав высокого кормового качества.

Сталкиваясь с проблемой рационально­
го использования сероольшаников, многие 
председатели колхозов ссылаются на не­
возможность изыскать рабочую силу и 
средства для превращения занятых ольхой 
площадей в культурные сенокосы и паст­
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бища. Многих из них интересуют вопро­
сы экономической эфф ективности  устрой­
ства парковых сенокосов и пастбищ. Учи­
тывая интерес к этой проблеме, мы ис­
следовали вопрос устройства таких паст­
бищ и сенокосов в колхозе «Искра», Ново- 
Петровского района, который имеет око­
ло 150 га сероольшаников, включающих 
участки площадью до 15 — 20 га. Средний 
запас древесины, подсчитанный нами пу­
тем закладки пробных площадей, состав­
ляет до 60 пл. куб. м на 1 га. Для устрой­
ства паркового пастбища здесь необходи­
мо, по нашим расчетам, вырубить до 
20 пл. куб. м древесины на каждом гекта­
ре, что составляет в переводе на дрова 
28 скл. куб. м. Стоимость заготовки дров 
вместе с очисткой площади от захлам­
ленности, валежа и порубочных остатков 
составит около 300 руб. с 1 га. П олучен­
ные дрова и топорник колхоз легко мо­
жет реализовать по 30—40 руб. за 1 куб.м. 
После рубки и расчистки сероольшаника 
и реализации полученной продукции кол­
хоз получит 400 — 500 руб. чистой прибы­
ли с каждого расчищенного гектара серо­
ольшаника.

Таким образом, устройство парковы х  
сенокосов и пастбищ не требует затраты 
дополнит ельны х средств, а наоборот, оно  
является источником для получения  
средств колхозами.

Начинать работу по устройству парко­
вых сенокосов и пастбищ нужно прежде 
всего с отвода площадей ольшаников под 
очистку так же, как отводятся лесосеки. 
Отбор деревьев в рубку не представляет 
особой трудности. Отбирать деревья в 
рубку нужно так, чтобы после вырубки 
оставшиеся деревья были по возможности 
равномерно расположены по площади.

В первый год мы не советуем вырубать 
много деревьев, так  как сначала необхо­
димо произвести расчистку площади от 
валежа, хлама и т. д., которая будет лег­
че выполнена при небольшом объеме ра­
бот по вырубке. Мы рекомендуем в 1 год 
разреживать сероолынаники до полноты
0,6, т. е. такой, когда между кронами

Ж

Сравнительная урожайность трав, выросших 
на участках:

I — из-под осинника; II— из-под смешанного ольхо­
во-березово-осинового мелколесья и III  — из-под се­

роольшаника.

оставшейся ольхи можно поместить еще 
четыре средних по размеру кроны, чтобы 
они касались друг друга. Н а другой год 
можно разредить этот ольшаник еще, если 
это будет необходимо.

Следует такж е отметить, что встреча­
ются иногда молодые, кустарниковые оль­
шаники, образовавшиеся, главным обра­
зом, после вырубки крупной ольхи на дро­
ва и другие нужды, зарастания площади 
корневыми отпрысками и порослью. При 
равномерной вырубке, расчистке и дове­
дении таких кустарников до средней гу­
стоты (до 1500 кустов на 1 га) в них так­
ж е можно устроить хорошие пастбища 
или сенокосы. Затраты на их устройство, 
если хворост не найдет сбыта, окупятся 
выручкой от устройства сенокосов и паст­
бищ, во взрослых ольшаниках или в про­
цессе эксплуатации сенокосов или паст­
бищ.

Таким образом, при умелом подходе к 
делу сероолынаники на неудобных зем­
лях для колхозного производства превра­
тятся в один из дополнительных источни­
ков повышения продуктивности животно­
водства, станут на службу колхозному 
производству и принесут ему пользу, не 
считая дохода от реализации древесины.
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НУЖНА ТЕСНАЯ ВЗАИМОСВЯЗЬ 

МЕЖДУ ЛЕСНЫМ И ОХОТНИЧЬИМ ХОЗЯЙСТВАМИ

Б. А. СОJ1Н Ы Ш НИ Н, лесничий Переславсного государственного лесоохотничьего
хозяйст ва М СХ СС С Р

D  ЦЕЛЯХ разработки методов совмест- 
ного ведения лесного и охотничьего 

хозяйств в Советском Союзе создано не­
сколько государственных лесоохотничьих 
хозяйств, в том числе Переславское, рас­
положенное в юго-западной части Яро­
славской области. Его лесные угодья до­
стигают площади 50 тыс. га, а прилегаю­
щие к ним колхозные леса населены до­
вольно разнообразной охотничьей ф ау ­
ной. Здесь водятся лось, заяц, глухарь, т е ­
терев, рябчик, утки, болотная дичь, аккли­
матизируются косули и фазаны. З а  два 
года существования нашего хозяйства ко­
личество этих животных и птиц значи­
тельно увеличилось, улучшилась охрана 
фауны.

Однако чисто механическое увеличение 
охотничьей фауны и перенесение опыта 
охотничьих хозяйств во вновь организо­
ванные не является для нас главной 
целью.

Не секрет, что до сего времени суще­
ствуют принципиальные разногласия меж­
ду лесным и охотничьим хозяйствами, и 
нельзя признать правильным то положе­
ние, когда мы стараемся найти по суще­
ству лишь приемлемые формы взаимоот­
ношений между ними, а не задаемся целью 
изыскать пути и методы их хозяйственной 
и биологической взаимосвязи.

В нашем хозяйстве, например, для со­
здания кормовой базы для лося проводят­
ся так называемые омолаживания затрав­
ленных молодняков осины и ивы, остав­
ляются незакультивированными вырубки 
с корневыми отпрысками осины, что с 
лесоводственной точки зрения нельзя при­
знать правильным.

Оставление в лесу дуплистых деревьев, 
ценных для охотничьего хозяйства, лесо­
водами расценивается как нарушение са­
нитарного минимума в лесу.

Можно привести множество примеров, 
свидетельствующих о нарушении лесовод- 
ственных норм и правил в целях увеличе­

ния количества и улучшения условии су­
ществования охотничьей фауны. Здесь не 
столь важно, что объем работ, которые 
нужно было бы провести в целях ликви­
дации этих изъянов, не велик. Н е верен 
сам путь заведомого нанесения ощутимо­
го ущерба лесным угодьям. Ведь прове­
дение большинства биот ехнических меро­
приятий в охотничьих хозяйствах вполне  
возможно без ущ ерба лесном у хозяйству. 
Например, искусственная подкормка ди­
чи и устройство искусственных гнездо­
вий, на наш взгляд, будет более правиль­
ным решением вопроса.

Н е оправдывает также себя цель бес­
конечного увеличения дичи и зверя в 
лесу.

Работники Леспроекта, проводившие 
охотустройство в нашем хозяйстве, рас­
считали воспроизводство фауны, ориен­
тируясь лишь на наличие кормовой базы, 
упустив из виду то обстоятельство, что 
увеличение поголовья тетерева до макси­
мума может отрицательно отразиться на 
ходе естественного возобновления леса. 
Лоси могут нанести существенный вред 
молоднякам сосны и осины.

О пределение в каждом конкретном уча­
стке леса оптимального количества дичи 
и зверя, приемлемого для лесного и до­
статочного для охотничьего хозяйств,— 
проблема нерешенная и ее следует немед­
ленно решать.

Здесь можно рекомендовать оставление 
небольших воспроизводственных уча­
стков, своего рода «питомников» охот­
ничьей фауны, с запрещением в них охо­
ты и проведением мероприятий по увели­
чению птицы и зверя. При этом их раз­
меры и производительность должны опре­
деляться опять-таки оптимальным количе­
ством зверя и птицы на обслуживаемой 
этим участком территории.

Наряду с вопросами проблемного ха­
рактера есть мероприятия, проведение в
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жизнь которых было бы полезным для 
лесного и охотничьего хозяйств.

Создание более широких по сравнению 
с принятыми квартальных просеков с 
устройством на них дорог и посевов кор­
мовых культур (вместо использования для 
посевов прогалин и пустырей, пригодных 
для закультивирования) отвечает интере­
сам противопожарного устройства лесной 
территории и способствует накоплению 
лесной фауны.

Введение в культуры плодовых и ягод­
ных пород, узколесосечные рубки с уве­
личением сроков примыкания для созда­
ния птице защитных опушек ценно для 
охотничьего и для лесного хозяйства.

Создание в лесу искусственных водое­
мов для водоплавающей дичи способ­
ствует осушению болотистых участков 
леса, поднимает их производительность.

Ограничение рубок леса и механизи­
рованных работ в лесу ранней весной во 
время гнездования и высиживания также 
вполне возможно и не противоречит ин­
тересам лесного и охотничьего хозяйств.

Начало пастьбы скота в лесу должно 
быть перенесено на более поздние сро­
ки. Это необходимо для укрепления 
самосева и создания условий покоя для 
птицы и зверя.

Объединение лесного и охотничьего хо­
зяйств имеет большое будущее. Разработ­
кой методов их совместного ведения 
должны заниматься прежде всего работ­
ники специальных лесоохотничьих хо­
зяйств. Вместе с тем необходимо разви­
вать интерес к этому вопросу у всех ра­
ботников лесного хозяйства.

Для проведения опытных работ в лесу, 
наблюдений за лесной флорой и фауной 
надо освободить лесничего от излишней 
канцелярской работы и, в первую очередь, 
от ведения кассы и денежных о п е р а ц и й 1 
с тем, чтобы большую часть своего врем е-1 
ни лесничий мог проводить в лесу. 1

В лесных учебных заведениях с л е д у е т1 
увеличить курс охотоведения: лесовод'
должен грамотно решать вопросы охот­
ничьего хозяйства.

Необходимо всемерно укреплять низо-1 
вое звено лесной охраны людьми, зн аю -1 
щими и любящими охотничье дело, и в I 
программу техминимума для лесной охра-1 
ны также нужно ввести разделы биоло-1 
гии лесных зверей и птиц, биотехниче-1 
еких мероприятий и охотничьего законо-1 
дательства. I

О ФОРМАХ 

ОСОКОРЯ 

В БАШКИРИИ

В А Ж Н Е Й Ш Е Й  проблемой в науке и 
”  практике лесного хозяйства является 
повышение производительности лесов. Ре­
шение ее тесно связано с широким вне­
дрением быстрорастущих пород, среди 
которых тополи играют важную роль. Са­
мыми распространенными из них в Совет­
ском Союзе являются осина, белый то­
поль и осокорь. Осокорь занимает пло­
щадь 394 тыс. га. В Башкирии он часто 
встречается в затопляемых пойменных 
условиях рек Белой, Демы, Уфимки и их 
притоков.

Осокорь (Populus nigra L), или черный 
тополь, отличается быстротой роста и вы­
сокой продуктивностью. По данным Бы­
строва, на берегу р. Демы узколенточ­
ные береговые осокорники в возрасте 
45 лет имеют среднюю высоту 30 м, сред­
ний диаметр 48 см и запас 1647 куб. м 
на 1 га. Особенно высокой производитель­
ности осокорь достигает на мелкозерни­
стых песчаных увлажненных почвах или 
аллювиальных суглинках. Мы встречали 
отдельные экземпляры осокоря, имеющие 
диаметр до 2 м и высоту до 40 и более 
метров в возрасте 90 лет.

Древесина осокоря пользуется широ­
ким спросом в народном хозяйстве. Она 
употребляется в строительстве, идет на 
мелкие поделки и особенно ценится в 
целлюлозно-бумажной и спичечной про­
мышленности. Его толстая кора исполь­
зуется на поставки к рыболовным сна­
стям под названием «балбера». Бальзам, 
которым покрыты почки осокоря, содер­
жит эфирные масла, обладает ценными 
свойствами и употребляется в медицине. 
Кроме того, он содержит желтые крася­
щие вещества, применяемые в красиль­
ном производстве. Большая ценность осо­
коря состоит также в том, что он хорошо 
переносит засыпание песчаными наноса­
ми и затопление водой. Эти свойства ста­
вят его в один ряд с лучшими породами 
при создании водоохранных и берего­
укрепительных насаждений вдоль ка­
налов.
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К ора чернокорого осокоря.

Осокорь давно привлекал к себе внима­
ние исследователей; уже в прошлом веке 
стали появляться сообщения о распро­
странении осокоря, использовании его 
древесины, производительности осокорни­
ков, которые нашли дальнейшее свое раз­
витие в более поздних работах ряда авто­
ров. И нтересно отметить, что уже давно 
некоторые авторы обращали внимание на 
неоднородность осокоря в естественных 
насаждениях. Так, Виноградова (1931 г.) 
отмечала: «Н аселение Нарым-края разли­
чает осокорь «тополь хороший» и «тополь 
пустой», т. е. такой, который толстой ко­
ры вообще не дает. Вполне возможно, что 
у нас в Сибири P. nigra L. имеет не одну 
разновидность или вариацию».

В 1958 г. при обследовании осокорников 
Уфимского лесхоза (Башкирия) мы встре­
тили в кв. 28 осокоревые насаждения, де­
ревья в которых отличались серо-желтой 
корой, прямым стволом и большой энер­
гией роста. Эго  свидетельствует о том, 
что не все осокорники одинаковы и в 
естественных насаждениях по морфоло­
гическим и биологическим особенностям 
можно выделить формы, имеющие разную 
лесоводственную и хозяйственную цен­
ность.

Следует отметить, что все эти формы 
осокоря часто встречаются в составе од­
ного и того же насаждения. Таким обра­
зом, можно сказать, что условия место­
обитания не влияют на формирование тех 
или иных свойств различных форм осо­
коря.

Нами выявлено несколько форм осоко­

ря, отличающихся качеством древесины, 
быстротой роста, типом ветвления и дру­
гими морфологическими и хозяйственны­
ми признаками.

Чернокорая форма осокоря  найдена в 
27 квартале Затонского лесничества 
Уфимского лесхоза в ленточном насаж­
дении, расположенном вдоль реки Белой. 
Возраст этого насаждения 60 — 70 лет. 
Стволы этой формы выделяются черной 
окраской коры. В возрасте 60 — 70 лет де­
ревья имеют почти по всей длине ствола 
черную кору с глубокими продольными 
трещинами, достигающими длины 40 — 
80 см, идущими до самой кроны. У де­
ревьев более молодого возраста черная 
кора с глубокими продольными трещина­
ми простирается до высоты 5 — 10 м. Выше 
по стволу кора постепенно приобретает 
темно-серую или серую окраску и имеет 
мелкотрещиноватую поверхность.

Крона чернокорого осокоря в возрасте 
60—70 лет вследствие сильного развития 
боковых ветвей, отходящих под острым 
углом от ствола, приобретает зонтикооб­
разную, а в последующем неправильную 
раскидистую форму. Боковые ветви часто 
замещают главный побег. Очищение от 
сучьев хорошее.

Серо-желтокорая форма осокоря  резко 
отличается от описанной чернокорой 
формы своей корой. В возрасте 40 — 50 лет 
нижняя часть ее ствола на высоте до
2 — 3 м имеет темно-коричневую кору с

К ора серо-желтокорого осокоря.
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неглубокими трещинами, протяженность 
которых не превышает 20 — 45 см. Выше 
(10—15 м) окраска коры становится серо­
желтой и на ее поверхности встречаются 
мелкие короткие продольные трещины. 
На высоте 20 м кора светлая серо-зеленая. 
Деревья серо-желтокорой формы в более 
старшем возрасте (при диаметре 80 см) 
сохраняют эти морфологические особен­
ности строения и окраски коры, что сви­
детельствует об их наследственности.

Крона у этой формы осокоря широко­
яйцевидная с заостренной вершиной и не­
большим количеством крупных боковых 
ветвей. Как правило, деревья серо-желто­
корого осокоря прямоствольные, тонко­
ветвистые, хорошо очищаются от сучьев. 
Эту форму осокоря можно рекомендовать 
для широкого размножения и массового 
использования в культурах.

Чернокорая и серо-желтокорая формы 
осокоря, найденные нами в 27 и 28 кварта­
лах Затонского лесничества, произраста­
ют на бесструктурной супесчаной почве, 
подстилаемой перемытым мелкозерни­
стым песком с верхним гумусированным 
слоем почвы протяженностью в 20 — 
30 см. Рост установленных нами форм 
осокоря характеризуется данными изме­
рения модельных деревьев, взятых на 
пробных площадях (табл.).
Т а к с а ц и о н н а я  х а р а к т е р и с т и к а  р а зл и ч н ы х  ф о р м  о с о к о р я  
в в о з р а с т е  40 л е т  (Затонское лесничество, Уфимский лесхоз)
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Темнокорая 28 „ 28,6 0,837 0,70 0,71 0,020

С еро-ж елтокорая 41 31,6 1,607 1,02 0,79 0,040

Данные таблицы показывают, что серо­
желтокорая форма осокоря выделяется 
исключительно быстрым ростом. В возра­
сте 40 лет она превосходит чернокорую 
форму по диаметру на 31%, по высоте — 
на 9,5% и по объему — почти в 2 раза. 
Характерно, что энергия прироста по 
объему у нее не ослабевает и текущий 
прирост по объему в возрасте 40 лет поч­
ти в 2 раза больше, чем у чернокорой 
формы.

Изложенное свидетельствует о том, что 
выявленные формы осокоря отличаются

Д ер ево  осокоря полупирамидальной формы.
Юматовский лесхоз

друг от друга не только по морфологиче­
ским признакам, но и по такому хозяй­
ственно важному признаку, как быстрота 
роста. Следует отметить, что местами и 
среди растений чернокорой формы встре­
чаются экземпляры, выделяющиеся бы­
стротой роста и достигающие огромных 
размеров. Возможно, что в данном случае 
это связано с их индивидуальными раз­
личиями, происхождением и микроразли­
чиями в условиях обитания.

Наши исследования волокон и сосудов 
древесины выявленных форм осокоря 
показали, что древесина осокоря серо­
желтокорой формы отличается большей 
длиной волокон и сосудов, чем древесина 
чернокорой формы; величина диаметра 
сосудов больше у чернокорой формы. Это 
позволяет рекомендовать для использова­
ния в целлюлозно-бумажной промышлен­
ности преимущественно серо-желтокорую 
ф орму осокоря.

В Юматовском опытном лесхозе на бе­
регу р. Демы нами была найдена форма 
осокоря с полупирам идальной кроной. 
Характерными особенностями ее являет­
ся узкая крона, напоминающая крону то­
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поля берлинского. Этот осокорь отличает­
ся большой ветвистостью, исключитель­
ной прямоствольностью, более слабо вы­
раженным очищением ствола от сучьев. 
Тонкие короткие боковые ветви этой 
формы отходят от ствола под углом 
30 — 50°. Кора тонкая, серо-желтой окра­
ски, с мелкой трещиноватостью. П о мор­
фологическим особенностям коры полу- 
пирамидальная форма осокоря похожа на 
светло-желтокорую форму. Листья этой 
формы по сравнению с другими более 
мелкие, округло-треугольные с слабоот- 
тянутыми верхушками, напоминают ли­
стовые пластинки тополя канадского. По- 
лупирамидальная форма отличается от 
остальных форм более поздним сроком 
листосбрасывания.

Эта форма выделяется такж е высокой 
энергией роста. В возрасте 25 — 35 лет де­

ревья достигают высоты 25 — 28 м и диа­
метра на высоте груди 40 — 48 см. Эта 
форма рекомендуется для создания высо­
копроизводительных насаждений, а также- 
для целей озеленения.

М орфологические особенности выяв­
ленных нами форм осокоря имеют наслед­
ственный характер и не зависят от воз­
раста деревьев, что позволяет рекомендо­
вать их для целей озеленения, примене­
ния в культурах в зависимости от тех или 
иных хозяйственных качеств и морфоло­
гических признаков.

Проведенными исследованиями не и с­
черпывается изучение формового состава 
пойменных осокоревых насаждений в 
условиях Башкирии и эта работа должна 
быть в последующем продолжена.

ЛИ Ц ЗЯ Н Ь -В ЕЙ  (М Л Т И /

О ЗАБЫТОЙ

D  З А П А Д Н Ы Х  областях УССР, являю- 
щихся основной лесосырьевой базой 

Украины, к ценным и редкостным широ­
колиственным породам относится явор 
(Acer pseudoplatanus), имеющий здесь 
оптимальные условия для своего роста и 
развития. К сожалению, явор постепенно 
выпадает из состава насаждений этих об­
ластей в связи с тем, что его древесина 
пользуется широким спросом и он вы­
рубается повсеместно в порядке прииско­
вых рубок.

Древесина явора обладает высокими 
техническими качествами. Она не имеет 
ядра, является рассеяннопорой и наибо­
лее светлой из всех кленов. Тангенталь- 
ные и особенно радиальные срезы шел­
ковисто-светлые. Древесина явора волни­
стого (явор кучерявый) имеет волнистые 
годичные кольца, дающие на всех срезах 
прекрасный рисунок. Весьма декоративна 
такж е древесина с текстурой «птичьего 
очка», красивый рисунок которой создают 
заросшие спяи^ие почки. Эти разновидно­
сти древесины явора часто встречаются в 
лесах западных областей и издавна ис­
пользуются не только для художествен­
ной мебели, но и для экспорта. Ш ироко 
применяется древесина явора в резонан-

сово-инструментальной промышленности 
и в резьбе по дереву. Все это привело к 
тому, что в результате приисковы х рубок  
и неправильного  ведения лесного хозяй ­
ства ресурсы  древесины явора за п о след ­
ние 100 лет значительно истощились,.
о чем свидетельствует не только сравне­
ние имеющихся в лесхозах таксационных 
материалов с данными лесоустройства.

ПОРОДЕ
прошлых лет, но и народные названия; 
вершин, урочищ и даже населенных 
пунктов, связанные с явором (Яворово, 
Яворник, Яворина и др.), где явора сей­
час нет.

В мягком и влажном климате западных 
областей УССР явор является деревом 
первой величины и не уступает ни по 
диаметру, ни по высоте главным лесооб­
разующим породам. В лесах Львовского 
экономического района явор встречается 
в дубравах и судубравах, бучинах и су- 
бучинах в качестве небольшой примеси 
(5 — 10 экземпляров на 1 га). Чаще всего 
он растет в условиях пересеченного- 
рельефа на влажных и относительно пло­
дородных почвах. По мере приближения 
к Карпатским горам и повышения влаж­
ности воздуха участие явора в древосто- 
ях увеличивается, и в горных районах
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Карпат он иногда образует чистые или 
почти чистые насаждения (урочище 
Уголька Буштинского лесхоза, урочище 
Яворник Велико-Березнянского лесхоза, 
урочище Анталовка Ужгородского лес­
хоза).

В Украинских Карпатах высотный диа­
пазон явора гораздо шире клена остроли­
стного, дуба скального и даже бука. Явор 
лучше бука переносит прохладное лето и 
поэтому с высотой над уровнем моря его 
участие в насаждениях увеличивается. 
Если на высоте до 400 м над уровнем мо­
ря явора всего 10—15% от общего количе­
ства деревьев в насаждении, то на высоте 
до 800 м участие явора увеличивается ме­
стами до 25 — 35%, а при верхней границе 
букового леса (1200—1800 м) — до 40%.

В поясе ельников явор поднимается вы­
ше бука и единично встречается даже на 
высоте 1480 м (под г. Говерлой в Рахов- 
ском лесхозе), предпочитая опушки леса, 
хорошо освещенные лесные поляны, раз­
реженные древостой с густым высокотра­
вянистым покровом у верхней границы 
буковых лесов.

По таксационным элементам явор не 
уступает клену остролистному, грабу, 
ильму и во многих случаях буку. По 
сравнению с последним часто наблю дает­
ся явление, когда с поднятием в горы сред­
ние таксационные показатели у явора ста­
новятся выше, чем у бука. Анализ модель­
ных деревьев свидетельствует о высокой 
интенсивности роста явора в высоту в мо­
лодом возрасте (до 20—30 лет). Кривая 
его роста в высоту весьма близка к кри­
вой таких светолюбивых компонентов 
буковых лесов, как ясень обыкновенный. 
По динамике роста в высоту бук, как те­
невыносливая порода, резко отличается от 
более светолюбивых своих компонентов. 
Такое сравнение дает нам право полагать, 
что вытеснение буком более светолюби­
вых древесных пород (явора, ясеня, ду­
ба), наблюдаемое часто в Карпатах, про­
исходит скорее за счет количественного 
преимущества бука в молодом возрасте, 
нежели за счет его быстрейшего роста.

П рим есь явора в лесах  западны х о б ла ­
стей УССР способствует не только повы ­
шению их  хозяйст венной и т ехнической  
ценности, но имеет важное лесоводствен- 
но-мелиоративное значение. Очень часто 
в высокополнотных бучинах, пихтарниках 
или ельниках задерживается процесс раз­
ложения подстилки бактериальной ф ло­
рой, что ведет к образованию кислого гу-

Рис. 1. Фанерный явор  во влажной 6 у  чине. Р  а зо в ­
ский лесхоз, 980 м над уровнем  моря.

Фото Ю. Д. Третьяка

муса. Выращивание в таких случаях вме­
сте с теневыносливыми породами более 
светолюбивых и формирование таким об­
разом разреженного верхнего полога по­
зволят активно регулировать процесс раз­
ложения лесной подстилки.

Исследуя свойства явора в западных 
областях УССР, мы обратили внимание 
на его хорошее плодоношение и способ­
ность к генеративному возобновлению. 
В равнинных и предгорных лесхозах явор 
ежегодно обильно плодоносит. В горных 
районах (800—1200 м) его плодоношение 
повторяется через 2 — 3 года. Даже при не­
значительной примеси явора в насажде­
нии количество 1—5-летних всходов всег­
да достигает 20 — 30 тыс. штук на 1 га. Од­
нако в результате недостаточного осве­
щения всходы явора превращаются з& 
1—2 года в торчки и затем погибают.

Проведенные нами исследования по­
зволяют сделать следующие выводы и ре­
комендации.
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Рис. 2. Бессучковы й резонансовы й я во р  в карпат­
ской пихтовой бучине. Туря-Реметский лесхоз, у р о ­

чище Л ум ш ора, 1000 м над уровнем  моря.
Фото-Ю . Д. Т ретьяка

В равнинных, а такж е предгорных лес­
хозах западных областей УССР в свежих 
и влажных сугрудовых и трудовых типах 
лесного участка примесь явора следует 
увеличить в среднем от 5 до 10%. В гор­
ном поясе Карпат (в пределах высот 
400 — 800 м) примесь явора можно увели­
чить до 10—20 %, в особенности в свежих, 
влажных и сырых бучинах и субучинах, 
пихтарниках и супихтарниках. В Карпа­
тах в зоне буковых лесов явор можно 
культивировать до верхней границы леса, 
в зоне ельников — до высоты 1400 м над 
уровнем моря.

С целью лучшего формирования ство­
лов явора его культуры нужно создавать 
в смеси с более теневыносливыми порода­
ми при подеревном смешении. В тех ус­
ловиях, где явор вытесняется буком или 
другими древесными видами, целесооб­
разно культивировать его небольшими 
биогруппами, чтобы впоследствии сф ор­
мировать смешанные древостой. В таких 
случаях межвидовые взаимоотношения 
явора и других лесообразующих пород

можно регулировать своевременными руб­
ками ухода в молодом возрасте.

Для лучшего сохранения ценной дре­
весины явора в период эксплуатации и 
использования ее по назначению необхо­
димо практиковать систему премиальной 
оплаты за заготовку и вывозку яворовых 
кряжей. Такую  же премиальную систему 
следует применять и при выращивании 
явора и других ценных пород в культу­
рах. С целью инвентаризации запасов 
явора в лесах западных областей УССР 
во время лесоустроительных работ взять 
яворовые участки на специальный учет.
Высота М
зг
30

28

26 

Ы
гг 
го  

is 
/6 
«
/2 
ю 
8 

6 

«
2

to го зо >/0 so 60 70 го so too
Г о д ы

Рис. 3. Х од роста в высоту модельных деревьев  
во влаж ной яворо-ясеневой бучине.

1 — бук; 2 —  явор; 3  — ясень; 4 — клен 
остролистный.

как лесосырьевую базу ценных пород, и 
выделить в разных высотных поясах наи­
более интересные яворовые древостой 
как памятники природы.

А реал явора совместно с ареалом бука 
в западны х и прилегаю щ их к ним обла­
стях УССР следует расширять всеми л е ­
сокульт урными и лесохозяйственными  
мероприятиями  с тем, чтобы в лесах З а ­
падной Украины вновь зашумела листвой 
эта ценная древесная цорода, так неза ­
служенно забытая ныне лесоводами.

Ю. Д. ТРЕТЬЯК, С. М.  СТОЙНО, 
кандидаты биологических наук 

(Львовсний лесотехнический институт)
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ОБСУЖДАЕМ ВОПРОСЫ ЛЕСОУСТРОЙСТВА

Устранить противоречия между группами лесов
л. В. ЗОРИН

(Поволж ский лесотехнический институт имени А. М. Горького)

В лесном фонде С С С Р  имеются леса,  относящ иеся 
ко II и I I I  группам, но приравненные по реж им у  х о ­
зяйства  к I группе. К ним относятся запретные по­
лосы на берегах рек и защ итны е  леса вдоль  ж е л е з ­
ных дорог. О б щ ая  п лощ адь таких  лесов составляет  
30 664 тыс. га, или 2,8%> лесного фонда С С С Р 1.

Термин «приравненные» впервые появился в 1952 г. 
в правилах  лесовосстановительных рубок. П р и р ав ­
ненные леса имеются в лесном фонде большинства 
лесхозов. Так, в М антуровском  лесхозе, К остром ­
ской области, устроенном в 1954— 1955 гг., к к а т е ­
гории приравненных лесов отнесены: леса II группы 
(защитные леса вдоль ж елезны х д о р о г —  1920 га, 
запретные полосы вдоль  рек — 3019 г а ) ;  леса 
III группы (защ итны е леса вдоль ж елезны х дорог  — 
76 га, запретные полосы вдоль рек — 16801 га) .

С ущ ествование  категории приравненных лесов ис­
к а ж а е т  сущность содерж ания ,  которое вклады вается  
в понятие «группа леса» и, к ак  следствие, приводит 
к большой путанице и усложнению  организации и 
ведения лесного хозяйства .  Использование лесов по 
их прям ом у народнохозяйственному назначению, 
установленному разделением на группы, н а р у ш ает ­
ся, а т а к ж е  у слож няется  учет лесного фонда.

В установившейся практике  запретные леса вдоль 
рек и защ итны е  полосы вдоль дорог, располож енны е 
на территории лесов I, II и III  групп, учитываю тся 
в той категории лесов, с которой они территориаль­
но совмещаю тся, но режим  хозяйства  в них у с та н а в ­
ливается  такой же, как  в лесах  I группы.

Из этого следует, что в лесах  запретных и придо­
рож ны х полос, относящ ихся ко II или III  группам 
с присущим им режимом хозяйства  и лесоэксплуа­
тации, нельзя  осущ ествлять пользование лесом, как  
в лесах II и III  групп, и применять соответствую ­
щие способы рубки, в то врем я к ак  запретные и 
при ж елезнодорож ны е полосы не являю тся  лесами 
I группы, но режим  хозяйства  в них тот же, что и 
в лесах I группы.

А м еж ду  тем подобные противоречия м еж д у  груп­
пами лесов и режим ом  хозяйства  в приравненных 
лесах ничем не оправданы.

1 Справочник по учету лесного фонда  С С С Р, Изд. 
Министерства сельского хозяйства  С С С Р, М., 1957 г.

Обратимся снова к примеру Мантуровского лесхо­
за. По его территории проходит северная железная 
дорога, вдоль которой выделены защитные полосы. 
С транным каж ется  то, что леса этих полос, предна­
значенные для  выполнения одних и тех ж е функций 
на протяжении всей ж елезной дороги, в каком-то 
месте разграничиваю тся на леса II и III групп, а 
проходя в пределах зеленой зоны, совершенно утра­
чивают свое значение как  самостоятельные категории 
(см. рис.) .  Так, в М антуровском лесхозе леса защ и т­
ной полосы вдоль ж елезной дороги в I квартале  от­
носятся к III  группе, в квар тал ах  92 и 24 — ко-
II группе, а в 116 к в артале  защ и тн ая  полоса обры­
вается,  сли ваясь с зеленой зоной, и уж е  не назы ­
вается  защитной полосой.

В зеленых зонах, как  и в лесах I группы, вся хо­
зяйственная деятельность сводится к обеспечению их 
специальных функций, а о защитной роли этих лесов 
вдоль ж елезной дороги здесь совершенно забывают. 
Практически леса защ итных полос, приравненные 
к I группе, подчиняются режим у хозяйства зеле­
ных зон, вследствие чего хозяйство в них лишено 
направляю щ ей цели соответственно их специальному 
назначению.

Л еса,  приравненные к I группе, одновременно учи­
тываю тся  по II и по II I  группам, что осложняет и 
запуты вает  их учет.

Л еса  зеленых зон, перекрывая и обезличивая тер ­
риториально совмещающ иеся с ними леса защитных 
полос, фактически имеют преувеличенные площади, 
в то время как  площ ади защ итных лесов вдоль ж е ­
лезных дорог заниж аю тся  и не поддаю тся действи­
тельному учету.

Подобным ж е образом общ ая  площ адь лесов II 
и III групп увеличена за счет включения в их со­
став приравненных лесов прижелезнодорожных и 
запретных полос, которые формально числятся как. 
леса II и III  групп, в то время как  режим хозяйства 
в них долж ен  быть такой же, как  и в лесах
I группы.

По нашему мнению, все защитные леса вдоль ж е ­
лезных дорог и защитно-водоохранные леса вдоль 
рек необходимо отнести к I группе и отказаться от 
категории приравненных лесов. Защ итны е полосы 
вдоль ж елезны х дорог, территориально располож ен­

С хем а  части Мантуровского лесхоза:
а — зеленая зона (леса I группы); б — защитные леса, совмещающиеся с зеленой зоной; в — эксплуатационные 

леса II группы; г — защитные леса II группы; д — эксплуатационные леса 111 группы; е — защитные леса
III группы.
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ные в пределах зеленых зон, необходимо выделить 
и учитывать как  самостоятельные категории.

Н а примере М антуровского лесхоза Костромской 
области в этом случае распределение лесного фонда 
на группы и категории лесов будет  следующее:

леса I группы: 
зеленая з о н а — 1711 га; 
защитные полосы вдоль дорог — 2459 га; 
запретные полосы вдоль ре:<— 19 820 га; 
всего лесов I группы —  23 990 га;

леса II группы: 
эксплуатационные — 54 315 га;

леса III  группы:
эксплуатационные — 108 790 га;
всего эксплуатационных л е с о в — 163 105 га.

Р оль  лесов специального назначения в нашей стр а ­
не постоянно возрастает.  А это обязывает уж е сей­
час правильно установить их место в системе раз­
деления лесов на группы и упорядочить учет. З а ­
числение защитно-водоохранных лесов вдоль ж елез­
ных дорог и рек в I группу и выделение их из зе ­
леных зон белее четко определит границы и режим 
хозяйства  в этих лесах, облегчит их учет и будет 
способствовать более правильной организации и ве­
дению в них хозяйства.

Р А З У М Н О  И С П О Л Ь З О В А Т Ь  Ф О Т О П Л А Н Ш Е Т Ы
П. С. БОРМ АН

Одним из последних новшеств в лесоуст­
ройстве является составление фотопланше­
тов, т. е. фотопланов или уточненных фото­
схем с лесотаксационной характеристикой. 
Эта идея горячо пропагандируется ее при­
верженцами как якобы единственный путь 
получения достаточно точных лесных пла­
нов.

Впервые в лесохозяйственной литературе
о фотопланшетах упоминается в статье 
Ф. И. Духонина «Полнее использовать ма­
териалы аэрофотосъемки в лесоустройст­
ве» ‘. Основными преимуществами фото­
планшетов ее автор считает удешевление 
работ и главное — наличие фотоизображе­
ния леса на плановом материале. Скупое 
лаконичное содержание заметки неубеди­
тельно аргументирует эти преимущества.

В статье Ю. С. Апостолова «Новое в при­
менении уточненных фотосхем» 2 довольно 
обстоятельно освещается техника составле­
ния фотопланшетов, но очень бегло рас­
сматривается их новаторская роль в лесо­
устройстве. Ссылка автора на их дешевизну 
по сравнению с «обычным способом» не­
убедительна, ибо при наличии топографиче­
ских карт необходимость в «обычном спосо­
бе», т. е. в теодолитной съемке, как прави­
ло, отпадает.

В начале 1957 г. о фотопланшетах же 
вышла работа И. Д. Дмитриева; «Состав­
ление лесных планово-картографических 
материалов». Эта работа является упро­
щенным изложением давно освоенного оте­
чественной аэрофототопографией метода со­
ставления топографических карт и кратким

1 «Лесное хозяйство» №  1, 1956 г.
2 «Лесное хозяйство» №  7, 1956 г.

описанием современных способов составле­
ния лесных планов. Ничего принципиально 
нового работа не содержит, но тем не ме­
нее обладает известной ценностью как до­
ходчивая популяризация фотограмметриче­
ских методов картосоставления, еще совер­
шенно недостаточно освоенных лесоустрой­
ством.

В начале 1958 г. на эту же тему одновре­
менно появились три работы В. С. Моисеева 
и одна работа М. И. Пищелина, написан­
ные по одним и тем же экспериментальным 
материалам и в значительной степени по­
вторяющие друг друга. Из них две первые 
работы Моисеева и Пищелина, носящие от- 
четно-исследовательский характер, не ли­
шены интереса, две же вторые, принадле­
жащие перу В. С. Моисеева («Проект из­
менений и дополнений лесоустроительной 
инструкции» и «Руководство по составле­
нию планово-картографических материалов 
при лесоустройстве»), грешат принципиаль­
ными ошибками и вызывают ряд возраже­
ний. Дело в том, что «приводимый в каче­
стве обсуждения проект» ничего общего с 
инструкцией не имеет. Это скорее эскиз по­
следующего труда того же автора — руко­
водства, которое в первой своей части по­
вторяет проект чуть ли не дословно. В зада­
чу любой инструкции совершенно не вхо­
дит такой детальный анализ сущности и 
техники рассматриваемого мероприятия, 
как дал автор в своем проекте. Установки 
лесоустроительной инструкции 1952 г. в от­
ношении лесной съемки настолько эластич­
ны, что открывают самые широкие возмож­
ности для творческого подхода, отработка 
же технических деталей дело наставления 
или руководства, а отнюдь не инструкции.
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Но написанное т. Моисеевым «руководство» 
с этой задачей явно не справилось. Будучи 
в значительной степени, а местами даже 
дословным повторением упомянутой выше 
работы И. Д. Дмитриева, а частично и 
других работ по аэрофотограмметрии, руко­
водство крайне односторонне описывает 
методы составления плановых материалов 
.лесоустройства, ограничиваясь только ис­
пользованием аэроснимков и совершенно 
•оставляя вне внимания другие способы, 
указанные в инструкции: использование ста­
рых лесоустроительных материалов, гео­
дезических данных смежных землепользо­
ваний, топографических карт, проведение 
инструментальной съемки и различные со­
четания всех этих способов. А каждый из 
:них применительно к лесоустройству обла­
дает своей спецификой, которая должна 
быть достаточно полно освещена руковод­
ством.

Но несмотря на такое обилие написанно­
го на тему о фотопланшетах, несмотря на 
го, что фотопланшеты рекомендуются рабо­
чими правилами (Волжско-Камского тре­
ста), вопросы целесообразности их состав­
ления, их экономической и технической эф­
фективности остаются открытыми. Во всех 
перечисленных выше работах эти вопросы 
затрагиваются вскользь. А как раз эти во­
просы— когда, как и почему надлежит при­
менять фотопланшеты — и следовало бы 
обстоятельно разобрать.

В первом параграфе руководства т. Мои­
сеева говорится: «Все наиболее типичное
разнообразие геодезического обоснования 
.лесных планов может быть сведено к сле­
дующим основным случаям:

1. Имеются лесные планшеты и планы ле­
сонасаждений прежнего лесоустройства или 
выкопировки окружных границ полигонов;

2. Имеются топографические карты мас­
штаба 1 : 100 ООО и крупнее.

3. Полностью отсутствуют планово-карто- 
графические материалы».

Исходя из этих случаев и следует про­
анализировать целесообразность изготовле­
ния фотопланшетов.

В первом случае надобность в фотоплан­
шетах может возникнуть только, если имею­
щиеся материалы явно недоброкачествен­
ны, но тогда они и для редуцирования не 
годятся, и, очевидно, встает вопрос о прове­
дении новой съемки в натуре, которая в за ­
висимости от условий может быть выполне­
на различными способами, не исключая и 
•фотограмметрических. Во втором случае, а 
он наиболее типичен, весь вопрос сводится

к тому, имеется ли на карте квартальная 
сеть или нет. Если она показана и показана 
достаточно точно, то надобность в фото­
планшетах весьма сомнительна, ведь по­
строение уточненных фотосхем путем фото­
триангуляции и редуцирования на точки то- 
покарты, созданной тем же методом, не 
только не повысит, а неизбежно снизит точ­
ность топографической основы. Разумнее ис­
пользовать непосредственно топографиче­
скую карту. Вот, если квартальная сеть, 
прорубленная после создания топографиче­
ской карты, картой не отражена и надеж­
ных ориентиров для привязки просек, как 
это обычно бывает, нет, тогда фотопланше­
ты могут принести большую пользу и су­
щественно повысить точность лесных пла­
нов при условии, конечно, что просеки вы­
шли на аэроснимках.

В третьем случае изготовление фотоплан­
шетов безусловно актуально, но случай 
этот при современной картообеспеченности 
страны уже не типичен. В тридцатых годах, 
когда значительные территории Союза не 
были обеспечены топографическими карта­
ми, методом составления фотопланшета 
пользовались очень широко. Так, в частно­
сти, вся работа по первичной инвентариза­
ции лесов Горной Шории выполнена каби­
нетом лесной авиации JITA именно этим ме­
тодом, в то время единственно возможным. 
Но то, что было актуально тогда, далеко не 
всегда актуально в настоящее время. Похо­
же, что все это увлечение фотопланшетами 
зиждется на недооценке возможностей топо­
графической карты в лесоустройстве, эф­
фективность же изготовления фотопланше­
тов нуждается в серьезном объективном 
анализе.

Поборниками фотопланшетов в качестве 
второго аргумента в их пользу выдвигает­
ся наличие на них в противовес «слепым» 
планшетам лесоустройства фотографическо­
го изображения леса. Но, к сожалению, фо­
тосхемы, являющиеся основой для создания 
фотопланшетов, очень часто настолько низ­
кого фотографического качества, настолько 
монотонно серы, что «неслепыми» их на­
звать трудно. Гораздо рациональнее было 
бы не хранить контактную печать бесполез­
но в сейфах лесных управлений, а переда­
вать ее в лесничества для использования в 
текущей работе. В целях- же повышения 
наглядности лесных планшетов следовало 
бы их иллюминовать, а планы лесонасажде­
ний изготовлять путем цветного фотографи­
рования планшетов при соответствующем 
уменьшении.
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И. Д. Дмитриев на стр. 23 своей работы 
довольно сбивчиво излагает приемы опо­
знавания квартальных просек на аэросним­
ках, утверждая, что это «в большинстве 
случаев не представляет трудности». В. С. 
Моисеев на стр. 28 почти дословно повто­
ряет ту же мысль. Создается впечатление, 
что оба автора не имеют ни малейшего 
представления о нашей реальной действи­
тельности. Ведь ошибки в опознавании 
квартальной сети, не получившейся на аэро­
снимках, являются главной причиной иска­
жений внутрипланшетной и внутриквар­
тальной ситуации и необходимость расши­
рения просек до разрыва полога, отобра­
жающегося на аэроснимках, а это всего 
два-три метра, ясна каждому лесоустроите- 
лю. Эта очевидная истина, о которой гово­
рят уже очень давно, до сих пор остается 
«гласом вопиющего в пустыне», несмотря 
на то, что такое расширение, хотя бы в ви­
де крестовин на стыках кварталов, вполне 
выполнимо силами устраиваемых лесхозов. 
Совершенно очевидно, что это должно быть 
сделано до аэрофотографирования. Из всего 
сказанного вытекает, что использование 
фотопланшетов должно быть ограничено 
только случаями, когда имеющиеся топо- 
карты не отвечают требованиям точности и 
детальности лесоустройства, в основном же 
надлежит ориентироваться на использова­
ние топографических карт. Такая установка 
полностью отвечает целевому назначению 
крупномасштабных топографических карт и 
значительно сужает область использования 
фотопланшетов.

Тем не менее возможности применения 
фототриангуляции в лесной съемке весьма 
широки и используются они далеко не до­
статочно, но фототриангуляция в лесо­
устройстве носит своеобразно лесоустрои­
тельный характер. Действующая лесо­
устроительная инструкция предусматривает, 
что изолированные лесные участки и части 
границ при отсутствии геодезических дан­
ных не подлежат наземной съемке, а буду­
чи опознаны на аэроснимках, наносятся на 
планшеты по аэроснимкам (§§ 136, 137). 
В случаях, когда такие участки настолько 
велики, что не могут быть трансформирова­
ны, они накладываются путем фототриан­
гуляции. Для этого подлежащие накладке 
точки вместе с двумя опорными (уже имею­
щимися на планшете) накалываются на 
двух смежных аэроснимках, с аэроснимков 
снимаются лучевые восковки, дающие в 
пересечении лучей плановое положение на­
колотых точек, редуцируемое на планшет

по опорным точкам. Таким приемом могут 
быть наложены и большие площади болот 
и гольцов, образующие отдельные урочища 
вне квартальной нумерации. Метод этот не­
изменно дает вполне удовлетворительные 
результаты, освобождая от необходимости 
проведения инструментальной съемки.

В заключение следует отметить, что дей­
ствующая лесоустроительная инструкция,, 
как и всякая инструкция, стареет и нуж­
дается в дополнениях и изменениях, но от­
нюдь не в том направлении, которое пред­
лагает В. С. Моисеев. Равным образом и на­
писание практического руководства по со­
ставлению лесоустроительных плановых ма­
териалов крайне необходимо, но оно опять- 
таки должно быть совершенно иным, чем 
написанное т. Моисеевым. Обе эти работы 
неудачны и никакого интереса для практи­
ческого лесоустройства не представляют.

По нашему мнению, вопрос о целесооб­
разности применения фотопланшетов в ле­
соустройстве и необходимости внесения 
коррективов в лесоустроительную инструк­
цию весьма полезно рассмотреть в жур­
нале.

Дождевик-великан

В Юматовском опытном лесни­
честве в окрестностях Уфы в мо­
лодых насаждениях сосны на 
опушке я нашел два интересных 
гриба-дождевика. Больший и з  
них весил не менее пяти кило­
граммов.

А. М. ХАРИТОНОВ

бригадир треста 
„Зеленстрой
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Повысить выход 
деловой древесины

Г, В. КЛАР, научный со т руд ни н ВНИИЛМ

Общий запас спелых и перестойных 
насаждений эксплуатационной части Яро­
славской области достигает 57 млн. куб. м. 
Почти половина из них представлена бе­
резовыми древостоями, треть — осиновы­
ми, пятая часть — еловыми и только 5 % 
спелых и перестойных насаждений со­
ставляют сосняки.

Казалось бы, что в условиях преобла­
дания лиственных насаждений в лесосеч­
ном фонде области на эксплуатацию бе­
резы и осины должен делаться упор. М еж­
ду тем проведенное нами изучение ис­
пользования лесосечного фонда в обла­
сти показало, что в действительности это 
далеко не так. Мало того, что лесосека 
в области осваивается (за последние 
5 лет) всего лишь на 90%, по хозяйствам 
она разрабатывается неравномерно: пере­
рубается в хвойном хозяйстве и недору- 
бается в мягколиственном.

По отдельным лесхозам имеют место 
весьма значительные отклонения ф акти­
чески вырубаемого количества леса от 
расчетной лесосеки. Например, в 1958 г. 
использование расчетной лесосеки по 
хвойному хозяйству составило в Ярослав­
ском лесхозе 392%', Даниловском — 368%, 
а по мягколиственному хозяйству в Уг­
личском лесхозе 52,3%', Даниловском 
63,4%.

Подобная практика освоения лесосеч­
ного фонда приводит к истощению запа­
сов хвойных пород и накапливанию низ­
котоварных древостоев осины и березы. 
Если сохранить отпуск леса на прежнем 
уровне, то все спелые и перестойные дре­

востой в хвойном хозяйстве будут выруб­
лены в течение 11 лет. Напротив, в мяг­
колиственном хозяйстве рубка растянется 
на 37 лет. Больше половины древостоев 
здесь представлено перестойной березой 
и осиной. Естественно, качество их дре­
весины за этот период значительно сни­
зится.

Недоиспользование расчетной лесосеки 
мягколиственного хозяйства идет враз­
рез с большой потребностью народного 
хозяйства в древесине лиственных пород.

При обследовании лесосек рубки лишь 
одного года было обнаружено на них не- 
дорубов 165,2 тыс. куб. м и заготовлен­
ных хлыстов и сортиментов 144,1 тыс. 
куб. м. Таким образом, после окончания 
лесозаготовок на лесосеках было остав­
лено около 18% отведенной в рубку дре­
весины. В среднем на одном гектаре об­
следованных лесосек брошено до 19 куб. м 
заготовленной древесины, в том числе де­
ловой 8 куб. м. При лесозаготовках на 
лесосеках остаются преимущественно' 
тонкомерные хлысты, из которых вполне 
можно заготовлять балансы и рудстойку.

Одной из причин неполного и нераци­
онального использования лесосечного 
фонда является тот факт, что наряду с 
крупными заготовителями, лесозаготовки 
в области ведут и самозаготовители, чис­
ло которых в отдельных лесхозах дохо­
дит до нескольких десятков, между тем 
мелкие заготовители заинтересованы в 
удовлетворении своих потребностей од- 
ним-двумя деловыми сортиментами и 
даже дровами.
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Для определения возможного выхода 
.деловой древесины нами было заложено и 
разработано 30 пробных площадей общей 
площадью 7,5 га и запасом 2353 куб. м 
древесины. Пробные площади закладыва­
лись в трехкратной повторности по 0,25 га 
каждая в типичных древостоях. С учетом 
распространения пороков производились 
разметка и раскряжевка, обеспечивающие 
наибольший выход деловой древесины вы­
сокого качества.

Опытными работами установлена в о з ­
можность достичь более высокого выхода 
деловой древесины, чем получают заго­
товители. Например, при опытной разра­
ботке хлыстов выход деловой древесины 
составил по ели 94%, березе 73,4% и оси­
не 43,2% (в том числе в спелых древо­
стоях 68,5% и в перестойных 19,5%), что 
выше фактических данных лесозаготовите­
лей соответственно на 6,3%, 27,2% и 21%.

В результате проведения опытных раз­
работок лесосек выявлена возможность 
повысить выход деловой древесины в 
мягколиственном хозяйстве до 52,8%, а 
в хвойном — до 87,3%. Средний ж е выход 
по обоим хозяйствам может составить 
69,1%. Следовательно, опытными работа­
ми вы явлена возможность повысить выход 
деловой  древесины  на 10 — 15%.

В течение последних лет в Ярослав­
ской области в среднем ежегодно по глав­
ному пользованию заготовляется более 
1500 тыс. куб. м древесины. Отсюда уве­
личение выхода деловой древесины толь­
ко на 10% может ежегодно по области 
дополнительно дать до 150 тыс. куб. м 
деловой древесины.

В целях более полного и рационального 
использования лесосечного фонда Ярос­
лавской области его освоение необходи­
мо вести в пределах расчетной лесосеки, 
не допуская переруба и истощения запа­
сов хвойных пород и накапливания пере­
стойных мягколиственных.

Для более полного использования мяг­
колиственных пород имеют большое зна­
чение скорейшее введение в эксплуата­
цию деревообрабатывающих и лесохими­
ческих предприятий, планирование сор­
тиментных заданий в тесной увязке с ле­
сосечным фондом, а такж е повышение 
квалификации раскряжевщиков, размет­
чиков и мастеров. Очень важно сократить 
количество мелких заготовителей и пере­
дать лесосечный фонд крупным предприя­
тиям, имеющим большие возможности для 
лучшего его освоения.

ЛЕСНЫЕ ОТХОДЫ -  
НА СЛУЖ БУ ЖИВОТНОВОДСТВУ

Н. ГО Л У Б , член Мосновсного НТО лесной про­

мышленности, интенер Центропромпроента

D E T K H  с хвоей и листвой, остающиеся 
на лесосеках после рубок главного 

пользования и мер ухода за лесом, не­
справедливо считаются лесными отходами 
и уничтожаются. Между тем в хвое и 
листве содержится много биологически 
активных веществ, которые с успехом мо­
гут быть использованы в народном хозяй­
стве.

Так, например, из трудов крупного спе­
циалиста кормового дела проф. И. С. По­
пова 1 и трудов Института лесохозяй­
ственных проблем Латвийской академии 
наук известно, что листья березы и хвоя 
ели содержат гораздо больше белков и 
жиров, чем трава среднего качества. По 
наиболее ценным компонентам белка, 
экстрактивным веществам листья и хвоя 
также превосходят траву, уступая ей 
лишь в зольности.

Согласно данным кандидата техниче­
ских наук Ф. Т. Солодкого хвоя сосны и 
ели содержит до 25 — 40 мг°/о, а листья бе­
резы 50 и более мг% наиболее важного 
для животноводства витамина — каротина. 
Кроме того, нужно отметить, что древес­
ные листья и хвоя богаты другими вита­
минами (С, Е, В2, Р, К) и содержат мик­
роэлементы (кобальт, марганец и др.).

В последние годы вопросами использо­
вания хвои и листвы занимаются Инсти­
тут лесохозяйственных проблем Латвий­
ской ССР и группа специалистов Ленин­
градской лесотехнической академии 
имени Кирова, возглавляемая кандидатом 
технических наук Ф. Т. Солодким. Этими 
научными учреждениями разработаны 
способы получения хвойной муки и лист­
венных хлопьев для скармливания скоту 
и птицам, а такж е изготовлена хвойно- 
хлорофилло-каротиновая паста, являю­
щаяся ценным лечебным препаратом.

Наблюдения показали, что скармлива­
ние сельскохозяйственным животным 
листьев и хвои ускоряет рост, увеличивает

1 П о п о в  И , С. К орм овы е ср ед ст в а . 1932 г.
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вес, повышает удойность коров и яйценос­
кость птиц, снижает яловость копытных 
животных, повышает их сопротивляемость 
желудочным и другим заболеваниям. 
В Латвийской ССР установлено, что при 
добавлении свежеизмельченной хвои 
в корм овцам и свиньям прирост живого 
веса у овец и ягнят на 17 — 45%, а сви­
ней — на 20 — 33% выше, чем у животных, 
не получавших хвою. Во Всесоюзном ин­
ституте кормов имени Вильямса в рацион 
подопытных коров добавляли 4 кг хвой­
ной муки. В результате каждая корова да­
ла за месяц на 30,7 кг молока больше, чем 
коровы контрольной группы, не получав­
шие хвойной муки.

Интересный опыт был поставлен на Ки­
ровской опытной станции животновод­
ства, которая использовала можжевеле- 
вый настой для витаминной подкормки 
свиней. Среднесуточный привес свиней, 
получавших можжевелевый настой, ока­
зался вдвое больше привеса свиней конт­
рольной группы.

Опыты, организованные Московским 
правлением научно-технического обще­
ства лесной промышленности в Томилин­
ской и Глебовской птицефабриках, а так­
же подкормка хвоей птиц в течение 3 лет 
в птицеводческом совхозе «Пудость», 
Ленинградской области, показали, что 
хвойная мука заменяет такие дорогостоя­
щие продукты, как витамин А и рыбий 
жир, и повышает яйценоскость кур на 
7,5%. Ж ивой  вес цыплят в возрасте 
35 дней увеличивается на 32% по сравне­
нию с контрольной группой цыплят.

Частичная замена препарата витами­
на А хвоей в рационе кур в 1956 г. снизи­
ла затраты на витаминные корма до
4 р. 55 к. против 6 р. 60 к. в 1955 г., когда 
источником витаминов были рыбий жир 
и препарат витамина А. Одновременно 
в 1956 г. снизился отход от заболевания 
авитаминозом до 3,6% против 6,5% 
в 1955 г.

Кроме положительного действия на 
продуктивность животных, древесная зе­
лень является препаратом, излечивающим 
домашних животных от различных забо­
леваний. Так, по данным заслуженного 
зоотехника РСФСР Соколова, применение 
хвойного настоя и муки на животноводче­
ских фермах колхозов Солигалического 
района, Костромской области, в зимовку 
1951/52 г. резко сократило заболевание 
овец и ягнят бронхопневмонией. У живот­
ных, получающих хвойную муку, улучши­

лось общее состояние и повысилась устой­
чивость против заболевания. На овцефер­
ме колхоза «Октябрь», Костромского 
района, Костромской области, хвойная 
подкормка помогла в 1952 г. ликвидиро­
вать накробацилез (копытку) овец. 
В колхозе «Октябрьский луч» этого же 
района вследствие недостатка витаминов 
в корме заболело 18 свиней. Лечение жи­
вотных в течение 10 дней настоем хвои и 
ели дало хорошие результаты: все живот­
ные выздоровели. В Галичском районе, 
Костромской области, в колхозе «Верный 
путь» вследствие недостатка витаминов 
в корме заболело 15 телят старшего воз­
раста. Лечение медикаментами положи­
тельных результатов не дало. Тогда им 
стали добавлять в рацион хвойную муку. 
Спустя 10 дней, телята начали быстро по­
правляться, прибавлять в весе и вышли на 
пастбище в хорошем состоянии.

Примеров, свидетельствующих о поло­
жительном действии витаминных настоев, 
можно привести очень много, но мы огра­
ничимся этими. Однако следует добавить, 
что хвойную витаминную муку рекомен­
дуется давать взрослым животным по 
0,5 — 1 г на каждый килограмм живого ве­
са примерно в следующей норме: хря- 
кам-производителям — 200 г, маткам — 
100 г, поросятам до 2 месяцев — 20 г, стар­
ше 3 месяцев — 100 г, коровам и быкам 
1 — 1,5 кг, телкам 0,5 — 1 кг. Домашней пти­
це дают хвойную муку в смеси с други­
ми кормами. Лучше всего ее скармливать 
с влажной мешанкой по 5 — 7 г на птицу 
в день. Хвойную витаминную подкормку 
следует давать периодически с перерыва­
ми по 7 —10 дней после 15 — 20-дневного 
применения.

Остановимся на технологии изготовле­
ния витаминного настоя, муки и других 
продуктов, используемых в животновод­
стве. Для приготовления витаминного на­
стоя берут сосновые, еловые, можжевеле- 
вые и другие хвойные ветви (лапы), про­
пускают их через соломорезку или мелко 
рубят. Измельченную массу укладывают 
в бочки и заливают кипяченой водой, 
остуженной до 80 — 70° из расчета 1 вед­
ро воды (10 л) на 1 кг массы. Настой за­
крывают и выдерживают при температуре 
17—18° в течение 3 — 4 часов. Полученный 
хвойный настой дают крупному рогатому 
скоту и лошадям по 5 —6 л в день, взрос­
лым свиньям и овцам по 2 — 3 л и молод­
няку (телятам, ягнятам, поросятам) начи­
ная с 20-дневного возраста от 0,25 до 1 л.
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Хвойным настоем такж е рекомендуется 
смачивать концентрированные корма и со­
ломенную резку.

Примешивание витаминных добавок 
к грубому корму не только удовлетво­
ряет потребность животных в необходи­
мых для их нормальной жизнедеятельно­
сти веществах, но и дает возможность бо­
лее экономно использовать грубые корма.

Существует несколько способов приго­
товления хвойной витаминной муки, наи­
более доступный из которых состоит 
в следующем. Хвойные ветки вначале под­
сушиваются при комнатной температуре, 
затем иглы с них стряхиваются и досуши­
ваются на противнях в печи при темпера­
туре 40 — 60°, после чего их размалывают 
на ручных жерновах или толкут в ступах. 
Для изготовления хвойной муки можно 
использовать такж е еловую и сосновую 
лапку диаметром до 1 см, которая разма­
лывается при помощи дробилки ДКУ-1,2. 
Производительность ее 5 ц муки в смену. 
Установку обслуживают 2 человека. Себе­
стоимость хвойной муки составит до 
500 руб. за 1 тонну. Размол хвои лучше 
всего производить при температуре ниже 
нуля. Хранить хвойную муку следует 
в крытом помещении, рассыпав ее 
10—15-сантиметровым слоем, чтобы не 
допустить самосогревания.

Институтом лесохозяйственных проб­
лем Латвийской академии наук разрабо­
тан способ скоростной сушки хвои, осно­
ванный на том, что чем быстрее идет про­
цесс, тем лучше сохраняются в зелени 
питательные вещества и витамины. П ерво­
начально хвою отделяют от веток. Для это ­
го служит стальной барабан, работающий 
по принципу штифтового барабана обык­
новенной молотилки. Очищенные от хвои 
ветки идут в топку, а хвоя и лапка по 
транспортеру подаются в дробилку. О тде­
ление хвои от лапки продолжается
5 — 10 секунд. З а  8 часов установка про­
пускает до 2000 кг зеленой хвои и лапки. 
В дробилке происходит размельчение мас­
сы, идущей затем на сито, где отсеивают­
ся более крупные куски лапки, а хвоя на­
правляется по скату в дозатор, который 
не допускает притока наружного воздуха 
и обеспечивает равномерное поступление 
продукта в сушилку. И з дозатора хвоя по­
ступает в сушилку, куда вводятся горячие 
газы. Сушка продолжается от 5 до 8,5 се­
кунды. Температура сушки летом 300 — 
350°, зимой, когда хвоя сырая, со снегом и 
льдом, — 400 — 500°.

Высушенная хвоя поступает через ряд 
промежуточных приспособлений (цикло­
ны, сита, вентиляторы) на мельницу, в ко­
торой перерабатывается в муку. Послед­
няя просеивается окончательно через сито 
и собирается в закрома или мешки. Дер­
жать ее надо в сухом темном помещении, 
так как солнечные лучи способствуют 
разложению хлорофилла и каротина. Хра­
нится мука без потери своих свойств до 
12 месяцев.

Оголенные от хвои ветви, опилки, отхо­
ды древесного хлама, торфа и т. д. ис­
пользуются в топке сушилки.

П остройка первой такой установки 
в Кулдинском лесхозе, Латвийской ССР, 
обошлась в 180 тыс. руб. Установка в Ш ац­
ком лесхозе Рязанской области стоила 
160 тыс. руб.

Надо полагать, что при некотором упро­
щении конструкции здания и хотя бы при 
малом серийном изготовлении оборудова­
ния полная стоимость установки, вклю­
чая монтаж оборудования, составит не бо­
лее 120 тыс. руб. Годовая производитель­
ность при полуторасменной работе со­
ставляет 450 тонн муки, а себестоимость 
производства хвойной муки — около 
1 рубля за килограмм. Отпускная цена
1 кг муки Кулдинской установки
1 руб. 20 к.

В течение наступившего семилетия та­
кие установки должны быть построены 
в каждом леспромхозе, в каждом лесхозе 
нашей страны, удовлетворяя потребно­
сти в витаминной муке всех колхозов и 
совхозов.

Большой интерес для животноводства 
представляет также веточный корм лист­
венных пород. Н а  веточный корм идут- 
живые ветки не толще 0,8 см.

П о  опубликованным Всесоюзным науч­
но-исследовательским институтом живот­
новодства данным, листья деревьев очень 
богаты каротином, содержание которого 
в 1 кг листьев при натуральной влажно­
сти составляет от 130 до 200 мг. 1 кг  
листьев липы крупнолистной содержит 
211 мг каротина, липы мелколистной 
130 мг, березы 130 мг и акации желтой 
135 мг.

По данным Ленинградского областного 
управления сельского хозяйства, кормле­
ние веточными хлопьями благоприятно 
сказывается на упитанности животных. 
В колхозах «Ударник» и «Красный Бор» 
при введении в рацион хлопьев прекра­
тились желудочные заболевания живот-
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;ных, удой молока увеличился до 2 л в сут­
ки. В колхозе «Ударник» за январь 1957 г. 
надоено по 185 кг молока против 103 кг, 
полученных в январе 1956 г., несмотря на 
то, что дача грубых кормов была сниже­
на вдвое. З а  11 месяцев 1957 г. надоено по 
3652 кг молока на корову, или на 1173 кг 
больше, чем за  соответствующий период 
предыдущего года, когда веточные хлопья 
не использовались.

Силосование веток древесных пород 
для кормления сельскохозяйственных 
животных следует производить в летний 
период, когда лист достигает полного 
развития. При закладке в силосные ямы 
веточная резка, измельченная до длины не 
более 1,5 см, должна тщательно уплот­
няться, во избежание появления плесени, 
которая снижает ценность корма.

Силосование веток надо производить 
в день их заготовки. После окончатель­
ной загрузки силосной ямы на поверх­
ность массы необходимо положить слой 
(до 0,5 м) измельченной зеленой массы 
из травы или другую силосную массу; за ­
тем силос уплотняется и закрывается зем­

лей во избежание проникновения воз­
духа.

В заключение нужно остановиться на 
работе кандидата технических наук 
Ф. Т. Солодкого и научного сотрудника 
А. Л. Агранат, приготовивших из хвои 
сосны и ели хлорофилло-каротиновую па­
сту, являющуюся прекрасным лечебным 
препаратом.

Длительные испытания применения 
хлорофилло-каротиновой пасты для лече­
ния ваганитов и эндометритов у коров 
дали положительные результаты. Кроме 
того, хвойно-хлорофилло-каротиновая 
паста является действенным препаратом 
при авитаминозах.

Каждый лесхоз может организовать 
производство хвойной витаминной муки 
и веточных хлопьев, которые будут слу­
жить дополнительными кормовыми ресур­
сами для животноводства. Использование 
витаминных подкормок и добавок к ра­
ционам грубых кормов поможет совхозам 
и колхозам не только сохранить пого­
ловье, но и повысить продуктивность ско­
та, вырастить здоровый молодняк.

СУЧЬЯ И ВЕРШИНЫ КАРПАТСКОГО Б У К А -  

РЕЗЕРВ СЫРЬЯ ДЛЯ МЕБЕЛЬНОГО ПРОИЗВОДСТВА

7". М. Ш НИРЯ (Львовсний лесотехнический институт)

К О М П Л Е К С Н О Е  использование весьма 
ценной для мебельного производства 

буковой древесины приобретает важное 
народнохозяйственное значение, особен­
но в связи с тем, что с I960 г. в Карпатах 
объем рубок главного пользования не бу­
дет превышать расчетной лесосеки.

П роблема обеспечения мебельного про­
изводства дополнительным резервом сырья 
при сокращении объема отводимого в 
рубку букового леса частично может 
быть разрешена путем использования дре­
весины сучьев и вершин карпатского 
бука.

Проведенные нами исследования п о к а ­
зали, что переработка буковых сучьев и 
вершин на черновые мебельные заготов­
ки небольшого поперечного сечения впол­
не осуществима технически и экономиче­

ски выгодна. Объем кроновой древесины 
устанавливался нами на отведенных в 
промышленное пользование лесосеках 
Усть-Чернянского, Свалявского, Кушниц- 
кого и Перечинского леспромхозов тре­
ста «Закарпатлеспром» в спелых и пере­
стойных буковых насаждениях I и II бо­
нитетов с полнотой 0,7 —0,9 и запасом в 
255 — 695 куб. м на 1 га. Диаметры сучьев 
и вершин определялись в соответствии с 
требованиями ГОСТ 2140-43 «Пороки 
древесины». Обмерялись сучья и вершины 
всех последовательно сваленных деревь­
ев. Замеры производились по направле­
нию от основания ветки к ее вершине 
через 1 м. Сучья и вершины диаметром 
менее 2 см не учитывались.

Объем буковых сучьев и вершин в З а ­
карпатье в среднем составляет 12,8% (от
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10,6 до 14,5%) объема стволовой древе­
сины. Сравнительно большое количество 
сучьев и вершин, а такж е присущая буку 
кривизна, которая редко позволяет выпи­
ливать из области кроны после первого 
живого сучка деловой сортимент, приво­
дит к большому выходу дров, который на 
лесосеках треста «Закарпатлеспром» до­
стигает 30%. Чаще всего вся крона пере­
водится в дрова.

Сырье для опытной распиловки (наибо­
лее прямые участки кроновой древесины) 
заготовлялось непосредственно у мест об­
резки сучьев и вершин и их раскряжев­
ки, а такж е путем выборки из заготовлен­
ных дров прямых, пригодных для после­
дующей выпиловки из них черновых за­
готовок изделий гнутой мебели. Установ­
лено, что в среднем на 1 га буковых на­
саждений из кроновой древесины может 
быть заготовлено не менее 15 куб. м чу- 
раков, годных для последующего исполь­
зования в производстве.

Результаты проведенных нами испыта­
ний физико-механических свойств древе­
сины сучьев и вершин карпатского бука 
подтверждают пригодность ее для произ­
водства. Испытывались образцы древеси­
ны вдвое меньших размеров, чем те, ко­
торые требовались по ГОСТ 6336-52.

Установлено, что показатели ф изико­
механических свойств древесины сучьев 
и вершин карпатского бука не ниже, а в 
большинстве случаев выше тех ж е пока­
зателей для стволовой древесины. Так, на­
пример, предел прочности при сжатии 
вдоль волокон для веток значительно пре­
вышает предел прочности для ствола 
(426 кг/кв. см). То ж е самое можно ска­
зать о пределах прочности при танген- 
тальном и радиальном скалывании и о 
пределе прочности при статическом изги­
бе, который для веток оказался равным 
1008 кг/кв. см, а для ствола всего лишь 
937 кг/кв. см. Сопротивление ударному 
изгибу для веток (0,485 кгм/куб. см) так­

же превысило величину сопротивления 
для ствола (0,465 кгм/куб. см). В целом 
по своим физико-механическим свойст­
вам древесина сучьев и вершин карпат­
ского бука вполне пригодна для изготов­
ления из нее деталей мебели.

Буковые сучья и вершины, порезанные 
по длине в соответствии с техническими 
условиями на черновые заготовки для из­
делий гнутой мебели, были заготовлены в 
Бабичском лесопункте Свалявского лес­
промхоза. Распиловка производилась на 
двух круглопильных станках.

Нами установлено, что фабрично-завод­
ская себестоимость распиловки 1 куб. м 
заготовленных буковых сучьев и вершин 
с учетом всех затрат составляет 204 руб. 
Один кубический метр заготовленных из 
сучьев и вершин буковых чураков оценен 
в 120 рублей. Зарплата  производствен­
ным рабочим, установленная на основа­
нии хронометражных наблюдений, разря­
да работы и расценок составила 30 р. 60 к. 
в расчете на 1 куб. м сырья.

И з 2 куб. м буковых сучьев и вершин 
было сдано в сборку 0,509 куб. м готовых 
деталей стула гнутого, что составляет бо­
лее 25 % от поступившего в распиловку 
сырья. Следовательно, для того чтобы иа 
буковых сучьев и вершин получить
1 куб. м черновых мебельных заготовок* 
потребуется распилить в среднем 4 куб. м 
буковых чураков. Таким образом, 1 куб.м 
черновых мебельных заготовок, выпилен­
ных из сучьев и вершин карпатского бука, 
будет стоить 800 — 850 руб.

Так  как в настоящее время мебельные 
предприятия платят за 1 куб. м черновых 
мебельных заготовок, выпиленных из 
стволовой древесины по 1000 руб., то 
использование буковы х сучьев и вершин  
для и зделий  гнутой м ебели позволит не 
только решить вопрос о сокращ ении рас- 
хода стволовой буковой древесины, но и 
даст соответствующий эконом ический  
эффект.
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ЛЕСНЫЕ КУЛЬТУРЫ И ЗАЩИТНОЕ 
ЛЕСОРАЗВЕДЕНИЕ
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ЛЕСОСЕКЯ д о л ж н а  СЛУЖИТЬ БЯЗОИ 
ДЛЯ ЗАГОТОВКИ СЕМЯН

С. К. А В ЕРК И ЕВ , заместитель дирентора Центральной нонтрольной станции
лесных семян

Е. С. ЛЮ БИЧ, инженер

К А Ж Д Ы М  го д о м  в наш ей  стране  расте т  
сп р о с  на лесны е  сем ена, но  и з -за  

се р ье зн ы х  н е д о ста тко в  в о р ган и зац и и  за ­
го то во к  сем ян  п о тр е б н о сть  в них у д о в л е тв о ­
ряется  д ал е к о  не полностью .

В о зм о ж н о с ть  за го то в к и  сем ян  в н е о б х о ­
д и м о м  о б ъ е м е  зависит такж е  о т  п е р и о ­
дичности  п л о д о н о ш е н и я  д р евесн ы х  п о р о д  
и н е р е д к о  о т  п о в р е ж д е н и я  у р о ж а я  в р е д и ­
телям и  семян. У стан о ви в ш ая ся  ж е  систем а 
планир ован ия  за го тов к и  лесны х сем ян  не 
учи ты вает  этих ф актор ов . П р и  хо р о ш и х  
у р о ж а я х  л е схозы  з ач астую  лиш ены  в о з м о ж ­
ности с о зд ава ть  н е о б хо д и м ы й  р е зе р в  се­
м ян  и з -за  о тсутствия  на э то  средств. В тех 
ж е  лесхозах, где  не б ы л о  ур о ж ая , средства, 
вы д еле нн ы е  на з а го то в к у  семян, часто  о ста ­
ю тся  не использованны м и .

О б ы ч н о  в л е схозах  с о б и р а ю т  сем ена  с 
оп уш е чн ы х  деревьев, в м ол од н яках , бе з  
учета их наследственны х качеств  и в н е д о ­
статочны х количествах. Д о  сих п о р  крайне  
м ал о  за го товл я е тся  сем ян  с д еревьев, ид у­
щ их в р у б к у  на лесосеках  главн ого  п о л ь з о ­
вания. М е ж д у  те м  со в е р ш е н н о  очевидно, 
что сем ена  д о л ж н ы  за го товл я ться  пр е ж д е  
всего на лесосеках, как наи боле е  д оступн ы х  
местах сбора. О б  э то м  говорит, в частности, 
опы т л е с п р о м х о зо в  Л атвийской  С С Р , з а го ­
тов л я ю щ и х  о сн о вн о е  коли че ство  сем ян  
хвойны х п о р о д  на лесосеках  главного  п о л ь ­
зования.

С л е д у е т  отм етить, что  з а го то в к у  сем ян 
на лесосеках д о  н а сто ящ е го  врем е ни  т о р ­
м озил  значительны й  р а зр ы в  м е ж д у  тар и ф ­
ными ставкам и  для  с б о р щ и к о в  сем ян  в лес­
хозах и для р аб о ч и х  с о о тве тс тву ю щ и х  р а з ­

р я д о в  у лесозаготови телей . Э то  ли ш ало  
л е схозы  в о зм о ж н о сти  привлекать  рабочи х  
для  сб о р а  сем ян  на лесосеках. Н е  стим у­
ли ровали  с б о р щ и к о в  и д е й с твую щ и е  в на­
с то я щ е е  в р е м я  н о р м ы  сб о р а  ш иш ек  хвой­
ны х пород .

У к а зан н ы е  недостатки  м еш али  у сп е ш н о м у  
вы п ол н е н и ю  планов  за го товки  семян. Л ес­
х о зы  зон  тайги и см еш анны х  лесов н е ре д ко  
за го товл ял и  в счет этих планов значитель­
ное  количество  к е д р овы х  орехов , зачастую  
ид ущ и х  на пи щ е вы е  цели. Н азр е л а  н е о б хо ­
д и м ость  ре ш и тел ьн о  улучш и ть  о р ган и зац и ю  
с е м е н о за го то во к , ч тобы  п о л н о с тью  обеспе ­
чить лесовосстан ови те л ьны е  р аб о ты  сем ен­
н ы м  м атери алом .

О д н о й  из о сн о вн ы х  причин, п оче м у  не 
и спо л ьзо вал ся  у р о ж а й  сем ян  на лесосеках, 
бы л о  сам о устр ан ен и е  п о д а в л я ю щ е го  б о л ь ­
ш инства  л е с п р о м х о зо в  о т  участия в сб о р е  
семян. Л е с п р о м х о зы  ф актически  не уча ­
ствовали  в восстановлении  вы р убае м ы х  
ими лесов, не вы пол няя  д аж е  тех скр о м н ы х  
задан ий  по  ле совосстан ови те л ьны м  р а б о ­
там, к о то р ы е  пред усм атри вались  н ар од н о ­
хо зя й ствен н ы м  планом .

Теперь, в связи  с ре о р ган и заци е й  упр ав ­
ления лесн ы м  хозяйством , л е сп р ом хо зы  
о б я за н ы  за го товл ять  н е о б х о д и м о е  для лесо­
восстан ови тельны х р а б о т  количество  семян. 
В с в о ю  о че р е д ь  и лесхозы  с передачей им  
л е со за го то в о к  получат  в о зм о ж н о сть  соб и ­
рать  сем ена  на лесосеках  главного  поль­
зования.

П о  п р и м е р н ы м  подсчетам , д аж е  при сла­
б о м  у р о ж а е  на лесосеках м о ж н о  собирать  
такое  количество  семян, к о то р о е  полн остью
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обе спе чи т  те к ущ и е  потребности , а при х о ­
р о ш е м  у р о ж а е  —  сделать  запас  сем ян  на 
не ско л ько  лет. Так, наприм ер , в Т ом ской  
области, в се зон  за го товки  ш и ш ек  в ы р у ­
бается  о к о л о  6— 10 тыс. га сосн овы х  на­
саж дений  и 2 тыс. га еловы х. М и н и м а л ь н о  
в о зм о ж н ы й  с б о р  сем ян  п р и м е р н о  составит: 
при  х о р о ш е м  у р о ж а е  —  8 т сем ян  сосны  и
3 т сем ян  ели, при с р е д н е м  у р о ж а е  —  5 т 
сем ян  сосны  и 2 т сем ян  ели, при сл аб о м  
у р о ж а е  —  2 т сем ян  сосны  и 1 т сем ян  ели.

О сн о в н о й  б а зо й  для  за го тов к и  сем ян  
хвойны х п о р о д  в лесах II и III групп  д ол ж н ы  
стать лесосеки  главн ого  пользовани я. Н а 
лесосеках  сем ена  с о б и р а ю т  с д еревьев  
лучш их как по  н асле д ствен ны м  качествам , 
так и по  ж изненности . Н а  се зо н  за го товки  
ш и ш ек  (I и IV  к варталы ) при ход ится  при ­
м е р н о  п олови н а  п л о щ ад е й  е ж е го д н ы х  
вы рубок .

О с н о в н у ю  м ассу  ш и ш ек  след уе т  з а го то в ­
лять в н аи боле е  б л агопри ятны й  п е р и о д  —  
о т  начала со зр е ван и я  сем ян  д о  вы падения  
гл у б о к о го  снега. В зи м н ее  в р е м я  соб ирать  
ш и ш ки  надо  на верхних складах, если хлы ­
сты  т р е л ю ю т  с кронам и , или на лесосеках  —  
при о б р у б к е  сучьев. Э т у  о б я зан н о сть  сле­
д уе т  в о зл о ж и ть  на рабочих, заняты х  о б р у б ­
кой сучьев, обе спе чи в  их у д о б н о й  тарой.

П р и  о стр о й  н у ж д е  в сем енах  м о ж н о  с 
успе хо м  со б и р а ть  ш и ш ки  такж е  в п е р и од  
снеготаяния, к о гд а  о б ы ч н о  пр о в о д и тся  
д оп ол н и те л ьн ая  очистка  лесосек. Э т о  о с о ­
бе нн о  важ н о  пом н ить  сейчас, к о гд а  на лес­
п р о м х о зы  в о зл а гаю тся  л е совосстан ови те л ь ­
ные работы .

Ф о р м и р о в а т ь  партии, хранить  и пе р е ­
рабаты вать  ш и ш ки  н е о б х о д и м о  о тд ельно , 
указы вая  в д о к у м е н тах  к ним  м еста  их з а ­
готовки  и таксаци он н ы е  при знаки  н а саж д е ­
н и я ,  в к о т о р о м  за го то в л е н а  данная  партия.

П о  н а ш е м у  м нению , с ущ е ств ую т,и й  п о ­

р я д о к  за го тов к и  хвойны х семян, когда  пла­
н и р ую тся  чисты е семена, а не шиш ки, едва 
ли правилен. Л е с х о за м  и л е сп р о м хо за м  сле­
д уе т  устанавливать  план за го товки  шишек, 
а не семян, ч тобы  сти м ули ровать  сб о р  ш и­
ш е к  в наи боле е  благопри ятны й  период.

Н е о б х о д и м о  р а зр а б о та ть  новые, техниче­
ски о б о с н о в ан н ы е  н о р м ы  на сб о р  ш иш ек 
с у ч е то м  технологии  сб о р а  и урож айн ости  
насаж дений. Вм есте  с тем  л е схозам  и лес­
п р о м х о з а м  надо  предоставить  во зм о ж н о сть  
увеличивать  с б о р  ш и ш ек  в ур о ж ай н ы е  годы, 
ч тобы  со зд авать  ре зе рв  сем ян на ближ ай­
ш ие д ва-три  года.

С л е д у е т  о тм етить  крайне  н е д оста точную  
о сн ащ ен н ость  л е схозо в  зон  тайги и см е ш ан ­
ных лесов  техническим и средствам и  и ин­
вен таре м  для  сбора, п е р ер або тки  и хр ане ­
ния ш и ш ек  и семян. Так, наприм ер, в А р х а н ­
гельской  области  на 30 лесхозов  имеется 
12 типовы х  ш и ш косуш и л ок , в Во л о го д ско й  —  
на 35 л е схозо в  12 ш и ш косуш илок , в П е р м ­
ской  —  на 29 л е схозо в  9 ш иш косуш илок, 
а в К о м и  А С С Р  на 20 ле схозов  и в Том ской 
о бласти  на 23 ле схоза  им еется всего по 
о д н о й  ти повой  ш иш косуш илке.

И з -за  н е д о с та то чн о го  оснащ ения  лесхозов  
ш и ш к о суш и л к ам и  очень  часто основная  
м асса  ш и ш ек  суш ится  на русских печах, что 
п р и вод и т  к крайне  н и зко м у  вы ход у  семян, 
р е зк о  у х уд ш ае т  их качество. П о  этой при­
чине то л ьк о  сем ян  сосны, нестандартны х по 
всхож ести, с 1950 по 1957 г. в ц е л о м  по 
стране  б ы л о  по л учен о  свы ш е  100 т на сум ­
м у  бо л е е  девяти  м иллион ов  рублей, из них 
б о л е е  72 т приходится  на лесхозы  Р С Ф С Р . 
Н а эти сред ства  м о ж н о  бы ло  бы  построить 
н е скол ько  сот типовы х  ш иш косуш илок.

У чи ты вая  удаленн ость  лесосек  и б е з ­
д о р о ж ь е  в лесах, б ы л о  бы  ц е л е с о о б р а зн о  
обе спе чи ть  л е сп р о м х о зы  и лесхозы  в д о ­
с та то ч н о м  количестве  перед виж ны м и  
ш и ш косуш илкам и .

Н а ш а  б л а г о д а р н о с т ь
Этим летом с нашем л есхозе  работали сотрудники 

5-й Московской аэрофотолесоустроительной экспе- 
.диции «Леспроект»: инж. Т. М. Турундаевская и
старший техник К. В. Бочкарева. Отлично выполнив 
свою основную работу —  лесопатологическое об сл е ­
дование лесхоза, они широко ознакомили специали­
стов лесхоза с тем новым, что дала за последние  
годы производству наука в вопросах лесозащиты.  
Широко популяризировали лесозащитные знания 
среди лесной охраны. Собрали большую коллекцию

вредных насекомых, встречающихся в насаждениях 
нашего лесхоза.

Коллектив лесной охраны и инженерно-техниче­
ские работники лесхоза приносят благодарность со­
трудникам 5-й Московской аэрофотолесоустрои­
тельной экспедиции.

Е. Н. ЗЛ Ы Д НЕВ, старший лесничий 

Анненского лесхоза (Челябинская область)
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ПОСАДКИ ДРЕВЕСНЫХ ПОРОД

В ТУНДРЕ И ЛЕСОТУНДРЕ
И, Н. Б АЛ В Ы Ш Е  В (Ленинград)

П Р Е О Д О Л Е Н И Е  бе зле си я  тун д р ы  им еет
*  *  в аж н о е  н а р о д н о хо зя й с тв е н н о е  значе ­
ние —  для пр о д в и ж е н и я  границы  зе м л е д е ­
лия на север, р азви ти я  ол е н е вод с тва  и 
ж и вотн овод ства , защ и ты  ж е л е з н о д о р о ж н ы х  
путей и а в то д о р о г  от снеж ны х заносов.

Н аучн о -и ссл ед ова те л ьски й  институт сель­
ско го  хо зяй ства  северн ой  зоны  с 1950 г. 
п р о в о д и т  оп ы тн ы е  р а б о ты  по  с о зд а н и ю  за ­
щ итны х лесны х по л ос  (3. П. С авки н а  и 
Т. П. М е ш к о в а ,  1956). Н а  Н ар ья н м ар с к о й  
станции  Н е н е ц к о го  н ац и о н ал ьн о го  о к р уга  
(в п о д зо н е  тун д р о в ы х  р едколесий ) бы ли вы ­
саж ены  ель сибирская, лиственница с и б и р ­
ская, б е р е за  бо р о д авчатая , кедр, ольха  и 
р а зл и ч н ы е  виды  ив. П р о в о д и л и сь  посадки  
и на д руги х  о пы тн ы х  станциях.

Д ички  для  п о с ад о к  брали  из м естны х 
лесов с к о м о м  (д и а м е тр о м  50 и вы сотой  
70 см  или 1 0 0 X 7 0  см). В п о с а д о ч н у ю  ям у  
вносились перегной  и лесная под стилка  для 
о б р а зо в а н и я  м и кор и зы . П р и ж и вае м о сть  вы ­
саж енны х д ичков  бы ла  70— 8 5 % -  Л у ч ш у ю  
пр и ж и вае м ость  им ели  к ул ьтур ы  лиственни­
цы  и ели в во зр ас те  15— 20 лет (вы сота  
1— 2 м).

Н аш и  исслед ования  п о с ад о к  С а л е х а р д ­
ской о пы тн о й  станции показал и  у д о в л е тв о ­
ри те льное  разви ти е  их и эф ф е кти вность  
м е то д а  пересад ки  к р уп н о м е р н ы х  дичков. 
О зе л е н и те л ьн ы е  р а б о ты  в В о р к уте  (зона  
к у с та р н и к о в о -м о х о в о й  тун д р ы ) п р о в о д я тся  
ряд  лет п е р есад ко й  д и чков  бе резы , ивы, 
рябины , а за послед ни е  год ы  —  посадкой  
саж енцев  из л е сопи то м н и ка  В о р к ути н ск о го  
у го л ьн о го  ком бината.

Бол ьш ая  р аб о та  п р о в о д и тся  на П е ч о р с к о й  
ж ел е зн о й  д ор о ге . З д е с ь  для  защ и ты  путей 
от снеж ны х заносов, д о с ти гаю щ и х  иногда  
вы соты  теле граф н ы х  столбов, при ход ится  
строить  сн е го защ и тн ы е  з а б о р ы  вы сотой  д о
6 м  и ставить д есятки  ты сяч  щ итов. В связи  
с этим  на д о р о ге  с 1950 г. п р о в о д я тся  о п ы ­
ты по с о зд а н и ю  защ и тн ы х  лесонасаж дений .

Д линная  и с ур о в ая  зима, к о р о тк о е  и не­
р е д ко  х о л о д н о е  лето, з а м о р о з к и  в летний 
период  —  все э то  не бл а го п р и ятствуе т  ро сту  
и р а зви ти ю  растительности . П о л я р н ы й

день, ко гд а  сол н ц е  не заход и т  за гори зон т  
или захо д и т  на к о р о тк о е  врем я, несколько  
ко м п е н си р уе т  краткость  ве ге тационного  
период а: почти н е пр е р ы вн о е  солнечное
о све щ е н и е  у ск о р я е т  рост  и развитие  рас ­
тений.

Л е то м  почва  оттаивает на глубину 
20— 50 см  и р е д к о  д о  1 м. Только  на паш ­
нях и гарях, ю ж н ы х  склонах, а такж е  на 
участках  с к р уп н о зе р н и сты м и  почвам и  веч­
ная м е р зл о та  находится  на глубине  1— 2 м. 
Вечная м е р зл о та  им еет о гр о м н о е  влияние 
на расти тельны й покров : она  охлаж дает 
почву, пон иж ает  те м п е р а тур у  талых вод, 
о сл абл яет  м и кр о б и о л о ги че ски е  процессы , 
за тр у д н я е т  д оступ  к и сл ор од а  в более  глу­
бо ки е  слои. П о э т о м у  в почве  накапливается 
м е р твы й  слой в виде торф а. М о х о в о й  и тор ­
ф ян ой  п о к р о в ы  являю тся  лучш им и  храни­
телям и  вечной  м е р зл о ты  на б л и зк о м  рас­
стоянии от д невной  поверхности  (20— 30 см). 
Т ун д р о вы е  почвы  бедны  органическим и  и 
м и н е р ал ьн ы м и  вещ ествам и, очень хо л о д ­
ные, чащ е  —  тяж е л ы е  по  м е хан иче ском у  
составу, и зб ы то ч н о  увлаж н ен ны е  (неред ко  
плы вуны ). К ор н е вая  систем а у деревьев  и 
кустарн иков  здесь  поверхностная, р аспо л о ­
ж ен а  в верхних го р и зон тах  почвы, где 
сравнительно  б о л ь ш е  тепла и питательных 
вещ еств.

В 1954 г. л е сов о д ы  П ечер ской  ж елезной  
д о р о ги  (Ф . И. Ятченко, А. С. И лю ш и н  и 
Н. С. Русановский ) приступили к р аб о там  по 
с о зд а н и ю  защ и тн ы х  насаж дений  в п р о и зв о д ­
ствен н ом  м асш табе. В восточной  части 
Б о л ь ш е зе м е л ьск о й  тунд ры  (рис. 1) на р у б е ­
ж е  тун д р ы  и лесотундры , в рай оне  ст. С е и ­
д а —  станция К ы к -L llop  бы ли  залож ены  (по ­
се в о м  6 га и посад кой  12 га) м н о гор я д н ы е  
защ и тн ы е  полосы  ш и риной  56— 110 м  
(рис. 2). К р о м е  того, ю ж н е е  станции П есец  
(к у с тар н и к о во -м о хо в ая  тундра) залож ена  
защ и тн ая  полоса  из 40 ряд ов  —  посевом  и 
посад кой  (чер е з  ряд ) сл ед ую щ и х  пород : 
сосны , рябины , черем ухи , ирги, б о я р ы ш н и ­
ка, с м о р о д и н ы  и др. П о д го то в к а  почвы  
пр о и зво д и л ась  п у те м  снятия и удаления 
на п о чве н н о го  покрова, а вм есте  с ним фак-
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Рис. 1. Река Уса (приток П ечоры ) на рубеж е восточ-* 
ной части Больш езем ельской тундры и лесотундры.

Ф о т о  а в т о р а

тически удалялся  и тощ и й  гум усо вы й  слой. 
П о  б о л ьш и н ству  участков  почву  готовили  
д и ско вы м и  б о р о н а м и  БД Т-2,2 на глубину  
20— 25 см. Н а  м енее  д р е н и р о в ан н ы х  п о ч ­
вах п р ои звод и л и сь  вспаш ка  тр а к то р н ы м  
плугом  и посадка  сеянцев  в вы соки е  гр е б ­
ни. С аж ал и  п о д  м еч  К о л е со ва  на глуби ну  
15— 20 см.

Н а  1456 км  бы ла  зал о ж е н а  в 1954 г. п о ­
садкой  сеянцез  л е со защ и тн ая  пол о са  из 
70 рядов. П р и ж и вае м о сть  растений  (соглас ­
но уче ту  1956 г.) о ка зал ась  по  п о р о д а м  
в р яд ах  о т  поля  и в рядах, п р и л е гаю щ и х  
к с н е го за щ и тн о м у  заб ор у , весьм а  р а з ­
личной.

В близи  с н е го защ и тн о го  з а б о р а  (вы сотой  
5,2 м ) пр и ж и в ае м о сть  черем ухи , яблони, 
б е р е зы  и ряби ны  оп о е д е п и л ась  от 60 ло  
1 0 0 % ,  а в 50 м  от з а б о р а  (в о тк р ы то й  тун д ­
р е ) —  от 30 д о  9 0 % .  С л е д у е т  отм етить, что 
на повы ш ен и е  п р и ж и вае м о сти  в п е р в о м  
случае  им ели влияние и сп о со б  п о д го товки  
почвы  бе з  снятия н апочве н н о го  п о к р о в а  пу ­
тем  его  изм ельчения, а такж е  и м и к р о ­
р е льеф  (не зн ачительн ое  пониж ение), в свя­
зи с чем  н аб л ю д ал ся  б о л е е  м о щ н ы й  снего ­
вой покров . П о  д ан н ы м  учета  м естны х  р а ­
ботни ков  сред няя  пр и ж и в ае м о сть  п о р о д  в 
этих насаж д ениях  че р е з  четы ре  года  после  
посадки  в ц е л о м  по участку  составляла  
( % )  б е р е зы  —  26, р яби н ы  —  32, ч е р е ­
м у х и —  60, ели —  43, с о с н ы — 17, ш и по вн и ­
к а —  32, яблони  —  25. А к а ц и я  и спирея  
погибли.

С и л ьн о е  о б м е р за н и е  и в ы м е р зан и е  в по ­
садках н а б л ю д аю тс я  у спиреи и акации ж е л ­
той, а такж е  у бе резы , ш и повни ка  и бо л е е  
слабое  —  у чер ем ухи  и ивы. Вдоль  снего ­

защ и тн ы х  заб о р о в , кустов и других  пре град  
о б м е р за н и е  значи тельно  слабее, ввиду скоп ­
ления здесь  снега. Усиленное  о б м е р зан и е  
н а б л ю д ал о сь  е щ е  и потом у, что в защ и т­
ны е п ол о сы  вы саж ивались  сеянцы, получен ­
ные из пи том н иков  бол е е  ю ж н ы х  областей. 
К рай не  не б л аго п р и я тн ы м  ф актор ом , сни­
ж а ю щ и м  пр и ж и вае м о сть  сеянцев, является 
такж е  вы ж и м ани е  м о р о з о м .  П осле  обсы ха ­
ния о гол е нн ы х  корней  сеянцы  об ы ч н о  

погибаю т.
Б о л ьш ая  р аб о та  л е со в о д о з  П ечер ской  

ж е л е зн о й  д о р о ги  по закладке  о к ол о  70 га 
защ и тн ы х лесонасаж д ений  хотя и не дала  
ср а зу  хо р о ш и х  результатов, за то  явилась 
практической  ш колой, це нн ы м  эксперим ен -

'  т о м  по  п р е о д о л е н и ю  безлесия  тундры .
I; П р е о д о л е н и е  бе злеси я  тунд ры  встречает 

р я д  сер ье зн ы х  тр уд носте й  клим атического, 
п о чве н н о -гр ун то во го , а гр отехни ческо го  и 
л е со к ул ь тур н о го  порядка. Н е о б х о д и м о  осла­
бить р я д  неблагоприятны х ф акто р ов  для 
р а зве д е ни я  леса в тундре. Как известно, 
видны е  о течествен ны е  ботаники, ле совод ы  и 
п о ч в о ве д ы  н е о д н о кр а тн о  вы сказы вались  за 
о блесени е  тундры . З а  в о зм о ж н о сть  пр ои з ­
растания  леса в тун д р е  такж е  говорят  
о стр о в ки  и куртины  леса, наступление леса 
на тун д р у  и пр од ви ж ен и е  его  не тол ько  ло 
д о л и н а м  рек, но  и по  во д о р азд е л ам , поле ­
защ и тн ы е  и озеле ни те льны е  посадки  на 
севере.

П е р в о о ч е р е д н о й  задачей  являю тся  за­
кладка  л е сопи то м н и ков  и вы ращ ивание  по ­
с ад о ч н о го  м атери ала  в р ай оне  п р о и зв о д ­
ства облеси тельны х  работ. Впредь д о  вы ­
ращ ивани я  л е со к ул ьтур н о го  м атериала 
м о ж н о  и спользова ть  в ближ айш их лесах

Рис. 2. Л ес н а я  полоса на границе тундры и л е с о ­
тундры посадки 1955 г. Съемка 1956 г.
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Рис. 3. Г устой подрост ели в северной части л есо­
тундры.

Ф о то  а в т о р а

заране е  п о д го тов л е н н ы е  дички  для  пере- 
садки. Н аи б о л е е  п р и го д н ы м и  для  этих 
условий  след уе т  считать ель, лиственницу, 
бе резу, северн ы е  ивы, ол ьху  к ус тар н и к о ­
вую , р я б и н у  гл ад к о ва тую  и др. И сход ны й  
м атери ал  (сем ена  и черенки ) надо  брать  из 
районов, бли ж айш и х к м е стам  работ.

Н ам и  спец иальн о  не и зучались  в о п р о сы  
п л о д о н о ш е н и я  о тд ел ьн ы х  п о р о д  в условиях  
лесотундры , но  наличие м е стам и  густого  
сам о се ва  и п о д р о с та  ели (рис. 3) н е р е д ко  
с о б и л ьн ы м  у р о ж а е м  ш и ш ек  (рис. 4) у к а зы ­
вает на п о л н ую  в о зм о ж н о с ть  сб о р а  семян. 
Л иственны е  п о р о д ы  такж е  плод оносят, 
хотя  и не д а ю т  р а в н о м е р н ы х  у р о ж а е в  по 
годам .

К п о с а д о ч н о м у  м атериалу, з а в о з и м о м у  
из ю ж н ы х  областей, н е о б х о д и м о  п р е д ъ ­
являть стро ги е  тр е б ован и я  по  х о л о д о ­
стойкости, краткости  ве ге тац и о н н о го  п е р и о ­
да, по спо со б н о сти  н о р м а л ь н о го  р оста  и 
р азвития  на почти н е п р е р ы в н о м  летн ем  дне. 
Растения с д ли н ны м  ве ге тац и о н н ы м  п е р и о ­
д о м  (ясень, дуб, вяз, клен остроли стны й ) 
м ал оп ерспе кти вны  для внедрени я  их на 
севере. Э ти  растения, вы саж ен ны е  на В ор - 
к утин ском  лесопи том нике , е ж е го д н о  о б м е р ­
зали и пр и о б р е л и  к а р л и к о в у ю  «си д ячую »  
ф орм у, при чем  д у б  оказал ся  наим енее  при ­
сп о со б л е н н ы м  к у сл о в и я м  севера.

С л е д у е т  ш и ре  практи ковать  пониж ение  
го ри зон та  вечной  м е р зл о ты  на почвах, сла- 
б о д р е н и р о в ан н ы х  и с м о щ н ы м  м о х о в ы м  
п о кр овом , —  п утем  осуш ки, вспаш ки, сд и р а ­
ния м о х о в о го  покрова, а такж е  путем  теп ­
ловой  м е л и о р ац и и  (посев у го л ьн ой  м е лочи  
и то р ф я н о й  к р о ш ки ) и в кр ай н ем  случае  
выж игания с с о б л ю д е н и е м  п р е д о с то р о ж н о ­

стей. П р о и зво д стве н н ы е  опы ты  на К ольском  
п о л у о с тр о в е  с зате м не ни ем  поверхности  
почв п утем  внесения то р ф я н о го  п орош ка  
или саж и показали  пол о ж и те л ьно е  значение 
(П. Г. А д е р и хи н  и Е. П. Тихова, 1958 г.). 
Если учесть, что запасы  тор ф а  в При- 
п о л я р ье  очень  велики, то  станет понятной 
перспекти вность  внедрения  этого  м е тод а  в 
п ро и зво д ство . Т орф  м о ж н о  использовать  не 
тол ьк о  как затем ни тель  для утепления 
почвы, но и как о р ган и че ское  удобрение. 
О п ы ты  показали, что  л е со тун д р овы е  почвы  
после  окраш и ван ия  их в тем ны й цвет луч­
ш е  про греваю тся , чем  неокраш енны е, 
в связи  с чем  усиливается проц есс  м оби л и ­
зации  питательны х вещ еств  и происходит 
б о л е е  интенсивное  их усвоение  растением.

О с у ш к а  сл аб о д р е н и р ован н ы х  участков 
улучш ает  рост  и развитие  растений. На 
рис. 4 видно, что у ели, вы росш ей  у кювета, 
годичны й  п р и р ост  по  вы соте  за 1957 г. д о ­
стиг 26 см, в то  врем я  как на смежных, 
не осуш е нн ы х  участках равен  2— 3 см.

П очти  все почвенны е  разности  лесотунд ­
ры  ха р ак те р и зую тся  сл аб ы м  пл о д о р о д и е м  
и плохим и  ф изическим и  свойствами. О ни  
крайне  нуж д аю тся  во  внесении органиче ­
ских уд о б р е н и й  в виде к ом п о ста  из то р ф я ­
н о -ф е кал ьн о -м и н ер ал ьн ы х  смесей или, по 
в о зм ож н о сти , н а во зн о -зе м л я н о го  у д о б р е ­
ния. П ри  н и чтож н о  м а л о м  сод ер ж ани и  в 
почве  калия и ф о с ф о р а  о щ у щ ае тся  не об ­
хо д и м ость  внесения ф о с ф о р н ы х  и калий­
ных уд о б р е н и й  в виде п о д к о р м к и  в коли­
честве  1,5— 2 ц к а ж д о го  вещ ества, а такж е 
и звесткования  кислы х почв  в количестве 
3— 4 т на 1 га. П есковани е  тяж елы х по м е­
ханиче ском у  составу  почв и о соб енн о  
плы вун ов  улучш и т их структуру, ф изические

Рис. 4. Обильный урож ай шишек в средней части 
лесотундры.
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свойства и аэраци ю . У д о б р е н и я  м о ж н о  р е ­
ко м е н д о в а ть  вносить в п о сад о чн ы е  ямки.

Д ля  защ и ты  сеянцев  от те м п е р а тур н ы х  
крайностей  и хо л од н ы х  ветров  ц е л е с о о б р а з ­
но  сохранить  е стествен ную  расти тельность  
на р а зр ы вах  лесны х полос, зал ож и ть  о п у ш ­
ки за 3— 4 года д о  посадки  и устанавливать 
щ иты  на зим ний период. Такж е след ует  
п о д го то в к у  почвы  для л е сокул ьтур  п р о и з ­
води ть  з а б л а го в р е м е н н о  —  за 3— 4 года  д о  
посева  или посадки.

П р и е м ы  ухо д а  за л е со к ул ьтур ам и  з а к л ю ­
чаю тся  в п р о п о л ке  и ры хлении  почвы  
с у че то м  специф ических о соб е н н о сте й  
С евера. Н апри м ер , удалени е  слабой  сор ной  
расти тельности  в условиях  С е в е р а  не всегда 
полезно . С о р н а я  расти тельность  здесь  им еет 
и защ и тн ое  значение: от солнцепека, от
з а м о р о з к о в  в ве ге тационны й  п е р и о д  и от 
вы ж и м ани я  м о р о з о м .  К р о м е  того, она  яв­
ляется п од го н о м . Н о  не все с ор н ы е  расте ­
ния и м е ю т  о д и н ак о в о  по л о ж и те л ь н о е  зн а ­
чение —  наиболее  ж елателен  кипрей. Его  
м о ж н о  вводить  п о с е в о м  семян,

В летний п е р и о д  (ию ль и август) иногда  
н аб л ю д ается  сухая и ж ар к ая  погода, к о то ­
рая  сниж ает при ж иваем ость , а н е р е д к о  и 
губит культуры . Д л я  защ и ты  о т  испарения 
м о ж н о  частично м ул ьч и р о в а ть  почву, 
а в первы й  год  посадки  п о л е зн о  прои звести  
о д н о -д в ук р а тн ы й  полив  культур.

В условиях  влаж ны х суглинисты х почв 
посаж ен ны е  растения  часто  с тр а д а ю т  от 
вы ж и м ани я  м о р о з о м .  В целях п р е д у п р е ж ­
дения след ует  покр ы вать  по чву  в о кр у г

сеянцев  х м ы зо м , остаткам и  сор няков  от 
п р о п о л ки  или сл о ем  м ха тол щ и ной  6 см. 
М о х  за го товл я е тся  заране е  и высуш ивается. 
С л е д у е т  провести  опы ты  по защ и те  лесо­
кул ьтур  п о к р о в н ы м и  культурам и. С  м е р а ­
м и ухо д а  зап азд ы вать  не след ует  для луч­
ш ей по д го тов к и  растений к зимовке.

В закл ю ч е н и е  хотелось  бы  под черкнуть  
сл е д ую щ и е  осн о вн ы е  полож ени я  по пре­
о д о л е н и ю  безлеси я  тундры.

О с тр о в к и  леса, куртины  и д аж е  о тд ел ь ­
ны е  д ер е вья  и кустарники  надо  беречь  и 
о хранять  от вы рубки, потравы  и пож аров. 
У н и ч тож ен и е  их сод ей ствуе т  наступлению  
тунд ры  на лес.

Н е о б х о д и м о  на о сн о ве  исследований и 
п о л о ж и те л ь н о го  опы та  ор ган и зо вать  м е ст­
ны е питом ники, ш и р о к о  внедрять  о суш и ­
те л ьн ую  и те п л о в ую  м е л и о р а ц и ю  для 
устранени я  в р е д н о го  влияния вечной м е р з ­
лоты, усиления би ологических  проц ессов  в 
почве, ул учш ени я  аэрации  и теплового  
реж им а, о беспечен ия  растений д оступной  
а зо тн о й  и м и не рал ьно й  пищей.

М е т о д ы  д р евон асаж д е н и я  д ол ж н ы  быть 
р а зр а б о та н ы  с у че то м  ф и зи ко -ге о гр аф и че ­
ских условий, а п о д б о р  д ревесно -кустарн и - 
ковы х  пород , их см еш ени е  и стр уктур а  —  
в зави си м ости  от о соб енн остей  каж дой  по ­
род ы . С л е д у е т  уточнить  техн ологи ю  п о д го ­
товки  почвы , посадки  или посева, а такж е 
у хо д а  за растени ям и  в первы е  годы  жизни, 
в кл ю чая  защ и ту  их от крайностей  м е те о р о ­
логических условий.

КУЛЬТУРЫ БАРХАТА АМУРСКОГО 

КАК СРЕДСТВО ПОВЫШЕНИЯ ПРОДУКТИВНОСТИ СОСНЯКОВ

П Е С О В О Д С Т В Е Н Н А Я  наука
** * всегда исходила из того по­
ложения, что некоторыми древес­
ными породами в значительной 
мере можно повысить продуктив 
ность основных лесообразующих  
город. Известно, например, какую 
роль играет в этом отношении 
липа как почвоулучшающая по­
рода. Есть указания, что повы­
шения продуктивности древостоев 
можно добиться введением в их 
состав прежде всего липы 
(Ф Копршива, 1954).

В Ленинском лесничестве (Г о ­
мельская область) нами в 1950—

А. И. ЛЕТНОЗСНИИ

1957 гг. изучался бархат амур­
ский. Установлено, что культура­
ми этой породы в сосняках Бело­
русской ССР также можно на­
деж но повышать продуктивность 
древостоев и бархат амурский 
следует считать почвоулучшаю­
щей породой.

В литературе отмечается, что 
бархат амурский в Белоруссии 
нужно выращивать только на бо­
гатых почвах и открытых местах 
(А. Ф. Кучинский). Однако та­
кие суждения неверно ориенти­
руют производство. Конечно, бар­
хат может успешно расти на

богатых почвах, но наши иссле­
дования, например, показали, что 
бархат, высаженный в чистом 
виде или в смешении с другими 
породами на открытых местах на 
богатых почвах, вымерзает или 
обмерзает, и тогда он кустится, 
следовательно, значительно сни­
жает выход пробки.

Культуры бархата, созданные  
нами в Ленинском лесничестве 
(в 1951 и 1955 гг.) под пологом 
сосновых насаждений 8- и 30-лет­
него возраста, показывают, что 
бархат может успешно расти в 
борах-зеленомошниках, где почвы

36
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



П р и ж и в а е м о с ть  к у л ь т у р  б а р х а т а  а м у р с к о го  в с о с н я к а х  БССР

Тип леса

В
оз

ра
ст

 
ку

ль
ту

р 
ба

рх
ат

а 
(л

ет
)

Сохранилось экземпляров б а р х а т а  
к концу вегетации (%)

на просветах древо- 
стоев 8-летнего  в о з­

раста с полнотой

на просветах древо- 
стоев 30-летнего воз­

раста с полнотой

0,8  и 
выше 0 ,6 -0 ,7 0 ,4 -0 ,5

0,8 и 
выше 0 05 1 О 0 ,4 -0 ,5

Бор-зелено.мошник 1 100 100 93 100 100 100
2 — 95 59 — 98 100
3 — 94 51 - 98 98

Бор-зеленомош но-лиш ай- 1 100 83 68 100 85 75
никовый 2 — 74 48 — 79 75

3 — 67 42 — 74 74

Сосняк дубовый 1 100 100 96 100 100 96
2 — 95 95 — 95 92
3 94 94 94 92

Т а б л и ц а  2

С о став  зо л ы  р а с т и т ел ь н о го  о п а д а  б а р х а т а  а м у р с к о го  
и н ек о то р ы х  д р у ги х  р а сте н и й , п р о и зр а с т аю щ и х  в БССР

Н
Распределение золы по составным частям | %)

Растения

С
од

ер
ж

ан
ие

 
зс

 
ве

са
 

ра
ст

ит
ел

ь 
оп

ад
а 

в 
аб

со
лк

 
су

хо
м 

со
ст

оя
т

S i0 2 Fe20 3 А130 3 Р30 6 СаО MgO к 2о S 0 3

ос
та

то
к 

по
сл

е 
ки

пя
че

ни
я 

зо
лы

 
в 

со
ля

­
но

й 
вы

тя
ж

ке

Б архат амурский 
(листья)

10,06 5,07 3,96 0,73 8,22 38,52 6,32 14,10 7,58 10,70

Сосна обыкно­
венная (хвоя)

2,30 10,34 3,12 0,47 5,48 43,18 5,36 9,22 3,21 15,08

Зелен ы е мхи 
(н адзе мная часть)

6,55 2,10 1,87 0,36 5,12 6,05 2,56 8,15 2,97 68,14

супесчаные и с бедной материн­
ской породой, в сосняках д у б о ­
вых и других сосновых типах 
леса (табл. 1). Нельзя не отме­
тить, что в этих условиях бархат 
не кустится, выращивается одно­
ствольного типа, чего не наблю­
дается в открытых культурах.

На просветах или в окнах со­
сняков, включая очаги корневой 
губки, а также в сосняках ра­
зомкнутого типа I и II классов 
возраста бархат, как показывают 
наши данные, успешно растет и 
входит в состав соснового древо­
стоя

Известно, что почвы в сосня­
ках БССР характеризуются ма­
лой мощностью перегнойного го­
ризонта, сильно кислой активной 
реакцией и низкой насыщенностью 
основаниями. В связи с этим 
сосна, как и ее спутники — зеле­
ные мхи, не говоря уж е  о ве­
реске, всегда является сильней­
шим подзолообразователем. Бар­
хат амурский в этом случае бла­
готворно влияет ка почву, чем 
повышает продуктивность сосня­
ков.

Приводим данные анализа зо­
лы опада бархата амурского и 
для сравнения золы опада сос­
ны и ее спутников — зеленых 
мхов (табл. 2).

Как видим, зольных веществ 
у бархата значительно больше, 
чем у сосны и ее спутников. Поч­
ти то ж е самое можно сказать 
и в отношении составных ее эле­
ментов, например, полуторных 
окислов железа, алюминия, фос­
фора, окисей кальция, магния, 
калия.

Все это позволяет считать бар­
хат почвоулучшающей породой. 
При этом нельзя не отметить, 
что растительный опад у бархата  
далеко не мал. Один экземпляр 
бархата, достигший 25-летнего 
возраста (когда возможна его 
эксплуатация), дает ежегодно от
4 до 5 кг листьев в сыром виде 
с одного дерева, или от 2 до 3 т

с 1 га культур бархата. Такой 
большой опад. к тому же с боль­
шим содержанием зольных ве­
ществ, не может не оказывать

улучшающего влияния на основ­
ные процессы почвообразования 
и, следовательно, на повышение 
продуктивности сосняков.

А. Р. РОДИН (М Л Т И )

Промерзание и оттаивание почвы 
под древесными породами

П Р И  СО ЗДА НИ И  водоохранно- 
* *  защитных лесов важно знать 
не только общее влияние лесных 
культур на промерзание и оттаи­
вание почвы, но и влияние от­
дельных древесных пород, состав­
ляющих эти насаждения. Прове­
денные нами в 1956— 1957 гг. на­
блюдения в 20-летних культурах 
в зоне Учинского водохранилища  
(Московская область) показали,

что различные породы не одина­
ково влияют на указанные про­
цессы. Это можно заметить по 
глубине промерзания почвы (таб­
лица).

Промерзание почвы под бере­
зой, липой, тополем, вязом, д у ­
бом, сосной и лиственницей при 
рядовом смешении было незна­
чительным и одинаковым между  
собой. Это объясняется тем, что

снег под кронами этих пород ле­
жит рыхлым и равномерным 
слоем. Наибольшее промерзание 
наблюдалось под елью, но при 
этом отмечено, что с увеличением 
процента участия ели в культу­
рах глубина промерзания почвы 
пол елью увеличивается.

Под этой породой наблюдается 
не только увеличение глубины 
промерзания почвы, но и мзмене-
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нше характера промерзания (по 
А. А. Молчанову, 1953 г.). Так, 
при максимальном промерзании 
■очвы под березой, дубом, липой, 
тополем, вязом, сосной и листвен­
ницей преобладала умеренная 
степень промерзания, под ел и о — 
сильная, составлявшая 66—86е/* 
•т  общей глубины промерзания.

Усиленное промерзание почвы под 
елью объясняется меньшей мощ­
ностью снежного покрова. Тол­
щина снега в рядах лиственных 
пород была до 1,6 раза больше, 
чем под кронами ели.

Важным гидрологическим пока­
зателем является процесс оттаи­
вания почвы, от которого в зна-

| Гиббереллин— 

; стимулятор 

роста

( р ^ Б Щ И Е  сведения о новом ств-
) ' “Эмуляторе роста растений —
\ гиббереллиновой кислоте (гиббе- 
\ реллине) и о ее влиянии на не- 
| которые древесные породы уже
< сообщались в журнале *.
) Нами в прошлом году в полу- 
! производственных условиях на 
| открытом участке павильона «Лес- 
/ ное хозяйство и лесная промыш- 
i ленность» Выставки достижений
> народного хозяйства СССР были 
5 поставлены опыты по применению 
i гиббереллина для обработки липы 
} мелколистной посева 1959 г. Опыт
> и контроль были заложены в двух
4 повторностях на хорошо удобрен- 
j ной почве. Опрыскивали растения
5 раствором гиббереллина (в кон-
I центрации 100 мг/л) из пульвери- 
j затора дважды за вегетацию — 
; 19 и 26 июля 1959 г. — с расче-
t том, чтобы они успели заложить 
j почки до опадения листвы. Опры-
> скивался средний ряд растений.
< Наиболее характерным ответом
< растений на воздействие гиббе- 
! реллином является удлинение
< стебля. Общая длина сеянцев, об- 
I работанных препаратом, достига- 
) ла 83 см (средняя высота их над- 
] земной части 30—37,5 см), а в

контроле — 42 см (средняя высо­
та 20,1—20,6 см).

Гиббереллин не вызывает изме­
нения количества междоузлий, но 
ускоряет их рост. Наибольшее 
расстояние междоузлий у расте­
ний, обработанных гибберелли- 
ном, достигало 8— 7 см (контроль 
4 см). Хотя гиббереллин вызвал 
образование побочных корней, об­
щий вес корней, а также длина 
их уменьшаются. Так, средняя 
длина корней у обработанных 
препаратом сеянцев была 24,2— 
24,7 см, в контроле 25—27,7 см, 
средний вес свежесобранных со­
ответственно — 2,33—2,46 г и 
2,98—4,30 г. Средний абсолютно 
сухой вес 0,91—0,99 г и 1,06—
1,25 г.

Уменьшает гиббереллин и вес 
листьев. У обработанных сеянцев

1 Х о т я н о в и ч  А. В., Б а й д а л и- 
н а Н. А. О пы т в о зд ей ств и я  гиббе­
рел ли н о во й  к и сл о то й  н а  н екоторы е 
д р евесн ы е  п о р о д ы . .Л есн ое  хозяйство.
№ 7 за  195У г.

С р ед н яя  гл у б и н а  п р о м е р за н и я  почвы  п од  о тд ел ьн ы м и  п о р о д ам и  
п ри  м а к с и м ал ь н о й  м о щ н о сти  с н е га  (февраль*)

Наименование древесны х 
пород

Глубина промерзания 
почвы в культурах 

(,см)

1956 г. 1957 г.

2,5С 2,5Е 2,5В 1,ЗБ 1,2Л Б ереза, дуб, сосна, вяз, ель 9 -1 0 _
Е л ь ................................................. 25 _

2,5Лц 2,5С 2,5Е 2,5Б Б ереза , сосна, лиственница 11-12 —

Е л ь ................................................. 27 __

5Е 2,5Б 2,5В Б ереза , вяз ............................. 9 -1 0 2 ,0 - 3 ,0
Е л ь ................................................. 31 17,0

5С5Б Б ереза, сосна ......................... 10 —
5Топ5Вяз Тополь ......................................... 10,0 2,0

7ЕЗЛп Л и п а ............................................. 9,0 2,5
Е л ь ................................................. 39,0 21,0

чительнои степени зависит спо­
собность почв поглощать талые 
воды и тем самым влиять на 
сток. Наблюдения за оттаива­
нием почвы под отдельными по­
родами в смешанном насажде­
нии показали, что ранее всего 
почва оттаяла под лиственными 
породами, а также под сосной и 
лиственницей. В наблюдаемые  
годы, которые по климатическим 
показателям были противополож­
ны между собой под указанными 
древесными породами, почва пол­
ностью оттаивала. Это происхо­
дило до начала снеготаяния и до 
полного оттаивания почвы на 
поле. Под елью ж е  оттаивание 
почвы по сравнению с другими 
породами задерживалось и на­
блюдалось лишь после того, как 
сходил снег с соседних полей.

Вместе с этим следует отметить 
положительное влияние лесных 
культур, и главным образом ели, 
на увеличение продолжительности 
снеготаяния по сравнению с по­
лем. Например, таяние снега в 
лесных культурах Учинского во­
дохранилища продолжалось на 
4— 13 дней дольше. При этом ми­
нимальная интенсивность наблю­
далась в культурах с участием 
ели. Здесь они по сравнению 
с соседними полевыми участка­
ми были продолжительнее на 
8— 13 дней.

При закладке водоохранно­
защитных лесов следует исполь­
зовать липу, березу, вяз, тополь, 
дуб, лиственницу, сосну и ель. 
Ель желательно высаживать чи­

стыми рядами и полосами, иду­
щими поперек склона. Присут­
ствие ее в составе насаждения  
будет задерживать снеготаяние, 
регулировать поверхностный сток 
малых вод, а возможное промер­
зание почвы под рядами ели, 
идущими поперек склона, может  
служить преградой для стока 
впитавшейся в грунт воды и, тем 
самым, будет происходить воз­
можно более глубокое промачи- 
вание почвы.

П осевы липы мелколистной 
с применением гиббереллина.
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Влияние временного затопления 
на древесно-кустарниковые породы

в условиях Терских песков
Воды Терско-Кумского канала 

орошают засушливую Ногайскую 
степь, куда входят и Терские 
пески. Появились большие воз­
можности для развития в этих 
районах орошаемого земледелия  
и лесоразведения. В связи с этим

> должны представить интерес дан- 
s ные о различном отношении дре- 
' весно-кустарниковых пород, про- 
) израстающих на Терских песках,
< к временному затоплению.
I В ноябре 1957 г. прорвавшейся 
{ из канала водой было затоплено
< в Иргаклинской лесной даче Ачи- 

кулакской опытной станции (се-
> верная часть Терского песчаного 

Однолетние сеянцы липы мелко- ] массива) 37 га насаждений ака- 
листной ( слева  — с применением  < ции белой с участием других по- 
гиббереллина, справа— контроль). / род. Возраст насаждения 14—

I 20 лет. Вода стояла всю зиму,
< а в некоторых местах и до осени 

нес свежесобранных листьев был 1958 г. Действие затопления на 
2,27—2,71 г, в контроле 3,39— ( насаждение в целом сказалось 
4,38 г, абсолютно сухой вес соот- / губительно, и весь этот участок 
ветственно — 0,75— 0,87 г и 1,11— ) намечен под вырубку.
1,23 г. Кроме того, цвет листьев Нашими исследованиями (с уча- 
меняется, становится бледно- < СТцем к с. Краснопольского) бы-
зеленым.

Имеется много доказательств  
влияния температуры воздуха на 
успех опыта. На Цейлоне чаще 
всего поражается болезнью «ба- J 
канэ» (вызываемой грибком, из i 
которого получен гиббереллин) 5 
урожай риса более жаркого се- ; 
зона. Многие ученые показали, что 
оптимум температуры для роста 
грибка — около + 2 7 ° .  В нашем 
опыте в начале опрыскивания 
температура воздуха была +2 2 ° .

Другим фактором, от которого 
зависит развитие болезни, являет­
ся влажность почвы. Японский 
ученый Такахаси наблюдал наи­
больший сверхрост растений при 
оптимальной влажности почвы.
В наших опытах почва была 
средней влажности, междурядья  
всегда находились в рыхлом и чи­
стом от сорняков состоянии.

Н. А Красильников (1958 г.) 
сообщал о препарате «Г» — «со­
ветском гиббереллине», который 
по растворимости и другим пока­
зателям, а также по своему дей­
ствию на растения не отличается 
или почти не отличается от чи­
стою  препарата гиббереллиновой 
кислоты, полученного от штамма 
американского исследователя Сто- 
дола.

Л. С. Л ЕСИН А,  
спа. экскурсовод (В Д Н Х  С С С Р )

I ло охвачено 12 пород, которые по
' их реакции на затопление можно  
I разбить на три группы

Акация белая, скумпия и ака­
ция желтая усохли сразу. Весной 
листья на них не распустились, 
кора отмерла, поверхность забо­
лони почернела.

Груша обыкновенная, шелкови­
ца белая, алыча и абрикос пер­
вые месяцы вегетировали, но с 
конца июля начали усыхать н, 
очевидно, также погибнут.

Ясень зеленый, клен ясенелист­
ный, клен татарский, лох узко­
листный и аморфа внешне совсем 
не реагировали на затопление. 
Отдельные экземпляры их, нахо­
дясь в воде даж е  до сентября, 
нормально вегетировали и плодо­
носили. Состояние аморфы улуч­
шилось, она имеет сравнительно 
более крупные и сочные листья, 
увеличила прирост.

Данные наших наблюдений мо­
гут быть использованы при раз­
работке вопросов орошаемого ле­
соразведения в Ногайской степи.

U . В. НАСОНОВА

А ч и к у л ак с к ая  
л есн ая  опы тная 

станция (С тавропольский  край)

Л е н и н о го р с к и й  л е с х о з  — один и з  п ер е д о в ы х  л е с х о з о в  
в В о с т о ч н о -К а за х с т а н с к о й  о б л а с т и . З а  х о р о ш ую  р а б о ­
т у 20 р а б о т н и к а м  эт о го  л е с х о з а  вручены  зн а ч к и  
„10 л е т  с л уж б ы  в го с у д а р с т в е н н о й  л есн о й  о х р а н е ' .  
З н а ч к а м и  от м еч ен ы , в част н ост и , д и р ек т о р  л е с х о з а  
С. Е. С т р ем о у со в , о б ъ езд ч и к и  Н. Л . С о л о до вн и к о в ,  
И. К . П р о х о д о в  и л е с н и к  С а к м а р и х и н с к о го  лесн и ч ест ва  

Е. А. К р и в ы х .
Н а сн и м к е: д и р ек т о р  л е с х о з а  С. Е. С т р ем о усо в  (с п р а в а )  
вр уч а ет  Е. А. К р и в ы х  з н а ч о к  „10 л е т  с л уж б ы  в го с у д а р ­

ст вен н о й  л есн о й  о х р а н е \
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ОХРАНА И ЗАЩИТА АЕСА

СЕРЬЕЗНАЯ УГРОЗА ДЛЯ ЛЕСНЫХ ПОЛОС 

ЗЕРНОСОВХОЗА „ГИГАНТ4

И. В. ТРОПИН, заведующий отделом защиты леса ВНИЙЛМ

З Е РН О С О В Х О З «Гигант» и смежный 
с ним колхоз имени Сталина — пио­

неры полезащитного лесоразведения в 
Сальских степях. В настоящее время 
в совхозе полностью завершено создание 
лесных полос, густой сетью покрываю­
щих поля. Площадь защитных насаж де­
ний составляет 2000 га, их протяженность 
1200 км.

Большое внимание, уделявшееся лес­
ным полосам, способствовало быстрому 
их росту и хорошему состоянию в тече­
ние ряда лет. Однако в последние годы 
уход за полосами резко ослаблен. Н ет 
сейчас в совхозе лесомелиоративных 
бригад, осуществлявших раньше лесовод- 
ственные меры ухода за полосами, нет и 
специалиста по защите растений от вре­
дителей и болезней.

О слабление внимания к лесным поло­
сам привело к тому, что они оказались 
в запущенном состоянии, в них появи­
лись вредные насекомые, которые стали 
наносить большие повреждения не только 
полосам, но и садам совхоза.

Такое положение не могло не вызвать 
беспокойства за дальнейшую судьбу лес­
ных полос. В июле 1959 г. областным 
управлением сельского хозяйства была 
создана специальная комиссия, которая 
провела обследование лесных полос зер­
носовхоза «Гигант», установила состоя­
ние и наметила мероприятия по их оздо­
ровлению. В работе комиссии приняли 
участие агролесомелиораторы, лесопато- 
логи и научные сотрудники Всесоюзного 
научно-исследовательского института ле­

соводства и механизации лесного хозяй­
ства.

Преобладающими древесными порода­
ми в полосах являются ясень зеленый и 
обыкновенный, акация белая, клен ясене­
листный и гледичия. В небольшом коли­
честве встречаются дуб, вяз, груша, ябло­
ня и др. Подлесок представлен акацией 
желтой, свидиной, кленом татарским, 
скумпией, лохом, аморфой (реже маго- 
лебкой) и смородиной.

Отсутствие в полосах рубок ухода при­
вело к чрезмерной их загущенности, 
к угнетению основных пород второсте­
пенными, появлению захламленности 
и т. п. С ухудшением условий роста глав­
ных пород лесные полосы ослабили свои 
защитные свойства. Вместо содействия 
максимальному и равномерному накопле­
нию снега на межполосных простран­
ствах лесные полосы превратились в сне- 
гособиратели. Санитарные рубки на про­
тяжении многих лет здесь не велись, хотя 
в этом давно уже имеется необходимость.

Все лесные полосы в значительной сте­
пени заселены древесницей въедливой. 
Преимущественно повреждены ею ясень 
зеленый и ясень обыкновенный в лесных 
полосах 1938 —1939 гг. и в меньшей степе­
ни яблоня лесная, груша, клен ясенелист­
ный, вяз мелколистный и др. Наблюдает­
ся постепенное нарастание повреждений 
и в более молодых полосах посадки 
1948-1951 гг. Быстрому распространению 
древесницы въедливой способствовало то 
обстоятельство, что многие полосы 
в 1951 — 1952 гг. были расширены на
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Рис. 1. Так выглядит бабочка  
древесницы  въедливой.

3 — 4 ряда за счет посадки одного лишь 
ясеня с кустарниковым подлеском.

В условиях лесных полос совхоза нет 
явно выраженного лётного года — бабоч­
ки древесницы въедливой летают здесь 
ежегодно, примерно в одинаковом разме­
ре, что необходимо учитывать при проек­
тировании и осуществлении борьбы с вре­
дителем.

Рис. 2. Гусеница древесницы  въедливой.

Наряду с массовым размножением дре­
весницы въедливой наблюдается нара­
стание численности и других стволовых 
вредителей. В некоторых полосах ясень 
сильно поврежден древоточцем пахучим. 
Деревья, источенные его гусеницами, под 
воздействием ветра легко ломаются, за ­
хламляя лесополосы. Встречаются на ясе­
не лубоеды, из которых наиболее широко 
распространен маслинный лубоед.

Большое распространение и сильная 
заселенность лесополос древесницей 
въедливой при отсутствии в совхозе ка­
ких-либо мер борьбы с этим опасным 
вредителем не только резко ухудшает об­
щее состояние лесополос, но и ставит 
под угрозу их существование. Н аблю дае­
мое в настоящее время усыхание отдель­
ных деревьев и их групп может в ближ ай­
шие годы перейти в сплошное усыхание 
лесных полос. Серьезную угрозу древес­
ница въедливая представляет и для ябло­
невых садов.

Современное состояние лесных полос 
обязывает принять неотложные меры, на­

правленные на предупреждение их ги­
бели.

Первоочередным мероприятием являет­
ся проведение лесоустройства для того, 
чтобы разработать детальный перспектив­
ный план ведения хозяйства в лесных по­
лосах, выполнение которого обеспечит их 
оздоровление и долговечность. Необходи­
мо такж е проведение осветления дуба и 
других главных пород во всех посадках 
1952-1953 гг. путем вырубки затеняющих 
их кустарников и второстепенных пород 
с одновременной тщательной выборкой 
деревьев, зараженных древесницей въед­
ливой. Большую роль сыграют и санитар­
ные рубки. В связи с тем, что проведение 
санитарных рубок требуется почти во 
всех полосах, начинать их надо с лесных 
полос, прилегающих и находящихся вбли­
зи садов.

После санитарных рубок целесообраз­
но в течение двух последующих лет про­
вести авиационную и наземную химиче­
скую обработку лесных полос, заселен­
ных древесницей въедливой.

О бработку следует приурочить ко вре­
мени, когда вредитель будет находиться 
в стадии молодых гусениц, т. е. к послед­
ней декаде июля — началу августа. В ка­
честве ядохимиката при этом с успехом 
можно использовать 5%-ный раствор тех­
нического ДДТ в соляровом масле (ди­
зельное топливо).

В садах, парках и в некоторых лесных 
полосах, прилегающих к садам, где воз­
можно осуществление индивидуального 
ухода за деревом, следует для борьбы 
с гусеницами вводить в их ходы ядохи­
микаты. Этой цели вполне удовлетворяет 
12%-ный дуст гексахлорана. Для введения 
гексахлорана вполне пригодны резиновые 
груши с изогнутым наконечником. Вместо 
дуста гексахлорана можно применять 
5 п/о-ную минерально-масляную эмульсию 
гексахлорана или дихлорэтан.

Санитарные рубки, рубки ухода, борь­
бу с вредителями и другие неотложные 
мероприятия, направленные на сохране­
ние лесных полос в зерносовхозе «Ги­
гант», должны проводить специальные ле­
сомелиоративные бригады, возглавляемые 
техниками-лесомелиораторами. Т акие
бригады должны быть восстановлены во 
всех отделениях совхоза.
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К О Р Н Е В А Я  Г У Б К А
И

МЕРЫ  Б О РЬ Б Ы  С НЕЙ
А. Н. ГУСЕВА

/ ' ' 'И Л Ь Н О Е  распространение корневой 
губки во многих хвойных насаж де­

ниях Подмосковья вызывает законную 
тревогу за сохранность их в дальнейшем.

Вопросом поражения корневой губкой 
древесных пород занимался ряд ученых 
еще в прошлом столетии. И сейчас ис­
следователи продолжают работать в этом 
направлении. Правда, до сих пор еще нет 
полной ясности в вопросе о природе рас­
пространения гриба. Существует так на­
зываемая воздушная теория Ришбета 
(Англия, 1950), по которой считается, 
что заражение грибом в основном осу­
ществляется базидиоспорами, образующи­
мися в плодовых телах и разносимыми 
воздушными течениями. Такое явление 
может происходить в тех районах, где от­
мечается значительное количество плодо­
вых тел гриба в лесу — на пнях-выворо­
тах, древесных остатках и т. д.

Нам хочется поделиться некоторыми 
сведениями о биологии корневой губки, 
полученными нами при изучении распро­
странения корневой губки в лесах П од­
московья. Нам кажется, что они принесут 
некоторую пользу. П ораж ение хвойных 
насаждений в Подмосковье за последние 
годы местами достигает 60, 80 и даже 
100% и принимает угрожающие размеры. 
Н есмотря на такой большой процент по­
ражения древостоев, плодовые тела гриба 
встречены в Подмосковье единично.

В работах Фриза, первого определивше­
го этот гриб, отмечается, что он дает пло­
довые тела разнообразной формы. И з ­
вестный миколог Брефельд (Германия, 
1889) встретил гриб в двух внешне отли­
чающихся друг от друга формах — назем­
ной и подземной. По его описанию, пло­
довые тела наземной формы отличаются 
значительно большей величиной. Б ре­
фельд предполагал, что Фриз описал гриб 
по наземной форме. Гриб другой ф ор­
мы —- подземной, согласно его описанию, 
находится на корнях живых или уже от­
мерших деревьев и отличается своими не­

большими размерами. Вырастает он в об­
разовавшихся по тем или иным причи­
нам пустотах, норах и ходах, проделан­
ных землеройными животными.

Брефельд указал, что в Германии рас­
пространена подземная форма гриба, 
а Ольсен (Норвегия), работавший под ру­
ководством Брефельда, отметил, что 
в Ш веции и Норвегии наиболее распро­
странена наземная форма плодового те­
ла. О рлос (Польша, 1955) утверждает, что 
плодовые тела гриба никогда не встре­
чаются на корнях, находящихся в почве, 
так как в таких условиях не могут раз­
виваться споры.

Нами ж е в одной из пригородных лес­
ных дач под Москвой было найдено 
в 1956 г. четырехлетнее плодовое тело 
корневой губки на тонком корне ветро­
вальной сосны размером 3,5 X 2,5 X 0,4 см, 
внешне сходное с грибом подземной фор­
мы, показанном в таблицах Брефельда. 
Оно напоминало небольшую раковину — 
края плодового тела были загнуты 
внутрь. В 1958 г. такж е в одной из под­
московных лесных дач мной было обнару­
ж ено подобное ж е пятилетнее плодовое 
тело корневой губки в культурах сосны 
60-летнего возраста, полнотой 0,8, зало­
женных на землях, вышедших из-под сель­
скохозяйственного пользования (по дан­
ным местных старожил). Плодовое тело 
гриба было размером 3 X 4 X 0,5 см 
(см. рис.). О но имело такж е раковинооб­
разную форму, но во влажной камере 
расправилось. Найдено оно около стерж­
невого корня наклоненной сосны на глу­
бине приблизительно 25 — 30 см. Такое же 
плодовое тело гриба, выросшее под зем­
лей, одинаковой формы было найдено на 
новом месте, что, конечно, не случайно. 
В результате мы склонны присоединиться 
к мнению Брефельда, что в одних геогра­
фических условиях большее распростра­
нение имеет наземная форма гриба.

П лодовое тело 
гриба корневой  

губки  подземной  

формы.
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а в других подземная, но та и другая 
формы могут встречаться и одновре­
менно.

Согласно литературным данным мож­
но заключить, например, что наземная 
форма гриба более обильно распростра­
нена на Украине, в Эстонии, в Польше, 
в Англии. В Удмуртии, наоборот, плодо­
вые тела, несмотря на очень сильное по­
ражение корневой губкой пихты и ели, 
находятся единично. Отсюда можно за­
ключить, что там имеет место главным 
•образом подземная форма гриба или дей­
ствуют иные источники инфекции. В юж­
ной Якутии корневая губка встречена на­
ми на лиственнице даурской, корни кото­
рой были повреждены пожаром, но пло­
довые тела отсутствовали.

Различия в формах гриба вызваны поч­
венными и климатическими факторами.

Брефельд сделал чрезвычайно важное 
открытие, установив, что мицелий гриба 
при развитии из базидиоспоры образует 
конидиеносцы и на них конидии, т. е. от­
крыл способность трутового гриба раз­
множаться при помощи конидиоспор. О б ­
разование у гриба конидиоспор под­
тверждено современными исследовате­
лями.

Согласно литературным данным не ис­
ключена возможность распространения 
мицелия гриба в лесной подстилке и в 
верхних горизонтах почвы в хвойных ле­
сах.

Таким образом, можно считать, что за­
ражение корневой губкой осуществляется 
в лесу базидиоспорами, конидиоспорами 
и мицелием гриба при соприкосновении 
больных корней со здоровыми, и просто 
мицелием гриба, находящимся в верхних 
гумусированных горизонтах почвы и в 
лесной подстилке. Правда, распростране­
ние гриба конидиоспорами и просто ми­
целием, находящимся в почве и в лесной 
подстилке, отрицается некоторыми иссле­
дователями, которым не удавалось в ла­
бораторных условиях и в природе заста­
вить гриб расти на минеральной почве и 
в нестирильной земле при наличии гуму­
са и, наоборот, пышный его рост получа­
ли на стерильной лесной подстилке из 
хвойного леса. В первом случае росту 
культур гриба препятствовало отсутствие 
в почве органических веществ, а во вто­
ром — культуры гриба постоянно погиба­
ли из-за наличия в гумусе большого коли­
чества грибов и бактерий — антагонистов 
корневой губки. Самым интенсивным

антагонистом среди них оказался гриб
Триходерма виридэ.

Следовательно, заражение грибом мо­
ж ет осуществляться базидиоспорами и 
мицелием гриба при соприкосновении 
больного корня со здоровым. Результаты 
этих исследований касались наблюдений, 
проводившихся в нормальной лесной об­
становке.

Леса Московской области, особенно 
50-километровой зеленой зоны г. Москвы, 
за последние годы пришли в расстроен­
ное состояние. Значительная часть на­
саждений низкополнотна, из-за очагово­
го поражения корневой губкой имеются 
большие окна, подлесок разомкнут или 
совсем его нет, много лесных злаков и лу­
говых формаций, препятствующих возоб­
новлению древесных пород. Как указы­
валось, наземные плодовые тела корневой 
губки в Подмосковье очень редки, однакс- 
в расстроенных лесах процент поражения 
грибом наиболее высок. Как именно про­
исходит распространение инфекции в 
условиях массового развития гриба, ска­
зать трудно, так как проследить этот про­
цесс, протекающий под влиянием боль­
шого количества факторов, да еще под 
землей, чрезвычайно сложно при всяких 
обстоятельствах.

В нормальном лесу микроклиматиче­
ские условия и микофлора и бактериаль­
ный состав иные, чем в редколесье. 
В условиях редколесья созданы условия 
для более интенсивного развития корне­
вой губки, что мы и наблюдаем в лесах 
Подмосковья. В то ж е время в этих же 
лесах нарушена и изменилась вся окру­
жающая их среда, в которой они росли в 
прошлом, и деревья потеряли свойствен­
ную им в нормальном лесу сопротивляе­
мость разным неблагоприятным ф акто­
рам. В таких условиях, видимо, пораже­
ние деревьев корневой губкой может 
происходить всеми доступными грибу 
способами, несмотря даже на вероятный 
большой процент неудавшихся случаев 
инфекции.

Против распространения корневой губ­
ки в Подмосковье необходимо принимать 
самые срочные меры борьбы.

Со времен Роберта Гартига (1S78) в 
борьбе с корневой губкой окапывали оча­
ги корневой губки канавами. Этот спо­
соб был проверен лесничим Вейзе (1881), 
который установил, что он имеет и обрат­
ное действие: во всех канавах, где был* 
перерублены корни деревьев, на них на­
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ходили через некоторое время пышно раз­
витые плодовые тела, являвшиеся источ­
ником дальнейшего распространения гри­
ба. Однако, не взирая на отрицательный 
эф ф ект  этого способа, он до сих пор ре­
комендуется, например, в учебниках лес­
ной фитопатологии и в специальном «Н а­
ставлении по борьбе с усыханием сосно­
вых насаждений от корневой губки» 
(1948).

В работах того ж е  Р. Гартига указы­
вается, что в качестве мер борьбы с кор­
невой губкой часто рекомендуют при­
менять выращивание смешанных насаж ­
дений.

Введением смешанных насаждений мы 
видоизменяем почвенные микро- и мико­
ф лору в желательном для нас направле­
нии, тем самым значительно снижаем сте­
пень поражаемости хвойных деревьев 
корневой губкой. Создание смешанных 
насаждений является общепризнанной 
мерой борьбы с корневой губкой. В рас­
строенных лесах Подмосковья необходи­
мо стремиться к созданию насаждений с 
нормальной лесной средой.

Поскольку известно, что значительное 
содержание в древесных породах и кус­
тарниках таннина препятствует развитию 
в их древесине мицелия гриба, необходи­
мо вводить в ассортимент посадочного 
материала растения-таннидоносы. К ним 
могут быть отнесены: из древесных по­
род — лиственница сибирская, листвен­
ница даурская, дуб черешчатый, дуб зим­
ний, липа мелколистная, липа крупно­
листная, береза бородавчатая, тополь се­
ребристый, осокорь; из кустарниковых — 
свидина, ивы, лещина обыкновенная, 
боярышник обыкновенный, можжевель­
ник. Лиственница даурская с корнями, 
поврежденными пожаром, поражается 
грибом. В условиях здорового леса она 
как таннидонос среди других хвойных 
должна быть более устойчива.

Первое мероприятие, которое мы ре­
комендуем,— закультивирование редин и 
окон-прогалин смешанными лиственными 
и хвойными древесными породами и кус­
тарниками, с учетом вышеприведенного 
списка, включая сосну и ель (смотря по 
условиям местопроизрастания), а также 
березу пушистую. Хвойные породы не 
следует располагать вблизи пораженных 
корневой губкой пней. Надо стремиться

к быстрейшему созданию почвоотеняю- 
щего полога. Если древостой были силь­
но поражены корневой губкой и на этом 
месте нельзя сразу создать желаемое по 
составу насаждение, создавать их нужно 
постепенно.

По данным зарубежных исследовате­
лей, древостой на площадях из-под сель­
скохозяйственного пользования и закуль­
тивированные сосной или елью в первой 
генерации сильно страдают от корневой 
губки, а во второй генерации уже значи­
тельно слабее. Поэтому площади, вышед­
шие из-под сельскохозяйственного поль­
зования, не надо занимать хвойными 
культурами. В хвойных же культурах на 
землях, вышедших из-под сельскохозяй­
ственного пользования, на место отми­
рающих деревьев нужно вводить листвен­
ные породы, придерживаясь указанного 
ассортимента пород. При создании лесо­
культур на площадях вырубок древо- 
стоев, пораженных корневой губкой, не 
следует применять сплошную обработку 
почвы. Н адо принять во внимание, что 
щелочные почвы содействуют развитию 
гриба. Чтобы избежать пагубного дей­
ствия на молодняки уплотнения почвы и 
поражения поверхностных корней дере­
вьев, следует запретить в культурах I,
II и III классов возраста пастьбу скота.

Специальная корчевка пней вызывает 
нарушение структуры лесных почв так 
же, как сельскохозяйственное пользова­
ние. Кроме того, все равно выкопать все 
загнившие к о р н и  невозможно, и инф ек­
ция сохранится в земле даже после кор­
чевки.

При проведении санитарных рубок об­
разующиеся просветы в дреиостоях сле­
дует обязательно восполнять возможно 
более крупномерными саженцами, при­
чем в хвойных массивах лиственными по­
рогами.

Просеки и дороги в культурах ж ела­
тельно держать очищенными от высту­
пающих корней.

Только в полноценных сложных сме­
шанных древостоях создадутся небла- 
приятные условия среды для развития 
корневой губки. Предлагаемые мероприя­
тия по созданию полноценного леса надо 
рассматривать как опытные, которые тре­
буют прочерки с целью отбора наиболее 
эффективных из них.
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БОРЬБА С ДУБОВОЙ ЛИСТОВЕРТКОЙ В ЛЕСАХ МОЛДАВИИ
Б. В. ВЕРЕЩ АГИ Н , С. Г. П Л УГАРЬ

(Институт биологии Молдавсного филиала АН С С С Р )

Д. В. НОМПАНИЕЦ

(Главное управление лесного хозяйст ва М СХ  Молдавской С С Р )

Основная часть лесов М олдавии располож ена в 
К о д р а х — центральной холмистой ее части. Н а севе­
ре и особенно на юге республики лесов мало. В л е ­
сах М олдавии п реобладает  дуб (65,7"/»), что х а р а к ­
теризует большую их ценность. Удельный вес о сталь­
ных пород сравнительно невелик: белая  акаци я  — 
10,4°/», ясень — 8,8°/о, граб — 5,6°/о прочие породы — 
9.5%. Л ес а  покрывают лишь 6>/о территории респуб­
лики. В связи с тем, что лесистость М олдавии 
очень низка, древесные насаж ден ия  здесь надо 
особенно беречь и охранять.

Л есам  М олдавии большой вред причиняют насе­
комые. Одним из главнейших наиболее массовых 
вредителей является  зеленая дубовая  листовертка 
(Tortr ix v ir idana  L.).

Вспышки массового разм нож ен ия  дубовой л исто­
вертки отмечались в 1953— 1954 гг. в Карпиненском. 
Котовском, Лозовском, Сусленском, Теленештском и 
других лесхозах. В последующие 3— 4 года очаги 
настолько увеличились, что охватили почти все д у ­
бовые леса М олдавии. Существенный вред лесам 
стали причинять и другие листогрызущие насекомые: 
дубовый походный и непарный ш елкопряд, пядени­
цы зимняя и обдирало, злагогузка,  дубовый блошак, 
ильмовый листоед и др.

Известно, что наличие уж е  20— 30 яйцекладок на 
1 пог. м вершинной стержневой ветви дуба угро­
жает полным оголением дерева 50-летнего возраста.  
В н асаж дениях  ж е Л озовского  лесхоза в 1958 г. на 
1 пог. м вершинной ветви дуба насчитывалось 78 и 
даж е  до 133 яйцекладок  дубовой листовертки.

Д л я  защ иты  лесов от дубовой листовертки необхо­
димо было установить оптимальные сроки проведе­
ния химических обработок, которые определялись 
при наблюдении за развитием листовертки и дуба, 
с учетом условий погоды. Н аблю дения проводились 
преимущественно в насаж дени ях  Оргеевского лес ­
хоза.

Очаги дубовой листовертки здесь отмечены были 
еще в 1949 г., сначала  на незначительной площади, 
а в 1957 г. они охватили все лесные массивы.

П р е ж д е  чем начать борьбу с дубовой листоверт­
кой, в аж но  было определить начало и ход отрожде- 
ния гусениц из яиц и установить время развития по­
чек дуба.  Авиахимобработку следует проводить 
лишь тогда, когда гусеницы выйдут из яиц и они 
будут в первом возрасте, а почки дуба  уж е  рас­
кроются, и яд может  зад е р ж а ть ся  на них.

Д/тя наблюдения за развитием яиц и определения 
срока начала  отрож дения  гусениц отрезки вершин 
ных ветвей дуба  толщиной 1— 3 см регулярно про­
сматривались под бинокуляром. Кроме того, прово­
дился учет гусениц листовертки на почках дуба. 
Как показали эти наблюдения, 26 апреля у 22,5°/» 
яиц листовертки под щитком встречались сф орм и­
ровавшиеся гусеницы с черной головной капсулой. 
29 апреля такие  гусеницы находились под щ итками 
всех яиц, причем около 15°/о гусениц уж е  прогрызли

выходные отверстия. 30 апреля отмечены первые гу­
сеницы, переползшие в распускающиеся почки дуба. 
Погибших яиц почти не было. За  период с 30 апре­
ля по 4 мая 91 °/о. гусениц вышли из яиц, а 
к 6 мая — 98°/о. Такое друж ное  отрождение гусениц 
дубовой листовертки вызвано устойчивым потепле­
нием, наступившим с 26 апреля.

Отродивш иеся гусеницы листовертки питались р ас ­
пускающимися почками дуба. 6 мая большинство 
почек деревьев ранней формы дуба уж е  распусти­
лись и приняли форму розеток, что сделало гусениц 
более уязвимыми для яда, чем раньше, когда они 
находились внутри почек. К 8— 9 мая почти все 
почки дуба  приняли вид рыхлых розеток. В это вре­
мя была дана  команда начать опыливание, которое 
проведено на площади 209,9 тыс. га.

В Оргеевской лесной даче, где проводились наблю 
дения, авиаопыливание было проведено 10— 11 мая, 
когда гусеницы листовертки находились в I и И 
возрастах и не успели еще нанести сколько-нибудь 
существенных повреждений. Опыливание проводили 
с самолетов АН-2 5,5°/о-ным дустом Д Д Т  с расходом 
15 —20 кг на 1 га ‘. Обработку проводили рано 
утром и в вечерние часы в безветренную погоду. 
Б л а го д а р я  этому пылевая волна опускалась вниз и 
хорошо охваты вала  кроны деревьев. Во время авиа- 
опыливания и после него сохранялась ж ар кая ,  сол ­
нечная погода, дож дей  почти не было.

Как  показали наблюдения, уж е  через полчаса по­
сле опыливания парализованные гусеницы дубовой 
листовертки опускались вниз на паутинках. Основ­
ная  масса их опала на площадки в течение первых 
суток после обработки. Через 3— 5 суток опадение 
гусениц на площ адки прекратилось, к этому сроку 
были парализованы  и затем погибли все гусеницы. 
Токсичность ж е дуста Д Д Т  сохранялась еще около 
20 дней. Об этом можно было судить по продол­
ж аю щ ей ся  гибели ж у ж ел и ц  и других насекомых.

Среди погибших от ядохимиката полезных насеко­
мых преобладали хищные жужелицы  красотелы 
(C a losom a inquis ito r  L.) и жуки четырехточечного 
мертвоеда (Xylodrepa  4-puncta ta  L.), что следует от­
нести к отрицательным последствиям обработки. 
О днако  из-за огромного количества гусениц дубовой 
листовертки эти полезные насекомые не смогли бы 
существенно снизить их численности.

При просмотре веток дуба после опыливания ж и­
вых гусениц дубовой листовертки найти не удалось. 
Л истья  дуба  совершенно не были объедены, не было 
обнаруж ено и куколок листовертки. В период лёта 
бабочек с трудом можно было увидеть единичных ба­
бочек. Все это свидетельствует о весьма высокой 
эффективности авиаопыливания. Кроме гусениц л и ­
стовертки, от обработки погибали так ж е  гусеницы

1 Норма расхода 20 кг на 1 га была принята для 
того, чтобы одновременно провести борьбу с д у ­
бовым походным шелкопрядом.
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других видов листоверток, пядениц зимней и обдира­
ло, совок, дубового походного ш елкопряда ,  зл а т о ­
гузки, жука западного и восточного, майского хруща.

Б л аго дар я  проведенной авиаобработке  в 1958 г. 
удалось предотвратить повреждение насаж дений  д у ­
ба листоверткой не только в Оргеевском, но и в со ­
седних лесхозах.

Стоимость авиаопыливания  1 га, включая и стои­
мость ядохимикатов, составляет  26 руб. 84 коп.

Таких отличных результатов, как  в Оргеевском 
лесхозе, можно достигнуть только при своевремен­
ном и высококачественном опыливании в сж аты е  
сроки — обычно в течение недели. З ап о зд ан и е  с об­
работкой, так ж е как  слишком раннее опыливание, 
как показали наблюдения, резко сниж ает  эф ф ектив­
ность. Так, например, в Яргоринском, Злотском и 
Ниспоренском лесхозах ави аобработку  начали п р е ж ­
девременно — 3—4 мая, когда почки дуба  еще пол­
ностью не раскрылись и гусеницы находились в поч­
ках и не были доступны воздействию яда. Такие 
участки пришлось опыливать вторично. В Окницком 
и Бричанском лесхозах с обработкой зап оздали  и 
провели ее с 13 по 24 мая, когда гусеницы были 
в старших возрастах  или у ж е  начали окукливаться, 
и обработка  насаж дений  не о к азал а  на них д о л ж н о ­
го действия.

Н ас  интересовал т а к ж е  вопрос, осталась ли угро­
за массового объедания  листвы на будущий год?
Об этом м ож но было судить по количеству яиц, от ­
ложенных бабочками. Исследования дубрав  Оргеев- 
ского, Злотского, Котовского, Куприяновского и д р у ­
гих лесхозов показали, что единичные яйцекладки 
встречаются очень редко. В большинстве ж е  лесхо­
зов М олдавии обработку лесов провели своевремен­
но и весьма тщательно .  Вот почему повреждений 
дубрав  листоверткой не было в 1958 и 1959 гг. и, 
как  показали наблюдения в 1959 г., их можно не 
ож идать  и в ближ айш ие  годы.

Что касается  отрицательного влияния ави ао п ы л и­
вания на естественных врагов вредителей леса, то, 
как известно, при своевременной обработке  оно з н а ­
чительно меньше, чем при запоздалой.  Кроме того, 
учет показал, что без вмеш ательства  человека 
естественные враги листовертки не смогли бы п ред­
отвратить массового повреждения дубовых н а с а ж д е ­
ний листоверткой.

З А С Л У Ж Е Н Н А Я  НАГРАДА

П рисуж дение профессору Борису  В ладим ировичу  
Г р о зд о в у  почетного зв а н и я  заслуж енного деятеля 
на ук и  Р С Ф С Р  с удовлетворением встречено всеми 
специалистами лесного хозяйства.

Уже почти 30 лет Борис  В ладим ирович  трудится 
в Б рянском  лесохозяйственном институте. Основные  
темы его исследований  это изучение типов леса, 
описание деревьев  и кустарников, интродукция и се­
ле к ц и я  древесны х пород. Широкой известностью 
среди лесоводов  пользуется написанный ученым  
учебник  д л я  ву зо в  «Дендрология» ,  скоро вы ходящ ий  
вторым изданием.

Сейчас Б. В. Гро зд о в  заведует в институте кафед­
рой дендрологии  и селекции; при его участии подго­
товлено свыше 4 тыс. инженеров и техников.

Б. В. Грозд о в  известен как популяризатор лесо- 
водственных знаний. П ер у  ученого принадлежат та­
кие научно -п о п уляр ны е  книги, как «Сокровища л е ­
са», «Тайна зеленого  мира».

В  к о л х о з е  „ Д е  м и н с к и й ' , Н о в о - А н н е н с к о г о  
р а й о н а  ( С т а л и н г р а д с к а я  о б л а с т ь ) ,  ж и в е т  
И г н а т  С т е п а н о в и ч  К р а с н о в .  Е м у  86 л е т .  
М н о г о  т р у д а  в л о ж и л  он  в т о ,  ч т о б ы  в ы р а ­
с т и т ь  в с т е п и  л е с н ы е  п о л о с ы ,  к о т о р ы м и  

с л а в и т с я  т е п е р ь  к о л х о з .

Н а  с н и м к е :  И. С. К р а с н о в  б есед ует  с ю н ы м и  
с а д о в о д а м и , п и о н е р а м и  Д е м и н с к о й  с р е д н е й  
ш к о л ы  В а с и л и е м  С к в о р ц о в ы м  и В л а д и м и р о м  

Д в у ж и  ло в ы м .

Фото С. К у р у н и н а (Фотохроника ТАСС).

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



М Е Х А Н И З А Ц И Я  И Р А Ц И О Н А Л И З А Ц И Я

С Е Р И И Н А Я  Л Е С О П О С А Д О Ч Н А Я  
М А Ш И Н А  С Л Н -2

Инт. А. А. КОБ ЛИН (Пушнинсная МНС)

О Е С Н О Й  1959 г. на П уш к и н ск о й  госу- 
”  д арстве нн ой  м аш и н ои сп ы тате л ьн о й  
станции пр овод и л и сь  испы тания у л уч ш е н н о ­
го о б р а з ц а  л е со п о сад о ч н о й  м аш и ны  СЛ Н -2 . 
Э та  м аш и н а  п р е д н азначе на  для  м е х а н и зи р о ­
ванной посадки  од н о л етни х  и двухлетних 
сеянцев разли чн ы х  д р евесн ы х  и кустар н и ­
ковы х п о р о д  в степных, лесостепны х и го р ­
ных районах.

С Л Н -2  а гр егатир уе тся  с тр ак то р ам и  
«Беларусь», К Д П -35 , Д Т -54А . В горн ы х
условиях л е со хо зяй ствен н ы й  тр ак то р  Д Т-57 
м о ж е т  р аб о тать  с д вум я  м аш и н ам и  С Л Н -2  
чел ночны м  способ о м .

Т е х н и ч ес к а я  х а р а к т е р и с т и к а  с а ж а л к и
К онструктивная ширина зах вата  (м) . . . .  3 и 4
Число рядков, вы саживаемых машиной . . 2
Глубина посадки сеянцев ( с м ) ................  . 20—30
Привод от опорных колес крю чковой цепью 30
Рабочие скорости (кх«/час) . . . . . . .  до 2,5
Транспортная скорость (к м /ч а с )........................  Ill —IV передачи
П роизводительность в час чистой работы (га) 0,84
Габариты (мм)

д л и н а .....................................................................  2090
ш и р и н а .....................................................................  3400
в ы с о т а .....................................................................  1400

Дорожный просвет (м м ) .........................................  300
Общий вес ( к г ) .............................................................  666
Необходимая ширина поворотной полосы . . 9,0

М а ш и н у  о б сл уж и ваю т  4 с аж ал ьщ и ка  и
2 рабочи х  по  оп р а вк е  посаж ен ны х сеянцев.

Л есоп осад очн ая  м аш ина  состои т  из сле­
д ую щ и х  узлов : навесного  бруса, о п о р н ы х  
колес, сош ников, п осад очн ы х  аппаратов, 
следоуказателя.

Вот как с ней рабо таю т. Вначале 
нам ечается линия пе р в о го  прохода. 
П осле  э то го  тр акторист  вы води т  агрегат 
и опускает  ги д р о п о д ъ е м н и к о м  м аш и н у  на 
почву. Р аб очи е  з а гр у ж а ю т  ящ ики  маш ины , 
набираю т из них сеянцев  для закладки  их 
в захваты  п о сад о ч н о го  аппарата.

П ри  движ ении  агрегата о п о р н ы е  колеса

при вод ят  во вращ ател ьн ое  движ ение оси, 
на ко то р ы х  насаж ены  звездочки , п е р е д аю ­
щ ие  к р ю ч к о в ы м и  цепям и  вращ ение  на валы  
крестовин. Вм есте  с ними вращ аю тся  диски 
и планки с захватам и. П ри  вращ ении  кресто­
вин кулачки захватов  упир аю тся  в стенки 
лекал и о тк р ы в а ю т  захваты  в м ом е н т  по ­
садки растения. Во врем я  работы  м аш ины  
р аб очи е  п о о ч е р е д н о  вклад ы ваю т сеянцы  в 
захваты  д о  м ом е н та  их закры тия. Сеянец, 
ул ож е нн ы й  в захват, уносится крестовинам и  
вперед, вниз и опускается  в вертикальном

Схематический чертеж сажалки.
1 — рама; 2 — ящик для укладки сеянцев; 3 — кре­
стовины с захватами; 4 — лоток для укладки сеян­
цев; 5 — сиденья для сажальщиц; 6 -  стойка с при­
катывающими колесами; 7 -— посадочные аппараты 
( правый и левы й); 8 —-шарнирно-натяжные ролики 
цепных передач; 9 —- сошники; 10 — опорные колеса; 
И  — кронштейны опорных колес; 12 — навесной
брус; 13 —  кронштейны для присоединения нижних 
тяг механизма навески; 14 — кронштейны крепления 
посадочного аппарата; 15 — стойка с раскосами для 
присоединения к верхней тяге механизма навески.
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12,2, 33,0 и 9,9 см  (агротехнические  тр е б о ­
вания п р е д у с м а тр и в а ю т  15— 75 см).

П р и  испы тании м аш ины  в п р о и зво д стве н ­
ных условиях  вы яснилось, что в работе  
глубина ход а  сош ни ка  и ш ирина м е ж д у р я ­
дий д о с та то ч н о  стабильны. П осад ка  лесных 
к ул ьтур  бы ла  п р о и ззе д е н а  с уд о вл е твор и ­
тельны м  качеством .

З а  вр е м я  испы таний сош ники  м аш ины  
н е о д н о к р а тн о  попадали  на пень, что приве­
ло  к и зги бу  передней  полки  скобы  сош ника. 
Д л я  р а б о ты  в по д о б н ы х  условиях н е о б хо ­
д и м о  п р е д у с м о тр е ть  впереди  сош ника 
д и сковы й  н о ж  или установить пр е д о хр ан и ­
тельное  устройство, п о зв о л я ю щ е е  п р о и зв о ­
дить о тц е п к у  м аш ины  в м о м е н т  значитель­
ных усилий.

М а ш и н а  им еет х о р о ш у ю  п рои звод и тел ь -

Машина в транспортном положении.

полож е ни и  в щ ель, о б р а з о в а н н у ю  сош ни ­
ком. В м о м е н т  посадки  (о св о б о ж д е н и е  
сеянца захватам и) к сеян цу  под ается  почва 
п е ред ни м и  за го р тач ам и  естественны м  о сы ­
панием  стенок  б о р о з д к и  и п р и к а ты ваю щ и м и  
колесам и. П о чв а  у сеянцев  уплотн яется  
п р и к а ты ваю щ и м и  колесам и  и р а зр ав н и вае т ­
ся задн им и  загортачам и .

В к о н ц е  гона  тр акто р и ст  останавливает 
трактор , р аб о ч и е  схо д ят  с сидений, м аш ина  
под ни м ается  ги д р о п о д ъ е м н и к о м , о с у щ е с тв ­
ляется п о в о р о т  и з а е зд  на о ч е р е д н о й  п р о ­
ход. П р и  о ч е р е д н о м  з а е зд е  трактори ст  
вы вод и т  агрегат таки м  о б р а зо м ,  ч тобы  
с л ед о указа те л ь  вы ш ел  на це нтр  п о с а ж е н н о ­
го рядка.

П о сад ка  лесны х к ул ьтур  на пл ощ ад и  
25,8 га по схем е  0 ,7 5 X 1 ,5  м  п р о в о д и л ась  
в Л ени нском  лесничестве, П о д о л ь с к о го  
ле схоза  (М о ск о в с к а я  область), на участках, 
в ы ш е д ш и х  и з -п о д  раскорчевки . В ы саж и ва ­
лись сеянцы  дуба, вяза  м е л ко л и стн о го  и 
лещ ины  с длиной  стволика  соотве тстве нн о

Схема машины в плане.

ность —  0,84 га в час чистой работы , несл ож ­
на в эксплуатации, надеж на, значительно 
о бл е гч ает  тр уд  рабочих.

О п ы т  весенней и осенней посадки  по ­
следних нескольких лет показы вает, что 
посад ку  лесных к ультур  м аш инам и  лучш е 
п р о и зво д и ть  осенью , так как влаж ная 
почва  (весной) ограничи вает  р а б о ту  агре ­
гата. К ультуры , вы саж енны е  осенью , им ею т  
такж е  х о р о ш у ю  приж иваем ость.

Н овая  л е со посад о чн ая  м аш ина  р е к о м е н ­
д ован а  к се р и й н о м у  прои звод ству .

ПЕРЕДВИЖНАЯ ШИШКОСУШИЛКА-АВТОМАТ

П Р О Ц Е С С  за го тов к и  сем ян  хвойны х по-
*  *  род , с б о р  к о то р ы х  со п р я ж е н  с значи ­
тельны м и  за тра там и  средств  на п е р е в о зку  
ш и ш ек  к м есту  п е р е р аб о тк и  —  с тац и о н ар ­
ны м  суш илкам , очень  тр уд о е м о к .  Д а  и сам а 
суш ка  при сов р е м е н н ы х  систем ах с уш и лок  
связана  с за тра там и  б о л ь ш о го  количества  
труд а  на о п е р ац и и  по  за гр у зк е  ш и ш ек  в

барабаны , в р ащ е н и ю  их, вы гр узке  о т р а б о ­
танны х ш иш ек, о бе скры л и вани ю  и очистке  
сем ян  о т  кры латок, м усо р а  и т. д., о то п л е ­
ни ю  печей, н а д см о тр у  за с об л ю д е н и е м  р е ­
ж и м а  топки  и п о д д е р ж ан и е м  н е о б хо д и м о й  
тем пературы .

Л есничим  В ер хне -К урьи нского  лесниче ­
ства П р и го р о д н о го  лесхоза  Ш  и т о -
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СХЕМА ЭЛЕКТРОШИШКОСУШИЛКИ

/  — крышка; 2 — люк для вы ­
емки семян; 3 — сани; 4 — су­
шильная камера; 5 — машин­
ное отделение; 6 — люк для  
загрузки  и вы грузки  шишек;
7 — люк для осмотра моторов;
8 — вытяжная труба; 9 — ре­
дуктор; 10 — электромотор;
11 — доски; 12 — пакля; 13 — 
асбест; 14 — листовое железо; 
15 — электролампа; 16 — тер­
мометр; 17 — барабан; 18 — 
крышка люков; 19 — семясоби- 
ратель; 20 — щетка для смета­
ния семян; 21 — крючок для  
поднятия площадки; 22 — пет­
ля площ адки; 23 — барабан
семяочистителя; 24 — щетки; 
25 — электромотор; 26 — крыш­
ка обескрыливателя; 21 — ма­
лый конический шест; 28 — 
больш ой конический шест;
29 — лопасти веялки; 30 — ма­
лый цилиндрический шест; 31— 
больш ой цилиндрический шест; 
32 — решета; 33 — семенные
ящики; 34 — семяприемник; 
35 —• магнитный пускатель на 
мотор П М -3; 36 — магнитные 
пускатели на ж аровые камеры  
П М -3; 37 — трансформатор;
38 — терморегулятор; 39 — 
секция загруж ена; 40 — секция 
подош ла к разгрузке; 41—42 — 
секции разгруж ены; 43 — сек­

ция загружается; 44 — секция разгрузи лась  и идет на п огрузку; 45 — секция разгружается; 46 — секция 
не разгрузилась: 47 — задвиж ки с крючком бункера; 48 — скобы, поддерж ивающ ие зидвиж ку: 49 — крю ­
чок для  открытия задвиж ки; 50  — задвиж ка с крк 1чком барабана; 51 —  скоба, поддерж ивающ ая задвиж ­

ки; 52 — нажимной ролик крючка.
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в ы м  В. В. ско н стр уи р о ван а  и п о с тр о е н а  
легкая по весу  и уд о б н ая  для  п е р е в о зки  
пе ред ви ж ная  автом атическая  эл е к тр о ­
с уш и лка -автом ат, п р е д с та в л я ю щ а я  соб о й  
д ере вян ны й  ш каф  р а з м е р о м  в плане  210 на 
90 см, вы сотой  225 см.

В целях у д о б н о й  тр ан сп о р ти р о в ки  ш каф  
ра зд е л е н  на д ве  части: с уш и л ьн ую  кам е р у  
и м аш и н н о е  отделение. Вес суш и льной  ка­
м е р ы  410  кг, м аш и н н о го  о тд ел ени я  175 кг. 
К о р п ус  скреплен  к а р ка со м  из у гл о в о го  ж е ­
леза, внутри  к н е м у  при креп лен  д ер е вян н ы й  
каркас, об ш и ты й  доскам и.

М а ш и н н о е  о тд ел ени е  р а з м е щ е н о  на д вух  
полозьях, скре пле нн ы х  п о п е р е ч н ы м и  
брусьям и .

Н а перед ней  стенке  суш илки  р а зм е щ е н ы  
3 шкива, 2 р е м ня  и л ю к  для вы ем ки  чистых 
прове ян ны х  семян.

Н а б о к о в ы х  с тор он ах  суш и льной  к ам е р ы  
им е ю тся  лю ки  для за гр у зк и  ш и ш ек  в б а р а ­
баны  и в ы гр узки  о б р а б о та н н ы х  ш иш ек, вы ­
тяж ная  труба, м аш и н н о е  отд ел ени е  и с м о т ­
р о в ы е  л ю ки  для п р о в е р ки  р а б о ты  м о т о р о з  
и сем яочистителя.

В суш и льной  к ам е р е  у становлен ы  2 б а ­
р абан а  д и а м е тр о м  800 мм, р а зд е л е н н ы е  на 
че ты ре  секции. К о р п у с  б ар аб ан а  и стенки 
секции  об тян уты  м еталли ческой  о и и н ко вян - 
ной  сеткой, к о то р а я  закр е пл е н а  по  д ере ­
вян н ы м  б о к о в и н а м  б ар аб ан а  м еталли ческой  
п р о в о л о к ой . П о д  б ар аб ан ам и  находятся  
сем ясобиратели .

Д л я  очистки  семян, о б е скр ы л и ван и я  и 
деления их на два  c o p ra  в ш и ш к о суш и л к е  
им еется  сем яочиститель. О н  состои т  из сле­
д у ю щ и х  осн овн ы х  деталей: д е р е вя н н о го
ко р п уса  со  стенкам и  из д о с о к  и л и стово го  
ж елеза, б ар аб ан а  для лучш ей  очистки  сем ян  
о т  кры латок, щ етки  на валу, се м я п р и е м н и ­
ка, р е ш е тн о го  стана с тр е м я  реш етам и , 
пя ти лоп астного  вен ти лятора  и п е р е д ато чн ой  
систем ы  из 4 ш естерен.

Б арабан  и зго то вл е н  из д о с о к  и внутри  
об ш и т  о ц и н к о в а н н ы м  ли стовы м  ж ел е зом . 
Д н о  о б тя н у то  м еталли ческой  сеткой. В ве р х ­
ней его  части по  всей длине  в кр ы ш ке  
им еется  о тве рстие  для  при ем а  семян, п о ­
с туп аю щ и х  из суш и льной  кам еры . О н о  о б ­
тянуто  м еталли ческой  сеткой  для п р е д о х р а ­
нения попадания  ш и ш ек  в б ар аб ан  сем я ­
очистителя.

В центре  бар аб ан а  п р о х о д и т  вал, к к о то ­
р о м у  п р и кр еп л ен о  8 щ е ток  из к о н ско го  
волоса, з аж ато го  в м еталли чески е  пласти­
ны для обе скр ы л и ван и я  семян. О б е с к р ы л е н ­
ны е сем ена чер ез  сетку  б ар аб ан а  п о п ад аю т  
е сем япри ем ни к. О тд е л е н и е  сем ян  о т  кры -

Схема семяочисти­
теля.

латок  и см еси  о сущ ествляется  во зд уш н ой  
струей  вентилятора.

Реш етны й  стан и зго товлен  из д осок  с 
трем я  пазам и  для реш ет: первы й  —  для о т­
севного  р е ш ета  с ячейкам и  для сосны, ели 
и лиственницы , в тор ой  —  для с о р ти р у ю щ е ­
го с ячейкам и  для сем ян  тех ж е  пород, 
третий  —  для  по д се вн о го  реш ета.

У с тр о й с тв о  э л е ктр ош и ш ко суш и л ки  по ка ­
зан о  на п о м е щ а е м о й  схеме.

Н е б о л ь ш о й  вес и габариты  по зв ол яю т  
и спол ьзова ть  суш и лку  не посред ственно  на 
лесосеках  и верхних складах, куда  д остав ­
ляю тся  д е р е вья  вм есте  с кронам и.

Г р о м а д н ы м  п р е и м ущ е с тв о м  новой  конст­
р укци и  ш и ш ко суш и л ки  является то, что с 
ее п о м о щ ь ю  пол н о стью  м еханизируется  
п р о ц е сс  получения  сем ян  из ш иш ек. Н ачи­
ная о т  за гр у зк и  б ар аб ан ов  и кончая  сор ти ­
р о в к о й  чистых сем ян  и р а з гр у зко й  бараб з- 
нов о т  пусты х ш иш ек, весь проц есс  п р о и з ­
водится  автом атически. К он тр ол ь  за р а б о ­
той агрегата  осущ ествл яется  у пульта, на­
хо д я щ е го ся  или в к о н то р е  лесничества, или 
на корд он е , в б уд ке  верхнего  склада и т. д.

П р о ц е с с  суш ки, извлечения семян, их о т ­
веивание  и с ор ти р о вк а  длится о к о л о  12 ча­
сов. Таким  о б р а зо м ,  за сутки соверш ается  
два цикла суш ки, в течение  ко то р ы х  пере­
р абаты вае тся  о к о л о  200 кг ш ишек. За  семь 
м е сяце в  в суш и лке  м о ж н о  переработать  
35 тонн ш иш ек.

С х е м а  техн о л о ги ч еско го  проц есса  извле­
чения сем ян  такова. Д ва  барабана, м ехани ­
чески за гр у ж е н н ы е  ш иш кам и, вр ащ аю тся  от 
н е б о л ь ш о го  э л е к тр о м о то р а  со с ко р о с тью  
13— 14 об/мин. Увлаж ненн ы й  во зд ух  из су­
ш ильной  кам ер ы  удаляется  электрическим  
вен ти лятором , автом атически  в к л ю ч а ю щ и м ­
ся в то  врем я, ко гд а  барабаны  находятся  
в н е п о д ви ж н о м  состоянии  (4— 5 минут).

Т е м пе р атур а  во зд ух а  в суш ильной кам ере  
р е гул и р уется  в заданны х пределах а в то м а ­
тически  при п о м о щ и  терм оре гулятора , 
в к л ю ч а ю щ е го  и в ы к л ю ч а ю щ е го  источники
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обогрева. П о сл е д н и м и  служ ат  эл е к тр о н а гр е ­
вательны е  элем енты , у станавли вае м ы е  
внутри  кам еры .

Р а в н о м е р н о м у  на гре ван и ю  в о зд ух а  и 
у ск о р е н и ю  п р о ц есса  суш ки  с п о со б с тв у ю т  
два эл ектровен ти лятора , р а с п о л о ж е н н ы е  у 
по толка  к ам ер ы  и н а п р ав л я ю щ и е  поток  
н а гр е ваю щ е го ся  го р я ч е го  в о зд ух а  сверху  
вниз.

В ы п а д а ю щ и е  из ш и ш ек  в пр о ц е ссе  суш ки  
сем ена с кр ы л а ткам и  автом атически  п о д а ­
ю тся  в сем яочисти тель  и, пр ой д я  чер ез  
обескры ливатель, очистны е  р е ш ета  и в о з ­
д у ш н у ю  струю , р а зд е л я ю тся  на два  сорта.

Б л агод ар я  р а в н о м е р н о м у  о б о гр е в у  ш и ­
ш ек при суш ке, с в о е в р е м е н н о м у  уд ал е н и ю  
из суш и льной  кам ер ы  увл аж н е н н о го  в о зд у ­
ха и тш а те л ь н о м у  р е ги с тр и р о в ан и ю  и п о д ­
д е р ж ан и ю  тр е б у е м о й  те м п е р а тур ы  каче ­
ство сем ян  при о б р а б о т к е  ш и ш ек  суш и л ­

к о й -а в то м а то м  обеспечивается  сам ое  вы­
сокое.

Э к о н о м и ч е ск и е  показатели  рентабельн о ­
сти суш илки  по данны м , получен ны м  в п р о ­
цессе  ее д вухм е ся ч н о го  испытания и по 
ср авн ен и ю  со стаци онарн ой  суш илкой 
Войта, значи тельно  выше.

К о м и те то м  по  д елам  и зобретени й  и о т­
кры тий  при С о в е те  М и н и стр ов  С С С Р  автору 
новой  кон стр укци и  ш и ш косуш и лки  В. В. Ш и ­
тову  вы д ано  ав то р ско е  свидетельство. С у ­
ш илка  р е ко м е н д о ван а  к в не д ре ни ю  в п р о ­
изводство.

Д л я  лесн ого  хозяйства  и зобретение  
В. В. Ш и то в а  является б о л ьш и м  ш агом  впе­
р е д  по пути м ехан изации  и автом атизации  
п р ои звод стве н н ы х  процессов .

£. И. Ю РГЕН  СОН, главный лесничий (Пермь) 

И. В. КАРПОВИЧ, НТО лесной промышленности (Моснва)

РУЧНОЙ МОТОРИЗОВАННЫЙ РЫХЛИТЕЛЬ вниилм
Р  У Ч Н О Й  м о то р и зо в а н н ы й  ры хлитель
*  п ре д н азначе н  для ры хления  почвы  под  
посев сем ян  и для  сод ей ствия  е стествен но ­
м у в о зо б н о в л е н и ю  леса на свеж их н е зад е р - 
нелых лесосеках.

Ры хлитель  р е ко м е н д уе тс я  при м е нять  на 
м алы х площ адях , на сильно  захлам лен ны х 
лесосеках и п од  п о л о го м  леса, в т о м  числе 
на горн ы х и о в р а ж н о -б а л о ч н ы х  склонах, 
где испо л ьзовани е  тр ак то р н ы х  о р уд и й  неце ­
л е со о б р а зн о  или н е в о зм о ж н о . М о т о р ы х л и ­
тель обе спе чи вае т  ры хление  почвы  (н е б о л ь ­
ш ими площ ад кам и , у зки м и  пол о сам и  и 
не глубоким и  лункам и) на глуби ну  д о  
8— 10 см, с о д н о в р е м е н н ы м  п е р е м е ш и в а ­
нием подстилки  с м и н е р ал ьн ы м  го р и зо н то м  
почвы.

Ры хлитель пр едставляет  со б о й  см ен ное  
д ополни тельное  п р и сп о со б л е н и е  к д ви гате ­
лям сери йн о  в ы п ускае м ы х  пил «Д р уж б а» , 
К-5 или К -6  и о тносится  к типу  р уч н о го  
переносного  инструм ента.

К р о м е  дви гателя  (1), в к о м п л е кт  этого  
м еханизм а входят: п о н и ж аю щ и й  р е д у к ­
тор (4), ш танга с п р е д о х р ан и те л е м  (3), ра ­
бочий ор ган  (2) и у п о р  (5). Р е д у к то р  о д н о ­
ступенчатый, типа УП -1  Ц Н И И М Э ,  состоит 
из одн ой  пары  ци линдрических  ш естерен  и 
имеет специальны й  кронш тейн, при п о м о щ и  
ко тор о го  устанавливается  в м есто  пильной Ручной моторизованный рыхлитель.
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ш ины  на двигатель. П р е д о хр ан и те л ь  состоит 
из д вух  конусов , п ри ж аты х  д р у г  к д р угу  
при п о м о щ и  пруж ин  и у д е р ж и в ае м ы х  за 
счет в о зн и к а ю щ е го  м е ж д у  ними трения. 
П р и  п е р е гр узк е  р а б о ч е го  о р ган а  вн утр е н ­
ний конус  п р об уксо вы вае т.

Рабочи й  о р ган  ры хлителя  пр ед ставляет  
соб ой  ф р е з е р н у ю  гол о вку  т о р ц о в о го  типа. 
О н  состои т  из головки, вы п ол не нной  в виде 
втулки, и при креплен ны х к ней пяти ры хли - 
тельны х Г -о б р а зн ы х  нож ей. Д в а  длинны х 
н ож а  р ас п о л о ж е н ы  си м м е тр и ч н о  и в ы п ол ­
няю т  о д н о в р е м е н н о  ро л ь  ц е н тр о в о ч н о го  
устройства. Три к о р о тк и х  н ож а  р а с п о л о ж е ­
ны че р е з  120° на о к р уж н ос ти  д и а м е тр о м  
в 170— 200 мм. Все нож и  и з го то вл я ю тс я  из 
листовой  стали 65 Г тол щ и н о й  5 м м  и тер ­
м ически  о б р аб а ты ваю тся .

Д л я  у д о б с тв а  р а б о ты  с ры хли те лем  
п р е д у с м о тр е н  у п о р  (5), к о то р ы й  устанавли ­
вается на приливы  р учек  к о р п у са  б е н з о ­
пилы  (снизу). П р и  р а б о те  ры хли тель  опи ­
рается  на него.

С  м о то р ы х л и те л е м  р а б о т а ю т  с л е д у ю щ и м  
о б р а зо м . Н а сл аб о  зад е р н е л ы х  и легких 
почвах  ф р е зе р н ая  гол овка  ставится по д  не­
б о л ь ш и м  у гл о м  к по вер хн о сти  зем л и  (как 
это  п о к а за н о  на рис.). П о  м е р е  за глублен ия  
р а б о ч е го  о р ган а  в почву  на за д а н н у ю  глу­

би ну  о сущ ествл яется  под ача  е го  справа 
налево  по  д уге  окруж ности , в о кр у г  точки 
касания упора. Н а плотны х почвах ры хли- 
тельная  головка  устанавливается  вертикаль­
но и р а б о та  пр о и зво д и тся  как тор цо во й  
ф резой . П л о щ а д к а  в э то м  случае о б р а зу е т ­
ся из нескольких р я д о м  располож енны х 
лунок, края  к о то р ы х  перекры ваю тся.

М о то р ы х л и те л ь  про ш ел  государственны е  
испы тания в Тихвинском  лесхозе  Л енинград ­
ской  области  и р е к о м е н д о ван  для и зго тов ­
ления опы тн о й  партии.

Д анн ы й  инструм ент, как видно из р е зул ь ­
татов испытаний, повы ш ает  п р о и зво д и тел ь ­
ность тр уд а  в 3— 4 р аза  по сравнению  с р уч ­
ны м  т р у д о м  и значи тельно  сниж ает стои­
м о с ть  работ.

Ры хлитель  прост  в изготовлени и  и экс­
плуатации  и легко  м он ти руе тся  на двига­
тель.

К раткая  техническая характеристика

Общий вес рыхлителя с двигателем пилы 
„Дружба" (кг) • • около 15
в том числе вес рыхлителя с редуктором

(кг) . . . .  ..................................... около 4
Глубина рыхления ( с м ) ....................  . . . .  8 — 10
Производительность (кв. м в смену) . . . .  500-700
Число оборотов рабочего органа (об/мин) 250—300

Н. Ф. ИАНЕВ, И. С. АЛИЕВ (ВНИИЛМ )

ДУСТ ВНОСИТСЯ КУЛЬТИВАТОРОМ

А. Г. ТРЕМ Л Ь, нандидат сельскохозяйственных наун 

В. Е. И8АНИЦКИЙ, научный сотрудник (УнрНИИЛХ)

Г1 О В Р Е Ж Д Е Н И Я  культур сосны ли­
чинками хрущей — широко распро­

страненное явление. До последнего вре­
мени единственным средством борьбы с 
этим вредителем было внесение дуста 
ГХЦГ под меч Колесова, но это меро­
приятие крайне трудоемкое и поэтому 
непригодно для больших площадей.

Для механизации этой трудоемкой 
операции мы предложили использовать 
конный культи в атор-растениепитатель 
КР-1,8, сделав предварительно неслож ­
ные изменения в его конструкции (см. 
рис.).

Анкерные сошники, которыми снабжен 
рагтениепитатель, малопригодные для 
работы на лесокультурных площадях, за­

меняются двумя передними сошниками or 
дисковой сеялки 1. Дисковые сошники не 
забиваются сорной растительностью и 
легко перекатываются через корни и пни.

Тяги сошников присоединяются к двум 
уголкам 2 ( 3 5 X 3 5 X 4 )  длиной 735 мм, 
которые крепятся к вертикальным стой­
кам рамы. Соединение тяг с уголками та­
кое же, как и с сошниковым брусом 
сеялки. Для подъема и опускания сошни­
ков изготовляется уголок 3 ( 4 5 X4 5 X5 )  
длиной 1175 мм, средняя часть которо­
го изогнута П-образно. К концам его че­
тырьмя нажимными штангами 4 с пружи­
нами от дисковой сеялки шарнирно при­
соединяются кривошипы квадратного ва­
ла подъема, а к средней части шарнирно
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крепятся сошники. Отражательные пла­
стинки сошников удаляются для лучше­
го пропыливания стенок борозды дустом.

Чтобы избежать чрезмерного наклона 
семяпроводов при сближении сошников, 
туковысевающие аппараты вместе с 
кронштейнами 5 передвигаются на 350 мм, 
при этом правый по ходу кронштейн 
сдвигается на 200 мм, а левый — на 
150 мм в сторону продольной оси маши­
ны. Оба кронштейна устанавливаются на 
двух изготовляемых уголках 6 (45X 45X 5) 
длиной 735 мм. Валик 7, соединяющий 
нижние валики обоих высевающих аппа­
ратов, соответственно укорачивается.

Звездочка 8 вместе с левым колесом, 
храповой втулкой, распорной трубкой и 
пружиной устанавливается на правую 
полуось, а механизм включения и выклю­
чения переносится на правую сторону 
квадратного вала подъема. Звездочка 9 
(20 зубьев) снимается с валика сбрасыва­
телей левого аппарата и устанавливается 
на валике сбрасывателей 10 правого. Этот 
валик приходится изготовлять заново, так 
как он должен быть длиннее прежнего 
на 100 мм. Оба леечных семяпровода за­
меняются резиновыми 11, применяемыми 
на зерновых сеялках, остающихся после 
прохода сошников. Загортачи 12 и обыч­
ные шлейфы служат для заделывания ще­
лей. Ось передка и сошниковый брус во 
избежание повреждения крон сосенок 
нужно обернуть.

Растениепитатель как бы «седлает» ряд 
сосен. Сошники идут по обеим сторонам 
ряда. Дуст при высеве распыляется по

Схема культиватора-растениепитателя КР-1,8, 
приспособленного для  затравки почвы дустом.

стенкам борозд, устраиваемых сошни­
ками.

Опыты по механизированному затрав­
ливанию почвы на культурах сосны про­
водились в 1956—1958 гг. в Изюмском 
лесхозе (Харьковская область). 12,5-про­
центным дустом ГХЦГ было обработано 
свыше 20 га молодых культур при нор­
ме расхода 3 и 5 г на 1 пог. м ряда.

На культурах посадки 1955 г. (0,9 га) 
затравливание ядохимиката проводилось 
25 апреля 1956 г. Зараженность почвы ли­
чинками хрущей здесь достигала 7,9 шт. 
на 1 кв. м. Ко времени обработки отпад 
в результате повреждений личинками со­
ставлял 11%. Проведенные наблюдения за 
состоянием подопытных культур показа­
ли, что отпад сосенок от повреждений 
почти полностью отсутствовал. На конт­
роле же без внесения ГХЦГ за этот пери­
од погибло от повреждений 31,5% рас­
тений.

Произведенные промеры высот показа­
ли значительное увеличение прироста 
растений на участках, обработанных 
ГХЦГ.

Наши опыты показали, что механизи­
рованное затравливание почвы с помощью 
культиватора-растениепитателя — эф ф ек­
тивная мера борьбы с личинками хрущей 
на культурах сосны. Этот прием предо­
храняет культуры сосны от повреждения 
корневой системы не менее трех лет. З а ­
травливание проводят с весны до середи­
ны июня.

Машину перед работой регулируют на 
нужную норму высева. Более высокие 
нормы устанавливают на сильно зара­
женных площадях и на более молодых
1 — 2-летних культурах. Сошники устанав­
ливают на расстоянии 38 — 40 см один от 
другого. Глубина заглубления их в почву 
в условиях юга Украины 15 — 16 см, в ле­
состепной зоне — 11 — 12 см.

Культиватор обслуживают два или 
три рабочих. Если затравка производится 
до посадки сосны, то достаточно двух че­
ловек.

З а  рабочий день растениепитателем 
можно обработать при междурядьях 1,5 м 
на конной тяге — 3 га, при междурядьях 
2,5 м — 5 га. Н а обработку 1 га культур 
расходуется 0,4—1 человеко-день (при 
двух рабочих, обслуживающих машину, 
погонщике и рулевом). В сравнении с вне­
сением ГХЦГ на культурах вручную ме­
ханизированное затравливание умень­
шает затраты рабочей силы на 90 — 95%.
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д и с к у с с и и  И ОБСУЖДЕНИЯ

О КОМПЛЕКСНЫХ ХОЗЯЙСТВАХ 
В ЛЕСАХ I И II ГРУПП

Доц. И. В. ВОРОНИН, заведующий кафедрой экономики лесного хозяйст ва 
Воронешсного лесотехнического института

| ^ Р У П Н Ы Е  задачи в области лесного 
“  дела, предусмотренные семилетним 
планом развития народного хозяйства, 
требуют применения наиболее прогрес­
сивных форм организации предприятий 
лесного хозяйства и лесной промышлен­
ности. Одной из таких форм организа­
ции являются создаваемые в настоящее 
время по решению правительства пред­
приятия комплексного лесного  хозяйства, 
объединяющие процессы выращивания 
леса и заготовки леса, а такж е исполь­
зование других его полезностей.

Идея и практика организации комплекс­
ных хозяйств не являются новыми. Еще в 
двадцатых годах была сделана попытка 
широкого внедрения так называемых хо­
зяйственных заготовок леса, т. е. загото­
вок силами предприятий лесного хозяй­
ства лесничеств. По принципу единого 
комплекса строились и строятся у нас 
почти все учебные и опытные хозяйства, 
отдельные лесничества в лесах I группы. 
В странах Западной Европы почти все 
лесное хозяйство организовано, включая 
лесоэксплуатацию. З а  последние годы в 
нашей лесохозяйственной печати (в рабо­
тах П. В. Васильева, В. И. Перехода, 
И. В. Воронина и других авторов) неод­
нократно обсуждались и некоторые орга­
низационные вопросы создания комплекс­
ных лесных предприятий в новых усло­
виях, а в отдельных республиках СССР 
(Латвийской, Литовской и др.) уже сде­
ланы практические шаги в этом направле­
нии. Наконец, проектно-изыскательными

объединениями «Агролесопроект» и «Лес- 
проект» составлены примерные проекты 
перевода отдельных лесхозов на работу 
по этому принципу для условий лесного 
хозяйства РСФСР и Украинской ССР.

Однако в организации комплексных 
хозяйств (промлесхозов) имеется еще це­
лый ряд неясных и недостаточно разрабо­
танных вопросов и положений, на кото­
рых мы и считаем полезным остановиться 
в настоящей статье, пользуясь материала­
ми кафедры экономики и организации 
лесного хозяйства Воронежского ЛТИ 
при изучении этих вопросов.

Основными объективными предпосыл­
ками, на которых базируется целесообраз­
ность организации комплексных лесных 
хозяйств, являются: многообразие потре­
бительных стоимостей, которые могут 
быть представлены в распоряжение обще­
ства в результате лесохозяйственного 
производства, теснейшая связь и взаим­
ная зависимость между отдельными по­
лезными свойствами леса, а также между 
процессами по эксплуатации этих полез­
ных свойств леса и их воспроизводством 
и, наконец, наличие в существовавшей 
раздельной структуре организации пред­
приятий лесного хозяйства и лесной про­
мышленности определенных противоре­
чий между формами организации произ­
водства и состоянием производительных 
сил и между современными средствами 
производства лесного хозяйства и лесной 
промышленности и способами их исполь­
зования. Отмеченные противоречия не
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носят антагонистический характер, но 
они задерживали дальнейшее развитие 
производства и приводили к тому, что з'а 
последние годы лесное хозяйство и лес­
ная промышленность не выполняли кон­
кретных задач, ставящихся перед ними 
партией и Советским правительством по 
росту производительности труда, уровню 
механизации, улучшению использования 
машин, рациональному использованию 
древесины, воспроизводству леса, повы­
шению продуктивности лесного хозяйства 
и т. д., в силу чего нуждались в скорей­
шем устранении. Объем настоящей статьи 
не позволяет дать развернутую характе­
ристику указанных объективных предпо­
сылок к организации комплексных хо­
зяйств, но они достаточно освещались на 
страницах периодической лесной печати 
и хорошо известны работникам лесного 
хозяйства и лесной промышленности из 
практики.

Задачей лесных предприятий нового 
типа, которые мы считали бы возможным 
назвать промышленными лесохозяйствен­
ными предприятиями (сокращенно пром- 
лесхозами), должно являться ведение ле­
сохозяйственного и лесопромышленного 
производства во всем его многоотрасле­
вом комплексе. Эти предприятия должны 
обеспечивать не только полное и рацио­
нальное использование естественного 
плодородия закрепленных за хозяйством 
земель лесного фонда, но и активное вме­
шательство в процессы воспроизводства 
леса, направленные на повышение плодо­
родия почв и продуктивности хозяйства. 
В отличие от лесопромышленных пред­
приятий, функционировавших в виде лес­
промхозов, химлесхозов и многочислен­
ных контор и пунктов по заготовке дре­
весины, диких плодов, ягод, грибов и дру­
гих продуктов леса, деятельность которых 
сводилась только к использованию сырье­
вой базы по тому или другому продукту, 
одной из основных задач промлесхозов 
будет воспроизводство сырьевой базы и 
целесообразное и рациональное ее ис­
пользование.

Организацию промлесхозов нельзя сво­
дить к простой механической передаче 
лесхозам лесозаготовительных функций, 
или к передаче леспромхозам функций по 
воспроизводству леса, как это нередко 
принято представлять. При объединении 
этих производств надо помнить, что 
комплексное хозяйство должно явиться 
более высоким типом организации лесно­

го хозяйства. Оно должно включать не 
только заготовку и вывозку леса, но и 
первичную переработку древесины, под­
сочку леса, организацию производств по 
использованию осмола, дегтекурению, пе­
реработке отходов, заготовке техническо­
го и лекарственного сырья, использова­
нию травяного покрова, заготовке диких 
плодов, ягод, грибов, имеющих промыш­
ленное значение и т. д., вплоть до веде­
ния охотничьего хозяйства и организации 
планового отстрела лесной фауны. И схо­
дя из этих положений в состав комплекс­
ного предприятия должны войти все от­
дельные предприятия и заготовительные 
пункты и конторы, работавшие на терри­
тории данного лесхоза по эксплуатации 
леса. Создание предприятий нового типа 
потребует пересмотра и изменения техно­
логических процессов по лесоэксплуата­
ции и воспроизводству леса и общего по­
вышения технической вооруженности 
производства. Как показывают многочис­
ленные проектные расчеты, а также прак­
тика хозяйств Латвии и таких стран, как 
Чехословакия, обеспеченность комплекс­
ного хозяйства основными фондами долж­
на составлять от 170 до 250 рублей на 
каждый гектар, в то время как фактиче­
ское наличие основных фондов в лесхо­
зах лесов I и II групп с учетом основ­
ных средств лесозаготовительных органи­
заций, работающих в пределах этих лес­
хозов, как правило, не превышает 70 — 
120 рублей. Таким образом, переход на 
комплексные хозяйства неизбежно потре­
бует дополнительных капитальных вло­
жений в лесное хозяйство.

Необходимость их вытекает из слабой 
технической оснащенности лесозаготови­
тельных организаций машинами и обо­
рудованием по переработке древесных 
отходов, машинами для дорожного строи­
тельства и оборудованием по механиза­
ции погрузочно-разгрузочных работ, а 
также недостаточной оснащенности лес­
хозов почвообрабатывающими и лесокуль­
турными орудиями, неудовлетворитель­
ной обеспеченности жилым фондом и 
слаборазвитой дорожной сети.

Учитывая эти обстоятельства, переход 
на полное комплексное хозяйство, очевид­
но, целесообразнее проводить в несколько 
этапов или стадий. К первой стадии сле­
дует отнести объединение в одно пред­
приятие таких производств, которые ба­
зируются на общ их средствах труда с ис­
пользованием. рабочей силы однородной
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квалификации.  К ним прежде всего отно­
сятся работы по заготовке, трелевке, вы­
возке и первичной переработке древеси­
ны всего лесосечного фонда, включая и 
выработку предметов ширпотреба из от­
ходов, подсочку леса, улучшение лесных 
сенокосов с освоением уборки урожая 
трав и, конечно, полный цикл лесохозяй­
ственных работ по воспроизводству леса 
и повышению его продуктивности.

Ко второй стадии в развитии ком плекс­
ного хозяйства будет относиться дальней­
шее развитие производств по переработ­
ке древесины и по облагораживанию вы­
пускаемых изделий, по повыш ению  эко ­
номического плодородия лесны х площ а­
дей, организаг^ия охотничьего хозяйства 
и производств по заготовке лекарствен­
ного и технического сырья, диких  плодов,  
ягод, грибов и т. д. Переход от первой 
стадии ко второй будет зависеть от степе­
ни развития производственной мощности 
данного предприятия и от условий 
района.

По вопросу о структуре совокупного 
производства на первой стадии организа­
ции комплексных хозяйств у отдельных 
авторов встречаются резко различные 
мнения. Например, авторы типовых про­
ектов комплексных хозяйств, составлен­
ных Агролесопроектом, считают доста­
точным включить в программу работ толь­
ко первую фазу лесоэксплуатации — за­
готовку древесины. Остальные наиболее 
трудоемкие фазы работ по трелевке и 
вывозке включаются в план работ комп­
лексного хозяйства только частично.

Лесозаготовительный процесс разры­
вается. На потребителей готовой древеси­
ны возлагается большая часть этих слож­
ных операций в лесу, для чего они, как и 
прежние самозаготовители, должны будут 
являться в лес, имея свои средства произ­
водства. Число их будет значительно 
большим, чем число самозаготовителей. 
Дороги в лесу никто не будет строить и 
улучшать. Обслуживание потребителей 
ухудшится и беспорядка в лесу будет 
еще больше. Такое решение вопроса нель­
зя считать удачным и называть такие 
предприятия комплексными не следует.

Другую крайность в решении вопроса о 
степени объединения производств при ор­
ганизации комплексных хозяйств предла­
гают отдельные специалисты лесной про­
мышленности. Они считают, что органи­
зация комплексного предприятия, помимо 
объединения лесоэксплуатации и лесного

хозяйства, должна включать также завод­
скую обработку и переработку древеси­
ны — лесопиление, производство фанеры, 
обозных изделий, мебели и т. п.

Такая постановка вопроса, может быть, 
будет правильной при проектировании 
новых лесозаготовительных и деревооб­
рабатывающих предприятий в многолес­
ных малоосвоенных районах, но для ре­
шения вопроса об организации комплекс­
ных лесных хозяйств в лесах I и II групп 
она неприемлема, поскольку здесь для со­
здания новых лесообрабатывающих пред­
приятий нет необходимых сырьевых ре­
сурсов и комплексировать заводы с пром- 
лесхозами, имеющими небольшие сырье­
вые базы, вероятно, возможно лишь в от­
дельных исключительных случаях при 
условии, что потребность этих предприя­
тий в древесине может покрываться из 
плановой лесосеки данного комплексного 
хозяйства и что данное объединение обес­
печит существенное улучшение исполь­
зования лесосечного фонда.

Не простым делом является также соз­
дание единого управления комплексным 
хозяйством. Организация комплексных  
хозяйств должна сопровождаться у л у ч ­
шением структуры управления предприя­
тием, обеспечить приближ ение руковод­
ства к производству, максимальное сокра­
щение управленческих  расходов и устра­
нение  преж них организационных недо­
статков в работе лесхоза и лесозаготови 
тельных органов.

В этом отношении особенно серьезного 
внимания заслуживают задачи улучшения 
организации лесного хозяйства. Как из­
вестно, до настоящего времени не было 
должной зависимости между продуктив­
ностью лесхоза, штатом административно­
управленческого аппарата и фондами зар­
платы, отпускаемыми на его содержание. 
О трицательную роль играет наличие трех 
тарифных сеток, при которых работы рав­
ной сложности труда оплачиваются по 
различным ставкам, а работы основного 
производства по разведению леса отнесе­
ны к самой низкой тарифной ставке. 
Серьезнейший недостаток — сохранение 
в штатах лесхозов должности лесника, 
оплачиваемой как лесного сторожа по 
самому низкому должностному окладу, в 
то время как всем известно, что лесник 
не только лесной сторож, но и низовой 
организатор и руководитель всех основ­
ных производственных процессов, труд 
которого требует определенной квалифи
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Т а б л и ц а  I

Объем в а ло в о й  п р о д у к ц и и  и год ов ой  ф о н д  за работной платы 
в комплексном пр едпр и яти и

Разряды предприятий 1 11 III IV V VI VII VIII

Объем валовой продукции 
(млн. руб.) ....................

Лимит годового фонда 
зарплаты общезавод­
ского аппарата (%) . .

20 и 
более

1,6

19-15

1,8

14-12

2,5

1 1 -9

2,8

8 - 7

3,0

6 - 5

3,5

4 - 3

4,5

3 и 
менее

6,5

кации и не может быть 
приравнен к лицам просто­
го труда. Наконец, нельзя 
более мириться в лесхозах 
с неправильным использо­
ванием труда инженерно- 
технического персонала 
(на отпуск хвороста и 
дров, например), в то вре­
мя как сложные производ­
ственные процессы в хо ­
зяйстве проходят без над­
лежащего технического ру­
ководства. Все это должно 
быть устранено при разработке структу­
ры управления комплексным хозяйством.

Резкие различия как в экономических, 
так и в естественноисторических усло­
виях лесхозов I и II групп лесов, в кото­
рых есть и все предпосылки для органи­
зации комплексных хозяйств, не допуска­
ют шаблона или какой-то универсально­
сти в структуре управления комплекс­
ным хозяйством.

Управление комплексным лесным хо­
зяйством должно быть организовано, на 
наш взгляд, по территориально-производ­
ственному принципу. В зависимости от 
объема производства и конкретных усло­
вий предприятия оно может проходить с 
разделением на: а) мастерские участки,
б) лесничества и мастерские участки и
в) производственные и мастерские уча­
стки.

Н иж ние склады, лесозаводы и механи­
зированные цехи по переработке древеси­
ны, склады реализации, гараж автомо­
бильного и тракторного парка, лесные пи­
томники, собственный обоз и другие про­
изводства в зависимости от конкретных 
условий хозяйства могут подчиняться уп­
равлению комплексного хозяйства непо­
средственно или лесничествам и произ­
водственным участкам. М ашиноремонт­
ные мастерские и отделы рабочего снаб­
жения, * где необходимо их сохранение, 
должны находиться непосредственно при 
управлении хозяйством.

Должности лесника и объездчика в 
комплексном хозяйстве следует заменить 
должностями участковых десятников и 
участковых техников с оплатой 450 — 
750 рублей в месяц. Вместо обхода лесни­
ка низовой ячейкой по охране леса и про­
ведению производственных работ должен 
явиться участок десятника.

Участковый десятник — это материаль­
но ответственное лицо за сохранность ра­

стущего леса и готовой продукции и пер­
вичный организатор лесохозяйственных 
и лесоэксплуатационных работ.

Установление штата и лимитов по фон­
ду заработной платы общезаводского и 
цехового персонала должно проходить в 
тесной зависимости от общего объема 
производимой валовой продукции 
(табл. 1).

В объем валовой продукции входит как 
продукция лесопромышленного производ­
ства, так и лесохозяйственного, учиты­
ваемая по себестоимости выполняемых 
работ.

Лимит годового фонда зарплаты цехо­
вого персонала лесничеств, мастерских и 
производственных участков также дол­
жен устанавливаться в зависимости от 
объема производственных работ, выпол­
няемых конкретным лесничеством 
(табл. 2).

Т а б л и ц а  2

Зависим ость го д о в о го  ф о н д а  за работной платы  
о т  объема работ

Разряды лесни­
честв I II III IV V

Объем работ 
(млн. руб.) 

Лимит годового 
фонда зарплаты 

(тыс. руб.)

2,1  и
более
25-210

2 ,0 - 1 ,5 

200-151

1 , 5 - 1 ,1  

150-135

1 ,0 - 0 ,5 

120-75

Менее
0,5
70

В отдельных областях при установле­
нии разряда предприятия и лесничеств 
необходимо учитывать, кроме объема ра­
бот, особые условия их выполнения, в свя­
зи с которыми разряд может повышаться 
или понижаться. При установлении штат­
ных единиц и должностных окладов в 
пределах установленных лимитов фонда 
зарплаты также возможна дифф еренциа­
ция в зависимости от объема работ кон­
кретного предприятия. Все это вместе 
взятое дает возможность широко исполь­
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зовать принцип материальной заинтере­
сованности работников предприятия в 
развитии производственной деятельности 
и в повышении общей продуктивности хо­
зяйства.

Организация ком плексны х хозяйств, 
предусматривающая объединение в одно 
предприятие нескольких отдельных пред­
приятий с их средствами производства и 
кадрами постоянных рабочих, требует 
обязательной у н и ф ик ации  тарифной сет­
ки и системы оплаты труда. В основу еди­
ной тарифной сетки для комплексного 
хозяйства, впредь до общего упорядоче­
ния оплаты труда, должна быть положена 
тарифная сетка и система оплаты труда, 
действующая в предприятиях лесной про­
мышленности, дополненная переработкой 
тарифно-квалификационного справочни­
ка, с включением в него цикла лесокуль­
турных и лесохозяйственных работ, как 
работ относящихся к основному произ­
водству предприятия.

Поскольку создание комплексных лес­
ных предприятий предполагает сохране­
ние централизованной системы управле­
ния лесами страны, как социалистической 
собственностью, постольку над деятель­
ностью этих предприятий по использова­
нию, сохранению  и воспроизводству л е с ­
ных ресурсов необходим специальный  
контроль.

Нельзя забывать, что в комплексном хо­
зяйстве будут иметь место некоторые 
внутренние противоречия между задача­
ми лесозаготовительной и лесохозяйст­
венной деятельности, между необходимо­
стью снижения себестоимости выпускае­
мой продукции и задачами целесообраз­
ного использования лесных ресурсов. 
Иной руководитель комплексного хозяй­
ства в условиях отсутствия контроля мог 
бы, например, легко добиться в текущем 
году резкого снижения себестоимости за­
готовки или вывозки древесины не путем 
рационализации этих производственных 
процессов, а путем приближения лесосек 
к пунктам потребления или путем назна­
чения в рубку вместо перестойных насаж­
дений, расположенных в менее удобных 
местах, спелых и даже приспевающих на­
саждений, но удобных для эксплуатации. 
Это дало бы в текущем году значитель­
ное повышение эффективности в лесо­
эксплуатационной деятельности, но зато 
привело бы к снижению продуктивности 
леса и к значительному осложнению ле­
соэксплуатации в последующие годы.

К организации контроля, на наш 
взгляд, следует отнести-.

1. Введение штата лесных инспекторов 
по одному на каждые 10 хозяйств с воз­
ложением на них регулярной проверки 
в натуре правильности использования 
лесных ресурсов и качества выполняемых 
лесовосстановительных работ. Инспек­
торский аппарат непосредственно дол­
жен подчиняться Главному управлению 
лесного хозяйства при Совете Министров 
республики.

2. Внесение в шкалу премиальной 
оплаты труда работников комплексного 
хозяйства условий по обязательному и 
своевременному выполнению работ по 
воспроизводству леса.

3. Установление материальных санк­
ций для лиц, ответственных за неправиль­
ное использование лесных ресурсов и за 
нарушение правил пользования лесом.

В положении о комплексных хозяй­
ствах необходимо предусмотреть особую  
ответственность директора и главного  
лесничего  пред?гриятия за правильное  
использование лесны х ресурсов и свое­
временное выполнение работ по воспро­
изводству леса. Для главного лесничего 
следует предусмотреть право обязатель­
ной подписи лесорубочного билета, без 
которой билет считается недействитель­
ным, так же как денежный чек без подпи­
си главного бухгалтера.

Переход на тип комплексных хозяйств 
потребует изменения порядка и систе­
мы финансирования. Как показывает 
опыт Латвийской ССР, финансирование 
комплексного хозяйства представится, 
вероятно, возможным осуществлять в ря­
де республик в порядке хозрасчетной си­
стемы финансирования по единому про­
изводственно-финансовому плану с об­
щим бухгалтерским балансом.

Затраты  по лесохозяйственному про­
изводству, не дающему в текущем году 
товарной продукции, впредь до перевода 
его на внутризаводской хозрасчет, могут 
покрываться за счет фондов, образуемых 
от взимания попенной платы, или путем 
отнесения этих расходов на себестои­
мость выпускаемой комплексным хозяй­
ством товарной продукции. Однако по­
следний способ финансирования возмо­
жен только в хозяйствах, в которых поль­
зование древесиной близко к среднему 
приросту, так как в противном случае 
получаемая себестоимость товарной про­
дукции будет искаженной. В силу этого.
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на первой стадии организации комплекс­
ного хозяйства, особенно по лесному хо­
зяйству РСФСР, необходимо сохранить 
систему отпуска леса по корневым це­
нам. Они дадут возможность создать 
источники для образования фондов по 
увеличению запасов древесины незавер­
шенного производства, обеспечивать в 
той или другой степени образование лес­
ного дохода, выявлять финансовые ре­
зультаты лесохозяйственного производ­
ства и обеспечить должный контроль над 
ним.

Перевод лесохозяйственного производ­
ства на полный внутризаводской хозра­
счет потребует взятия на балансовый 
учет запасов древесины незавершенного 
производства и будет возможен при опре­
делении себестоимости выращивания 
древесины и уточнения учета продукции 
лесохозяйственного производства. Следо­
вательно, здесь потребуется не малое 
время.

Из сказанного очевидны преимущества 
комплексных хозяйств. Создание таких 
хозяйств устранит ведомственную разоб­
щенность и позволит перестроить техно­
логию и планирование  хозяйственных и 
лесоэксплуатационных работ в общ их  
интересах возобновления леса и более  
рациональной организации лесо эксп луа ­
тационных и лесовосстановительных ра­
бот на базе более широкой механизации.  
Ликвидация самозаготовителей улучшит 
использование лесосечного фонда, сокра­
тит работы по подготовке и сдаче лесо­
сечного фонда и позволит устранить не­
достатки в оплате труда. Объединение 
всей техники в единое хозяйство создаст 
условия лучшего технического обслуж и­
вания механизмов и наиболее полного их 
использования. В комплексных хозяй­
ствах можно устранить сезонность в ра­
боте предприятия, что позволит переве­
сти промлесхозы в число промышленных 
предприятий круглогодового действия на 
базе постоянного штата квалифицирован­
ных рабочих. Улучшатся возможности 
строительства дорог, благоустроенных 
\есных поселков с клубами, школами, ки­

нотеатром и детскими садами; повысится 
продуктивность хозяйства, так как со­
здадутся условия наиболее полного ис­
пользования плодородия земель лесного 
фонда и многообразных полезных свойств 
леса. Сократится удельный вес админи­
стративно-управленческих расходов, по­
высится рентабельность хозяйства, улуч­
шится обслуживание потребителей в про­
дуктах лесного хозяйства и устранится 
целый ряд внутренних противоречий, 
мешающих организации нормальной про­
изводственной деятельности лесхозов.

Некоторой иллюстрацией к сказанному 
могут послужить технико-экономические 
показатели, полученные нами для комп 
лексных хозяйств при разработке проек­
тов по Хоботовскому лесхозу Тамбов­
ской области и по Гусевскому лесхозу 
Владимирской области (табл. 3).

Т а б л и ц а  3

Те хнико-вконом ические по каз атели  деяте льности  
Х о б о то в ск о го  и Гусе в ско го  лесхозов при комплексном 
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Выпуск товарной продукции
380 285на 1 га площади (руб.) . . 226 57

Удельный вес накладных
12расходов ( ) ......................... 24,6 31 18

Основные фонды на 1 га
площади ( . р у б . ) ..................... 190 37,5 253 127

Объем работ по лесовыра- 
щиванию в условных пока­
зателях (тыс. pv6 .) . . . . 332 233 591 380

Степень механизации работ: 
главные и лесовосстанови­
тельные рубки (%)  . . . . 100 — 100 60
рубки ухода за лесом (%) 36 — 56 —
трелевка древесины (;0) 20 — 80 40
вывозка ( , ) ............................. 75 60 95 75
лесокультурные работы (?^) 22 5 90 4
сеноуборка ............................. 58 — 80 —

Чистый доход (тыс. руб.) 3493 770 19163 9140
Затраты на дорожное строи­

100 835 70тельство в год (тыс. руб.)

Приведенные данные показывают, что 
комплексные хозяйства действительно 
будут являться более высоким типом 
организации предприятий лесного хозяй­
ства.
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НЕОБХОДИМО УПОРЯДОЧИТЬ НЕКОТОРЫЕ 

ПОНЯТИЯ О РУБКАХ

И. С. М ЕЛ ЕХ О В, анадемин ВАСХНИЛ

О  А П О С Л Е Д Н И Е  годы появились пред- 
ложения разделять рубки на «лесовос­

становительные», «лесохозяйственные» и 
«лесопромышленные». В особенности ши­
роко распространился термин «лесовос­
становительные рубки», причем далеко 
не всегда в него вкладывается четкое, 
определенное содержание. На наш взгляд, 
такое разделение и противопоставление 
друг другу названных категорий являет­
ся искусственным. Нельзя считать оправ­
данным в лесном хозяйстве выделение 
«лесовосстановительных» рубок, антите­
зой которых, очевидно, должны быть ка­
кие-то «невосстановительные», т. е. рубки 
не связанные с возобновлением леса. Эта 
искусственность проявляется не только 
в нечеткости границ (особенно между 
лесовосстановительными и лесохозяйст­
венными рубками), но и в том, что рубки 
в крупных лесозаготовительных районах, 
которыми ежегодно охватывается наи­
большая площадь (1,5 — 2 млн. га) в стра­
не, с такой легкостью относятся к неле­
сохозяйственным, т. е. не требующим ле­
сохозяйственного внимания, проведения 
полноценных лесовосстановительных ме­
роприятий. Такие названия дезорганизу­
ют, уводят в сторону от неотложного ре ­
шения вопроса возобновления леса при­
менительно к рубкам, проводимым в ле­
сах промышленного значения. Возможно, 
что выделение рубок с таким названием 
по отношению к малолесным районам в 
какой-то период было вызвано необхо­
димостью. Н о даже и практика проведе­
ния «лесовосстановительных рубок» в ле­
сах I и II групп показала, что иногда 
(а может быть и нередко) под флагом 
таких рубок фактически проводились 
рубки, преследующие прежде всего лесо­
заготовительные цели. В этих случаях 
подчеркнутое название «лесовосстанови­
тельные рубки» было лишь фиговым ли­
стком. Если бы можно было отнестись к 
этому явлению только как к нарушению 
правил, было бы полбеды. Н о дело, как 
видим, не только в этом.

Деление рубок на «лесовосстановитель­

ные» и «невосстановительные» уместно 
было бы допускать для случаев, когда 
часть вырубаемой территории предназна­
чается под лес и в дальнейшем, а часть 
(или вся территория) переводится в дру­
гой вид использования, например, под 
сельскохозяйственные угодья, промыш­
ленное и гражданское строительство, по­
падает в зону затопления (при строитель­
стве гидросооружений) и т. д. Но как раз 
в таком логическом смысле термин «лесо­
восстановительные рубки» пока не при­
меняется.

Концентрированные рубки в сибирских 
лесных массивах, занимающих в одних 
случаях ложа будущих крупных водохра­
нилищ, а в других — территории, остаю­
щиеся в лесном фонде и после рубки, мо­
гут быть в принципе отнесены с одинако­
вым правом к «промышленным» рубкам 
(мы не входим здесь в возможные техни­
ческие различия). Однако, если в первом 
случае проблема возобновления леса во­
обще отпадает, то во-втором — она имеет 
народнохозяйственное значение. Приве­
денный пример также свидетельствует о 
том, что нельзя противопоставлять все 
промышленные рубки лесовосстанови­
тельным.

Недоразумения, порожденные введе­
нием неудачной терминологии, прости­
раются теперь уже так далеко, что лесо­
восстановительные рубки начали кое-где 
противопоставляться вообще рубкам глав­
ного пользования.

В настоящее время задача состоит в 
том, чтобы изыскать дифференцирован­
ные методы возобновления леса приме­
нительно к разным способам рубки в 
разных районах страны. Забота о вос­
становлении леса должна быть при рубке  
главного пользования, если вырубаемая 
территория предназначена под лес  и в 
будущем.

И напрасно мы, лесоводы, так легко и 
быстро забыли известное положение 
Г. Ф. Морозова, что рубки и возобновле­
ние — синонимы. Оно должно быть вос­
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становлено и притом на новой основе — 
на основе расширенного социалистиче­
ского воспроизводства, на основе не бук­
вального, а более широкого понимания 
его.

Теперь, когда в соответствии с дирек­
тивами XXI съезда КП СС предусматри­
вается использование лесных ресурсов из 
расчета не только полного удовлетворе­
ния текущих нужд страны, но и сбере­
жения и возобновления лесов, когда в 
обязанности лесовосстановителей в мно­
голесных районах вменяется обеспечение 
лесовосстановительных мероприятий, 
применение термина «лесовосстанови­
тельные рубки» в том ограничительном и 
не всегда определенном смысле, какой 
придавался ему за последние годы, тем 
более не оправдано.

Необходимо решительно бороться за 
обеспечение полноценного возобновле­
ния леса при всех способах рубки, в том 
числе и в таежных районах, если выру­
баемые лесные площади не переходят на­
всегда в другой вид использования. Само 
собой разумеется, что пути решения 
этой задачи могут быть разные в зависи­
мости от конкретных производственных 
и природных условий.

Мы никоим образом не имеем в виду 
отрицать необходимость д иф ф еренциа­
ции рубок. Лесоводству давно известно 
большое количество способов. Это 
сплошные, постепенные, выборочные руб­

ки различных вариантов. В малолесных 
районах, в горных лесах, в предтундровых 
массивах необходим строгий режим ру­
бок, обеспечивающий выполнение лесами 
полезащитной, водоохранной, почвоза­
щитной, климатозащитной роли.

Основная задача рубок в многолесных 
районах — дать народному хозяйству 
страны возможно больше лесоматериалов 
надлежащего качества. При этом задача 
в настоящее время состоит в том, чтобы 
обеспечить увеличение лесопродукции 
для народного хозяйства за счет сокраще­
ния и исключения потерь, которые несет 
еще наше народное хозяйство в виде 
огромного количества отходов при лесо­
заготовках, в деревообрабатывающей и 
перерабатывающей промышленности, а 
такж е от лесных пожаров, вредных насе­
комых, грибных болезней, затяжки с во­
зобновлением и т. д.

Промышленный характер рубок в мно­
голесных районах не означает, что дан­
ные рубки снимают вопрос о возобновле­
нии леса. Напротив, если учесть масшта­
бы вырубок в этих районах, он приобре­
тает особую значимость и остроту. Вот 
почему разделение рубок на «лесовосста­
новительные» и какие-то другие, им про­
тивоположные, т. е. «невосстановитель­
ные» рубки, при которых возобновление 
леса можно и впредь исключить или ото­
двинуть куда-то на задворки, нельзя счи­
тать правильным.

Конный плуг для подготовки площадок
Я, П. ЛЛЕУР, Лат вийская ССР, Гулбенсний район

Г"! ОДГОТОВКА площадок, как 
'  '  правило, производится вруч­
ную и является одной из трудо­
емких работ в лесном хозяйстве. 
М ною  сконструирован конный 
плуг для подготовки площадок 
размером 40 X  50 см .

Как он выглядит, можно видеть 
на рисунке. Обычные две пары 
колес от телеги, два диска на рас­
стоянии 40 см один от другого и 
шаонирный лемех.

Диски закрепляются на задней 
оси, имеют регулятор для за­
глубления. На той же оси и шар­
нирный лемех, который легко за­
глубляется и переворачивает раз­
резанный дисками пласт травяно­
го покрова. Выглубляется лемех 
также легко: он снабжен пружи­
нами, действующими на растяже­
ние.

Схематический р исунок  конного плуга.

Плуг рассчитан на одну лошадь. 
За 8-часовой рабочий день двое 

рабочих подготовляют 6 тыс. пло­

щадок, что соответствует произ­
водительности 9 чел., работаю­
щих вручную.
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Лесничий В. ВО РО БЬЕВ  

Помощник лесничего 3. ВО РО БЬЕВА

I / I3 B E C T H O ,  что  р уб ки  у хо д а  за  ле сом  
'  1 у л уч ш а ю т  качественны й состав  насаж ­
дений и, к р о м е  того, являю тся  д о п о л н и те л ь ­
ны м  и сточн и ко м  получен ия  древесины . 
О д н а к о  о р ган и зац и я  р а б о ты  л е со р у б о в  
на р уб ках  ухода, по  н аш е м у  м нению , очень  
н е сове рш ен на  и часто  не прои звод ительна .

М е т о д  и при ем ы  р а б о ты  л е со р у б о в  
П л а то н о в с к о го  лесничества за к л ю ч а ю тс я  
в с л е д ую щ е м . П л о щ ад ь , пр е д н а зн ач е н н ую  
к рубкам , р а зб и в а ю т  на «ленты » ш и риной  
50 м  и более.

Вначале  л е со р у б ы  в присутствии  лесника 
и у ч а стко в о го  техника п о д го то в л я ю т  л е со ­
секу  к рубке : у б и р а ю т  зависш ие, п од гн и в ­
ш ие и д р уги е  о пасны е  для вал ьщ и ков  д е ­
ревья, а такж е  висящ ие  с л о м ан н ы е  сучья  
или верш ины . Н а валку  леса р аб о ч и е  стан о ­
вятся чер ез  «ленту».

Раб оту  начинаю т с п о д го тов к и  р а б о ч е го  
места: в ы р у б а ю т  кустарник, у б и р а ю т  вал еж ­
ник, сучья, хворост, а зи м о й  о б я за те л ь н о  
у тап ты ваю т  или о т гр е б а ю т  снег в о к р у г  д е ­
рева  и п р о тап ты в аю т  4 -м е т р о в у ю  д о р о ж к у  
для о тх о д а  вальщ и ков  в б е зо п а с н у ю  зо н у  
в м о м е н т  падения дерева. Таким  о б р а з о м  
они п о д го то в л я ю т  не скол ько  д есятко в  д е ­
ревьев, а зате м  начи наю т валку. Ч то б ы  де ­
р е во  не зависло, о п р е д е л я ю т  направление  
падения дерева, с о о б р а зу я с ь  с ф о р м о й

кроны , н а кл о н о м  ствола и м е сто р асп о л о ­
ж ен и е м  д ере вье в  на участке.

Валку  д ер е ва  начинаю т с подруба. 
П рави льны й  п о д р у б  сп о соб с твуе т  падению  
д ер е ва  и, к р о м е  того, обе спе чи зае т  б е з ­
опасность  р а б о ты  л е сорубов . П о д р у б  ста­
р аю тся  делать  как м о ж н о  ниж е к ш ейке  
пня и н и ж н ю ю  с то р о н у  п о д р уб а  устанавли­
в аю т  п е р п е н д и к ул я р н о  к оси дерева, 
а в е р х н ю ю — под  у гл о м  35— 45° к нижней 
с то р о н е  его. П о д р у б  у тол стом ер н ы х  де ­
ревьев  п р о и зв о д я т  с предвари тельны м  
запи лом : вначале  д е л аю т  горизонтальны й  
н а д р е з  пилой в к ом л е во й  части, а затем  
под  у гл о м  35— 4 5 э п о д р у б  топ ором .

Спили вание  д е р е ва  начинаю т с про ти во ­
по л о ж н о й  с то р о н ы  п о д р уб а  и так, ч тобы  
пропил  вы ходи л  на в е р х н ю ю  щ е к у  подруба. 
Тогда и р е з  пилы  получится  пе рпе нд и куляр ­
ны м  оси дерева, что весьм а важ но  при 
валке  д ер е ва  в н у ж н о м  нам  направлении.

Д л я  бе зо п асн о сти  при валке и в то ж е 
вр е м я  для уско рен и я  проц есса  спиливания 
наш и л е со р у б ы  п р и м е н я ю т  валочны е  вилки 
и лесовалочны й  д ом крат. Т акую  вилку ста­
вят к н а м е ч е н н ом у  к валке д ер е ву  под  
у гл ом  4 0 — 45°, зате м  сильны м  движ ением  
руки  н а ж и м аю т  на шест, стараясь при этом, 
чтобы  ниж ний к о н е ц  ш еста пр о чн о  упир ал ­
ся в зем л ю , а вилка —  в дерево . Д о м кр а т

Л есо р убы  Платоновского лесничества (слева  на­
право): И. С Палкин, В. И. Баранов, В. С. П ал  
кин, И. Я ■ П еш ков, добивш иеся высоких показа­

телей в своей работе.
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И. А. Баранов, один  

из лучш их лесорубов, 

сейчас лесник Р ас­

сказовского лесниче­
ства.

ставят к д е р е ву  п од  у гл о м  4 5 — 55° с направ ­
лением  луча зв е зд о ч е к  вверх, а ком л я  
ш еста в зем л ю , и сильны м  д ви ж е н и е м  руки  
п р о ги б аю т  е го  вниз.

Т о л сто м е р н ы е  д ер е вья  (50 см  и более ) 
валят не тол ько  с п о м о щ ь ю  вилки и д о м ­
крата, но и п р и м е н я ю т  в таких случаях  м е ­
таллические  клинья.

Балочн ы е  вилки, ле со вал о чны й  д о м к р а т  
и клинья п о м о га ю т  сваливать д е р е в о  в 
н у ж н о м  направлении  и у с тр ан я ю т  заж и м  
пилы при спиливании дерева.

П о сл е  валки п р и ступаю т  к о б р у б к е  сучь ­
ев. Д л я  с о к р ащ е н и я  врем е ни  на пе р ехо д ы  
сучья  о б р у б а ю т  как при д виж ении  ле со ­
р у б о в  от ко м л я  к верш ине, так и от в е р ш и ­
ны к ко м л ю . П р и  э то м  уд ар ы  т о п о р а  всегда 
наносятся  лиш ь в направлении  о т  ко м л я  к 
верш ине, а при в о зм о ж н о сти  п о п утн о  о б р у ­
б а ю т  сучья  л е ж ащ и х  р я д о м  хлы стов. О б ­
р у б к у  сучьев стараю тся  про и зве сти  тщ а ­
тельно  и запод ли цо .

О б р у б и в  сучья, л е со р у б ы  п р и ступаю т  к 
р а зд е л к е  хлы стов  на сор ти м енты . Ч то бы  
сократить  переходы , д е л а ю т  о д н о в р е м е н н о  
р а скр яж е вк у  2— 3 пар ал л ел ьн о  р а с п о л о ­
ж енны х хлы стов. Х л ы ст  р а зм е ча е тся  на 
сор ти м ен ты  по  зар ан е е  д анной  спец и ф и ка ­

ции. Д л я  п р е д о тв р ащ е н и я  скола  падаю щ ий 
к о н е ц  в ы р е за  по д д е р ж и вается  вагой.

П о сл е  окон чани я  разд е лки  древесины  
пр и с туп аю т  к у клад ке  д еловы х  сортим ентов  
и ш таб ел евке  дров, п о р у б о ч н ы е  остатки 
с о б и р а ю т  в кучи.

Таким  о б р а зо м ,  весь пр о ц есс  разр або тки  
лесосеки  пр о и звод и тся  в ш есть прием ов; 
п о д го то в к а  р аб о ч е го  места, валка, о б р уб ка  
сучьев и р а зд е л ка  хлы стов  на сортименты , 
окучиван ие  д ел о вы х  сор ти м ен тов  и ш табе ­
левка дров, с б о р  п о р у б о ч н ы х  остатков 
в кучи.

Р уб к у  леса в наш их условиях рабочие  
п р о и зв о д я т  р учн ы м и  инструм ентам и : д ву ­
р учно й  пилой и топ о р о м . Д а  ведь других 
ин струм ен тов  для проведения  р у б о к  ухода 
в сущ ности  почти  нет.

З а р а б о т к и  л е со р у б о в  в м есяц : на пр ор е ­
ж ивании, пр о х о д н ы х  и санитарны х рубках 
от 800 д о  1200 руб., а на осветлении и п р о ­
ч и с тк е — от 1200 д о  1800 руб.

О т е ц  и сын Б аран овы  и братья  Палки»ы  
по праву  считаю тся  л учш им и  л е сор уб ам и  в 
Т а м б о в ск о м  лесхозе. Раб отая  на рубках  
у хо д а  д ол гие  годы, они  стали зам ечатель­
ны м и  м асте р ам и  свое го  дела. В поряд ке  
м е р  ухо д а  за ле со м  ими заго товляется  от 
2000 д о  2500 куб. м  древесины  в год.

Л е с о р у б ы  уча ствую т  в лесопосадочны х 
работах. П р о ш л о й  весной, наприм ер, они 
вы полняли  по 2— 2,5 н о р м ы  в день.

З а  о тл и чн ую  р а б о ту  и знание  лесного  хо ­
зяйства  И ван  А л е к с а н д р о в и ч  Баранов  в 
апреле  п р о ш л о го  года назначен  лесником  
в Р а сск а зо вско е  лесничество. Н а см ену ему 
при ш ел  м о л о д о й  л е с о р у б  И. Я. П еш ков, 
С е й час  он уж е  неплохо  освоил  технику 
пр о ве д е н и я  осветлений  и прочисток, и в 
ию не, наприм ер, пр о и звод и тел ьн ость  труда  
в его  звене  составила  2 4 6 % .  В ию не 
В. И. Баран ов  зар аб о тал  2028 руб., а П е ш ­
ков —  1904 руб.

Счи таем , что опы т  р а б о ты  л есорубов  
П л а то н о в с к о го  лесничества полезен  и м н о ­
гим  д р у ги м  хозяйствам .

Мой способ заготовки сосновых и еловых семян
D  НА Ш ИХ условиях еловые 
”  шишки м ож но собирать до 
второй половины марта, а сосно­
вые — до первой половины апре­
ля. Собирать позже нет смысла, 
так как под воздействием тепла 
яи ш к и  раскры ваю тся  и семена 
из них выпадают.

Мной применены следующие спо­
собы сбора хвойных семян, д а в ­
шие хврвшие результаты. К кон­
цу таяния  снега на лесосеке по­
является  много шишек, оставш их­
ся здесь после трелевки деревьев 
с кроной. В теплую солнечную 
погоду шишки начинают раскры ­

ваться,  но семена из них не высы­
паются, как  это обычно бывает 
на стоящих деревьях, а остаются. 
Если взять такую шишку и слег­
ка ударить ее, то семена из нее 
высыпаются.

З а  несколько дней хорошей по­
годы рабочий, снабженный легкой
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плотной корзиной или ящиком, 
мож ет  за день собрать большое 
количество семян. Д а ж е  при 
среднем ур о ж ае  сборщик мож ет  
заготовить в день до 2 кг семян 
хорошего качества.

Главное — это использовать луч­
шие дни для сбора и не упустить 
момент первого раскрытия ши­
шек, так как сразу  же после пер­
вых дож дей  шишки намокают, 
чешуйки сжимаю тся,  да  и каче­
ство семян резко снижается .

Применял я и другой способ. 
На участках лесосеки с хвойным 
насаж дением, где рубка была зи­
мой, всегда остается большое ко­
личество шишек в снегу Когда 
весной они оттаиваю т, их соби­
раю и перерабаты ваю  в шишко- 
сушилке.

Этот способ имеет много пре­
имуществ, так как он дает  воз­
м ожность заготовить в короткий 
срок довольно большое количе­
ство семян, особенно в тот пе­

риод, когда о сборе шишек 
с древостоя не мож ет  быть и 
речи. Недоброкачественные ело­
вые шишки ос!авляю тся на месте 
Отличить их легко — они имеют 
нераскрывшиеся чешуйки.

Н. В. ИГНАТЬЕВСКИЙ, леснин 

Верховского лесничества 

Верховошсного лесхоза 

(Архангельсная область)

Три тысячи

гектаров леса

засеяно с самолета

I / I З У Ч Е Н И Е  е стествен ного  в о зо б н о вл е н и я  
r l  в е л о во -п и хтовы х  насаж д ениях  П е р м ­
ской  области  показы вает, что  б ол ьш и н ств о  
лесосек  в о зо б н о в л я е тс я  б е р е зо й  и осиной, 
а значительная  часть в ы р у б о к  остается  
в о о б щ е  безлесной. П о  д анн ы м  управления  
лесного  хозяйства, тол ьк о  5 %  лесосек  
1946— 1955 гг. в о зо б н о в и л о с ь  хвойн ы м и  
по ро д ам и , о к о л о  5 5 %  заняли  лиственны е  
по р о д ы , а 4 0 %  в ы р у б о к  не в о зо б н о ви л и сь  
совсем .

О с о б е н н о с т ь ю  в о зо б н о в л е н и я  е ловы х  на­
саж дений, как известно, является  то, что  ель 
не селится первой  на в ы р уб к ах  и гарях. 
П е р в ы м и  здесь  п о я в л я ю тся  осина и береза.

В 1953 г. в В и л ьвен ском  лесничестве  Ч у ­
сов ско го  л е схоза  на пл о щ ад и  б ол е е  трех 
тысяч гектаров  прове ли  аэросев  ели. Сеяли  
по п о в то р н о й  гари 1952 г. (первы й  п о ж ар  
бы л в 1938 г., гарь частично в о зо б н о ви л ась  
березой ). П о ч в а  участка —  суглинистая, м е ­
стам и тяж елая, щ ебенистая . Травяной п о ­
кров  представлен  в о сн о в н о м  кипреем . 
Рельеф  м естности  —  сильно  всхолм ленны й. 
О сн о в н ы е  типы  леса: ельник травянисты й  и 
б е р е зн я к  травяной.

А э р о се в  пр о во д и л и  с 14 по 29 мая. Д ля  
посева  испол ьзовал и  сем ена  м е стн о го  с б о ­

ра  из расчета  2 кг на 1 га. Сев  проводили  
с вы соты  40— 100 м, полосой  20 м. Затраты  
на пр ове д е н и е  работ, не считая стоим ости 
семян, вы разились  в с ум м е  27 тыс. рублей.

О се н н я я  пр о в е р ка  ре зультатов  сева по ­
казала  сл ед ую щ е е . В сред не м  на 1 кв. м 
при ш лось  по 11— 15 ш тук  семян. Всходы  по ­
явились под  п о л о го м  о тд ел ьн о  стоящ их 
лиственны х пород , о к о л о  пней, валежа, 
в м естах  с наличием  м о х о в о го  покрова. 
У д о вл е тв о р и те л ьн ы е  всходы  оказались  на 
пл о щ ад и  2622 га.

Ч е р е з  ш есть лет м ы  вновь обслед овали  
участок  аэросева. 721 га им ел свыш е 
5000 всход ов  на один  гектар, 197 га —  от 
3000 д о  5000, 2005 га —  от 3000 д о  1000.

Х о р о ш и е  всход ы  ели бы ли отм ечены  по 
бе резняку , в пониж ениях с м о х о в ы м  п о к р о ­
вом. В ср ед н е м  здесь  насчиты валось 
13 900 э к зе м п л я р о в  всход ов  ели на гектар. 
Н а п л ощ ад и  2005 га количество  их состав­
ляло  1350 ш тук  на 1 га. П ри  обследовании  
бы ла  о тм еч е н а  интересная законом ерность . 
Н а северны х склонах под  защ и той  березы  
насчиты валось  по 4400 шт. всходов  ели на 
1 га, на ю ж н ы х  с к л о н а х — 370, на восточ­
н ы х —  4170  и на зап ад н о м  3350 ш тук  на
1 га.

Н а квартальны х просеках, где почва ры х­
лилась во  врем я  туш ения пож ара  в 1952 г. 
и им елись о тд е л ьн о  стоящ и е  д еревья  бе ­
резы , бы ли о со б е н н о  хо р о ш и е  всходы  ели, 
п р и м е р н о  по 6 шт. на к вад ратном  метре.

П р о в е д е н н ы е  нам и наблю дения  ещ е  раз 
п о д тв е р ж д а ю т  эф ф ективность  аэросева  се­
м ян  хвойны х п о р о д  на лесосеках конце нт­
р и р о ван н ы х  р у б о к  в П е р м ской  области.

А. А. МАРУСОВ, лесничий Витайсного 
лесничества Пашийсного лесхоза
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Широкострочный посев с поливом по бороздам
Б, В. РУБАНОВ

Главный интенер СПЭЛС (г. Сталинград)

11 |ирокострочные посевы дают высо- 
■-■-■кий производственный эффект только 
при сочетании с поливом по бороздам, осо­
бенно в условиях бесструктурных почв и 
с признаками их солонцеватости.

Схема посева принималась следующая: 
ширина строчки от 10 до 20 см (иногда до 
25 см), закраек — 3—5 см, поливная бороз­
д а — 30 см по ширине и 12— 15 см глубины.

При широкострочных посевах норма вы­
сева семян бралась не больше нормы. При 
расширении строчки до 20 см на каждый 
сантиметр делается увеличение нормы вы­
сева на 10%. В этом случае все сеянцы 
имеют хорошо развитые стволики и корне­
вую систему. Если увеличить количество 
семян, то процент выхода стандартных 
сеянцев снижается.

Наш опыт показал, что полив по бороз­
дам дает значительно больший эффект, чем

нием корней в почву на 15—30 см сеянцы 
начинают испытывать недостаток влаги.

По опытам, которые мы проводили в Аст­
раханской области, переход на широко­
строчный посев дал увеличение выхода по­
садочного материала в 4 раза (с 96 тыс. до 
396 тыс. шт. на 1 г а ) .

Переход с полива дождеванием на полив 
по бороздам заметно сказывается на уве­
личении выхода посадочного материала. 
Так, в Мансуровском питомнике до 1952 г. 
полив производился только дождеванием и 
средний выход сеянцев составлял 25—30 
тыс. с 1 га. С переходом на широкостроч­
ный посев с поливом по бороздам сеянцев 
вяза было получено более 800 тыс шт., а 
ясеня 1200 тыс. шт. с 1 га.

В Сталинградской СПЭЛС широкостроч­
ные посевы с поливом по бороздам начали 
применять только с весны 1958 г. И здесь

полив дождеванием. Известно, что после по­
лива дождеванием на бесструктурных поч­
вах, как правило, появляется корка. Поэто­
му приходится содержать почву во влаж­
ном состоянии и поливать через каждые три 
дня. Полив по бороздам обеспечивает более 
глубокое увлажнение почвы вследствие ин­
фильтрации, а сама влагозарядка ее полу­
чается достаточно обильной и ее хватает до 
появления всходов на 5—7-й день.

Бесструктурные почвы даже легкого ме­
ханического состава при поливе дождева­
нием не могут быстро впитывать получен­
ную влагу, и поэтому на поверхности обра­
зуются лужи, а промачивание почвы в глу­
бину не превышает 10— 15 см. С углубле-

выход сеянцев в пересчете на 1 га получил­
ся очень высокий.

Приведем пример, подтверждающий пре­
имущество предлагаемого нами способа по­
лива. 25 мая 1957 г. был сделан посев вяза 
в обычные грядки с 4 строчками через 
27 см; полив проводился дождеванием. 
25 июня (через месяц) был посеян вяз с по­
следующим поливом участка по бороздам. 
К 20 сентября сеянцы более позднего посе­
ва догнали их в росте и достигли стандарт­
ного размера.

Мы считаем, что широкострочный посев 
с поливом по бороздам может быть с успе­
хом применен во всех орошаемых питом­
никах.

о Лесное х о зя й с тв о  № 1 65

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



ЛЕСНИЧИЙ-

Г| liCA со всех сторон окруж али  
" • д е р е в н ю ,  где вырос Николай 
Андреевич Дудин. К у да  бы ни 
пошел — на поле, выгон, в сель­
совет, районный центр, на ж ел е з ­
нодорожную  станцию, дороги про­
ходили через лес.

В мальчике рано вы работалась  
наблю дательность и зародилась  
любовь к природе. Трудно было 
представить себе ж изнь  вне леса.

Однако после окончания семи­
летки Николай по соЕету р о д ­
ственников поступил в ж елезно­
дорож ное училище, после оконча­
ния которого работал  на ж е л е з ­
нодорожном транспорте,  затем 
служил в Советской Армии, у ча ­
ствовал в Великой Отечественной 
войне и снова трудился на пред­
приятии. И вот настало  время, 
когда  Николай Андреевич почув­
ствовал, как  не х в атает  ему лес­
ного простора. З ап ах и  масла, д ы ­
ма и нефги, шум и звон м еталла  
усиливали его тоску по лесным 
аром атам  и тишине.

Весной 1947 г. Николай Андрее­
вич поступил на работу  в лесхоз.  
С начала  был лесником, а  затем 
объездчиком. Д е л а  было много. 
На перестойные леса  напали вто­
ричные вредители — короеды, и 
несколько лесных массивов выру­
били в порядке  сплошной сани­
тарной рубки. Работники лесни­
чества долж ны  были как можно 
скорее нх облесить. В этой р а ­
боте хорошо зареком ендовал  себя 
Н. А. Дудин. П равда ,  ему вна­
чале приходилось много учиться 
у старших, более опытных р або т ­
ников. Неутомимая энергия и 
умение преодолевать трудности 
привлекли к нему внимание кол­
лектива. Он был избран членом 
рабочего комитета лесхоза,  а  че­
рез 3 года лесхоз направил его 
в Костромскую двухгодичную 
лесную школу.

Успешно окончив ее, он вер­
нулся в свой лесхоз и приступил 
к работе, затем его выдвинули

ствовав  недостаток знании, Ни­
колай Андреевич поступает учить­
ся в заочный лесной техникум.

Практические знания, подкреп­
ленные теорией, и интерес к р а ­
боте развили у Д у д и н а  склон­
ность к исследованиям. Он за м е ­
тил, что в культурах,  посаженных 
по вырубкам , рядки неровные, они 
то сбли ж аю тся  до 70 см, то у д а ­
ляю тся друг от др у га  на 2—2,5 м; 
в сближенных р ядк ах  деревца  р а ­

стут лучше. Здесь  создается  з а ­
гущ енная бногруппа, которая пре­
пятствует поселению сорняков.
В этих местах не появляю тся и 
лиственные породы. Широкие
м еж д у р я д ья  не опасны для  куль­
тур. Т раву  здесь можно скаш и­
вать в первые годы ж изни поса­
док.

Появившиеся лиственные поро­
ды мож но удалить  при прочист­
ках. Н. А. Д удин  предлож ил под­
готовлять почву под посадки по­
парно сближ енными плужными 
бороздами.

Специальных лесных плугов, 
рассчитанных на одну лошадь, 
нет. Имеющиеся очень тяж елы е  
плуги тянут  две  лошади. Р а б о ­
тать такими плугами очень труд ­
но. Поэтому Н. А. Дудин  решил

создать облегченный плуг, кото­
рый свободно тянула  бы одна ло­
шадь, причем применять его м о ж ­
но на любых вырубках. Он изго­
товил плуг в местной колхозной 
кузнице. З а  основу взял обычный 
сельскохозяйственный плуг и сде­
лал  для  него облегченный двух­
отвальный корпус. Теперь таким 
плугом нарезаю т борозду шири­
ной в 30 см с шириной минера­
лизованной полосы до 60 см.

Устройство плуга показано на 
схеме. Чтобы плуг свободно пере­
двигался  среди пней и корней, 
у него имеется наклонно постав­
ленный основной нож, врезанный 
в носик корпуса м еж ду  лемехами 
■та 2—3 см.

Кроме того, на грядиле, позади 
колеса, болтом укреплен допол­
нительный качающийся нож- 
долото, который раздвигает и раз­
брасы вает  лесную подстилку. З а ­
цепившись за  препятствие, нож

отклоняется назад  и натягивает 
ггружину, которая затем с силой 
выбрасывает его вперед, и он рас­
кидывает подстилку. Весной плуг 
испытывали в производственных 
условиях и получили хорошие ре­
зультаты, плуг оправдал свое на­
значение.

Н. А. Дудин выполняет боль­
шую общественную работу: он 
член рабочего комитета лесхоза 
и научно-технического общества 
лесной промышленности.

Пожелаем ему больших творче­
ских успехов в работе.

Г. ГОРЕВ, заместитель 
председателя Нировсного 

областного правления НТО 
лесной промышленности

РАЦ И О НАЛИ ЗАТО Р

Н. А. ДУДИН

на долж ность  лесничего. Почув-

Схема п луга  д л я  обработки почвы:
1 — скоба д л я  к р еп лени я  колеса; 2 ■— нож-долото; 3 — болт, 
обеспечиваю щ ий подвижность крепления;  4 — пружина, 5 — ос­

новной  нож; 6 — скоба; 7 — отвал.
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Д АВНО, еще летом 1912 г., 
вступил он на должность 

лесника. Много воды утекло с тех 
пор в родной Березине. И много 
лесничих сменилось, а лесник —  
все один и тот же. Хорьков Вла­
димир Иосифович. Он бессменно 
несет лесную вахту все в том же 
обходе, всю свою жизнь. А  места 
тут знаменитые: обход находится 
на той самой реке, на которой 
были разбиты войска Наполеона. 
То время Хорьков, конечно, не 
застал, а вот потеху над 
простым человеком, которую 
устраивали господа на охоте 
в лесу, помнит хорошо. —  «Ни 
во что не ставили тогда нашего 
брата, —  с горечью рассказывает 
он.— Были мы, лесники, у господ 
на охоте вроде княжеских гон­
чих, но жизнь тех собак с нашей 
было не сравнить. Гончие цени­
лись дорого и содержались в до­
вольстве и холе, не хуже самих 
бар. И «господин» лесничий за­
ставлял выполнять все его прихо­
ти. У такого кругом виноваты ока­
зывались лесники. Беда!»

Слушает молодежь и смотрит 
на такого лесника с изумлением. 
Ей кажется, что это было дав­
ным-давно. И поэтому живое на­
поминание о недалеком прошлом 
кажется неправдоподобным.

—  Счастливая наша моло­
дежь! —  приосанившись, басит 
Хорьков. Все пути-дороги перед 
ней открыты и угождать никому 
не надо. Хочешь выучиться на 
лесничего, —  пожалуйста! Х о ­
рошо!

И бодро шагает крепкий ста­
рик, зорко оглядывая владенья 
свои. Это хозяин идет: новый,
рожденный Великим Октябрем 
человек! Заглянем и мы в этот 
лесной обход отличного качества.

Всюду порядок, как на опытном 
лесном участке. Культурный и об ­
разцовый вид, ничего не ска­
жешь! Квартальная сеть —  будьте 
спокойны! —  всегда в чистоте, 
просеки расчищены, квартальные 
и деляночные столбы сделаны ак­
куратно и содержатся в полной 
сохранности. Хорош о заметны 
надписи на столбах этого года и 
прошлых лет. Стойте! На одном из 
столбов кто-то из озорства топо­
ром отколол щепу. Лесник нахму­
рил брови и возмущенно прого­
ворил: «У какого-то бездельника 
руки зачесались! Неужели мешал 
ему этот столбик! Надо обяза­
тельно его подправить», уже де­
ловито закончил старик.

В обходе на каждом видном 
месте вы увидите броские надпи­
си о сбережении леса от пожа­

ров. Паспорт обхода —  тоже в об­
разцовом порядке.

Хорьков не допускает невыяв- 
ленных порубок. Хоть и окружен 
обход со всех сторон населенны­
ми пунктами, но даже мелкие са­
мовольные порубки здесь —  явле­
ние редкое, и если они случают­
ся, виновник никогда не уйдет от 
ответственности: «От Хорькова не 
скроешься» —  говорят здесь. И не 
на замке охраняемый им лес, но 
ни днем, ни ночью —  в любую 
погоду нет доступа сюда нера­
зумному порубщику. А кто и пы­
тался воровать готовый лесомате­
риал и дрова, или самовольно ру­
бить, он неизменно попадался с 
поличным прямо ка месте пре­
ступления.

А с каким увлечением расска­
зывает старый лесник о роли ле­
са и его беззаветной помощи че­
ловеку! Молодец, любо-дорого 
послушать! И обязательно напом­
нит своим слушателям, что его 
обход находится в запретной зо­
не реки и что это значит, и как 
надо вести себя в таких случаях 
каждому гражданину.

Как-то зашла речь о необходи­
мости подготовки почвы под пи­
томник на свежевырубленной ле­
сосеке. Бывалый лесник и на этот 
раз сделал все в самом лучшем 
виде: раскорчевал, хорошо вспа­
хал, огородил и вырыл канавы. 
Потом каждый день приходил сю­
да и заботливо следил за ростом 
и развитием сеянцев. К весне 
лесничество будет обеспечено хо­
рошим посадочным материалом.

Старший инженер 
Б. АСНЕРНО (Минск)

Сбор семян и выращивание сеянцев тополя
Лесник Н . ЛАЗАРЕННО, Чернобыльский лесхоз, УССР

ЕЭ ПЕРВЫХ числах и ю н я  п р о ш л о - 
го  го д а , ка к  т о л ь ко  начали 

ра скр ы ва ться  к о р о б о ч к и  топо л я , 
м ы  п р и ступ и л и  к  з а го то в ке  е го  
сем ян . П о д  д е р е в о м  расстелили  
б р е з е н т  и, п о д н я в ш и сь  по  л естни ­
це, сбр асы вал и  о б о р в а н н ы е  се ­
р е ж ки , ко т о р ы е  за те м  со б р а л и  в 
м е ш о к . Х рани ть  их д л и тел ьн ое  
вре м я в м е ш ка х  нел ьзя , та к  ка к  
сем ена  б ы с тр о  те р я ю т  всхож е сть . 
П о это м у  с е р е ж к и  хра ни л и  в с а ­
рае на б р е з е н те  с л о е м  в 2— 3 см. 
Ч е р е з  4 д ня, ко гд а  к о р о б о ч к и  
со зр е л и  и по чти  п о л н о сть ю  ра с ­

кр ы л и сь , их п р о те р л и  на ситах от 
се л ь с ко х о зя й с тв е н н о й  веялки ,
я ч е й ки  ко т о р ы х  и м е ю т  д и а м е тр  
2— 3 м м . С ем ена  то п о л я  п р о х о д и ­
ли с кв о з ь  си то , а пух  и полова 
за д е р ж и в а л и сь . И з 133 к г  к о р о б о ­
ч е к  то п о л я  по л учи л и  4 к г  сем ян, 
ко т о р ы е  тут ж е  в д ен ь  п е р е р а ­
б о тки  вы севали в п и то м н и ке .

На по се в н о й  п л о щ а д и  п и то м н и ­
ка  к р у гл ы м  м а р к е р о м  нам ечали  
б о р о з д к и  ш и р и н о й  4 см  на рас­
стоян и и  25 см  д р у г  от д р у га  и 
пол ивали  п о ч в у  вод о й  из расчета 
5— 6 л на 1 кв. м.

С ем ена  вы севали в р уч н ую  по
1,5 г на 1 п о г. м  и вто р и ч но  п о ­
ливали п о ч в у  по  5— 6 л на 1 кв. м. 
В сходы  появл ял ись  ч е р е з  день.

П осевы  поливали е ж е д н е в н о  в 
теч е н и е  10 д н ей  утр о м , в с е р е д и ­
не д ня и ве ч е р о м . Ч ере з  25 дней 
по сл е  посева сеянц ы  тополя  д о ­
стигли  10 -сантим етр овой  вы соты , 
а в ко н ц е  в е ге та ц и о н н о го  п е р и о ­
да —  70 см.

На площ ади  п и то м н и ка  в 0,1 га 
м ы  по л учи л и  90 тыс. сеянц ев, или 
в п е р е сч е те  на 1 г а 900 тыс. ш тук.

67
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



Как не уважать такого!

О  т я ж е л о е  для Р од ины  в р е м я , 
в 1941 г., пр и ш е л  работать  

л е с н и ко м  И гнатий  Н и ки ти ч  М а ка ­
ров  в Р у с с ко -К р о и н с ко е  л е сн и че ­
ство. Е м у 73 го д а , но  он б о д р  и 
ж и зн е р а д о с т е н . С о сл у ж е б н ы м и  
о б я за н н о стя м и  сп р авл яе тся  о тл и ч ­
но. Вот у ж е  сем ь  лет е го  о б хо д  
является о б х о д о м  « о тл и ч н о го  к а ­
чества». Не б ы л о  сл учая, что бы  
он не вы пол н ил  п р о и зв о д с т в е н н о ­
го  задания .

В о б х о д е  И. Н. М а ка р о в а  всегд а  
в п о р я д к е  квар тал ьн ая  сеть, 
в со хр а н н о сти  д е л я н о ч н ы е  и к в а р ­
тальны е стол бы . П л о щ ад и  р у б о к  
уход а  и д е л я н ки  гл а в н о го  п о л ь з о ­
вания о ф о р м л е н ы  п р е в о с х о д н о . 
На всех д о р о га х  вы ставлены  п р о ­
т и в о п о ж а р н ы е  и д р у ги е  анш лаги , 
ко т о р ы е  п р и зы в а ю т  к  о хр а н е  пти ц  
и ж и в о тн ы х . П о чти  в к а ж д о м

д ел е  он участвует  н е п о с р е д с т в е н ­
но  сам , в н и м ател ьно  отн оси тся  
к  л ю д я м , у м е е т  о р га н и зо в а ть  на­
сел ен и е  на р а б о ту  в лесу.

П о сто ян н ая  м а с с о в о -р а з ъ я с н и ­
тельная ра бота  ср е д и  населения 
о к р у ж а ю щ и х  д е р е в е н ь , пастухов , 
л е с о р у б о в , с б о р щ и к о в  я го д , вни­
м а ни е  и заб о та  о л ю д я х , все это 
со зд а л о  л е с н и ку  б о л ьш о й  авто­
р итет и ув а ж е н и е  и п о м о гл о  е м у  
д о б и ть ся  з а м е ч а те л ь н о го  успеха. 
За все в р е м я  е го  р а б о ты  не б ы ­
ло  ни о д н о го  сл учая са м о во л ь н ы х  
р у б о к  и л есны х п о ж а р о в .

Л е с о ку л ь т у р ы , е ж е го д н о  с о з д а ­
в ае м ы е  на п л о щ а д и  30 га, 
в ы р а щ и ва ю тся  б о л е е  10 лет. 
И в се гд а  пр и  о се нн ей  и н в е н та р и ­
заци и  они  и м е ю т  в ы с о ку ю  п р и ­
ж и в а е м о сть . Л е с н и к  п о сто я н н о  
н а б л ю д ает  за н им и , а р а б о ч и е  из

го д а  в го д  од н и  и те ж е . О н те р ­
п е л иво  учит  м о л о д е ж ь .

На р у б ка х  уход а  работает насе­
л ен и е  п р и л е га ю щ и х  ко л хо зо в . 
К а д р о в ы х  р а б о ч и х  нет. Н о под  
н е п о ср е д ств е н н ы м  н а б л ю д е н и е м  
М а ка р о в а  п р о в о д я тся  они ка к  на­
д о , и о ч и стка  пл о щ ад ей  хорош ая. 
П осле  р у б ки  н асаж д е ни я  п р и о б ­
ре та ю т  з д о р о в ы й  и кул ьтур н ы й  
вид.

К о гд а  бы  вы ни заехали к  И гн а ­
тию  Н и ки ти ч у , он  всегда в лесу, 
п о сто я н н о  на б о е в о м  посту, в за ­
б о те  о лесе и м е стн о м  населе­
нии. К а к  не уваж а ть  та ко го !.. 
И к а к  не п о м о ч ь  е м у ! А  б е з  го ­
р я че й  п о д д е р ж к и  и п о м о щ и  на­
сел ени я  л е сн и к  не в силах со хр а ­
нить и п р и у м н о ж и т ь  в вер ен н ое  
е м у  л е сн о е  б о гатство . И та кую  
п о д д е р ж к у  тов. М а ка р о в  н е и зм е н ­
но  по л уча ет.

Лесничий А. РЫЖОВ 
Шсрангсний лесхоз, 
Нировсной области

НАШЕ ИНТЕРВЬЮ

Зорко охраняем леса от пожаров
(На Северной базе охраны лесов)

А  В И А Ц И Я  заняла п р о ч н о е  м е сто  в л е сн о м  х о зя й - 
стве. О на  наш ла ш и р о ко е  п р и м е н е н и е  в б о р ь б е  

с л есн ы м и  п о ж а р а м и , вр е д н ы м и  н а с е ко м ы м и , а та к ­
ж е  в л е со устр о й ств е . В п р о ш л о м  го д у  ба зы  авиа­
ц и о н н о й  охр ан ы  л есов  с о в м е стн о  с р а б о т н и ка м и  л е с ­
хозов  и л есн и че ств  пр од е л а л и  б о л ь ш у ю  р а б о ту  по 
у л у ч ш е н и ю  о хр а н ы  лесов  от о гн я , зн а чи те л ьн о  а к ­
тиви зи р о ва л а сь  д ея те л ь н о сть  п а р а ш ю т н о -п о ж а р н о й  
сл уж б ы . Наш  к о р р е с п о н д е н т  о б р а ти л ся  к  з а м е сти ­
те л ю  начал ьни ка  С е в е р н о й  б а зы  Евлалии Платонов­
не Груздевой с п р о с ь б о й  ра сска за ть  читател ям  
ж у р н а л а  о ра б о те  ко л л е кти в а  ба зы  в п р о ш е д ш е м  
п о ж а р о о п а с н о м  се зо н е .

—  Т е р р и то р и я , о б сл уж и в а е м а я  С е в е р н о й  б а зо й , —  
заявила Е. П. Г р у зд о в а ,—  о гр о м н а  —  92 м л н . га. 
О на в кл ю ч а е т  леса М у р м а н с к о й  об л асти  и К а р е л ь ­
с ко й  А ССР, В о л о го д с ко й  и А р х а н ге л ь с ко й  областей  
и К о м и  АССР. База о сн а щ е н а  са м о л е та м и  А Н -2  и 
ЯК-12, ве р то л е та м и  М И -1 и М И -4 . В р а зл и чн ы х  м е ­
стностях о хр ан а  леса бы ла о р га н и зо в а н а  п о -р а з н о м у  
и зависела в о с н о в н о м  от го р и м о с т и  л есн ы х м а сси ­
вов и насел е нн ости  этих м ест. П о в се м е стн о  о с у щ е ­
ствлялось е ж е д н е в н о е  па тр ул и р о в а н и е , ко н е ч н о , в 
зави сим ости  от  усл ови й  п о го д ы . Н о, ка к  и зве стн о , 
это лето  вы дал ось  и с кл ю ч и те л ь н о  ж а р к о е  и почти  
б е з  д о ж д е й , так что  «пр о сто е в»  не бы л о . И м ел ись  
случаи, что  в о тд ел ьны х  м естах о б н а р у ж и в а л и  до  
40 п о ж а р о в  в д ен ь . В н е ко т о р ы х  районах , о с о б е н ­

н о  в м а л он а се л е н н ы х , во в р е м я  п а тр ул и ро ван ия  
вы бра сы вал и  па р а ш ю ти сто в  н е п о ср е д ств е н н о  к  м е ­
сту п о ж а р а  или ж е  вы саж ивал и  (с вертолета) р а б о ­
чих а в и а ц и о н н о -п о ж а р н о й  ко м а н д ы .

К о л л е кти в  р а б о т н и ко в  авиабазы  тр уд и л ся  сл а ж е н ­
но, в т е сн о м  ко н т а кте  со спе ци ал и стам и  л е схо зо в  и 
уп р а в л е н и й  л е с н о го  хозяй ства . П о сто янная  связь 
а ви а ц и о н н о й  и н а зе м н о й  охр ан ы  в дел е  защ иты  
леса от о гн я  п о м о гл а  д о б и ть ся  н е ко то р ы х  успехов. 
Так, л е тчи к -н а б л ю д а те л ь  Н. А . Тулисов (г . Ш е н к у р с к )  
вел о хр а н у  л есов  ч е ты р е х  кр у п н ы х  хозяйств , рас­
п о л о ж е н н ы х  в ц е н тр е  А р х а н ге л ь с ко й  области в 
р а й о н е  интен си вн ы х л е с о з а го т о в о к . В лесах здесь 
п р е о б л а д а ю т  б о р ы -б е л о м о ш н и ки , в ко то р ы х  н аи бо­
л ее часто в о зн и ка ю т  п о ж а р ы . И м  за сезон  бы л о  
о б н а р у ж е н о  б о л ее  100 л есны х п о ж а р о в , все они  
и м ели  н е б о л ь ш у ю  пл о щ ад ь  и п о это м у  п о ж а р ы  уд а­
лось л и кв и д и р о в а ть  д о в о л ь н о  б ы стр о , п р и ч е м  б о л ее  
по л ови ны  из них силам и п а р а ш ю ти сто в -п о ж а р н ы х  
во  главе с и н с т р у к т о р о м  Н. П. Б е кряш евы м . Д л я  
б о р ь б ы  с л е сн ы м и  п о ж а р а м и  уд ачно  п р и м е н ял ся  
взр ы в н о й  м е то д .

В К а р е л и и  л уч ш и е  ре зул ьтаты  были у л е тч и ка - 
н аб л ю д ател я  С. В. Х р а м ц о в а  (г. С ортовалы ). С п о ­
м о щ ь ю  авиации  в о б с л у ж и в а е м о м  им уч а стке  о б ­
н а р у ж е н о  н а и б о л ь ш е е  кол и че ство  лесны х п о ж а р о в  
(на сам олет).

У нас н а ко п л е н  значител ьны й  опы т п р и м е н е н и я
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вер то ле та  в ави а ц и о н н о й  охр а н е  л есов . Вот ка к , 
н а п р и м е р , и спо л ь зо ва л и  вер то л е т  в К р а с н о б о р с к о м  
ра й о не . О б ы ч н о  вначале п а тр ул и р о в а н и е  вели лиш ь 
на ЯК-12, т о л ь ко  в о с о б о  ж а р к и е  д ни  сам ол ет и 
вер то л е т  вы летали о д н о в р е м е н н о . Л е тн а б  в случае 
о б н а р у ж е н и я  п о ж а р а  по  р а ци и  вы зы вал вер то л е т  с 
д е сан тн ой  ко м а н д о й  р а б о ч и х , о сн а щ е н н ы х  в з р ы в н ы ­
м и м а те риа л ам и , хи м и ка та м и  и м о то п о м п о й . В этом  
го д у  хи м и ка ты  и м ел и  слабы й эф ф ект, так ка к  бы л о  
о ч ен ь  сухо . З ато  м ы  и зр а схо д о в а л и  в три  раза  б о л ь ­
ш е в зр ы вч а тки  и, п о ж а л уй , со зд а н и е  м и н е р а л и з о ­
ванны х по л ос  в зр ы в н ы м  м е то д о м  —  о д н о  из э ф ф е к­
тивны х сре дств  л о ка л и за ц и и  л есн ы х п о ж а р о в .

С п о м о щ ь ю  вертолета  д оставл ял и  л ю д е й , п р о д о ­
вол ьствие , и н стр ум е н ты . Вот ха р а кте р н ы й  ф акт: 
т о л ь ко  в и ю л е  вер то л е т  п е р е в е з  300 ч е л о в е к  и
2 тон ны  гр у за . В К о м и  А С С Р  уд ал ось  л и кв и д и р о ­
вать н е с ко л ь ко  кр у п н ы х  гл уб и н н ы х  п о ж а р о в , п р и ч е м  
о д и н  на пл о щ ад и  б о л е е  д в ух  ты с. га. З д е сь  над о  
отм е ти ть  б о л ь ш у ю  р а б о ту , п р о д е л а н н у ю  л етна б о м  
Б. Д . У ва р о вы м .

С ейчас на наш ей ба зе , да и на всех базах авиа­
ц и о н н о й  о хр а н ы  л есов  н аступи л о , к о н е ч н о , по 
ср а в н е н и ю  с л етом , н е ко т о р о е  зати ш ье . Но это за-

Л у ч ш и й  п р о и зво д ­

ственник Северной  

а виабазы  летнаб 
Н. А. Ту лисов.

тиш ье  т о л ь ко  ка ж у щ е е с я . Л етнабы , параш ю тисты - 
п о ж а р н ы е  заняты  те хуч е б о й , готовятся  к новом у 
се зо н у .

О ч е р к

НА СЕВАСТОПОЛЬСКИХ ХОЛМАХ
А. В. В0Р0ЙСНАЯ, сотрудник газеты „Слава Севастополя" , В. С. ТЕРНОВОЙ, старший лесничий

Севастопольского лесхоза

З Т О  Б Ы Л О  минувшим летом. 
Д елегац ия  украинских лесово­

дов зн аком илась  с опытом с та ­
линградцев, зал о ж и вш и х  еще в 
1936 г. вдоль города  защитную  
лесную полосу Посаж енные тогда 
дубки, яблоневые сады выжили, 
несмотря на огненный ураган, 
разразивш и йся  здесь 15 лет назад.

В последний перед отъездом 
день гости поднялись на М ам аев  
курган. Всех охватило  чувство 
грусти и преклонения перед со­
ветскими людьми, пролившими 
здесь кровь за  свободу свое­
го народа. Среди лесоводов, 
пришедших на М ам аев  курган, 
был и представитель Севасто­
польского лесхоза.  Ему казалось, 
что это происходит не под С та­
линградом, а по родной, изры­
той осколками и бомбами Сапун- 
горе поднимается он. И земля 
была так ая  ж е  — ж ел тая ,  сухая, 
поросшая горькой полынью. 
Сходство было так сильно, что 
чудилось: вот-вот покажется  по­
четный к араул  — шеренги сосе­
нок, высаженных вдоль главной 
аллеи, ведущей к памятнику С л а ­
вы в Севастополе.

Но сосенок не было. Сталин­
градцы по-своему решали задачу  
посадок на М ам аевом  кургане. 
У памятников были высажены 
ж елтая  акация, клен ясенелист­
ный и многие другие растения

Природные и почвенные условия 
у нас схожи, здесь почвы даж е  
легче, чем на Сапун-горе. А мы 
там высадили 19-летние сосенки

Ромакиной нелегко было в это 
поверить Уж она то знала, как 
трудно приживаются в таких 
условиях сосны. Сама пересажи­
вал а  — маленькие, пятилетние, 
И те не удалось сохранить. А .та ­
кие большие и подавно не вы жи­
вут. Поэтому спросила с легкой 
иронией:

— И давно вы их высадили?
— Нынче весной.
Ж ен щ ина  откровенно рассмея­

лась.
— Рановато  хвалитесь,— сказа ­

ла она.
Терновой покраснел от обиды. 

В осуществление этой мечты — 
высадить сосны на голой Сапун- 
ю р е  — было вложено столько ду­
шевных и физических сил всего 
коллектива Севастопольского лес­
хоза и сотен комсомольцев горо­
да, настолько все было продума­
но и так  любовно выполнено, что 
не могли сосны не выжить.

В короткие минуты спора на 
М амаевом кургане вспомнилось 
все: авиабомбы и снаряды, вы­
вороченные ямкокопателями, ле­
дяной ветер и до ж дь  и слова 
бригадира  Гали Погореловой, 
подбадривавш ей озябших подруг.

— Д1вчата, чуете? То ж  мертв!

Здесь  пройдет лесная полоса.  
П е р ву ю  борозд у  прокладывает  

тракторист Л е о н и д  Зюба.
Фото А. Баж енова

Но без аж урны х  стройных сосен 
парк выглядел буднично.

— Сосну бы сюда, — подумал 
вслух кто-то.

Начальник участка  Т. Г. Рома- 
кина возразила:

— Не будет расти. С аж али .  Не 
принимается.

— Д о л ж н а  расти, — сказал  се­
вастопольский лесовод Терновой.—
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П ом ощ ник лесничего М екензиев-  
ского лесничества Фаина Грязнова.

Фото А. Баж енова

нам говорить: добре сажайте,
щоб прийнялось!

Вспомнилась и фигура моло­
дого техника Фаины Грязновой, 
покрытая от д о ж д я  мешком. Со­
скочила с грузовика продрогш ая, 
посиневшая.

— Василий Сергеевич, почка, 
каж ется ,  трескается.

Трескается почка на сосне или 
нет? В какой-то один день вес­
ной сосна начинает жить. От то­
го, сумеет ли Ф аина поймать этот 
важный момент в ж изни дерева,  
зависел успех посадок. Этот «се­
крет» передал севастопольцам 
старый лесовод инженер К рым­
ского управления Алексей П авло­
вич Чистяков. Свой многолетний 
опыт он излож ил так:

— П ересаживать сосну до на­
чала сокодвижения — рано, при 
активном сокодвижении — поздно. 
Надо ловить момент, когда  оно 
только начинается,  когда  на поч­
ках трескаются чешуйки.

И этот день Ф аина Грязнова  
уловила. Серебристо-белые, н а ­
бухшие почки на сосенках при­
подняли свои чешуйки. Через не­
сколько дней почка пойдет в рост. 
В этот момент деревья и были 
пересажены на Сапун-гору. Руко­
водил их переселением мекензиев- 
ский лесничий коммунист Борис 
Михайлович Романцов. Сосны вы­
капывали с комом земли, корни 
обшивали и обвязы вали  мешками 
и рогожами, чтобы не повредить 
мелких корешков, как  грудных 
младенцев бережно укладывали

в машины, везли с предосторож ­
ностями.

Лесорубы  Орлиновского лесни­
чества К. А. Крыворученко и
В. Бутырин с двум я  товарищ ам и 
сносили сосенки на руках  и с а ­
ж ал и  в приготовленное для  них 
новое жилье. Шел проливной 
дож дь ,  земля раскисла, а в ямки 
из автоцистерн лили и лили воду, 
чтобы напитать землю досыта.

З а  9 дней было высажено 
500 сосен. Но этим не кончалась, 
а  только начиналась борьба за  
их ж изнь  на новом месте.

Вести с Сапун-горы приходили 
не всегда радостные. На сосны 
нападали  тля, короед, почвенные 
вредители. Б р игада  рабочих во 
главе с Крыворученко чувствова­
л а  себя, как  солдаты  на войне. 
Если надо  было встать в четыре 
часа утра  — вставали. Если надо 
было не спать всю ночь — не спа­
ли. В борьбе с вредителями леса 
применяли анабазин-сульф ат,  мо­
лотую серу и др. И все это д е л а ­
лось ради того, чтобы сосны 
и посаженный в эту весну парк и 
лесопарк росли

А ж изнь  сосен оставалась  под 
угрозой. Самым страшным врагом 
молодых посадок была засуха. 
Д о ж д и  не выпадали.

Звонили в трест,  ездили в воин­
ские части, упраш ивали  ш оферов 
бензовозов и поливочных машин:

— Выручайте!
И люди выручали.
Первый год был самым т я ж е ­

лым. Но деревц а  прижились: хвоя 
на них бы ла зеленая, сочная.

Вот о чем вспоминал Терновой, 
когда  стоял на М ам аевом  курга­
не. И он ответил Ромакиной от 
имени всех:

Д в ухлет ня я  ш кола  ореха грецкого  
на М екензиевских  горах. Мекензи-  

евское лесничество.

— Сосны на Сапун-горе будут 
жить. П риезж айте  к нам и убе­
дитесь в этом сами.

Через год после описанного на­
ми спора на М амаевом кургане 
на главной аллее парка на Са- 
пун-горе от одной из экскурсий

отделилась женщина. Она сошла 
с асф ал ьта  и, не о бращ ая  внима- 
мания на то, что земля насы па­
лась в босоножки, подходила то 
к одной, то к другой сосенке.

— Удивительно, ■— с казала  она 
вслух.

Она видела перед собой де ­
ревья, одетые в зеленый наряд  
хвои, среди которой виднелись 
крупные шишки. Д а ,  самые на­
стоящие шишки — явный признак 
того, что сосны прижились и 
чувствуют себя неплохо.

Это была посланица сталин­
градских лесоводов Т. Г. Рома- 
кина.

М о ло д ы е  сосенки на С апун-горе  прижились и чувствуют себя хорошо.
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Коротко о  с е ш е н а х  

древесных пород

По просьбе читателей сообщаем некото­
рые общие сведения о семенах древесных 
пород.

Гр о м а д н ы й  р а зм ах  л е со к ул ь тур н о го  дела 
в наш ей  стране  тр е б уе т  б о л ь ш о го  количе ­
ства сем ян  д р евесн ы х  пород . Д л я  то го  
ч тобы  ум еть  за го тови ть  сем ена  в ы с о ко го  
качества, к а ж д о м у  леснику  и о б ъ е зд ч и ку  
н е о б х о д и м о  им еть о б щ е е  представлени е  о б  
о со б е н н о стя х  п л о д о н о ш е н и я  р а зн ы х  пород .

Н аш и  д р е в е сн ы е  п о р о д ы  д елятся  на го ­
л осе м я н н ы е  и покр ы то се м я н н ы е . К классу  
го л осе м я н н ы х  о тн осятся  хвойн ы е  п о р о д ы : 
сосна, ель, пихта, лиственница. Все листвен­
ны е  п о р о д ы  вход ят  в класс п о к р ы то с е м я н ­
ных. У  п о к р ы то с е м я н н ы х  сем я  за кр ы то  
(за к л ю ч е н о  в плод), а у гол о се м я н н ы х  —  
о тк р ы то  и п лод а  нет. Го л о се м я н н ы е  искл ю ­
чительно  м н о го л етн и е  растения, в то  врем я  
как сред и  п окр ы то сем ян н ы х, п о м и м о  
м н о гол етн и х  д р евесн ы х  пород , им еется  
б о л ь ш о е  коли че ство  травянисты х  ф о р м  
однолетни х, д вухлетних  и м ноголетних.

К аж дая  о тд ел ьн ая  д ревесная  п ород а , как 
хвойная, так и лиственная, о б л ад ае т  р я д о м  
при сущ и х  ей би ологиче ских  и л е совод ствен - 
ных свойств. Зн ан и е  этих свойств  п о з в о ­
ляет л е со в о д а м  пре д ви д е ть  в за и м о о тн о ш е ­
ния р азн ы х  п о р о д  м е ж д у  соб о й  в лесных 
к ультурах  и в естественны х насаж д ениях 
и р а з у м н о  вести хо зя й с тв о  в лесу.

К а ж д о е  д е р е в о  начинает п л о д о н о си ть  с 
н аступл ением  п о л о в о й  зрелости . Б ы с тр о ­
растущ ие, но м е не е  д ол го ве ч н ы е  д ревесны е  
п о р о д ы  начи наю т п л о д он оси ть  раньш е. 
П о э т о м у  д е р е вья  п о р о с л е в о го  п р о и с х о ж д е ­
ния в ступаю т  в п е р и о д  п л о д о н о ш е н и я  бы ст­
рее  сем енны х. Н ач ал о  п л о д о н о ш е н и я  на­
ходится  в п р я м о й  зави си м ости  о т  о с в е щ е ­
ния. Ч ем  д е р е в о  л учш е  осве щ е но , тем  
ран ьш е  о н о  плод оносит. Э то  м о ж н о  ле гко  
заметить, если сравнить д еревья , в ы р о сш и е

на с в о б о д е  или на опуш ке, с деревьям и, 
в ы р о сш и м и  в с о м к н у то м  древостое.

У  бол ьш и нства  д ревесны х п о р о д  о би л ь ­
ное  п л о д о н о ш е н и е  бы вает  не каж ды й год, 
а лиш ь в так н а зы ва е м ы е  сем енны е  годы. 
Ч ем  х о л о д н е е  и с ур овее  климат, тем  реж е  
сем енн ы е  годы.

Р я д о м  опы тн ы х исследований доказано, 
что  б о л е е  бы стры й  и хор ош и й  рост  д аю т  
кул ьтур ы  из сем ян м е стн о го  п р о и схож д е ­
ния, соб р ан н ы х  с в ы соко б эн и те тн ы х  насаж ­
дений; д о к а за н о  также, что все качества, 
как отрицательны е , так и полож и тельны е  
п е р е д аю тся  по  наследству. П о э то м у  сбор  
сем ян  д ол ж е н  прои звод иться , как правило, 
тол ько  в з д о р о в ы х  сред невозрастны х, при­
сп е в аю щ и х  и спелы х насаж дениях I и II б о ­
нитетов с д ере вье в  наиболее  сильных и 
л учш их по  р о с ту  и ф о р м е  ствола.

К ачество  сем ян  в б о л ь ш о й  м е р е  зависит 
от врем е ни  их сбора. П о э т о м у  важ но  знать, 
ко гд а  с о зр е в а ю т  сем ена  д ревесны х  п о р о д  
и в р е м я  их сб о р а  по  в р е м е н ам  года. 
В в е с е н н и й  п е р и о д  сб о р  сем ян п р о ­
и зв о д я т  с осины, тополей  и ив. Так как эти 
п о р о д ы  д вуд о м н ы е , сем ена  д ол ж н ы  соб и ­
раться  тол ько  с ж енских экзем п ляров, на­
м е чен ны х  ранней  весной во  врем я  цветения. 
П е р и о д  с б о р а  сем ян  очень  короткий, не 
бо л е е  недели. С е м е н а  этих п о р о д  бы стро  
те р я ю т  всхож есть. В л е т н и й  п е р и о д  
с б о р  сем ян  пр ои зво д и тся  с ил ьм овы х  пород , 
к о то р ы е  с о зр е в а ю т  чер ез  2— 3 недели после  
осины. Вы севать сем ена  и л ьм овы х  лучш е 
ср а зу  после  сбора. В ию ле  с о зр е в а ю т  се­
р е ж ки  у березы , а вслед  за б е р е зо й  п о ­
сп еваю т  сем ена  в б о б а х  ж елтой  акации. 
О с е н н и й  с б о р  сем ян  м о ж н о  начинать 
с д уба, у  к о то р о го  с е м я — ж елуд и  с о зр е ­
в аю т  в сентябре. В сен тябре  и октябре  
с о б и р а ю т  сем ена  клена и ольхи. С ем ен а  
пихты  такж е  с о зр е в а ю т  осенью . П ри  сборе  
пи хтовы х  сем ян  следует учиты вать, что со ­
зр е в ш и е  ш и ш ки  рассы паю тся  и на дереве  
о стаю тся  то л ьк о  их стерж ни. П о э т о м у  сбор  
сем ян  н е о б х о д и м о  п р о и зво д и ть  д о  осы па ­
ния ш иш ек. У  кед ра  си б и р ско го  сем ена —  
« о р е ш ки »  с о зр е в а ю т  о се н ью  на в торой  год  
после  цветения. В з и м н и й  п е р и о д  
с о б и р а ю т  сем ена  наш их хвойны х по р о д  
сосны, ели и лиственницы  и некоторы х 
лиственны х —  липы  и ясеня. У  сосны  о б ы к ­
новенной  сем ена  в ш иш ках со зр е ваю т  
о се н ь ю  на в то р о й  год  после  цветения. С б о р  
ш и ш ек  м о ж н о  п р о и зво д и ть  всю  зи м у  д о  
весны, пока  они  не начнут раскры ваться. 
У  ели и лиственницы  созре ван и е  сем ян  на­
ступает о се н ью  в год  цветения, и с б о р  ш и­
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шек, так  ж е  как у сосны , м о ж н о  вести вега 
зиму. У  липы  и ясеня сем ена  с о зр е в а ю т  
осенью , но  п р о д о л ж а ю т  висеть всю  зиму.

С о б р а н н ы е  сем ена  и ш иш ки  след ует  
о с т о р о ж н о  пр о суш и в ать  по д  навесам и  или 
в закр ы ты х  х о р о ш о  вен ти л и руем ы х  п о м е ­
щ ениях, пе ри од и че ски  в о р о ш а  и п е р е м е ш и ­
вая их д е р е вя н н ы м и  гр абл ям и  или д е р е в я н ­
ны м и лопатам и. И тол ьк о  после  э то го  м о ж ­
но  прои звод ить , если требуется , д о п о л н и ­
тел ьн ую  суш ку  на сол нце  или в п р о то п л е н ­
но м  пом е щ е н и и  в течение  о д н о го -д в у х  дней 
при те м п е р а тур е  не вы ш е  30— 35°.

И звлечени е  сем ян  из ш и ш ек  хвойны х п о ­

р о д  пр о и зво д и тся  в специально  постр о е н ­
ных для этой  цели солнечны х или огнедей ­
ств ую щ и х  ш иш косуш илках. Ни в коем  
случае  нельзя  просуш и вать  ш иш ки в на­
топленны х печах или на печках, так как это 
ведет к р е зк о м у  ум е н ьш е н и ю  или полной 
по тер е  всхож ести  семян.

О гр о м н о е  значение  в ле сосем е нн о м  деле 
придается  хр ане ни ю  семян. О т  правиль­
ности в ы б о р а  спо соб а  хранения сем ян за ­
висит в бо л ьш е й  степени успех лесокуль­
тур н ы х  работ.

Л. Е. МИХАИЛОВ 
аспирант ВНИИЛМ

НОВЫЕ КНИГИ ПО ЛЕСН О М У Х О З Я Й С ТВ У

Б о в и н  А . И. Умножать лесные богатства стра­
ны. М . С е л ь х о з ги з , 1959. 31 стр. Т и р а ж  10.000 экз . 
Ц ена  40 к.

И зуч е н и е , ус тр о й с тв о  и эксп л уа та ц и я  л есов . В ос­
становл ени е , р а зв е д е н и е  и у л уч ш е н и е  ка ч е с тв е н н о ­
го  состава л есов . О хр а н а  л есов  от п о ж а р о в  и в р е д ­
ны х н а се ко м ы х . З а щ и тн о е  л е с о р а з в е д е н и е  и б о р ь ­
ба с э р о з и е й  почв .

В Сиверском опытном механизированном лесхозе 
(П о  м а те р и а л а м  отчета  о н а уч н о й  к о м а н д и р о в ке ). 
С остав С. П. И льина , И. Н. И л ь яш е ви ч , А . А . С ув о ­
ро в , В. И. Р ы б кина  и Я. И. Б р а тч и ко ва . Го р ь ки й . 
Г о р ь к о в с к о е  п р а вл е н и е  НТО л есн ой  п р о м ы ш л е н н о ­
сти, 1959. 16 стр . с илл. Т и р а ж  750 э кз . Ц ена  25 к.

Деревья и кустарники Киргизии. Вып. I. Го л о се ­
м я н ны е . Ф р у н з е . И зд . А ка д е м и и  н а ук  К и р ги з  ССР, 
1959. 121 стр. с илл, и ка р т . Т и р а ж  500 э кз . Ц ена
5 р. 60 к.

К н и з е  А . А . Лесоосушение и дорожное строи­
тельство. М . И зд . М и н и сте р ств а  с е л ь с ко го  хозяй ства  
ССР, 1959. 1 л., сл о ж . в 12 стр. с илл. Т и р а ж
5000 э кз . Ц ена  25 к . (В ы ставка  д о с т и ж е н и й  н а р о д ­
н о го  хозяй ства  СССР).

Лесоводство и агролесомелиорация (С б о р н и к  ста­
тей). М . С е л ь х о з ги з , 1959. 327 стр . с илл. Т и р а ж  
2000 э кз . Ц ена  12 р. 65 к. (В се со ю зн а я  а ка д е м и я  
с.-х . н а ук  им . В И. Л е ни н а ).

С о сто я н и е  и зад ачи  т а е ж н о го  л есо в о д ства . М е т о ­
ды  и зуч е н и я  с о в е тски х  л есов . О п ы т  н а у ч н о го  о б о с ­
нования л е со в о с с та н о в и те л ь н о го  п р о ц е с с а  в д у б р а ­
вах. О  р е ко н с т р у к ц и и  м а л о ц е н н ы х  н а са ж д е н и й . И с­
сл ед ова ни я  по  р а зв е д е н и ю  и в ы р а щ и в а н и ю  э в к о м ­
м и и . Типы л есны х ку л ь т у р  и п о ч в е н н о е  п л о д о р о д и е . 
З н а че н и е  и ра зви ти е  л е с о м е л и о р а ц и и  в СССР. В о­
пр о с ы  з а щ и т н о го  л е со р а зв е д е н и я  в р а йо на х  ц е л и н ­
ны х и за л е ж н ы х  зе м е л ь . И ссл е д о ва н и е  э р о з и и  и р а з ­
р а б о тка  м е р о п р и я т и й  п о  б о р ь б е  с ней  в р а вни н н ы х

ра йо на х . Г о р н о м е л и о р а ти в н ы е  работы  в С ред н ей  
А зи и . А гр о л е с о м е л и о р а т и в н а я  н аука  в У кр а и н с ко й  
ССР. Рост д у б о в ы х  н а са ж д е н и й  в степи на п р о тя ­
ж е н и и  в е ге т а ц и о н н о го  п е р и о д а . Л е со р а зв е д е н и е  на 
о р о ш а е м ы х  зе м л я х . З а кр е п л е н и е  и об л есен и е  пе ­
с ко в  С р е д н е й  А зи и . И то ги  ра б о т  В с е с о ю зн о го  науч­
н о -и с с л е д о в а те л ь с ко го  института  а гр о л е с о м е л и о р а ­
ции . Р езультаты  гн е зд о в ы х  по севов  д уб а  в сель­
с ко х о з я й с т в е н н ы х  о п ы тны х  у ч р е ж д е н и я х .

Основы типологии вырубок и ее значение в лесном 
хозяйстве. С б о р н и к  статей. П о д  ред . И. С. М е л е хо ­
ва. А р х а н ге л ь с к . 1959. 227 стр. с илл. и 2 л. табл. 
Т и р а ж  2000 э кз . Ц ена  11 р. (И нститут леса и л е со ­
хи м и и  А ка д е м и и  н а ук  СССР).

В кн и ге  п о м е щ е н о  19 статей. Больш ая часть этих 
м а те р и а л о в  бы л а  д о л о ж е н а  на со ве щ ан ии  по  ти п о ­
л о ги и  в ы р у б о к  14— 15 ап рел я  1958 г. пр и  С е ве р н о м  
о тд ел ен и и  И нститута  леса А ка д е м и и  н а ук  СССР.

П а с е ч н и к  С. Т. Богатства лесхоза «Аркит». 
Ф р у н з е . (В ы ставка  д о с ти ж е н и й  н а р о д н о го  хозяйства 
СССР). 1959 г. 30 стр. с илл. Т и ра ж  2000 экз. 
Ц ена  70 к.

Повышение продуктивности заболоченных лесов.
(Т р уд ы  И нститута  леса А ка д е м и и  н а ук  СССР. Том  49. 
М а те р и а л ы  сове щ а н и я ). М . И зд . А ка д е м и и  наук 
СССР. 1959. 146 стр. с илл. Т и р а ж  1500 э кз . Ц ена
8 р. 10 к.

В кн и ге  п о м е щ е н о  20 р а б от , д о л о ж е н н ы х  на спе ­
ци а л ь н о м  со ве щ а н и и , п р о в е д е н н о м  И нститутом  
леса А ка д е м и и  н а ук  СССР в М о с кв е  9— 12 д е ка б р я
1957 г.

Роль диких копытных животных в лесном хозяй­
стве (С о о б щ е н и я  И нститута  леса А ка д е м и и  н аук 
СССР. Вып. 13). М . И зд . А ка д е м и и  наук СССР. 1959. 
127 стр . с черт . и ка р т . Т и р а ж  1300 э кз . Ц ена 
7 р . 20 к.

В с б о р н и к е  п о м е щ е н о  18 статей.
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В тиши

подмосковных лесов

/ 'Л  З Е Л Е Н О М  д р у ге  у А л е кс е я  С о л ом атин а , ж и те л я  
д е р е в н и  Ж и л ко н ц ы , З а р а й с ко го  ра йо на , М о с к о в ­

с ко й  области , бы ли с в о е о б р а з н ы е  с у ж д е н и я , о с о б е н н о  
с тех п о р , ка к  он занял ся  с о о р у ж е н и е м  н о в о го  д ом а . 
П о н ад об и л ась  е м у  д ел ова я  д р е в е си н а , и С ол ом атин  
не стал у т р у ж д а ть  себя хл о п о та м и  по  ее  п р и о б р е ­
т е н и ю  в з а ко н н о м  п о р я д ке . О тп р а в и в ш и сь  в Л у х о ­
в и ц ко е  л есн и че ство , он два д ня за го то в л я л  д у б  и 
о си н у . В о ро ван н ы й  лес н е за м е тн о  п е р е в е з  д о м о й .

Р або тн и ки  лесни че ства  ул ичи л и  б р а ко н ь е р а  в са­
м о в о л ь н о й  п о р у б к е  леса, о д н а ко  п о п ы тка  ото б р а ть  
за го то в л е н н у ю  д р е в е с и н у  не увенчал ась  у сп е хо м . С о ­
лом атин  ки н ул ся  на л е сн и ко в  с кул а ка м и .

Л е с о р у б щ и к  п о не с  за с л у ж е н н о е  н а ка за н и е . На­
р о д н ы й  с уд  в т о р о го  участка  Л у х о в и ц к о го  ра йо на  
п р и го в о р и л  А . И. С о л о м а ти н а  к  п о л уто р а  го д а м  ли­
ш е ни я  св о б о д ы  и о д н о в р е м е н н о  вы нес р е ш е н и е  
в зы скать  с н е го  п р и ч и н е н н ы й  го с у д а р с тв у  у щ е р б .

К со ж а л е н и ю , С о л ом атин  не о д и н о к . Н ем ал о  е м у  
п о д о б н ы х  л есны х б р а ко н ь е р о в  хи щ н и ч е с ки  и стр е б ­
л яю т  зел ен ы е  бо гатства  П о д м о с ко в ь я . В раги  зе л е н о ­
го  д р у га  не щ ад ят д а ж е  леса за п р е тн о й  по л осы  
в о д о о х р а н н о й  зо н ы  М о с кв ы -р е к и .

В В о л о ко л а м с ко м  р а й о н е  не так д а вн о  пред стал и  
п е р е д  с у д о м  р а б о тн и ки  и зы ска те л ь н о й  партии  М о ­
с к о в с к о го  института  « Р о с ги п р о в о д х о з»  б у р о в о й  м а ­
стер  Н и ко л а й  Р ем и зов , р а б о ч и е  А . Р ем и зов  и 
И. Гулин.

«И зы скива я»  сре д ства  на в ы п и в ку , они  завер нул и  
о д н а ж д ы  в лес, гд е  н а р уб и л и  о к о л о  пяти к у б о м е т ­
ров  б е р е зы , о твезл и  д р е в е с и н у  в село Т е р яе во  и 
пр од ал и  ко л х о з н и ка м  за 400 руб л е й . В ы р уч е н н ы е  
д е н ь ги  там  ж е  в чайной  п р о п и л и .

Л ю б и те л и  с п и р т н о го  по не сл и  за с л у ж е н н о е  н а ка ­
зание.

В В а ул и н ско м  л е сн и че стве  М о ж а й с к о го  л е схоза  
о д н о  в р е м я  работал  л е с н и ко м  н е кто  А . П. Глотов. 
За н е б л а го в и д н ы е  п р о с т у п ки  е го  о тстр ан ил и  от ра­
бо ты . Н о Глотов о тн ю д ь  не спеш ил  п о ки д а ть  о б е то ­
ванны й лес. П р о ж и в а я  в гл ухо й  с т о р о ж к е , он  п о -п р е ж ­
н е м у  вы давал себя за р а б о тн и ка  В а ул и н с ко го  л е сн и ­
чества и п о ти х о н е ч ку  ра зб а за р и ва л  го суд а р ств е н н ы й  
лес. В с т о р о ж к у  к  Гл о тову  ч а сте н ь ко  наведы вались  
ж и те л и  о кр е с тн ы х  сел ени й , платили е м у  д е н ь ги  и 
« р а б о тн и к  л есничества»  щ е д р о  наделял  их участ­
ка м и  для з а го то в ки  д р о в . О к о л о  600 д е р е в ь е в  б ы ­
ло ср у б л е н о  по вине  п р о х о д и м ц а . И все это п р о ­
и схо д и л о  б у кв а л ь н о  п о д  н о с о м  у  л е сн и ч е го  
М . П. П авлова и м а сте р а  А . М . В ол кова , ко т о р ы е  
н и ч е го  не видели и не слы ш али.

В М о с к в о р е ц к о м  л е с п а р кх о з е  М о с л е с о п а р ка  б р а ­
ко н ь е р ы  за к о р о т к и й  п е р и о д  с р уб и л и  660 д е р е в ь ­

ев. В м есто  т о го  что бы  ловить п о р у б щ и ко в , лесники  
К л ю кв и н , М е р ку ш е в , Вахитов и о б ъ е з д ч и к  Вахитов 
встали на путь о б м а н а  го суд арства , тщ ательно м а ски ­
р уя  п о р у б к и  от ре визи и .

К о е -гд е  в М о с ко в с к о й  области  и м е ю т  ещ е м есто  
случаи  гр у б о го  н а р уш е н и я  правил  вед ения  хозяйст­
ва в ко л х о зн ы х  лесах. С е р ь е зн ы й  у щ е р б  в ре зул ь ­
тате х и щ н и ч е с ко го  и стр е б л е н и я  леса бы л нанесен 
в 1958— 1959 гг. хо зя й ств у  б ы в ш е го  ко л хо за  им ени  
К и р о ва , Ш а х о в с ко го  района . П о халатности п р е д се д а ­
теля ко л х о за  В. В. П о б е ж ки н а  п р е д п р и и м ч и в ы е  л ю ­
ди  с в о б о д н о  хозяй н ичал и  в к о л х о з н о м  лесу, б е з ­
ж а л о с т н о  вы руб а л и  д е р е вь я , за го тов л я я  д р о в а  и д е ­
л о в у ю  д р е в е с и н у , п р и во д и л и  л е сон а саж д ен ия  в 
а н тиса ни тарн ое  состояни е ,

За халатное о тн о ш е н и е  к  и спо л н е н и ю  своих о б я ­
за н но сте й  П о б е ж ки н а  сняли  с работы  и пр ивл е кл и  
к  у го л о в н о й  ответстве нн о сти . С уд  воздал  е м у  по 
засл угам .

Т р е в о ж н ы е  со о б щ е н и я  о н е з а ко н н ы х  п о р уб ка х  
леса и д ут  из р а зн ы х  ко н ц о в  об л асти : из  К о л о м н ы  и 
В о скр е се н ска , из  Е го р ье в ска  и З а го р ска , из Павло- 
в о -П о са д а  и К аш и ры . О с о б е н н о  распоясались ле- 
с о п о р у б щ и к и  в М о ж а й с к о м  и В е р е й ско м  районах.

М а ссо в о е  х и щ н и ч е с ко е  и стре б л ен и е  леса наб лю ­
д ается  в П о д м о с ко в ь е  из го д а  в го д  в посл ед ней  
д е ка д е  д е ка б р я . Всеми вид ам и  тра н спо р та  в лесе 
у с т р е м л я ю т с я  « о хо тн и ки »  за е л ка м и , л ю б ител и  лег­
ко й  н а ж и вы , сп е кул я н ты , н ан ося  н е п о п р а ви м ы й  вред  
« зе л е н о м у  д р у гу » . Ты сячи м о л о д ы х  д е ре вьев  ги б ­
нут  от их р у к . Х у ж е  то го , ср е д и  тех, к то  твори т б е з ­
з а ко н и е  и губ и т  лес в п р е д н о в о го д н и е  д ни , о ка з ы ­
ваю тся п о р о й  л ю д и , чей  п р я м о й  д о л г о б е р е га ть  
з е л е н о го  д р у га .

В ко н ц е  д е ка б р я  п р о ш л о го  го д а  зам еститель  
пр е д се д а те л я  ко л х о за  «П обед а» , В е о е й с ко го  района, 
С у р и н о в  в п о го н е  за л е гко й  н а ж и в о й  нанял л ю д е й , 
ко т о р ы е  ср уб и л и  о к о л о  400 м о л о д ы х  е л о к  в лесах 
с о с е д н е го  ко л х о з а  «Россия». З а го то вл е нн ы е  таким  
о б р а з о м  н о в о го д н и е  ел ки  он п о гр у з и л  в две м аш и­
ны с н а м е р е н и е м  отвезти  их е сто л и ц у  для п р од а ­
ж и . П ри вы е зд е  из леса автом аш и ны  бы ли за д е р ж а ­
ны  б р и га д и р о м  ко л х о за  «Россия» Т о л ка че вы м , ко л ­
х о зн и ка м и  Г а й д уко в ы м , Л ы с е н ко в ы м , В ачковы м  и 
А б р а м о в ы м .

О р га н и за т о р  н е з а ко н н о й  п о р у б к и  леса Т. Р. С ур и ­
нов пр ед ста л  п е р е д  с у д о м  и по не с  за сл уж е н н о е  
н а казан и е .

С у щ е с тв у ю щ е е  за ко н о д а те л ь ств о  пр ед усм атривает 
сур о в ы е  н аказан и я  для лиц , виновны х в хищ ении и 
истр е б л е н и и  л есны х бо гатств . О д н а ко  суд ы  п р о я в ­
л яю т  п о р о й  и зл и ш н ю ю  снисхо д ител ьно сть  к  тем, 
кто  б е зж а л о с тн о  губ и т  лес. Ч ащ е все го  п о р уб щ и ки  
о тд е л ы ва ю тся  усл о вн о й  м е р о й  наказан и я  или не­
б о л ь ш и м  ш тр а ф о м . Н ет н у ж д ы  го в о р и ть  о том , что 
п о д о б н ы й  л и б е р а л и зм  о тн ю д ь  не спо соб ствует  б о р ь ­
б е  с б р а ко н ь е р а м и .

О хр а н а  го суд а р ств е н н ы х  лесов в н е ко то р ы х  ра йо ­
нах М о с ко в с к о й  области  о р га н и зо в а н а  из р у к  вон 
пл охо . Н е о б х о д и м ы й  ко н тр о л ь  за ра б о то й  лесников  
и о б ъ е з д ч и ко в  отсутствует. С лучается, что д а ж е  в 
состав го суд а р ств е н н о й  л есной  охр ан ы  пр о н и ка ю т  
л ю д и , не з а с л у ж и в а ю щ и е  д о ве р и я .

М и н у в ш и м  л е то м  в К л и н у  состоялся п о каза те л ь ­
ны й п р о ц е с с  над  л е с н и ко м  К р а с н о х о л м с ко го  лесни­
чества м е с тн о го  л е схо за  Е. С. С ол д атовы м . В п р о ­
д о л ж е н и е  н е с ко л ь ки х  лет этот ч е л о ве к  б о й к о  т о р го ­
вал д р о в а м и , д е л о во й  д р е в е си н о й , пи л ом атериал а­
м и , кр о в е л ь н о й  щ е п о й , та р н о й  д о щ е ч ко й  и т. д. На 
в ы р у ч е н н ы е  д е н ь ги  пьянствовал, п р и о б р е та л  ценны е 
вещ и. С уд еб н а я  ко л л е ги я  по  у го л о в н ы м  делам  М о ­
с к о в с к о го  о б л а стн о го  суд а  с у р о в о  наказала расхи­
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тителя, п р и го в о р и в  е го  к  10 го д а м  л и ш ен ия  сво б о д ы .
Н ем ал ы е  д о х о д ы  из « д р у ж б ы »  с « зе л е н ы м  д р у ­

го м »  извл ека л  л е сн и чи й  П р о т а с о в с ко го  л есничества  
Д м и т р о в с к о го  л есхоза  А л е кс а н д р  А р те м ь е в . За к о ­
р о тки й  с р о к  этот ч е л о в е к  ухи тр и л ся  р а зб а за р и ть  
о ко л о  300 куб . м  леса. Ж у л и к  ар есто ван  и о с у ж ­
ден .

В Н а р о -Ф о м и н с к о м  л е схо зе  л е сн и чи й  Б а ш ки н с ко - 
го  л есничества  П. А. П отапов  не т о л ь ко  р а зб а з а р и ­
вал лес, но  и расхищ ал  го суд а р с тв е н н ы е  средства , 
ф а б р и ку я  ф и кти вн ы е  н аря д ы  и пл а те ж н ы е  в е д о м о ­
сти на я ко б ы  п р о и зв е д е н н ы е  с а м о з а го то в ки  д р о в  и 
л е с о ку л ь ту р н ы е  ра б оты . Х и щ е н и ю  д е н е ж н ы х  сре дств  
отчасти  спо со б ств о в а л о  то об сто ятел ьство , ч то  П о ­
тапо в  совм ещ ал  о д н о в р е м е н н о  о б я за н н о сти  л есн и ­
ч е го  и касси ра .

Р уко в о д и те л я м  У пр а вл е н и я  л е с н о го  хозяй ств а  (на­
чал ь ни к  т. М ы с и н ) и М о с л е с о п а р ка  (н а ч а л ь н и к к о н ­

торы  т. С о ко л о в ) сл ед ует  п о за б оти ться  об  у кр е п л е ­
нии  ка д р о в  р а б о тн и ко в  л есн ой  о хр ан ы , не д о п у ­
скать  п р о н и кн о в е н и я  п р о х о д и м ц е в , воспиты вать л ю ­
дей  и с т р о ж е  ко н тр о л и р о в а ть  их д еятел ьность.

С ейчас, к о гд а  п о в се м е стн о  возра стае т  роль  о б ­
щ естве н н о сти  в д ел е  о хр а н ы  п о р я д ка , не м е не е  
ва ж н о е  зна че н и е  п р и о б р е та е т  ш и р о ко е  пр ивл е че ­
ние т р уд я щ и хся  и в о со б е н н о сти  л ю б ител ей  зел е ­
н о го  д р у га  к  б о р ь б е  с тем и , кто  губ и т  лес. В на­
сел ен н ы х пун ктах , р а с п о л о ж е н н ы х  вблизи  л есов , ц е ­
л е со о б р а зн о  о р га н и зо в а ть  д о б р о в о л ь н ы е  д р уж и н ы  
по о хр а н е  н а са ж д е н и й , ко т о р ы е  работали  бы в те с ­
н о м  ко н та кте  с л е сн о й  о хр а н о й . В р я д у  пе рвы х за ­
щ и тн и ко в  « з е л е н о го  д р у га »  д о л ж н ы  бы ть пи он ер ы , 
ко м с о м о л ь ц ы , се л ьский  актив.

£ . Л. ПОПОН, 
майор милиции

Экономить государственные средства

ЯНВАРЯ 1959 г. л е схо зы  Туль- 
с ко й  области  п р е д ста в л я ю т  о б ­

л а стн о м у  С та ти сти ч е ско м у  у п р а в ­
л е н и ю  отчетн о сть  по  ф о р м а м : 
1-лх «О  вы по л н е н и и  плана л е со ­
ку л ь ту р н ы х  работ» , 2 -лх «О  п о д ­
го т о в ке  по чвы  п о д  л е с о ку л ь ту р ы , 
п и т о м н и ки  и плантации», 3-лх 
«О  р у б ка х  уход а  и п р о ч и х  видах 
р у б о к»  и т. д ., в се го  п о  17 ф о р ­
м ам , из  них 15 р а з  п о что й  и два 
по  те л е гр а ф у . За го д  свед е ни я

н у ж н о  послать 125 р а з  с затр атой  
на о п л а ту  п о что в ы х  р а схо д о в  свы ­
ш е ста р уб л е й . К а ж е тся , 100 р у б ­
лей  в го д  н е б о л ьш о й  р а схо д  и 
л е с х о з у  не т р у д н о  давать эти све ­
д е н и я , но  д е л о  в том , что  такие  
ж е  свед е ни я  в те ж е  с р о ки  л е с ­
хо з  п р е д ста вл я е т  и в У п р а вл е н и е  
л е с н о го  хо зяй ств а , к о т о р о е  нахо ­
дится  в о д н о м  го р о д е  со  С тати­
ст и ч е с ки м  у п р а в л е н и е м . П о -в и д и ­
м о м у , т а ко е  ж е  п о л о ж е н и е  и в

д р у ги х  областях.
Н ам ка ж е тся , что  С та ти сти ческо ­

м у  уп р а в л е н и ю  ц е л е со о б р а зн е е  
эти свед е ни я  пол учать  не из  всех 
л е схо зо в , а в св о д н о м  виде от 
упр авл ен и й  л е с н о го  хозяйства. 
В р е зул ьта те  с о кр а щ е н и я  лиш ней 
п е р е п и с ки  по  всем  л е схо за м  
СССР по л учи л ась  бы  зна чи тел ь ­
ная э ко н о м и я  го суд а р стве н н ы х  
сре дств .

М. ф. ДЗИВАН,
старший лесничий 

Ченалинсного лесхоза 
(Тульсная область)

Дорогая редакция!

Ш И Т А Я  ж у р н а л  « Л е сн о е  х о з я й ­
ство», я у б е ж д а ю с ь  в том , 

что с к а ж д ы м  го д о м  ул уч ш а ю тся  
усл ови я  р а б о ты  и бы т р а б о т н и ко в  
л е с н о го  хозяй ства . Н о  п р о  наш е 
л е сн и че ство  я бы  не сказал  это го .

Д о м , в к о т о р о м  п о м е щ а е тся  
ко н т о р а  л есн и че ства , с тоит  б о л е е  
п о л ув е ка , н и к а ко го  р е м о н та  в н е м  
не п р о и зв о д и л о с ь  и в н астоящ е е  
в р е м я  он со в се м  об ветш ал .

С ем ьи  п о сто я н н ы х  р а б о ч и х  ж и ­
вут ч астичн о  в свои х  д о м а х , 
а д р у га я  часть в го суд а р с тв е н н ы х  
кв а р ти р а х , ко т о р ы е  т а к ж е  н у ж д а ­
ю тся  в ка п и та л ь н о м  р е м о н те .

Н е см о тр я  на наш и заявл е ни я ,

д и р е к т о р  Б е л е б е е в с ко го  л есхоза
А . В. П а в л е н ко  н и ка ки х  м е р  не 
пр и н я л , сре д ства  на р е м о н т  п о ­
с т р о е к  не вы дел ил . Л е то м
1958 г. у  нас бы л  п р о е з д о м  на­
ч а л ь н и к  уп р а в л е н и я  л е с н о го  хо ­
зяйства  Б. И. Ф о к и н ,  видел , в ка ­
к о м  со сто я н и и  н аход я тся  наша 
к о н т о р а  и ж и л ы е  д о м а , п о о б е щ а л  
п о м о ч ь ... но  на т о м  д е л о  и к о н ­
чилось.

П о с е л о к  наш  р а с п о л о ж е н  в л е ­
су, ки н о  п о ка зы в а ю т  нам  очень  
р е д к о , ра за  д ва -тр и  в го д . М ы  
п р о с и м  п о м о ч ь  р а д и о ф и ц и р о в а ть  
наш  п о с е л о к , так к а к  р а д и о л и н и я  
п р о х о д и т  от нас в се го  в 4 км . 
Р або чи е  и с л у ж а щ и е  вы пи сы ваю т 
га зе ты  и ж у р н а л ы , н о  д л я оплаты  
по чтал ьон а  л е схо з  не вы дел яет

ср е д ств , а б е спл атн о  н и кто  не с о ­
глаш ается ход и ть  на п о чту  за 
13 км . В ре зул ь та те  к о р р е с п о н ­
д е н ц и я  пе р е д а е тся  из отд ел ения  
связи  ч е р е з  сл учай ны х лиц , раз 
в н е д е л ю  или 10 д ней , н е р е д ко  и 
со в се м  теряется .

К о гд а  по  всей наш ей стране  
и де т  о гр о м н ы й  т р у д о в о й  по д ъ е м  
и тр у д о в ы е  ко л л е кти в ы  д о кл а д ы ­
ваю т о свои х  успехах, м ы  п р о си м  
ока за ть  н а ш е м у  ко л л е кти в у  п о ­
м о щ ь  с тем , что бы  и м ы  м о гл и  
со о б щ и ть  о наш их успехах.

Мш Г. БАДРЕТДИНОВ,
помощник лесничего 

Найбердинсного лесничества 
(Башнирсная АССР)
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Б  Е Ж О  М

ИЗ ОПЫТА 

ЧЕХОСЛОВАЦКИХ

ЛЕСОВОДОВ

Д  ВТОРУ настоящей статьи представи- 
лась возможность посетить Чехосло­

вакию и познакомиться с методами веде­
ния лесного хозяйства в ней. Наблюдая 
богатый опыт чехословацких лесоводов, 
нам хотелось бы прежде всего отметить 
тот факт, что практики-лесоводы в Ч ехо­
словакии работают рука об руку с уче­
ными и добиваются крупных успехов.

Посмотрим, например, как они решают 
очень важную проблему восстановления 
буковых лесов на вырубках. Ведь можно 
с уверенностью сказать, что для лесово­
дов нашей страны, работающих в лесах 
Северного Кавказа и Карпат, решение за­
дачи по восстановлению на вырубках 
ценнейшей породы — бука — явилось бы 
огромным достижением, значение кото­
рого трудно переоценить. До сих пор все 
попытки добиться искусственного возоб­
новления бука в производственных мас­
штабах оканчивались неудачей, особенно 
методом посева. Опыт чехословацких 
лесоводов в этом отошении является весь­
ма поучительным. Попросту говоря, у них 
такой проблемы не существует. Семен­
ное возобновление бука обеспечивается в 
первую очередь хорошо продуманной си­
стемой рубок. Известно, что вопрос воз­
обновления бука нельзя отрывать от спо­
собов рубок. На больших, широких лесо­
секах, а именно такие приняты у нас, 
вряд ли можно всерьез говорить об его 
успешном возобновлении. В этом случае 
после удаления верхнего полога корен­
ным образом меняются условия освещен­

ности, влажности, температур, особенно 
в зависимости от экспозиции.

Чехословацкие лесоводы в буковых ле­
сах не применяют сплошных рубок. При 
постепенных выборочных рубках, кото­
рые узаконены в буковых лесах Чехосло­
вакии, сохраняются более или менее 
стабильные условия тепла, света, влаги 
под пологом древостоя. Более того, неко­
торое разреживание верхнего полога за 
счет удаления части деревьев (от 15 до 
25%) способствует проникновению сол­
нечного тепла и света под полог леса, что 
в известных пределах желательно для по­
явления всходов и роста в первые годы 
жизни букового самосева. Сорных трав 
при этом почти не появляется. Затраты 
на возобновление — минимальные, хотя 
работы почти целиком ведутся вручную.

При постепенных рубках бук успешно 
возобновляется без всяких затрат — есте­
ственным путем, поэтому рубку спелого 
древостоя производят с учетом наступле­
ния семенных лет. Например, назначен­
ный в рубку участок букового леса в 
Стражницком лесном заводе не вырубал­
ся в течение 4 лет в ожидании урожая 
орешков.

Если учесть, что бук в Чехословакии 
произрастает в условиях горного релье­
ф а на высоте 600 — 800 м над уровнем мо­
ря, что вызывает особые трудности при 
производстве работ по посеву и уходу за 
всходами, станет ясным все значение 
этой хорошо продуманной системы меро­
приятий по восстановлению бука.

Не менее интересен способ восстанов­
ления сосны в Чехословакии.

В наших лесах проводятся, кроме посе­
ва и посадки сосны на вырубаемых пло­
щадях, так называемые меры содействия 
естественному возобновлению сосны. 
Опыт показывает, что на лесосеках глав­
ного пользования надежды, возлагаемые 
на эффективность этих мер, во многих 
случаях не оправдываются. Сдирание или 
рыхление лесной подстилки даже на све­
жих лесосеках чаще всего приводит к 
бурному росту сорной растительности. 
Это, в свою очередь, мешает семенам 
сосны проникнуть в почву, они «зависа­
ют» в траве. Грунтовая всхожесть резко 
падает. Как правило, она составляет 1 — 
4% от количества налетевших на данный 
участок семян. Это и понятно, так как 
рыхление проводится в летнее время. 
К осени сорные травы, особенно из се­
мейства злаковых, создают плотный тра­
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вяной покров. Часть семян, проникшая в 
почву, дает всходы, но эти всходы гибнут 
под густым травяным покровом. Кроме 
того, в прогретой почве сплошных лесо­
сек появляется огромное количество ли­
чинок майского хруща, поедающих корни 
молодых ростков. Спустя 2 — 3 года на 
этих лесосеках уже нельзя обеспечить 
возобновление сосны без трудоемкой 
подготовки почвы, без посадки сеянцев, 
без многократного ухода.

Чехословацкие лесоводы идут другим 
путем. Постепенные рубки в сосновых 
насаждениях и здесь обеспечивают хоро­
шее естественное возобновление мате­
ринской породой. Уборкой из верхнего 
полога части деревьев изменяют условия 
освещенности, создают благоприятные 
условия для прорастания опавших семян 
и почвенного их запаса, т. е. для семян, 
опавших 1—3 года назад. Рубку деревьев 
первого яруса ведут в срочном порядке в 
насаждениях, где подрост уже появился, 
создавая ему необходимую степень осве­
щенности. При этом выбирают наиболее 
крупномерные деревья. Оставшиеся полу­
чают наибольший прирост по диаметру.

Естественно возникает вопрос, как со­
хранить молодой подрост при валке и 
особенно трелевке срубленных деревьев?

На лесосеках в наших условиях, как 
это установлено наблюдениями при 
сплошных рубках, уничтожается от 60 до 
100% подроста. Вряд ли при выборочной 
рубке подрост может уничтожаться в 
большем количестве. Наоборот, опыт че­
хословацких лесоводов свидетельствует, 
что подроста уничтожается не более 20 — 
30%. Большое значение имеет при этом 
способ трелевки. В Чехословакии для нее 
применяют легкие тракторы, а такж е гу­
жевой транспорт, в горных условиях про­
изводят тросо-блочную воздушную тр е ­
левку.

Вопрос об изменении способов трелев­
ки в связи с задачей сохранения подро­
ста на лесосеках является для нас очень 
важным.

Совершенно ясно, что появление пред­
варительного возобновления за 30 — 
50 лет до вырубки последних деревьев 
верхнего полога намного сократит сроки 
выращивания леса, а частичное использо­
вание древесины молодняков начнется за­
долго до главных рубок.

Постепенные рубки главного пользова­
ния в Чехословакии, растянутые на 30 — 
50 лет, обеспечивают не только естест­

венное возобновление, являющееся наи- 
более дешевым способом лесовыращива- 
ния. В конечном счете они рассчитаны на 
появление разновозрастного подроста и 
создание многоярусных разновозрастных 
насаждений. По данным чехословацких 
ученых, такие насаждения наиболее 
устойчивы против неблагоприятных усло­
вий и, что не менее важно, наиболее про­
изводительны, уже не говоря о том, что 
в них на каждом участке обеспечивается 
в будущем постоянное пользование дре­
весиной, так как вырубка ведется посте­
пенно, по мере поспевания древесины, 
т. е. достижения деревьями определенно­
го возраста (обычно 120 лет для сосны).

Устойчивость разновозрастных насаж­
дений против ветра и бурь не подлежит 
сомнению, повышение же производитель­
ности объясняется учеными тем обстоя­
тельством, что корневые системы старых 
и молодых деревьев располагаются в раз­
ных слоях почвенной толщи. Таким об­
разом используются влага и питательные 
вещества всех горизонтов почвенного 
слоя и подстилающих пород.

Н а этот важный теоретический и прак­
тический вывод натолкнуло ученых и 
практиков длительное увлечение посад­
кой одновозрастных монокультур, т. е. 
чистых сосняков и особенно ельников, 
существовавшее в Европе в XIX веке. 
В последнее время выяснилось, что одно­
возрастные, чистые насаждения, оказав­
шиеся неустойчивыми в отношении вет­
ровалов и буреломов, значительно снизи­
ли средний прирост и общую производи­
тельность. Это заставило ученых и прак­
тиков внимательно проанализировать ис­
торию хозяйства в прошлом. В значитель­
ной мере для анализа были использованы 
лесоустроительные данные и отчеты XVIII 
и даже XVII вв. Оказалось, что прирост 
древесины был гораздо выше в насажде­
ниях смешанных и разновозрастных. И с­
следованиями, кроме того, установлено, 
что под еловыми и сосновыми чистыми 
культурами резко изменился химизм поч­
вы. Образовался «кислый гумус». Эти 
данные послужили основой для пере­
смотра направления в создании новых ле­
сов. Отсюда на смену монокультуре при­
шли смешанные, разновозрастные насаж ­
дения.

Чехословацкие ученые считают, что 
для нейтрализации почв лучшим сред­
ством является не столько их известкова­
ние, связанное с большими затратами
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-груда и средств, сколько введение в по­
садки даже на типичных для сосны поч­
вах, березы, дуба, бука, клена, ясеня, ли­
пы и других лиственных пород.

Смешанные насаждения должны улуч­
шить химический состав лесной подстил­
ки, что в конечном счете поведет к повы­
шению прироста и общей производитель­
ности лесов.

Ж елание получить наибольшее количе­
ство древесины для народного хозяйства 
сказалось на характере научно-исследо­
вательской работы в Чехословакии. В пос­
ледние годы лесные научные учрежде­
ния — институты и опытные станции уде­
ляю т большое внимание созданию гиб­
ридных форм быстрорастущих тополей 
и ив. З а  короткий срок в стране создано 
и испытывается свыше 500 форм тополей. 
Ученые-селекционеры добились немалых 
успехов в выведении быстрорастущих на­
саждений из тополя. Некоторые из них 
в пойме р. Дуная в 30-летнем возрасте 
дают запас в 1000 куб. м на 1 га.

Успехам в выведении быстрорастущих 
форм тополей способствует непосред­
ственная, тесная связь науки с производ­
ством. Научно-исследовательские инсти­
туты и их опытные станции со своих 
плантаций ежегодно выделяют лесхозам 
миллионы черенков гибридных форм то­
поля, ивы. Только на основе массовой 
проверки в производстве ученые убеж ­
даются в лучших качествах того или дру­
гого гибрида.

Помощь ученых производству в чехо­
словацком лесном хозяйстве проявляется 
многосторонне. Важно отметить редкост­
ное единодушие, общую работу, общие 
выводы и совместное дружное внедрение 
рекомендаций научных учреждений.

Свидетельством авторитета ученых-ле- 
соводов может явиться тот факт, что ре­
шением правительства республики в их 
полное Еедение передан огромный лесной 
массив «Бескиды» в Остравском крае.

расположенный на склонах гор того же 
названия. Этот массив имеет важное зна­
чение в регулировании водных стоков и 
питании водой большого промышленного 
района. Ученые ведут хозяйство в этих 
лесах с учетом обеспечения постепенно­
го и равномерного питания водой горных 
рек. Это им уже в значительной мере 
удалось.

Продуманная система рубок, не сни­
жающая размеров пользования древеси­
ной, ведение хозяйства таким образом, 
что путем своевременного и предвари­
тельного возобновления буково-пихтовых 
и еловых лесов исключается оголение 
склонов или образование пустырей, мо­
жет служить примером для лесоводов 
многих стран, работающих в горных ле­
сах.

В виде серьезной помощи практикам 
ученые разработали районирование се­
менного хозяйства, в основу которого по­
ложены биологические признаки того 
или иного вида (срок вегетации, начало 
цветения, завязи, созревания), а также 
географическое положение насаждения, 
особенно высоты над уровнем моря.

Используя рекомендации районирова­
ния, лесные хозяйства смело осуществ­
ляют переброску заготовленных семян и 
создают устойчивые насаждения.

Точно так же разработана бонитировка 
лесных районов по населенности зверями 
и птицами. Нетрудно представить себе, 
какое большое значение это имеет для 
правильной постановки охотничьего хо­
зяйства в республике.

Опыт ученых и практиков-лесоводов 
Чехословацкой Республики является цен­
ным, многие методы ведения лесного хо­
зяйства могут быть с успехом примене­
ны и в наших лесах, сходных по природ^- 
ным условиям с лесами Чехословацкой 
Республики.

л . Ф. М У  к и н
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Применение пластмасс 
в лесных питомниках

Е. ф. ЛИННИН

D  П О С Л Е Д Н И Е  годы в лесных питом- 
никах США, Англии, Германии и 

других стран широко используются 
пластмассы для защиты от иссушения и 
гибели выкопанных из грунта сеянцев 
или саженцев древесных пород во время 
транспортировки к месту высадки, при 
вегетативном размножении ценных по­
род воздушными отводками и для мульчи­
рования почвы на грядах питомников в 
целях подавления сорняков. В настоящей 
статье приводятся результаты некоторых 
исследований по применению пластиче­
ских материалов в питомниках.

Упаковка посадочного материала в п о ­
лиэтилен. В опытах 1954 и 1956 гг. в А н­
глии сравнивали эффективность оберты­
вания корневой части или целых сеянцев 
ситхинской ели и псевдотсуги тиссолист­
ной толстой мешковиной, битуминизиро- 
ванной влагонепроницаемой бумагой и 
полосами полиэтилена. Кроме того, при­
меняли солому и влажный мох, которые 
прикрепляли к пучкам растений с по­
мощью шпагата. Наилучшие результаты 
дал полиэтилен. В в а р и а н т е ' с обертыва­
нием корней полиэтиленом процент вы­
живших саженцев ели (после 10-дневно­
го выдерживания на открытом воздухе) 
составил 97%, после 20-дневного — 12%. 
По дугласовой пихте получено соответ­
ственно 5 и 7%. В варианте с обертыва­
нием одновременно кома и кроны было 
практически 100% выживших растений 
после 10 —20-дневного выдерживания рас­
тений на открытом воздухе; по дугласо­
вой пихте — 82 — 88%. Хорошие резуль­
таты дало обертывание кома мхом, а кро­
ны соломой (98 и 19% для ели и 97 — 57% 
для дугласовой пихты).

В опыте 1956—1958 гг. применяли для 
упаковки саженцев исключительно по­
лиэтилен как наиболее эффективный ма­
териал. Ц елью  исследований было опре­
деление продолжительности сроков хра­
нения упакованных в полиэтилен сеянцев 
и саженцев без ущерба для их ж изнеспо­
собности. Длительная задержка с высад­
кой может быть вызвана, например, не­

благоприятными погодными условиями, 
не позволяющими высаживать выкопан­
ные саженцы в грунт. Кроме того, выяс­
нялась возможность замены прикопки по­
садочного материала обертыванием его в 
полиэтилен. Это могло бы ослабить на­
пряженность работы в питомниках в ве­
сенний период.

Всего было испытано 13 видов древес­
ных пород. Выкопку и упаковку растений 
осуществляли в четыре разных срока 
между серединой ноября и серединой 
марта. Таким образом, часть упакован­
ного посадочного материала хранилась в 
полиэтиленовых обертках до шести ме­
сяцев. Высадку растений в грунт также 
проводили в разные сроки (в период меж­
ду серединой ноября и серединой мая). 
В контроле (для каждого срока) посадку 
осуществляли немедленно после выкоп- 
ки. В каждом варианте испытывали по 
100 — 50 растений (по 100 сеянцев и по 
50 саженцев). Весь опыт был заложен в 
двух повторностях.

П о разным породам получены различ­
ные результаты. Сеянцы ситхинской ели 
успешно сохранялись в полиэтиленовой 
упаковке в течение шести месяцев и хо­
рошо приживались, независимо от срока 
высадки в грунт. Сеянцы корсиканской 
сосны при высадке в сравнительно позд­
ние сроки показали низкий процент вы­
живаемости.

Растения сосны обыкновенной хорошо 
сохранились в полиэтиленовых мешках 
в течение четырех месяцев; на пятый и 
шестой месяцы отмечено некоторое сни­
жение процента их выживаемости. Н е­
плохо сохранялась сосна скрученная 
(Pinus contorta). Худшие результаты по­
лучены по корсиканской сосне. Сеянцы 
и саженцы двух видов ели — ситхинской 
и обыкновенной — показали исключи­
тельно высокую выживаемость после дли­
тельного хранения в полиэтиленовых 
мешках. Менее удовлетворительные ре­
зультаты получены в опыте с сербской 
елью (Picea omorika). Выживаемость 
европейской и японской лиственниц бы­
ла достаточно высокой в продолжение че­
тырех месяцев. Упакованные в полиэти­
лен растения, хранившиеся более дли­
тельный период (пять и шесть месяцев), 
развивали мягкую, кремово-белую хвою. 
После высадки растений в грунт такая 
этиолированная хвоя опадала и лишь от­
дельные, наиболее сильные растения вы­
живали и образовывали новую хвою.
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Процент выживаемости сеянцев и сажен­
цев, высаженных в апреле, был очень 
низким. Сеянцы и саженцы дугласовой 
пихты сохраняли хвою в полиэтиленовой 
упаковке дольше двух месяцев. Опадение 
хвои было обусловлено сильной конден­
сацией водяных паров внутри полиэтиле­
нового мешка и проходило интенсивнее 
при упаковке в мешки растений с мокрой 
хвоей. Некоторые не слишком пострадав­
шие саженцы после высадки все ж е ока­
зались способными образовать новую 
хвою. Растения, упакованные с сравни­
тельно сухой хвоей, успешно сохраня­
лись до четырех месяцев. В опыте с ки- 
парисовиком, туей и тсугой отмечено зна­
чительное повреждение растений, если 
упаковка их проводилась в увлаж нен­
ном состоянии. При оптимальных усло­
виях влажности сеянцы этих пород 
успешно сохранялись в полиэтиленовых 
мешках зимой в течение трех-четырех 
месяцев.

В 1956/57 г. и 1957/58 г. английские 
питомники отправили в лесничества 
19 млн. сеянцев и саженцев древесных 
пород, упакованных в полиэтиленовые 
мешки. Отдельные крупные партии сеян­
цев содержали до 500 тыс. растений 
(сеянцы ситхинской ели, как правило, 
имели высоту 7,5 — 10 см; сосны обыкно­
венной 4 — 20 см); наиболее крупные 
партии саженцев состояли из 100 тыс. 
растений (саженцы ситхинской ели до­
стигали при этом 15 — 25 см высоты, сос­
ны скрученной 15 — 25 см). Более крупно­
мерный посадочный материал отправля­
ли партиями по 20 тыс. штук. Почти во 
всех случаях сеянцы и саженцы были до­
ставлены на место посадки в хорошем 
состоянии. Самосогревание упакованных 
в полиэтилен растений наблюдалось толь­
ко в одном случае. Около 60% всего по­
садочного материала находилось вне 
грунта менее четырех недель, и лишь 
16% — более восьми недель.

В общем установлено, что саженцы 
выдерживают хранение в полиэтилено­
вых мешках в среднем на месяц дольше, 
чем сеянцы того же вида. Сравнительно 
крупные саженцы, хранившиеся длитель­
ный период (в результате чего хвоя их 
пострадала от заражения фитопатоген­
ными грибами), были в большей степени 
способны образовать молодую хвою, чем 
молодые сеянцы. Растения, извлеченные 
из грунта в состоянии покоя и упакован­
ные в полиэтиленовые мешки, тронулись

в рост спустя более длительное время, 
чем находившиеся в грунте или переса­
женные немедленно.

Ни в коем случае не рекомендуется 
подвергать полиэтиленовые мешки с са­
женцами воздействию прямого солнечно­
го света. По данным наблюдений, на пря­
мом солнечном свету температура внутри 
мешков поднималась до 52° и часть рас­
тений по периферии мешка погибла. И с­
следователи рекомендуют мешки с поса­
дочным материалом затенять и хранить в 
прохладном помещении во избежание ги­
бели растений.

Помимо прямого солнечного света, на 
растения, упакованные в полиэтиленовые 
мешки, могут оказать вредное действие 
фитопатогенные грибы и самосогревание. 
Грибная инфекция проявляется в виде 
серо-белой плесени, распространяющейся 
от корней к стволикам в середине туго 
завязанных пучков, и в виде белых нитей 
мицелия, развивающихся на поврежден­
ной или переувлажненной хвое. Грибы, 
как правило, развиваются только на пере­
увлажненных растениях, хранившихся 
длительное время.

В 14 случаях из 400 наблюдались неко­
торые повреждения растений от самосо­
гревания. В 1957/58 г. в трех случаях они 
были значительными. Снизить потери 
упакованного в полиэтилен посадочного 
материала можно, создав циркуляцию 
воздуха вокруг мешков.

В таблице приводятся данные о макси­
мально допустимых сроках хранения по­
садочного материала, упакованного в по­
лиэтиленовые мешки.

Экономические расчеты показали, что 
при существующих в Англии ценах на 
полиэтилен упаковка в него посадочного 
материала оправдывается и обходится не 
дороже, чем упаковка в мох и в солому.

П рим енение  полиэтилена при вегета­
тивном размножении. Опыты по размно­
жению сосны обыкновенной воздушными 
отводками с применением пластмасс про­
водились в Швеции в 1957—1958 гг. Воз­
раст маточных деревьев в первом опыте 
составлял 5 — 60 лет, в последующих —
5 — 12 лет. Размножение воздушными от­
водками проводилось следующим путем. 
В нижней части побега удалялись иглы 
и снимался кольцеобразный слой коры 
шириной около 1 см. После этого по­
врежденную часть побега обрабатывали 
стимулятором роста (индолил-3-масляной 
кислотой в тальке в концентрации 0,5 —
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М акси м альны е сроки хранения сеянцев и саженцев древесных по род,  
у п а к о в а н н ы х  в п о лиэ ти лено в ы е мешки

Виды древесных 
пород

Сроки выкопки из грунта

ноябрь — февраль
март (до начала 
сокодвижения)

апрель (после 
начала сокодви­

жения)

Ель европейская 
и ситхинская

Сосна европейская, 
лиственница европей­

ская и японская, 
дуб, бук 

Дугласови пихта, 
корсиканская сосна, 

туя ,  кипарисовик

до середины 
апреля

до середины 
марта

шесть-восемь 
недель после вы­
копки из грунта

до середины 
апреля

не дольш е трех­
четырех недель 

после выкопки из 
грунта 

три-четыре недели 
после выкопки из 

грунта

по возможности 
максимально 
короткий срок 

то же

то же

1,0% из расчета 2 г препа­
рата на один побег), заво­
рачивали во влажной сфаг­
новый мох, а сверху по­
крывали полиэтиленовой 
пленкой, которую туго за­
вязывали шпагатом сверху 
и снизу поврежденного 
участка побега. Отмечено, 
что наиболее интенсивное 
образование корней на от­
водках наблюдалось на по­
бегах маточных деревьев 
моложе десятилетнего воз­
раста. Пятилетние деревья 
дали 12% укоренившихся 
отводков, десятилетние —
3%.

Воздушными отводками с применением 
полиэтилена в ряде промышленных пи­
томников Англии размножаю т ценные 
клоны редких субтропических кустарни­
ков, рододендронов, кленов. В СШ А раз­
работан и запатентован метод вегетатив­
ного размножения древесных пород при­
вивкой при изоляции их полиэтиленовы­
ми обертками или колпачками. Ценные 
садовые формы сосны, кипариса, голубой 
ели, лиственницы, бука, березы, клена ро­
додендронов прививают к подвоям, а за­
тем место прививки завертывают в по­
лиэтиленовый колпачок или рукав. Если 
подвой невелик (например, четырехгодич­
ные сеянцы хвойных), привитое растение 
завертывается в полиэтилен целиком. 
Внизу полиэтилен прикрепляют к кольцу, 
которое вдавливается в почву. Дальней­
шего ухода привитые растения не тре­
буют. Как только подвой и привой срас­
тутся, кольцо внизу на некоторое время 
освобождают, благодаря чему внутрь кол­
пака поступает воздух. Закалка  привитых 
растений обеспечивается постепенным 
увеличением доступа воздуха. Позднее 
колпачок снимается совсем.

П рим енение  черноокраиеенной полиэти­
леновой  п лен к и  для мульчирования почвы  
на грядах питомников. В ФРГ и Англии 
окрашенную в черный цвет полиэтилено­
вую пленку применяли для мульчирования 
почвы на грядах декоративных и лес­
ных питомников в целях подавления сор­
няков. В ФРГ в 1958 г. черную полиэтиле­
новую пленку толщиной 0,1 мм испыты­
вали в питомнике отделения садоводства 
Технического института в Мюнхене. 
Опыт проводили на делянках площадью 
1,2X1,5 кв. м с середины апреля до сере­

дины октября. Делянки с укоренившими­
ся черенками тамарикса, чубушника и 
спиреи весной осторожно покрыли чер­
ным полиэтиленом, в котором заранее 
были пробиты небольшие отверстия для 
растений. В контроле проводилась обыч­
ная прополка. Получены вполне удовлет­
ворительные результаты: полиэтиленовое 
укрытие обеспечило подавление сорня­
ков и улучшило влаго-воздушный режим 
почвы, в результате чего кустарники раз­
вивались быстрее. Однако отпад спиреи и 
чубушника на контроле был несколько 
меньше. Опыты продолжаются в 1959 г.

Окраш енную в черный цвет полиэтиле­
новую пленку испытывали в целях борь­
бы с сорняками в лесном питомнике в 
Ист-Абердиншайре (Ш отландия). В мае
1958 г. полосы черной продырявленной 
полиэтиленовой пленки шириной 90 см 
были уложены на гряды, занятые двухлет­
ними растениями ели обыкновенной, та­
ким образом, чтобы растения располага­
лись в отверстиях пленки. В контроле 
проводилась обычная борьба с сорняками. 
Затраты  труда на выращивание посадоч­
ного материала (1000 шт. саженцев) в ва­
рианте с мульчированием почвы полиэти­
леном составили 3,27 чел/часа; в контроле 
прополка культиватором «планет» потре­
бовала 3,05 чел/часа. Как видно, резуль­
тат опыта с экономической точки зрения 
неудовлетворителен. По мнению иссле­
дователей, это объясняется тем, что 
укрытие проводилось, когда сорняки уже 
сильно разрослись. Не отмечено разницы 
в количестве выпавших растений по ва­
риантам опыта. Опыты продолжались в
1959 г., но результаты их пока не опубли­
кованы.
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Н ? Ш
И БИБЛИОГРАФИЯ

ВЕСЬМА СВОЕВРЕМЕННАЯ 
КНИГА

♦
Д ЕМ ЬЯН ОВ В. В. „Результаты
перестройки управления лесным  

хозяйст вом и лесной промышлен­
ностью Латвийской С С Р и. Гослес- 

бумиздат, М., 1959.

♦
О сущ е ствл я е м а я  за по сл е д н е е  

в р е м я  п е р е с т р о й ка  уп р а вл е н и я  
л е сн ы м  х о зя й ств о м  стран ы , з а т р о ­
н увш ая по чти  все с о ю з н ы е  р е с ­
п у б л и ки  (за  и с кл ю ч е н и е м  Э сто ­
нии , М о л д а ви и , Казахстана , А р м е ­
нии), б е зу с л о в н о  св о е в р е м е н н о е  
и в а ж н о е  д е л о . О н а  и зм е н и л а  
или у ж е  и зм е н я е т  не т о л ь ко  
о р га н и з а ц и о н н у ю  с т р у к т у р у , н о  и, 
что с а м о е  гл а вно е , у т в е р ж д а е т  
н овы е ф о р м ы  ве д е ни я  л е с н о го  
хозяй ства . В од н и х  р е сп уб л и ка х  
на о р га н ы  л е с н о го  хозяй ств а  в о з ­
л о ж е н о  ве д е н и е  о х о тн и ч ь е го  х о ­
зяй ства  и охр ан а  п р и р о д ы , в д р у ­
г и х —  о сущ е ствл е н и е  в се го  к о м ­
пл е кса  р а б о т  в л есу : от вы р а щ и ­
вания л е со н а с а ж д е н и й  д о  з а го ­
т о в ки  д е л о в о й  д р е в е си н ы .

О р га н и за ц и я  Гл а вно го  уп р а в л е ­
ния л е с н о го  хозяй ств а  и охр а н ы  
л есов  пр и  С ове те  М и н и с тр о в  
РС Ф С Р является н о в ы м  ва ж н ы м  
эта п о м  в ра зви ти и  л е с н о го  х о з я й ­
ства Р осси й ско й  Ф е д е р а ц и и . В 37 
областях на п р е д п р и я ти я  л е с н о го  
хозяй ства  в о з л о ж е н ы  л е с о з а го т о в ­
ки , в д р у ги х  об л астях, в а в то н о м ­
ных р е с п у б л и ка х  л е сн о е  х о з я й ­
ство  б уд е т  п р о в о д и ть с я  в т е сн о м  
ко н т а кте  с п р е д п р и я ти я м и  л ес­
ной  п р о м ы ш л е н н о сти .

Э то ка к  бы  н е б о л ь ш о е  п р е д и ­
сл о ви е  к  р е ц е н з и и , на наш 
в з гл яд , н е о б х о д и м о  так к а к  м н о ­
гие  л е со в о д ы , о с о б е н н о  на м естах, 
е щ е  не п р е д ста в л я ю т  себ е  т о го  
гр о м а д н о го  зн а че н и я  п р о и с х о д я ­
щ е й  сейчас  п е р е с т р о й ки , начав­
ш ей н овы й  этап в ра зви ти и  л ес­
н о го  хозяй ства  стран ы . П о э то м у  
п о явл е н и е  кн и ги  В. В. Д е м ь я н о в а ,

р а с с ка зы в а ю щ е й  о ре зул ьтатах 
п е р е с т р о й ки  уп р а вл е н и я  л е сн ы м  
х о зя й с тв о м  и л е сн о й  п р о м ы ш л е н ­
н о сть ю  в Л а тв и й ско й  ССР, весьм а 
св о е в р е м е н н о .

В свое й  б р о ш ю р е  а втор  с б о л ь ­
ш и м  з н а н и е м  дел а  п о д р о б н о  
останавл ивается  на о сн о в н ы х  во ­
п р о са х  вед е ни я  к о м п л е к с н о го  х о ­
зяйства , р а зб и р а е т  п о л о ж и т е л ь ­
ны е и о тр и ц а те л ь н ы е  с то р о н ы  
р а зл и чн ы х  явл ений , и м е вш и х  м е ­
сто  за д вухл е тн и й  о п ы т  работы  
п о -н о в о м у .

Все н ачал ось  с то го , что  в гр а ­
н иц ах  б ы вш и х  л е схо зо в  бы ли  с о з ­
даны  л е с п р о м х о зы , но  зд е сь  ж е  
сл е д уе т  о го в о р и т ь с я , что  это  —  
п р е д п р и я ти я  со в е р ш е н н о  н о в о го  
типа с н о в ы м и  за д а ч а м и  и ф у н к ­
ци я м и , о тл и ч н ы м и  от п р е ж н и х  
л е с п р о м х о зо в . В о згл а в л я ю т  их 
и н ж е н е р ы -л е с о в о д ы  или л е со те х - 
н и ки  с б о л ь ш и м  п р о и зв о д с т в е н ­
н ы м  о п ы то м . Л е с о п у н кт ы  л и кв и ­
д и р о в а н ы , их ф у н кц и и  в ы п о л н я ю т  
л е сн и че ства  во  гл аве  с л е сн и чи м . 
Вот у ж е , д е й стви те л ьн о , х о з я и н о м  
в л е су  стал л е сн и чи й !

На м а те риа л ах  б р о ш ю р ы  у б е ж ­
д аеш ься , что  п р о в е д е н н а я  р е о р ­
га н и за ц и я  п о зво л и л а  л а тви й ски м  
л е с о в о д а м  ул уч ш и ть  ка ч е ств о  ле­
со хо зя й ств е н н ы х  ра б от , увел и чить  
их о б ъ е м ы . Н а п р и м е р , зн а чи те л ьн о  
увел и ч е н ы  ср е д ства  на п р о в е д е ­
ние м е р о п р и я т и й  п о  о хр а н е  л е ­
сов  от п о ж а р о в , о с у ш е н и ю  з а б о ­
л о ч е н н ы х  п л о щ а д е й  и д р . С у щ е ­
ств е н н о  и зм е н и л а сь  о р га н и за ц и я  
тр уд а  на р у б ка х  уход а , п о зв о л и в ­
шая д о б и ть ся  л у ч ш е го  вы ход а  
д е л о в о й  д р е в е си н ы . К  т о м у  ж е  
они  по чти  п о л н о с ть ю  м е х а н и з и ­
р о ван ы .

Л е с о х о зя й с тв е н н ы е  р а б оты  от­
н ю д ь  не « п а сы н о к»  у  л е с п р о м ­
хоза , ч е го  опасал и сь, да и сейчас 
оп а са ю тся  н е ко т о р ы е  спе ц и а л и ­
сты , а вход ят  в го суд а р ств е н н ы й  
план и уч и ты ва ю тся  н ара вне  с 
л е с о з а го т о в ка м и  пр и  п р и с у ж д е ­
нии п р е м и й , п о д в е д е н и и  и то го в  
со ц и а л и с т и ч е с ко го  со р е в н о в а н и я  
и д р . О б о б щ а я , м о ж н о  сказать , 
что  в новы х усл ови ях  л е сн о е  хо ­
зя й ств о  п о л уч и л о  е щ е  б о л ьш е е  
ра зви ти е .

У л уч ш и л о сь  со сто я н и е  л е с о з а го ­
тови те л ь н о й  п р о м ы ш л е н н о с ти  р е с ­
п у б л и ки ; с о зд а н ы  ка д р ы  п о с то я н ­
ны х р а б о ч и х , т р у д о е м к и е  работы  
в б о л ьш е й  м е р е  м е ха н и зи р о в а н ы , 
п р и ч е м  ка к  на з а го т о в ке  д р е в е с и ­
ны , так и на н и ж н и х  и вер хни х  
скл ад ах.

Читая б р о ш ю р у  В. В. Д е м ь я н о ­
ва, с у д о в л е т в о р е н и е м  о тм е ча е ш ь  
тот  ф акт, что  м а те р и а л ы  ее на­
сы щ е н ы  э ко н о м и ч е с ки м и  п о ка з а ­
тел ям и . О  че м  бы  не писал ав­

то р , ка ки е  бы  п р и м е р ы  он не 
пр и во д и л , к а ж д о е  свое  п о л о ж е ­
ние он об яза те л ьн о  и л л ю стр и р уе т  
ц и ф р о в ы м и  д ан н ы м и, об сто ятел ь ­
н ы м  их ан ал и зо м . И хотя в о п р о ­
сы э ко н о м и ки  вы дел ены  в отд ел ь­
н у ю  главу, они  в сущ н ости  и м е ­
ю тся в к а ж д о м  р а зд ел е . Все это 
д ел ае т  м а те риа л ы  б р о ш ю р ы  б о ­
лее уб е д и те л ь н ы м и  и б о л ее  це н ­
ны м и.

Б ольш ой  и нтер ес  вы зы вает за­
кл ю ч и те л ь н а я  глава, посвящ енная 
в о п р о с а м  и спо л ь зо ва н и я  отход ов 
л е с о з а го т о в о к  в лесах Латвии. 
З д е сь  л е со в о д ы  р е сп уб л и ки  м н о ­
го го  д о б и л и сь  и у них есть чем у 
по учи ться . Во всех л е сп р о м хо за х  
о р га н и зо в а н ы  цехи ш и р п о тр е б а ; 
они  заняты  з а го то в ко й  ко р ы , ве­
т о ч н о го  к о р м а , вы р а б о тко й  с ки ­
пид ара , см о л ы  и д р . В р я д е  лес­
п р о м х о з о в  о р га н и зо в а н о  п р о и з ­
во д ство  таких  це нны х для н а р о д ­
н о го  хозяйства  п р о д у кто в , ка к  
ка р о ти н о в а я  паста и хвойная 
м ука .

Н о спе ц и а л и сты -л е со во д ы  и 
уч е н ы е  р е с п у б л и ки  не успо ка и в а ­
ю тся  на д о с т и гн у то м , н е п р е р ы в н о  
э кс п е р и м е н т и р у ю т , и зуч а ю т  н о ­
вые в о з м о ж н о с ти  ра сш и рени я  
л е с о х и м и ч е с ко го  п р о и зво д ства , 
н а м е ча ю т  пути  д а л ь н е й ш е го  ещ е 
б о л е е  ш и р о ко го  и спол ьзовани я  
н е п о с р е д с тв е н н о  на м естах отхо ­
д ов  л е с о з а го т о в о к . О б о  всем  
это м  и ра сска зы вает  В. В. Д е м ь я ­
нов в этой и нтер есн ой  б р о ш ю р е .

Х очется  сказать  н е с ко л ь ко  слов 
в у п р е к  автору. Я зы к, к о т о р ы м  
написана б р о ш ю р а , тяж ел ова т, 
м н о го  ка н ц е л я р и зм о в . В ы деление 
р я д а  глав усл о в н о  и, м ы  бы  ска ­
зали, не о п р а вд а н о . Н ап рим ер , 
вы дел ена  специал ьная глава «За­
кр е п л е н и е  за п р е д п р и я ти я м и  ра ­
б о ч е й  силы ». Не го в о р я  уж е  
о том , что  са м о  название главы 
н е уд а ч н о , весь этот м атериал  б ы ­
л о  бы  ц е л е со о б р а зн е е  и зл о ж и ть  
в р а зд е л е  «В оп росы  э ко н о м и ки » .

Б р о ш ю р а  н епл о хо  и л л ю с тр и р о ­
вана, о д н а ко  все р и сун ки  (за  ис­
кл ю ч е н и е м  о д н о го ) и м е ю т  л есо ­
за го то в и те л ь н у ю  те м а ти ку . Было 
бы  п о л е зн ы м  дать ф ото граф и и , 
п о ка зы в а ю щ и е  р у б ки  уход а  за 
л е со м , р а б о ту  по  о суш е н и ю  за­
б о л о ч е н н ы х  пл о щ ад ей  и т. д.

В з а кл ю ч е н и е  е щ е  ра з  отм етим , 
что  б р о ш ю р а  В. В. Д е м ья н ова  
вы пущ е н а  весьм а свое вр е м е н н о  
и вы зо ве т  н е со м н е н н ы й  интерес 
всех р а б о тн и ко в  л е сн о го  хо зя й ­
ства, о с о б е н н о  тех областей Рос­
с и й с ко й  Ф е д е р а ц и и  и УССР, гд е  
б уд е т  вестись ко м п л е кс н о е  хо зя й ­
ство.

В. КЛЮ ЕВ
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ВТОРОЕ ИЗДАНИЕ УЧЕБНИКА 
ПО АГРОЛЕСОМЕЛИОРАЦИИ

♦
Н. И. Сус и др. „Агролесомелиора­

ц и я 2 - е  издание, М., 1959.

♦

В изд ател ьстве  С е л ь х о з ги з  вы ­
ш л о  в то р о е  и зд а н и е  у ч е б н и ка  для 
вузо в  « А гр о л е с о м е л и о р а ц и я »
(п е р в о е  и зд а н и е  1956 г . ) .  У ж е  
о д и н  этот ф акт сви д ете л ьствует  
о  том , что  читатель встретил  эту 
к н и гу  п о л о ж и т е л ь н о . И д е й ств и ­
тел ьн о , она явилась не т о л ь ко  
у ч е б н ы м  п о с о б и е м  студ е нта м , но 
и ц е н н ы м  с п р а в о ч н и ко м  д л я ра ­
б о тн и ко в  п р о и зв о д с тв е н н ы х , п р о ­
е ктн ы х  и н а у ч н о -и с гл е л ^р а те л ь - 
с ки х  у ч р е ж д е н и й  р а зн о о б р а зн ы х  
отрасл е й  хозяй ства .

П о л о ж и те л ь н ы е  качества  этой 
кн и ги , б о л ьш о й  с п р о с  на нее и 
д о са д н о  м алы й т и р а ж  в т о р о го  
и зд ан и я  (4000 э кз .)  н е с о м н е н н о  
п р и в е д у т  к  т о м у , что  в б л и ж а й ­
ш ее  вр е м я  п о тр е б уе тся  третье  
и зд ан и е  ее. П о э то м у  с в о е в р е м е н ­
но  б уд е т  вы ска за ть  п о ж е л а н и я , 
н апр а вл е н н ы е  к  у л у ч ш е н и ю  ка ч е ­
ства этой кн и ги .

В н а стоящ е е  в р е м я  ш и р о ко  
уп о тр е б л я ю тся  та ки е  по ня ти я , ка к  
ф и то м е л и о р а ц и я , а гр о л е с о м е л и о ­
ра ц и я , л е с о м е л и о р а ц и я  (лесная 
м е л и о р а ц и я ), за щ и тн о е  л е с о р а з ­
ве д е ни е  и д р . С р е д и  сп е ц и а л и ­
стов часто  в о з н и ка ю т  с п о р ы , вы ­
зы ва е м ы е  н е я сн о стя м и  (н е о п р е ­
д е л е н н о стя м и ) в сущ е ств е  и 
о б ъ е м е  этих по ня ти й  у р а зн ы х  
автор ов . А в то р и те т н о е  сл о во  ста­
р е й ш е го  с о в е т с ко го  а гр о л е с о м е ­
л и о р а то р а  п р о ф . Н. И. С уса зд е сь  
б ы л о  бы  о ч ен ь  п о л е зн о . К о о м е  
то го , к а к  и л ю б ая  наука , а гр о ­
л е со м е л и о р а ц и я  и м е е т  свой  п р е д ­
м ет, зад ачи  и м е то д ы . В есьма 
п о л е зн о  с ж а т о  и зл о ж и ть  их в 
в вод н ой  главе этой кн и ги .

За и сте кш и е  д в е н ад ц ать  лет с

МИЧУРИНСКОЕ УЧЕНИЕ 
В ЛЕСОВОДСТВЕ

♦
М и ч у р и н с к о е  уч е н и е  и м е е т  о б ­

щ е б и о л о ги ч е с ко е  зн а че н ие , о д и ­
н а ко в о  о тн о ся щ е е ся  к о  всем  р а з ­
д ел ам  б и о л о ги ч е с ко й  н ауки , 
в то м  числе и к  л е со в о д ству . 
В связи  с этим  Б е л о р у с с ко е  р е с ­
п у б л и ка н с ко е  п р а вл е н и е  НТО  л е с ­
н ой  п р о м ы ш л е н н о сти  п р о я в и л о  
ц е н н у ю  и ни ци ати ву , и зд ав  б р о -

м о м е н та  вы ход а  в свет кн и ги  
« Е с те ств е н н о и сто р и ч е ско е  р а й о ­
н и р о в а н и е  СССР» п о я ви л о сь  м н о ­
го  весьм а  ц е н н ы х  и в а ж н ы х  для 
а гр о л е с о м е л и о р а ц и и  м а те риа л ов . 
П о э т о м у  кл асть  в о с н о в у  главы 
о  л е со р а сти те л ь н ы х  усл ови ях  
(стр . 11— 27, а вто р  А . С. Б араб ан­
щ и ко в ) р а б о ту  И. С. Л у п и н о в и ч а  
(1947) сейчас у ж е  нел ьзя . Н адо 
и спо л ь зо ва ть  хотя бы  в а ж н е й ш и е  
р а б оты  в этой  области , п о я в и в ­
ш и еся  в по сл е д н и е  го д ы . Э то 
о с о б е н н о  в а ж н о  д л я по в ы ш е н и я  
качества  п р о е кт и р о в а н и я  и п р о ­
и зво д ства  кр у п н ы х  а гр о л е с о м е ­
л и о р а ти в н ы х  р а б о т  т е к у щ е го  се ­
м и л етия . В аж н о  т а к ж е  дать к р и ­
т и ч е с ку ю  о ц е н к у  н овы х р а б о т  по  
ха р а кте р и с ти ке  л есо р а сти те л ь ны х  
усл ови й  р а й о н о в , п р и м е н е н и я  
а гр о л е с о м е л и о р а ц и и , и м е я  в вид у 
не т о л ь ко  е в р о п е й с к у ю  т е р р и т о ­
р и ю  страны , н о  и ра й о ны  о с в о е ­
ния ц е л ин н ы х  и за л е ж н ы х  зем е л ь .

М ы  д а л е ки  от р е ко м е н д а ц и и  
ш а б л о н о в  пр и  тех или ины х а гр о ­
л е с о м е л и о р а ти в н ы х  работах. О д ­
н а ко  о п р е д е л е н н ы е  п р и д е р ж к и , 
р е ко м е н д о в а н н ы е  авто р и те тны м и  
с о в е щ а н и я м и  и н а уч н ы м и  к о л л е к ­
тива м и , д о л ж н ы  найти, на наш 
в з гл яд , о св е щ е н и е  и п р и м е н е н и е  
в н а уке  и п р о и зв о д с т в е . П о это м у , 
н а п р и м е р , р е ш е н и я  с о в м е с т н о го  
с о ве щ а н и я  В Н И А Л М И  и В А С Х Н И Л  
(м а р т  1957 г.) по  в о п р о с а м  р а з ­
м е щ е н и я  и с тр о е н и я  л есн ы х п о ­
л ос  п о л е зн о  осве ти ть  на стр а н и ­
цах р е ц е н з и р у е м о го  тр уд а . Это 
б о л е е  ко н к р е т и з и р о в а л о  бы  и зл а ­
га е м ы й  в со о тв е тс тв у ю щ и х  главах 
м а те риа л . В то  ж е  в р е м я  чита ­
тел ям  л е гч е  б ы л о  бы  р а зо б р а ть ся  
в с л о ж н ы х  в о п р о са х  р а зм е щ е н и я  
и с тр о е н и я  л есн ы х  за щ и тн ы х  на­
са ж д е н и й , н а и б о л е е  о тв е ч а ю щ и х  
за д а ч а м  д а н н о го  хозяйства .

П о  с т р у к т у р е  (« ко н с тр у кц и и » ) 
л есн ы х за щ и тн ы х  н а са ж д е н и й  со  
в р е м е н и  вы ход а  1 -го  и зд а н и я  на­
ко п и л и сь  зн а чи те л ьн ы е  н аучн ы е  и 
п р а кти ч е с ки е  д ан н ы е . К р о м е  пл о т­
ных, а ж у р н ы х  и п р о д у в а е м ы х  на­
с а ж д е н и й ,  сейчас р а зл и ч а ю т  ещ е 
а ж у р н о -п р о д у в а е м ы е  (« см е ш а н -

ш ю р у  а ка д е м и ка  А Н  БССР
И. Д . Ю р ке в и ч а , «За т в о р ч е с ко е  
п р и м е н е н и е  м и ч у р и н с к о го  учен ия  
в л есов од стве » .

М а те р и а л ы  б р о ш ю р ы  и зл о ж е н ы  
в ч е ты р е х  гл авны х р а зд ел а х : 
е д и н ств о  ра стен и й  и ср е д ы  —  
ф ун д а м е н т  л е сн о й  ти п о л о ги и ; се ­
л е кц и я  и ги б р и д и за ц и я  лесны х 
п о р о д ; и н т р о д у кц и я  д р е в е сн ы х  
п о р о д ; с та д и й н о е  р а зви ти е  рас­
тений .

В свое й  р а б о те  а втор  с б о л ь ­
ш и м  з н а н и е м  дел а  п о д р о б н о  рас­
сказал  о д о с т и ж е н и я х  со в е тско й

н ы е») л есн ы е  по л осы . Д е й с т в и е  
и эф ф е кти вно сть  ра зл и чн ы х ко н ­
с т р у кц и й  п о л о с  о чен ь  р а зн о о б ­
р а зн ы . Н о  все это по чти  не н а ш л а  
о т р а ж е н и я  в уч е б н и ке .

З а сл уж и в а ю т  д о п о л н и те л ь н о го  
о све щ е н и я  в о п р о сы  п р им ен ен ия  
к р у п н о м е р н о го  п о с а д о ч н о го  м а ­
териал а , а т а кж е  и спол ьзован и я  
в о п р е д е л е н н ы х  усл овиях « р е д ­
ких»  (для увел и чен ия  площ адей- 
питания), о д н о р я д н ы х , м а л о р я д ­
ны х (1— 2 ря д а ) защ итны х, л е со ­
на са ж д е ни й . З де сь  м ы  и м е е м  в 
ви д у  не т о л ь ко  по л е за щ и тн ы е  п о ­
л осы , но  и п р о ти в о э р о зи о н н ы е  
н а са ж д е н и я  и по са д ки , в ы п о л н я ю ­
щ ие д р у ги е  назначения .

В области  п р о ти в о э р о зи о н н ы х  
(в кл ю ч а я  в е тр о в ую  э р о з и ю ) м е ­
р о п р и я ти й  в настоящ е е  врем я 
усп е ш н о  р а б о та ю т  н е с ко л ь ко  на­
учн ы х  у ч р е ж д е н и й  —  Институты- 
ге о гр а ф и и  (Д . Л . А р м а н д ) и п о ч ­
вове д е н и я  (С . С. С о б ол ев ) А Н  
СССР, В Н И А Л М И , А . С. К о з м е н к о  
и д р . О ч е н ь  п о л е зн о  дать сра вни ­
т е л ь н ую  ха р а кте р и с ти ку  ра бот  
этих и нститутов  и учены х, что  п о ­
м о ж е т  н а ч и н а ю щ е м у  специалисту 
р а зо б р а ть ся  в отд ел ьны х м е то да х  
и их ко м п л е кс а х  прим енительно- 
к  м е стн ы м  усл ови ям .

С л ед ует б о л ьш е  вним ания уд е ­
лить в о п р о с а м  л есоводственны х: 
м е р  уход а  за за щ и тн ы м и  н асаж ­
д е н и я м и  р а зн ы х н азна чений . П р и ­
м е н е н и е  зд е сь  н о р м , вы раб ота н ­
ны х для естественны х н а са ж д е ­
ний, часто  не д ает ож и д а е м о го - 
эф ф екта . Ж ел ател ьн о  кр и ти ч е с ко е  
осв е щ е н и е  н а ко п л е н н о го  в д ан ­
н ой  области  м атериал а , п р и м е н и ­
те л ьн о  хотя бы  к  о сн о в н ы м  ви­
д а м  защ итн ы х  н а са ж д е ни й : л ес­
н ы м  п о л е за щ и тн ы м  п о л о са м , 
п р о т и в о э р о з и о н н ы м  н а са ж д е н и я м  
и п о с а д ка м  сосны  на песках.

В есьм а ж ел а те л ь н о  о св е щ е н и е  
на стран и цах  этой  кн и ги  з а р у б е ж ­
н о го  оп о 1та а гр о л е со м е л и о р а ти в ­
ны х ра бот, о с о б е н н о  опы та стран  
с о ц и а л и с т и ч е с ко го  л а ге р я .

5 . В. Щ ЕРБАКОВ  

(  Сталинград )

л е со в о д ств е н н о й  н ауки , об  успе ­
хах л е с о в о д о в -м и ч у р и н ц е в , а та к­
ж е  по д ел ил ся  свои м и  с о о б р а ж е ­
ния м и  о путях д а л ь н е й ш е го  п р и ­
м е н е н и я  м и ч у р и н с ки х  идей в ле­
со во д стве .

Т в о р ч е с ко е  пр и м е н е н и е  в л е с ­
н о м  хозяй стве  м и ч у р и н с ко го  у ч е ­
ния дает н е о гр а н и ч е н н ы е  в о з м о ж ­
ности  в по вы ш е н ии  п р о д у кт и в н о ­
сти лесов .

Б р о ш ю р а  И. Д . Ю р ке в и ч а  б у ­
д ет  с и н те р е со м  пр о ч и та н а  все м и  
спе ци ал и стам и  л е с н о го  хозяй ства .
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ТЕМА, ПОДСКАЗАННАЯ 
ЖИЗНЬЮ

♦
С уд ьб а  леса, е го  н а сто я щ е е  и 

б у д у щ е е  гл у б о к о  в о л н уе т  со в е т ­
ски х  л ю д е й . Д а  и к а к  ж е  иначе ! 
Ведь лес —  это наш е б о га тство , 
н а р о д н а я  казн а , или, го в о р я  сл о ­
вам и п р о ф е с с о р а  И. В ихрова, 
ге р о я  и зв е с тн о го  р о м а н а  
Л. М . Л е о н о в а  «Р усский  лес», —  
«лес это  н а см е рть  с то ящ и й  воин  
и б е зо тка з н ы й  п о ста в щ и к  сы р ья , 
к о р м и л е ц  и хра ни тел ь  ур о ж а е в » .

Н аш а страна  сам ая б о гатая  ле ­
с о м  в м и р е  и, в и д и м о , п о э то м у  
в со зн ан ии  н е ко т о р ы х  л ю д е й  сл о ­
ж и л о сь  «м не ние» , что  это б о га т ­
ство  н е и сч е р п а е м о . Так ли это?

Б орьба  п р о ти в  н е р а з у м н о го  от­
н о ш е н и я  к  лесу , за в о сстан овл е ­
ние л есны х р е с у р с о в  стала в а ж ­
ной п р о б л е м о й  с е го д н я ш н е го  д ня. 
На за щ и ту  н а ш е го  « з е л е н о го  д р у ­
га» вм е сте  с л е со в о д а м и  встали 
учены е , писател и , ж ур н а л и сты , 
вся о б щ е стве н н о сть .

Б л а го р о д н о е  д е л о  защ иты  «зе ­
л е н о го  д р у га » , н ачатое  ви д ны м  
с о в е тс ки м  пи са те л е м  Л . М . Л е о ­
новы м , п о л учи л о  п р о д о л ж е н и е  в 
повести  В. Бабич « Х о зя й ка  леса». 
Эта повесть  являет со б о й  з а м е ­
чательны й п р и м е р  а кт и в н о го  и 
п л о д о т в о р н о го  в т о р ж е н и я  л и те р а ­
тур ы  в а ктуал ьны е  п р о б л е м ы , 
вы д ви н уты е  сам ой  ж и з н ь ю .

П е р в о е  и зд а н и е  кн и ги  по я в и ­
л ось в 1957 г. и б ы с тр о  р а з о ш ­
л ось. П о тр е б о в а л о сь  в то р о е  и з ­
д ан и е , но  и эта кн и га  не за л е ж а ­
лась на п о л ка х  кн и ж н ы х  м а га з и ­
нов. А  со в се м  н е д авн о  на сценах
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театров  зр и те л и  увид ел и  и н сц е ­
н и р о в к у  этой  по вести  (а в то р  В. Ба­
би ч , д р а м а т у р г  Е. П а л эч и к ), п о ­
ста в л е н н ую  за с л у ж е н н ы м  д е я те ­
л е м  и скусств  Р С Ф С Р  В. Э. С уни  
в Г о суд а р ств е н н о м  ф и н с ко м  д р а ­
м а ти ч е с ко м  театре .

П о ста н о вка  « Х о зя й ка  леса», п о ­
ка за н н а я  в М о с кв е  в д ни  д е ка д ы  
к а р е л ь с к о го  и скусства  и л и те р а ­

тур ы , по л учи л а  в с е о б щ е е  п р и з н а ­
ние.

Ч ем  ж е  п р и м е ч а те л ь н о  это 
п р о и зве д е н и е ?

А в т о р  кн и ги  с па р ти й н о й  стра ­
стн о сть ю  го в о р и т  о  кр у п н ы х  н е ­
д о статка х , и м е вш и х  м е сто  в л ес­
н о м  хозяй ств е  и л есн ой  п р о м ы ш ­
л ен н ости  К аре л и и , да и не тол ь ­
к о  К аре л и и , но и во м н о ги х  л ес­
ны х областях, в с кр ы в а е т  п р и ч и н ы  
этих н е д о ста тко в , нацел ивает 
в н им ан и е  на н е р е ш е н н ы е  в о п р о ­
сы. М е ж д у  л е со хо зя й ств е н н ы м и  
и л е с о за го то в и те л ь н ы м и  о р га н и за ­
ц и ям и  д о л го е  в р е м я  сущ е ств о в а ­
л о  « р а зд е л е н и е  тр уд а » : од н и  са­
ж ал и  лес, д р у ги е  е го  руб ил и . 
У  них бы ли р а зн ы е  и н те р е сы  и, 
что са м о е  гл а вно е , —  п р о т и в о р е ­
чивы е. Э то  п о р о ж д а л о  ср е д и  л е ­
со за го то в и те л е й  д е л я ч е с ки е  те н ­
д е н ц и и , ко гд а  они  н е р е д ко  бы ли 
за и н те р е со ва н ы  т о л ь ко  в вы п о л ­
нении  плана з а го то в ки  д р е в е си н ы  
и к  т о м у  ж е  л ю б ы м и  м е то д а м и . 
О н и  часто  не о чи щ ал и  или пл охо  
о чи щ ал и  л е со се ки , не участвова ­
ли в л е со в о сста н о вл е н и и  и д а ж е  
в о хр а н е  л есов  от п о ж а р о в . О б о  
всем  это м  л е со за го то в и те л и  п р е ­
д оставл ял и  п р а в о  заб о ти ться  р а ­
б о тн и ка м  л е с н о го  хозяйства .

В ц е н тр е  п р о и зв е д е н и я  —  о б ­
р аз м о л о д о го  л е с н и ч е го  А н аста ­

сии В асильевны  С ам оцве то вой . 
Это э н е р ги ч н ы й  р а б о тн и к , сам о­
о тв е р ж е н н о  вл ю б л ен н ы й  в сво ю  
п р о ф е сси ю . Н е п р и м и р и м о е  сто л к ­
н о вен и е  м е ж д у  д и р е к т о р о м  лес­
п р о м х о за  Л ю б о м и р о в ы м  и С ам о­
цвето вой  составляет с ю ж е тн у ю  
о сн о в у  повести.

Х а р а кте р н ы е  черты  Л ю б о м и р о ­
ва —  са м о вл ю б л е н н о сть  и власт­

ность, в е го  го л о се  слыш атся 
н о тки  «хозяина» : « ...м ои  л ю ди»,
« ...м ой  лес...», « ...м ой  план...».
Е м у не пл о хо  ж и л о сь  пр и  п р е ж ­
н ем  л е сн и че м  П а рф ен ове . С воей 
э н е р ги ч н о сть ю  и вл астностью  д и ­
р е кт о р  л е с п р о м х о за  сум ел  п о д ­
чинить себ е  э то го  сл а б о ха р а кте р ­
н о го  ч ел ове ка .

...Н о вот п р и е зж а е т  С ам оц ве - 
това, и все начинает идти п о -д р у ­
го м у . С то л кн ул и сь  с а м о ув е р е н ­
ный, п р и в ы кш и й  к похвал ам  д и ­
р е кт о р , д у м а ю щ и й  т о л ь ко  о « ку ­
би ках» , и н е п р е кл о н н а я  воля лес­
н и ч е го  п о -го с у д а р с т в е н н о м у  с м о ­
тр е в ш е го  на д ел о . Гневно бр осае т  
она в л и ц о  Л ю б о м и р о в у : «...ва­
ша главная зад ача  слыть зн а м е н и ­
ты м  д и р е к т о р о м , этаки м  лесны м  
Ч апаевы м , пол учать  славу, бл а го ­
д а р н о сти , пр ем и и ... Если бы для 
э то го  вам  пр и ш л о сь  с гн о ить  п о ­
л о в и н у  всех л есов  —  вы бы  не 
зад ум ал ись ...» .

Т р у д н о  п р и хо д и тся  л е сн и че м у 
«навод ить  п о р я д о к  в лесу», н о  
по сте п е н н о  б л а го р о д н о е  с тр е м ­
л ен и е  С ам оц ве то вой  зара ж а ет  
о к р у ж а ю щ и х , заставляет их в з гл я ­
нуть на лес д р у ги м и  гл а зам и ; 
в числ е  с то р о н н и ко в  ге р о и н и  уж е  
не т о л ь ко  р а б о тн и ки  лесничества , 
но  и главны й и н ж е н е р  л е с п р о м ­
хоза  Б аж енов, м а сте р  участка  К у -
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— П ослуш ай меня, Тойко. Ты родился в Карелии, ты любишь лес, 
я знаю , — убеждает А. В. Самоцветова вальщ ика, когда лесозаго­
товители стали вырубать семенную куртину. — Р азве ты не хочешь, 
чтобы на пустыре выросли новые деревья? ( Сцена из спектакля.)
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Я вился «парламентер». Л ю бом иров, почувст вовав непреклонную  
волю  нового лесничего, прислал мастера участка К уренкова у го в о ­
рить Самоцветову разрешить р у б к у  запретного леса вок р уг Свят- 

озера. ( Сцена из спектакля.)

р е н ко в , п а р т о р г  л е с п р о м х о за  
К ованен .

М е ж д у  л е с п р о м х о з о м  и л е сн и ­
ч е ств о м  устанавл иваю тся  ины е 
о тн о ш е н и я . Л е с о за го то в и те л и  на­
чин аю т п о м о га ть  восстанавливать 
в ы р у б ки . И м  ведь не т р у д н о  это 
делать, так ка к  в их р а с п о р я ж е ­
нии м о гу ч а я  те хн ика . В п о се л ке  
л е со за го то в и те л е й  п о я вл я ю тся  
п р и зы в ы : « П о м о ж е м  р о ж д е н и ю
н о в о го  леса !»  « К а ж д ы й  д о л ж е н  
б р о си ть  в л е с н у ю  з е м л ю  го р сть  
д р е в е сн ы х  се м я н !»  —  это д е л о  р у к  
ко м с о м о л ь ц е в .

Д у м ы  и чаяния л е со в о д о в , к о ­
то р ы е  так х о р о ш о  по ка за л а  
В. Бабич в свое й  повести  « Х о зя й ­
ка  леса», в н астоящ е е  вр е м я  
п р е тв о р я ю тс я  в ж и зн ь . И зв е стн о е  
п о ста но вл ен ие  С овета М и н и стр о в

РС Ф С Р  «О б  ул уч ш е н и и  вед ения  
л е с н о го  хозяй ства  Р С Ф С Р» устр а ­
няет ту  в е д о м с тв е н н у ю  р а зо б ­
щ е н н о сть , ко т о р а я  д о л го е  вр е м я  
сущ ествова л а  м е ж д у  л е схо за м и  и 
л е с п р о м х о за м и . Н ет со м н е н и я  в 
то м , что  со в м е стн ы е  усилия р а ­
б о тн и ко в  л е с н о го  хозяй ств а  и
л есн ой  п р о м ы ш л е н н о с ти  не за ­
м е д л я т  с казаться  на со сто я ни и
л е с н о го  дела.

К н и га  Бабич по л е зн а  и с и нте ­
р е с о м  читается . Ведь она
написана о п р о сты х  л ю д я х  т р у ­
да, с кр о м н ы х  т р у ж е н и ка х  леса. 
С б о л ь ш и м  и н т е р е с о м  см о тр и тся  
и сп е кта кл ь , талантливо по ста в ­
л ен н ы й  гл а вн ы м  р е ж и с с е р о м
театра В. Э. С уни. З ри те л е й  и чи ­
тателей, д а ж е  д а л е ки х  от л е сн о го  
хозяй ства , гл у б о к о  во л н ую т  п р о б ­

л ем ы , з а тр о н уты е  в пр о и зв е  
д ен и и .

В з а кл ю ч е н и е  хотел ось  вы ска­
зать н е ко т о р ы е  пр е те н зи и  автору 
кн и ги , на ко т о р ы е , по наш ем у 
м н е н и ю , В. Бабич сл ед ова л о  бы 
о б рати ть  вн им ан и е  при  сл е д у ю ­
щ е м  и зд ан и и , а о н о  н е о б хо д и м о .

П р очитав  кн и гу , м о ж е т  сл о­
ж и ть ся  впечатл ение , о со б е н н о  
у ч е л о ве ка  не з н а к о м о го  с с у щ е ­
ством  дела, что  л есоза готови тел и  
чуть  ли не «враги»  леса. Н ечего  
го в о р и ть , н е р е д ко  м о ж н о  встре­
тить в л е с п р о м х о за х  « Л ю б о м и р о ­
вы х». Н о в то ж е  в р е м я  не они 
за д а ю т  тон в ра боте  л е с п р о м х о ­
зов . А  созд ается  впечатление, 
что  этот о б р а з  п р е те н д уе т  на 
о б о б щ е н и е . Это, б е зусл о в н о , не­
вер но .

О тр а д н о  отм етить , что  автор, 
ви д и м о , с е р ь е зн о  и д о л го  ра б о ­
тал над те м о й , что он х о р о ш о  
и зучи л  с п е ц и ф и ку  дела. Н о не
сл ед ова л о  бы , с наш ей то ч ки
зр е н и я , п е р е гр у ж а т ь  п р о и зв е д е ­
ние б о л ь ш и м  ко л и ч е ств о м  те р м и ­
нов. В отд ел ьны х м естах кн и ги
д а ж е  мать С ам о ц ве то во й  в р е м е ­
нам и начинает п р оявл я ть  гл у б о ­
ки е  по зн а н и я  л е со за го то в и те л ь н о ­
го  дела.

И казал ось  бы , со все м  незна ­
чительная о ш и б ка  —  о ч ен ь  часто 
встр е ч а ю щ е е ся  в кн и ге  сл ово
«лесничая» . Это очень  р е ж е т  
слух. Н ет т а ко го  слова в р у с с ко м  
я з ы ке , ка к , н а п р и м е р , нет слова 
« д и р е кто р ш а » .

Все эти зам е ча ни я , о д н а ко , не 
с н и ж а ю т  т о го  и нтереса , с к о т о ­
р ы м  читается кн и га , они  ни в 
ко е й  м е р е  не ум а л я ю т  ее значе­
ния. Х очется  надеяться, что  эти 
н е д о ч е ты  б у д у т  устран ен ы  авто­
р о м  пр и  с л е д у ю щ е м  изд ании.

Г . СОКОЛОВ

К нашим читателям
'
? С нового года ж у р н ал  «Лесное хозяйство  расши- 
) ряет  езою тематику. Больш е будет публиковаться 
' м атериалов  по рациональному использованию лес- 
( ных богатств, сбережению и восстановлению лесов,
> методам защитного лесоразведения,  борьбе с эро- 
' зией. Больш е внимания уделяется  механизации и

рационализации лесохозяйственных работ  и защ ит- 
) ного лесоразведения.
) В порядке обсуж дения  поднимаю тся вопросы ор­

ганизации комплексных хозяйств, улучшения ведения 
\ хозяйства  в колхозных лесах, совершенствования 
) методов лесоустройства.
- Редакция обращ ается  ко всем работникам  лесного
> хозяйства  и лесной промышленности с просьбой

присылать нам письма, заметки и статьи, расска­
зы ваю щ ие о передовом опыте на предприятиях лес­
ного хозяйства  и лесной промышленности, о лучших 
лю дях  производства,  писать о рационализаторских 
предлож ениях ,  облегчающ их труд на лесохозяй­
ственных работах .  Мы ж дем  так ж е  фотоматериалов 
и информации о производственной жизни своих 
коллективов.

Н аправляем ы е  в редакцию статьи долж ны  быть 
напечатаны на машинке, объемом не больше 7—S 
страниц через д в а  интервала  на одной стороне ли­
ста. В редакцию  посылается два  экземпляра. При­
водимые в статьях  цифры и фамилии, а т ак ж е  цита­
ты с указанием источников долж ны  тщательно про­
веряться. Необходимо указы вать  фамилию и отче­
ство (полностью ) автора ,  место работы и заним ае­
мую долж ность ,  а  т ак ж е  адрес.
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В I960 г. Гослесбумиздатом издается 29 книг и 
брошю р по лесному хозяйству.

Научные труды и монографии

Всесоюзный научно-исследовательский институт 
лесоводства и механизации. Т р уд ы  (с б о р н и к  ра бот  
по  л е с н о м у  хо зя й ств у ), вы п. 40.

К н и га  со стои т  из  статей, в ко т о р ы х  и зл а га ю тся  
ре зул ьта ты  н а у ч н о -и ссл е д о в а те л ь ски х  р а б о т  в о б л а ­
сти л е с н о го  хозяй ств а  и м е ха н и за ц и и .

Ленинградский научно-исследовательский институт 
лесного хозяйства (с б о р н и к  р а б о т  по  л е с н о м у  хо ­
зяйству).

В статьях п р и в е д е н ы  р е зул ь та ты  н а у ч н о -и с с л е д о ­
вател ьских  р а б о т  института  в об л асти  л е с н о го  х о ­
зяйства.

И н с т и т у т  л е с а  А Н  С С С Р .  Повышение про­
дуктивности леса, то м а  III и IV .

В кн и га х  п р и в о д я тся  ито ги  трехл е тн и х  и ссл е д о ва ­
ний , п р о в е д е н н ы х  И н сти туто м  леса А Н  СССР и 1C 
д р у ги м и  н а уч н ы м и  у ч р е ж д е н и я м и  в области  п о в ы ­
ш е ни я  п р о д у кти в н о с т и  л есов .

В III томе и зл о ж е н ы  пути  с ко р е й ш е го  по д ня ти я  
п р о д у кти в н о с т и  леса за счет введ е ни я  н овы х б ы ­
с тр о р а с ту щ и х  или хо зя й с тв е н н о  ц е н н ы х  д р е в е сн ы х  
п о р о д , р е ко м е н д у ю т с я  п о р о д ы  д ля введ е ни я  в леса 
е в р о п е й с ко й  части ССС Р, р а зр а б о та н а  их а гр о те х ­
н и ка  к  р а зл и ч н ы м  л е со р а сти те л ь н ы м  усл ови ям .

В IV  томе п у б л и ку ю тс я  и ссл е д о ва н и я  по  п о в ы ш е ­
н и ю  п р о д у кти в н о с т и  л есов  и м а те р и а л ы , п о л о ж е н ­
ны е в о с н о в у  уста н о вл е н и я  во зр а сто в  те х н и ч е с ко й  
спе л ости  и во зр а сто в  р у б ки .

И н с т и т у т  л е с а  А Н  С С С Р .  Повышение про­
дуктивности леса в социалистических странах. К н и ­
га пр ед ста вл яет  со б о й  с б о р н и к  статей у ч е н ы х  и 
п р о и зв о д с т в е н н и ко в  л е с н о го  хо зяй ств а  соц иа л исти ­
ч е ски х  стран.

О свещ а ется  р о л ь  л е с о э ко н о м и ч е с ко й  н а уки  в пла­
н и р ован и и  л е со хо зя й ств е н н ы х  м е р о п р и я т и й  по  п о ­
в ы ш е н и ю  п р о д у кти в н о с т и  л е с н о го  хозяй ства , а та к ­
ж е  зад ачи  л е со устр о й ств а  в д а л ь н е й ш е й  и нтен си ф и ­
ка ц и и  и ул уч ш е н и и  л е с н о го  хозяй ства ,

В о р о п а н о в  П. В. О повышении общей продук­
тивности насаждений рубками ухода.

В кн и ге  дается м н о го  и н те р е сн ы х  м а те р и а л о в  по  
и зу ч е н и ю  р у б о к  ухо д а  в л е сн о м  хо зя й ств е  С ове т­
с к о го  С о ю за , а т а к ж е  за р у б е ж о м .

Учебная и производственная 
литература

А н у ч и н  Н. П. Лесная таксация. У ч е б н и к  для 
вузов .

Г р о з д о в  Б. В. Дендрология.
К н и га  с о д е р ж и т  о п иса ни е  в а ж н е й ш и х  д р е в е сн ы х  и 

к у с та р н и ко в ы х  п о р о д , ра стущ и х  естествен н о  и кул ь ­
т и в и р уе м ы х  в наш ей стране . С остои т  из трех р а зд е ­
л ов : осн овы  э ко л о ги и  растен и й ; си стем атика  и ха­
р а кт е р и с т и ка  д р е в е с н о -ку с т а р н и ко в ы х  п о р о д  и их 
ареал ы ; расти те л ьн ы й  п о кр о в  СССР. В кн и ге  дает­
ся м о р ф о л о ги ч е с ка я  х а р а кте р и сти ка  п о р о д , область 
их р а сп р о стр а н е н и я , э ко л о ги я  и и спол ьзован и е  в 
л е сн о м  хозяй стве . Т е кст  и л л ю стр и р о в а н  ри сун кам и  
н аи б ол е е  в а ж н ы х  п о р о д .

Г у с е в  В. И. и д р .  Лесная энтомология.
Д а ю тс я  све д е ни я  о ра зл и чн ы х н а се ко м ы х  в л е ­

су, р а ссм а тр и ва ю тся  вре д ител и  пл о д о в  и сем ян, 
сея нц ев  в пи то м н и ка х , в м о л о д н я ка х , пе рви чн ы е  
(х в о е - и л и с т о гр ы з у щ и е ), в то р и ч н ы е  (ствол овы е)
вр е д и те л и  и д р .

Г р и б а н о в  Л . Н. Степные боры.
А в то р  на о сн о в е  л и те р а тур н ы х  и сто ч н и ко в , ар­

хивны х м а те р и а л о в  б ы в ш е го  А л та й с ко го  Го р н о го  
о к р у га  и своих л ичны х почти  20 -летних и сслед ова­
ний  з н а ко м и т  с п р о и с х о ж д е н и е м , п р и р о д о й  и со ­
с то я н и е м  степны х б о р о в  А л та й с ко го  кр а я  и Казах­
стана.

к р ы л о в Г. В. Леса и лесорастительнсе райони­
рование Сибири и Дальнего Востока.

А в то р  кн и ги , и спо л ь зуя  л ичн ы й  опы т и новейш ие 
м а те риа л ы  учета  лесов и всех л е со и н ве н та р и за ц и о н ­
ны х ра бот, з н а ко м и т  с л есн ы м и  р е сур са м и  С ибири  
и Д а л ь н е го  В остока , с о сто я н и е м  их и спол ьзования, 
н а уч н ы м и  п р о б л е м а м и  и путям и  ул уч ш е н и я  их в 
д а л ьн ейш ем .

П р я х и н И, П. Тульские засеки.
В кн и ге  о б о б щ е н ы  н а ко п л е н н ы е  а в то р о м  м ате риа ­

лы  по  и зу ч е н и ю  т е р р и т о р и и  бы в. запо ве д н и ка  
«Т ул ьски е  засеки » . Э то  о б о б щ е н и е  по зво л и л о  авто­
р у  вы д ви н уть  р я д  п р е д л о ж е н и й , направл енны х на 
п о вы ш е н и е  ж и зн е н н о с т и , п р о д укти в н о сти  и хозяй ст­
в е н н о -м е л и о р а ти в н о й  ц е н н о сти  н а са ж д е н и й  Тульских 
засек.

В ы сказаны  р е ко м е н д а ц и и  по  п о д ъ е м у  ур о в н я  лес­
н о го  хозяй ства  в Т ул ьских  засеках .

З о р и н  А. В. Организация лесного хозяйства в 
защитных лесах вдоль железных и шоссейных дорог.

Р ассм атриваю тся  за щ итн ы е  леса вдоль ж е л е зн ы х  
и ш о ссе й н ы х  д о р о г  и п о ка зы ва е тся  н а р о д н о хо зя й ­
ствен но е  н а зна чен ие  их. О писы вается  о р га н и за ц и я  
л е с н о го  хозяй ств а  в этих лесах.

Д е к а т о в  Н. Е. Мероприятия по возобновлению 
леса при механизированных лесозаготовках.

О б о б щ е н ы  ре зул ьта ты  35-летних исслед ований  ав­
то р а , н а уч н о -и ссл е д о в а те л ь ски е  работы  м н о ги х  о р ­
га н и за ц и й  в об л асти  л е со в о зо б н о в л е н и я  в е вр о п е й ­
с ко й  части л есн ой  зо н ы  СССР. Д а ю тся  ука за н и я  по 
п р и м е н е н и ю  р а зл и чн ы х  м е р о п р и я т и й  с о ц е н ко й  
с у щ е с т в у ю щ е й  п р а кти ки  вы пол н ен и я  и р е ко м е н д а ­
ции  н овы х путей  и сп о со б о в  ре ш ен и я  во п росо в  по 
л е со в о зо б н о в л е н и ю .

Б у ш  К. К . и д р .  Осушение земель.
В кн и ге  о св е щ а ю тся  о б щ и е  во п р о сы  осуш ен ия  

з а б о л о ч е н н ы х  и и зб ы то ч н о  увл а ж н е н н ы х  лесны х зе ­
м е л ь , р а ц и о н а л и за ц и я  и зы ска те л ьски х , пр о е ктн ы х  и 
п р о и зв о д с тв е н н ы х  р а б от  при  осуш ен ии . О п и сы ва ю т­
ся н овы е  сп о со б ы  п р о е кти р о в а н и я  л е со о суш и те л ь - 
ны х си стем . Б ольш ое вн им ан и е  уд е л е н о  в кн и ге  
с п о со б а м  о п р е д е л е н и я  лесоводственн .ой  и э ко н о м и ­
ч е с ко й  эф ф е кти вно сти  л есо о суш е н и я , эксплуатации
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о суш и те л ь ны х  си стем , к о м п л е кс н о й  м е ха н и за ц и и  и 
э к о н о м и ке  п р о и зв о д ств а  ра бот.

И л ь и н с к и й  А.  И.  и Х р а м ц о в  Н. Н. Новое 
в борьбе с вредителями леса.

В кн и ге  о п и сы ва ю тся  н овы е  х и м и ч е с ки е  м е то д ы  
б о р ь б ы  с м а ссо в ы м и  хв о й н ы м и  и л и стве н н ы м и  н асе ­
ко м ы м и  в лесах, х р у щ а м и , а т а к ж е  со  ство л о вы м и  
вр е д и те л ям и .

Г е о р г и е в с к и й  Н. П. Мероприятия по повы­
шению продуктивности лесов.

В кн и ге  д ается  п о н я ти е  о п р о д у кти в н о с т и  леса 
и ее  по ка за те л я х , а т а к ж е  за ви си м о сть  п р о д у к т и в ­
ности  от и н те н си вн ости  вед е ни я  л е с н о го  хозяйства . 
Р ассм атриваю тся  н аи б о л е е  эф ф е кти вн ы е  м е р о п р и я ­
тия, с п о с о б с т в у ю щ и е  п о в ы ш е н и ю  и с о х р а н е н и ю  д о ­
сти гн у то го  у р о в н я  п р о и зв о д и те л ь н о с ти  леса.

Г р о з д о в  Б. В. Сокровища леса.
В кн и ге  п о п у л я р н о  и за н и м а те л ьн о  повествуется

о гл а вне йш их л есны х п о р о д а х  о б ш и р н о й  л е сн о й  з о ­
ны, о бо гатствах  леса.

Т о л ч е е в  Б. Н. Лесное хозяйство Народной Рес­
публики Албании.

А в то р  б р о ш ю р ы , по се ти вш и й  А л б а н и ю  в составе 
гр у п п ы  сов е тски х  спе ц и а л и сто в , на о с н о в е  с о б р а н н о ­
го  м ате риа л а  по  л е с н о м у  хо зя й ств у  этой  н е б о л ь ­
ш о й  страны  д ает х а р а кте р и с ти ку  с о в р е м е н н о го  со ­
стояния  л е с н о го  хозяй ств а  А л б ан и и .

В а с и л ь е в  П. В. и Ж  у  к  ов  А . Б. Лесное хозяй­
ство Швеции.

В кн и ге  о п исы вается  о р га н и за ц и я  и оп ы т  ве д е ­
ния л е с н о го  хозяй ств а  в Ш в е ц и и , о с о б е н н о  в ее 
се ве р н о й  части. М а те р и а л ы  п р е д ста в л я ю т  б о л ьш о й  
и нте р е с , та к  к а к  р а й о н ы  н а ш е го  с е в е р о -за п а д а  б л и з ­
ки  по  с в о и м  п р и р о д н ы м  усл о в и я м  к  ц е н тр а л ьн ы м  
и се в е р н ы м  частям  Ш в е ц и и . Ш в е д с ко е  л е сн о е  х о ­
зяй ство  является к о м п л е к с н ы м  хо зя й ств о м , о б ъ е д и ­
н я ю щ и м  л е с о э кс п л у а та ц и ю  и со б ств е н н о  л е с о х о зя й ­
ствен но е  п р о и зв о д с тв о .

Я б л о к о в  А . С. Культура и использование дре­
весины тополя во Франции.

А в то р  б р о ш ю р ы  бы л у ч а с т н и ко м  V I М е ж д у н а ­
р о д н о го  ко н гр е с с а  по  т о п о л ю , с о з в а н н о го  Ф А О  во 
Ф р а н ц и и .

Б р о ш ю р а  з н а ко м и т  с о с о б е н н о с т я м и  ра зв е д е н и я  
кул ь тур ы  то п о л я  во  Ф р а н ц и и , с тип ам и  ку л ь т у р  их, 
те хн и ко й  по са д ки  и вы р а щ и ва н и я  п о с а д о ч н о го  м а ­
териала, со  с п о со б а м и  воспитани я  н а са ж д е н и й  из то ­
поля, а сс о р ти м е н то м  то п о л е й  и с п о со б а м и  их с о р т о ­
испы тания и с н е с ко л ь ки м и  п р и м е р а м и  и с п о л ь з о ­
вания д р е в е с и н ы  т о п о л е й  в этой стране .

Сельхозгиз выпускает следующие книги 
по лесному хозяйству:

К о в а л и н  Д . Т. и д р . Справочник лесничего.
35 л., 15 ты с. э кз . Ц ен а  12 р уб .

С п р а в о ч н и к  явится н асто л ь но й  кн и го й  для р а б о т ­
н и ко в  л е с н о го  хозяйства . В н е м  п о д р о б н о  о с в е щ а ю т­
ся сл е д ую щ и е  в о п р о с ы : уч е т  и и сп о л ь зо в а н и е  л е с о ­
с е ч н о го  ф онд а , с б о р  л есн ы х се м ян  и вы ращ и ва н и е  
п о с а д о ч н о го  м ате риа л а , л е со в о сста н о вл е н и е  и л е со ­
ра зв е д е н и е , охрана  л есов  от п о ж а р о в  и вр е д н ы х  на­
с е ко м ы х , м е ха н и за ц и я  ра б о т  в л е сн о м  хозяй стве , 
тр у д  и зарплата .

К о л е с н и к о в  А . С. В помощь колхозному ле­
соводу. 10 л., 10 тыс. э кз . Ц ена  4 р. 50 к.

В кн и ге  р а с с м о тр е н ы  о сн о в н ы е  по ня ти я  о  лесе, 
защ итн ы е  л есны е и п л о д о в ы е  н а са ж д е н и я  на пе­
сках , на о р о ш а е м ы х  зе м л я х  и в о д о е м а х , л есн ы е  и

пл о д о в ы е  п и то м н и ки , л е со в о д стве нн ы е  свойства 
д р е в е сн ы х  п о р о д  и ку с та р н и ко в , вы ращ и ван ие  лес­
ны х ку л ь т у р  в ко л х о зн ы х  лесах, о р га н и за ц и я  хозяй ­
ства и л е со п о л ь зо в а н и я  в ко л х о зн ы х  лесах и за­
щ и тн ы х л есн ы х н а са ж д е ни ях .

Н е с т е р о в  В. Г., д о к т о р  с.-х . наук. Основные 
вопросы современного лесоводства. 30 л., 10 тыс. экз. 
Ц ена  9 руб .

В к н и ге  р а ссм а тр и в а ю тся  та ки е  во п р о сы , как 
с о в р е м е н н о е  уч е н и е  о лесе и е го  зна че н ие  для 
п р а кти ки  л е со в о д ства ; о п р е д е л е н и е  оп ти м а л ь н о го  
состава и см е ш е н и я  д р е в е сн ы х  п о р о д  при  посеве 
и п о с а д ке  л еса; у х о д  за л е с о ку л ь ту р а м и , ка к  ус ­
л овия  успе ха  л е со р а зв е д е н и я ; р у б ки  уход а ; р уб ки  
в зо н е  см е ш а н н ы х  л есов  и л е состеп и ; ко н ц е н тр и р о ­
ванны е р у б к и  леса и во зо б н о в л е н и я  в ы р у б о к ; за­
щ ита леса  от вр е д н ы х  н а се ко м ы х  и б о л е зн е й ; п р и ­
м е н е н и е  л е сн о й  ти п о л о ги и .

В кн и ге  п р и в о д я тся  т а к ж е  д анны е о вед е ни и  л ес­
н о го  хозяй ств а  р я д а  з а р у б е ж н ы х  стран.

Л и с и н  С. С., ка н д и д а т  с.-х. н а ук  Лесные питом­
ники. 15 л., 5 тыс. э кз . Ц ена  5 р. 25 к.

К н и га  ра сска зы ва е т  о  в ы б о р е  м еста  и о р га н и за ­
ции  п и то м н и ка ; об  а гр о те х н и ке , сб о р е , хранении , 
п о д го т о в ке  и п о се в у  сем ян  д р е в е сн ы х  и куста р н и ­
ко вы х  п о р о д ; об  о со б е н н о стя х  вы ращ ивания  сеян ­
цев, ку л ь т у р н ы х  са ж е н ц е в  пл о д о вы х, д е ко р а ти в ­
ны х, д р е в е с н ы х  и к у с та р н и ко в ы х  п о р о д ; о  в ы ко п - 
ке , с о р т и р о в ке , хр а н е н и и  сеянцев и са ж е н ц е в ; о 
ве ге та ти в н о м  р а зм н о ж е н и и  д р е в е сн ы х  и к у с та р н и ­
ко в ы х  п о р о д ; о м а то чн ы х  садах. О со б о е  вним ание 
уд е л яе тся  вы р а щ и в а н и ю  п о с а д о ч н о го  м атериала 
б ы с тр о р а с ту щ и х  и хо зя й ств е н н о  ценны х п о р о д .

П а в л е н к о  ф . А ., ка н д и д а т  с.-х. наук. Тополи. 
3 л., 10 ты с. э кз . Ц ена  75 к.

В б р о ш ю р е  о б о б щ а е тся  п е р е д о в о й  п р о и зв о д с тв е н ­
ны й о п ы т  и д о с ти ж е н и я  н а уки  по с е м е н н о м у  и ве­
ге та ти в н о м у  р а з м н о ж е н и ю  тополя . И сп ол ьзо ван ие  
то по л я  для со зд а н и я  л есны х м а ссивов  и п о л е за щ и т­
ны х по л ос , о б л е се н и я  о в р а го в , б а л о к , о б с а д ки  кана­
л ов , п р уд о в , д о р о г ,  насел е нны х п ун кто в  и п р и уса ­
д е б н ы х  уч а стко в .

С е м е н ю т а  Ф . И. Лабораторно-практические за­
нятия по лесной таксации. 12 л., 5 тыс. э кз . Ц е ­
на 3 р. 50 к.

К н и га  является у ч е б н ы м  п о с о б и е м  для т е хн и кум о в  
л е с н о го  хозяйства . В ней п р и в о д я тся  п р и м е р ы , с 
к о т о р ы м и  студ е нты  д о л ж н ы  о з н а ко м и т ь с я  и изучить  
пр и  п р о х о ж д е н и и  п р о и зв о д с тв е н н о й  п р а кти ки .

С т р о к о в  В. В., ка н д и д а т  б и о л о ги ч е с ки х  наук. 
Пернатые друзья леса. 3 л., 10 тыс. экз . Ц ена  75 коп .

К н и га  по свящ е н а  п е р н а ты м  об и та те л ям  леса, их 
п о в а д ка м  и п о в е д е н и ю . В ней  р а сска зы вается , ка­
ко е  б о л ьш о е  зна че н и е  и м е ю т  птицы  для защ иты  
леса от  вр е д н ы х  н а с е ко м ы х  и гр ы з у н о в . К н и га  ра с ­
считана на м а с с о в о го  читателя.

Г л а д ы ш е в с к и й  М . К. Уход за лесными поло­
сами. 5 л., 5 тыс. э кз . Ц ена  1 р. 25 к.

В б р о ш ю р е  уд е л яе тся  б о л ьш о е  вн им ан и е  а гр о те х ­
н и ке  п о са д ки  и у х о д у  за л есн ы м и  кул ь тур а м и  до  
с м ы ка н и я  —  п р о п о л ка , ры хл е н и е  и после см ы ка ­
ния —  р у б к и  ухо д а , о све тл ен и е , п р о ч и стка  и п р о ­
р е ж и в а н и е .

П а д  и й Н. Н. Определитель хвое-, листогрызу­
щих вредителей леса. 3 л.

В 1960 г. Сельхозгиз выпускает труды классиков 
лесоводства:

Н е с т е р о в  Н.  С.  Очерки лесоведения. 40 л.
В ы с о ц к и й  Г. Н.  Избранные труды. 38 л.
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Наш к а л е н д а р ь

Я н в а р ь
100 пет. 19 января  1860 г. р о ­

д и л с я  Л е о н и д  И в ан ови ч  Я ш нов —  
.известны й р у с с ки й  л е со в о д . Д е я ­
тел ьно сть  у ч е н о го  все гд а  и схо ­
д ил а  из з а п р о с о в  п р а кти ки . О н  
является а в т о р о м  р я д а  в а ж н ы х  
н а уч н ы х  р а б о т : «Р убки  леса»,
« О б щ е е  л е со в о д ство »  и д р . 
Л . И . Я ш нов и зве сте н  и к а к  п о -

J1. И. Яш нов

ш ул я р и за то р  л е со в о д ств е н н ы х  з н а ­
ний, в 1901— 1904 гг. он бы л р е ­
д а к т о р о м  « Л е с н о го  ж ур н а л а » .

У че н ы й  м н о го  сделал  в дел е  
р а зви ти я  и п о ста н о в ки  л е со те х ­
н и ч е с к о го  о б р а зо в а н и я  в наш ей 
стране . У м е р  Л. И. Я ш нов 8 се н ­
тяб р я  1936 г.

Ф е в р а л ь
115 лет. 8 ф евр ал я  1845 г. р о ­

д ился Ф е д о р  А л е кс а н д р о в и ч  Теп- 
л о ухо в , и зве стн ы й  л е со в о д , б о та ­
н и к  и о р н и т о л о г, п р о д о л ж и в ш и й  
и ссл е д ован и я  с в о е го  о тц з
А . Е. Т е пл оухо ва  (1811— 1885) по  
и зу ч е н и ю  п р и р о д ы  С р е д н е го  
У рала. П о сл е  о ко н ч а н и я  сначала 
Т а р а н д ско й  л е сн о й  а ка д е м и и , 
а за те м  П е тр о в с ко й  з е м л е д е л ь ­
ч е с ко й  и л е сн о й  а ка д е м и и  он 
д о л го е  в р е м я  ра ботал  гл а вны м  
л е сн и чи м  в частн о вл а д е л ь че ски х  
лесах в П е р м с ко й  гу б е р н и и ; е м у  
п р и н а д л е ж а т  свы ш е  три д ц а ти  на­
учн ы х р а б от . С кон чал ся
Ф . А . Т е пл о ухо в  в 1905 г.

115 пет. 12 ф евраля 1845 г. р о ­
дил ся П авел А н д р е е в и ч  К о сты - 
чев —  вы д а ю щ и й ся  р у с с ки й  у ч е ­
ны й, о д и н  из о с н о в о п о л о ж н и ко в  
с о в р е м е н н о го  п о ч в о в е д е н и я  (у м е р  
<а 1895 г.).

О сн о в н ы е  ра б о ты  К осты чева  
п о св я щ е н ы  и з у ч е н и ю  б и о л о ги ч е ­
с ки х  о сн о в  п о ч в о о б р а з о в а н и я  и 
с п о с о б о в  по в ы ш е н и я  п л о д о р о д и я  
по чв . Б о л ьш о е  зн а ч е н и е  и м е ю т  
т а к ж е  е го  ге о б о та н и ч е с ки е  и ссл е ­
д о ва н и я , п о с в я щ е н н ы е  в о п р о с а м  
см е н ы  р а сти те л ьн ости  ч е р н о з е м ­
ны х степе й , п о зв о л и в ш и е  у ч е н о м у  
сделать вы вод , ч то  в степи  на 
ч е р н о з е м а х  м о ж е т  расти д р е в е с ­
ная ра сти те льн ость . Д л и те л ь н о е  
в р е м я  К о сты ч е в  бы л  п р о ф е с с о ­
р о м  Л е с н о го  института . Н аучн ы е  
тр у д ы  у ч е н о го  в ы с о ко  ценятся  и 
и сп о л ь зую тся  со в е тс ки м и  л е со в о ­
д ам и .

95 лет. 7 ф еврал я  1865 г. р о ­
д ил ся  Г е о р ги й  Н и ко л а е в и ч  В ы соц ­
ки й  —  вы д а ю щ и й ся  л е сов од , 
кл и м а т о л о г, п о ч в о в е д , ге о б о та ­
н ик, ги д р о л о г  и ге о гр а ф . О н  бы л 
у ч е н и к о м  М . К . Т у р с ко го , о д н и м  
и з  б л и ж а й ш и х  с п о д в и ж н и ко в
В. В. Д о ку ч а е в а , у ч а с т н и ко м  е го  
зн а м е н и то й  э ксп е д и ц и и .

Г. Н. В ы со ц ки й  —  л уч ш и й  для 
с в о е го  в р е м е н и  зн а то к  с т е п н о го  
л е со р а зв е д е н и я . Б о л ь ш ую  роль  
в п р а к т и к е  сы грал  р а зр а б о та н ­
ный у ч е н ы м  д р е в е с н о -ку с т а р н и - 
ко в ы й  тип п о с а д о к , е м у  ж е  п р и ­
н а д л е ж и т  идея  и зв е с тн о го  д р е ­
в е с н о -те н е в о го  типа л есн ы х ку л ь ­
т ур . Б ольш ая за сл уга  у ч е н о го  в 
р а зви ти и  л е с н о го  о п ы т н о го  дела. 
Н а уч н ы е  тр у д ы  Г. Н. В ы с о ц ко го  
бы л и  в ы с о ко  о ц е н е н ы : он бы л
и зб р а н  а к а д е м и ко м  В А С Х Н И Л , 
являлся д е й ств и те л ьн ы м  чл е н о м  
А ка д е м и и  н а ук  УСС Р. С ко н ча л ся  
уч е н ы й  6 а п рел я  1940 г.

Г. Н. Высоцкий

М а р т
80 пет. 21 м арта  1880 г. ро д и л ся  

Н и ко л а й  А л е кс а н д р о в и ч  М а кс и ­
м о в , вы д а ю щ и й ся  со ве тски й  уч е ­
ный, спе ци ал и ст  в области ф и зи о ­
л о ги и  растен и й , а ка д е м и к  (у м е р  
в 1952 г.). О н  од и н  из о сн о в о ­
п о л о ж н и к о в  э ко л о ги ч е с ко й  Ф и ­
з и о л о ги и  растений . Ш и р о к о  и зве ­
стны  тр уд ы  у ч е н о го  по  во п р о са м  
м о р о з о -  и засухоустой чи вости  
расти те л ьн ы х о р га н и зм о в . Являет­
ся а в т о р о м  « К р а тко го  кур са  ф и­
з и о л о ги и  растений» (9 изданий).

А п р е л ь
195 пет. 4 апрел я  1765 г. с ко н ­

чался М и хаи л  Васильевич Л о м о ­
н осов  —  вел и кий  р усски й  уче ­
н ы й -э н ц и кл о п е д и ст  (р о д и л ся  в 
1711 г.). Ш и р о к  бы л к р у г  науч­
ны х иссл е д ован и й  уч е н о го . 
В свои х  тр уд ах  он п о л о ж и л  на­
чал о  н а у ч н о м у  п о зн а н и ю  о лесе. 
Е го гл у б о к о  интересовала  п р о б ­
л ем а с б е р е ж е н и я  лесов . М . В. Л о ­
м о н о с о в  пр е д во схи ти л  важ н ы е  
п о л о ж е н и я  учен ия  о лесе.

75 лет. 18 апрел я  1885 г. с ко н ­
чался вид ны й  р у с с ки й  л есов од  
А л е кс а н д р  Е ф им ович  Теплоухов. 
Б уд учи  кр у п н ы м  спе ц и а л и сто м  в 
области  л есо устр о й ства , он  ш и­
р о к о  и зве стен  свое й  ра ботой  
« У стр о й ств о  л есов  в п о м е щ и ч ьи х  
и м е н и ях» , являвш ейся р у к о в о д ­
с тв о м  д ля л есн и чи х  и з е м л е м е ­
р о в . Д о л го е  вр е м я  он бы л глав­
н ы м  л е сн и чи м  П е р м с к о го  им ения 
С тр о га н о в ы х , гд е  и м  р а зр а б о та ­
ны м н о ги е  в аж н ы е  в о п р о сы  л есо ­
устрой ства , с о хр а н я ю щ и е  свое 
з н а че н и е  и в наш е врем я. 
А . Е. Те пл оухо в  л е со в о д -эн ту - 
зиаст, бы в. кр е п о с т н о й , страстно 
б о р о л ся  за ра ц и о н а л ь но е  исполь­
зо ван и е  л есны х б о гатств  страны. 
О н  бы л  в и д н ы м  кр а е в е д о м  и ар ­
х е о л о го м , чл е н о м  м н о ги х  научных 
о б щ еств  в России и за границей .

30 лет. В апрел е  1930 г. леса 
м е с тн о го  зна че н ия  бы ли пе ред а ­
ны в вед е ни е  сел ьсоветов  и рай­
и с п о л ко м о в  и для р уко в о д ства  
и м и  о р га н и зо в а н ы  райлесхозы .

И ю л ь
30 пет. 31 ию л я 1930 г. п р и н я ­

то П о ста но вл ен ие  С овета Н а р о д -
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ны х К о м и с с а р о в  СССР «О б  о р га ­
н изац ии  л е с н о го  хозяй ства» , по 
к о т о р о м у  леса С о в е тс ко го  С о ю за  
р а зд е л е н ы  на д ве  зо н ы : л е со ­
ку л ь т у р н о го  и л е с о п р о м ы ш л е н н о ­
го  зна че н ия . З она  л е с о п р о м ы ш ­
л е н н о го  зн а че н и я  бы ла оставлена 
в вед е ни и  ВСНХ, а л е с о ку л ь ту р ­
ная зон а  пе р е д а н а  в ве д е ни е  
Н а р о д н о го  К о м и сса р и а та  зе м л е ­
делия СССР. Э то П о ста н о вл е н и е  
спо со б ств о в а л о  у кр е п л е н и ю  и 
д а л ь н е й ш е м у  р а зв и ти ю  л е с н о го  
хозяйства  страны .

С е н т я б р ь

220 лет. 10 се н тя б р я  1740 г. р о ­
дил ся  вы д а ю щ и й ся  р у с с ки й  п уте ­
ш е стве н н и к и н атурал ист, у ч е н и к
С. П. К р а ш е н и н н и ко в а , И ван И ва­
нович  Л е п е хи н  (у м е р  в 1802 г.) 
У частвуя  в э кс п е д и ц и я х  А к а д е ­
м и и  н а ук  по  ге о гр а ф и ч е с к о м у  
и зу ч е н и ю  Р оссии, он  и с кл ю ч и ­
тел ьн о  м н о го  сделал  д ля р а с кр ы ­
тия о с о б е н н о сте й  п р и р о д ы  р а з ­
ны х ра й о но в  стран ы . У че ны й  
описал  ту н д р у  и м н о ги е  се в е р н ы е  
ра стени я , об рати л  вн им ан и е  на 
ту го й  р о ст  д е р е в ь е в  на гр а н и ц е  
леса с ту н д р о й , и нтер есова л ся  
во п р о са м и  л е со хи м и и .

О к т я б р ь
100 лет. 23 о к т я б р я  1860 г. р о ­

дил ся  Н и ко л а й  С те пан о вич  Н е­
сте р о в , п р о ф е с с о р  М о с ко в с к о й  
с е л ь ско хо зя й ств е н н о й  а ка д е м и и , 
вы д а ю щ и й ся  э н ц и кл о п е д и с т  л ес­
н о го  дела. В е го  тр уд а х  наш ли 
осв е щ е н и е  в о п р о сы  л е сн о й  ги д р о ­
л о ги и , б и о л о ги и  леса и ф и зи о л о -

Н. С. Нестеров

гии  д е р е в ь е в , а ккл и м а ти за ц и и  
д р е в е сн ы х  п о р о д , л е сн о й  э к о н о ­
м и ки  и м н о го е  д р у го е . О н  был 
пр е д се д а те л е м  М о с к о в с к о го  л е с ­
н о го  об щ ества , б л е стя щ и м  п р о ­
па га н д и сто м  л е со хо зя й ств е н н ы х  
знаний .

В те ч е н и е  19 лет (1899— 1918 гг .) 
Н. С. Н естеро в  бы л  р е д а кт о р о м , 
и зд а те л е м  и гл а вн ы м  с о т р у д н и ­
к о м  « Л е с о п р о м ы ш л е н н о го  вестни ­
ка». С вы ш е д вад ц ати  пяти лет 
уче н ы й  завед ова л  ка ф е д р о й  л е ­
со во д ства  в с е л ь ско хо зя й ств е н н о й  
а ка д е м и и .

80 лет. 31 о к т я б р я  1880 г. р о ­
д ил ся  Н и ко л а й  В асильевич 
Т р е тья ко в , кр у п н ы й  спе ц и ал и ст  в 
области  л е сн о й  таксац и и  (у м е р  
в 1957 г.). Во всех ее  ра зд ел а х  
и м  п р е д л о ж е н ы  о р и ги н а л ь н ы е  
м е то д ы  и р е ш е н и я  о тд ел ьны х  
в о п р о с о в  та кса ц и и . М н о го  сил 
в л о ж е н о  у ч е н ы м  в д е л о  п о д го ­
то в ки  ка д р о в  спе ц и ал и стов  л ес­
н о го  хозяй ства . О н  36 лет в о з ­
главлял ка ф е д р у  в Л е н и н гр а д ­
с ко й  л е с о те х н и ч е с ко й  а ка д е м и и .

30 лет. 18 о к т я б р я  1930 г. с к о н ­
чался Е вгений  В е н е д и кто в и ч  А л е ­
ксе е в  —  о д и н  из кр у п н е й ш и х  с о ­
ве тски х  л е со в о д о в , оставивш ий  
б о л ь ш о й  сл ед  в н а уке  и п р а кти ­
ке  л е с н о го  хозяй ств а  (р о д и л с я  в 
1869 г.). О н  бы л б о л ь ш и м  зн а то ­
к о м  всех л е со хо зя й ств е н н ы х  сп е ­
ц и ал ьн остей , в т о м  числе л е со ­
ку л ь т у р н о го  дела, р у б о к  ухо д а  
и в о зо б н о в л е н и я , л есо устр о й ства . 
П р о ф е с с о р  Е. В. А л е кс е е в  д о ­
по л ни л  и развил  уч е н и е  о типах 
леса Г. Ф . М о р о з о в а . У че ны й  
м н о го  сделал в д ел е  по ста н о в ки  
и ра зви ти я  л е с о х о зя й с т в е н н о го  
о б р а зо в а н и я  на У кр а и н е .

•94.*ii* IS*
195 лет. В 1765 г. А . А . Н ар - 

тов —  и зве стн ы й  д ея тел ь  н а уки  и 
ку л ь т у р ы  ко н ц а  X V III и начала 
X IX  в., п р е з и д е н т  Р осси йской  
А ка д е м и и  н а ук , о п уб л и ко в а л  
с в о ю  статью  «О  п о се ве  леса».
В ней  и в п о с л е д у ю щ и х  статьях 
по  л е с н о м у  д е л у  по д н и м а ю тся  
в а ж н ы е  т е о р е ти ч е с ки е  во п р о сы , 
ка с а ю щ и е с я  б и о л о ги и  леса —  о т ­
н ош е ни й  д р е в е с н ы х  п о р о д  к  п о ч ­
ве, в за и м о о тн о ш е н и й  растений  
м е ж д у  с о б о й  и д р . У ч е н о го  за ­
с л у ж е н н о  о тн о сят  к  числ у  за ч и ­
нателей  р у с с к о го  л есовод ства .

195 лет. В 1765 г. у ч р е ж д е н о  
В о л ь н о -э ко н о м и ч е с ко е  об щ е ство , 
ста р е й ш е е  н а уч н о е  о б щ е ств о  в 
Р оссии  «в цел ях р а с п р о с тр а н е ­
ния в го с у д а р с т в е  п о л е зн ы х  для 
з е м л е д е л и я  и п р о м ы ш л е н н о с ти  
свед е ни й » . В и зд ава вш и хся  и м  
д о л го е  в р е м я  «труд ах»  бы ли 
о п у б л и ко в а н ы , по  сл ова м
Г. Ф . М о р о з о в а , л у ч ш и е  п р о и з в е ­
д е н и я  л е со в о д ств е н н о й  м ы сл и  
(р а б о ты  А . Т. Б олотова, А . А . Н а р - 
това и д р .). Ряд лет это  о б щ е ств о  
изд ава л о  « Л е сн о й  ж ур н а л » .

175 лет. К 1785 г. относится  со­
ставл ение  п р о е кта  Устава о  л е ­
сах. П о уставу леса России бы ли 
р а зд е л е н ы  на три  пол осы  (се ве р ­
ная, ср е д н я я  и п о л уд е нн а я ), п р и ­
ч е м  в ка ж д о й  из них п р е д у с м а ­
тривал ись  ра зл и чн ы е  хозяй ствен ­
ны е м е р о п р и я т и я , правда, остав­
ш иеся н ер е а л и зо ва н н ы м и . О д н а ­
ко  этот п р о е к т  бы л ценен  тем , 
что  он в н е ко т о р о й  м е р е  о б ­
о б щ и л  н а ко п л е н н ы е  знания  о 
лесах. О д и н  из вариантов  п о л н о ­
го  устава о лесах д атир ован  б о ­
л ее  п о зд н е й  д атой  —  1793 го д о м .

130 лет. В 1830— 1833 гг. была 
изд ан а  од на  из пе р вы х  л е со ­
устр о и те л ь н ы х  и н с тр у кц и й  «И нст­
р у кц и я  об упр авл ени и  л есн ой  
частью  на го р н ы х  завод ах  хр е б ­
та У р а л ь с ко го  по  п р ави л ам  лес­
ной  н а уки  и д о б р о го  хозяйства». 
В ней п р е д усм а тр и в а л о сь : д е л е ­
ние л есны х дач на кварталы , 
та кса ц и я  н асаж д е ни й  по  п о р о д а м , 
во зр а сту , с туп е н я м  тол щ ин ы , по л ­
ноте  и п о чве н н ы м  усл ови ям . 
П о д р о б н ы е  ка р ты  д о л ж н ы  были 
с о д е р ж а т ь  ука за н и я  о рельеф е .

110 лет. В 1850— 1860 гг . Л е сн и ­
чий К. Ф . Т ю р м е р  в П о р е ц ко м  
л есн и че стве , М о с ко в с ко й  гу б е р ­
нии , за л о ж и л  л есны е кул ьтур ы , 
д авш и е  впол не  п о л о ж и те л ь н ы е  
ре зул ьта ты . О н  пол учил  б о л ь ш ую  
и зве стн ость  о со б е н н о  бл а го д а р я  
т о м у , что  сум ел  сочетать  л е со ­
хо зя й ств е н н ы е  работы  с тр е б о в а ­
н и я м и  с е л ь с ко го  хозяйства.

В П о р е ц к о м  л есн и че стве  им 
бы ли  р а зр а б о та н ы  ор иги н а л ь н ы е  
м е то д ы  л е со о суш е н и я  за б о л о ч е н ­
ны х л есн ы х пл о щ ад ей . К. Ф . Т ю р ­
м е р  —  а втор  весьм а ц е н н о го  тр у ­
да « П ятьд е сят  лет л е со хо зя й ст ­
венной  п р а кти ки »  (1891).

110 лет. В 1850 г. изд ана  работа 
и зв е с тн о го  р у с с к о го  л есов од а  
А . Р. В аргаса д е -Б е д е м а р а  (1816—  
1902) «И ссл ед ован и я  запаса и 
пр и р о с та  л е со н а са ж д е н и й  С .-П е ­
т е р б у р гс к о й  гу б е р н и и  с 1846 по 
1848 го д » . О на  охваты вает ис­
кл ю ч и те л ь н о  ш и р о ки й  к р у г  во­
п р о с о в ; д аны  свед е ни я  о влиянии 
кл им ата , ге о л о ги ч е с к о го  строен и я  
и по чвы  на п р о и зр а ста н и е  леса, 
свойства  д р е в е сн ы х  п о р о д  и д р . 
О п ы тн ы е  табл ицы  роста  и п р и ­
роста  н а са ж д е ни й , составленны е 
уч е н ы м , вош ли в со в р е м е н н ы е  
с п р а в о ч н и ки  по  таксации .

105 лет. В 1855 г. стала и з ­
даваться од н а  из пе рвы х отрас­
левы х га зе т  в наш ей стран е  «Га­
зета  л есов од ства  и охоты », вы хо­
д ив ш ая  е ж е н е д е л ь н о . В этом  и з ­
дании  с о тр уд н и ч а л и  такие  видные-
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деятел и  л е сов од ства  т о го  в р е ­
м ени , к а к  В. Граф ф , Н. Ш е л гу -  
нов, Н. З о б о в , А . Т е пл оухо в ,
А. Р уд зки й  и д р . В свои х  р а б о ­
тах они  ра скр ы в а л и  са м о б ы тн ы й  
ха р а кте р  р у с с к о го  л есовод ства , 
п о д ч е р ки в а л и  н е о б х о д и м о с ть  тес­
ной  связи  л е сн о й  н а уки  с ж и з н ь ю , 
с п р а кти ко й .

«Газета л е сов од ства  и охоты » 
в усл ови ях  т о го  в р е м е н и  им ел а  
п р о гр е с с и в н о е  н апр а вл е н и е  и 
сы грал а  зн а ч и те л ь н ую  ро л ь  в р а з ­
витии л е с н о го  дела. О на  и зд а ва ­
лась д о  1859 г., в се го  вы ш л о  268 
н о м е р о в .

95 лет. В 1865 г. осн ова н а  л е с ­
ная опы тна я  дача  М о с ко в с к о й  
се л ь с ко х о зя й с тв е н н о й  а ка д е м и и  
и м ен и  Т и м и р я зе ва . С и ссл е д о ва ­
ниям и  на л е сн о й  д аче  связаны  
и м ен а  кр у п н ы х  р у с с ки х  л е с о в о ­
д о в : В. Т. С о б и ч е в с ко го , М . К. Т у р ­
с к о го , Н. С. Н естеро ва , Г. Р. Э й - 
тин ге на  и д р . На т е р р и т о р и и  этой 
дачи  п р о в о д и л о с ь  ста ц и о н а р н о е  
и зу ч е н и е  вл ияния леса на вод ны й  
р е ж и м , закл ад ы ва л и сь  и и зуч а ­
лись о п ы тн ы е  л е со н а са ж д е н и я , 
р е ш ал и сь  н е ко т о р ы е  в о п р о сы  
б и о л о ги и  д р е в е с н ы х  п о р о д  и т. д.

В н а сто я щ е е  в р е м я  на л есн ой  
д аче  вед утся  в а ж н ы е  л е с о в о д - 
ствен ны е  и ссл е д о ва н и я , она 
с л у ж и т  у ч е б н о й  б а зо й  д л я  с туд е н ­
тов а ка д е м и и .

75 лет. В 1885 г. о п уб л и ко в а н  
тр у д  и зв е с тн о го  натуралиста  
Ф . П. К е п п е н а  « Г е о гр а ф и ч е с ко е  
р а с п р о с тр а н е н и е  хвой н ы х п о р о д  
в Е в р о п е й ско й  России и на К ав ­
ка зе » . В н е м  не т о л ь ко  описа ны  
ге о гр а ф и ч е с ко е  р а сп р о стр а н е н и е  
и усл ови я  п р о и зр а с та н и я  453 д р е ­
весны х п о р о д , но  и вы ска за ны  
и н те р е сн ы е  м ы сл и  о н е о б х о д и ­
м о сти  с о хр а н е н и я  лесов .

75 лет. В 1889 г. р о д и л ся  Савва 
А р т е м ь е в и ч  С ам оф ал , видны й 
спе ц и ал и ст  в области  л е сн о й  се­
л е кц и и  и се м е н о в о д ств а  (у м е р  в 
1938 г.). О н  работал  в В о р о н е ж ­
с к о м  л е с о т е х н и ч е с ко м  институте . 
З асл уга  С. А . С ам оф ал а состои т  
в то м , ч то  он  од и н  из пе р вы х  
ср е д и  л е со в о д о в  начал п р о в о д и ть  
в л е с н о м  хозяй ств е  иде и  И. В. М и ­
ч ур и н а  и Т. Д . Л ы с е н ко . Е го п е р у  
п р и н а д л е ж а т  статьи « Д а р в и н и з м  
в л есо в о д стве » , «Я р о ви за ц и я  м н о ­
го л е тн и х  л есн ы х растений» , 
«К уп р а в л е н и ю  п л о д о н о ш е н и е м  
л есн ы х  п о р о д » , с о д е р ж а щ и е  н о ­
в а то р с ки е  м ы сл и .

50 лет. В 1910 г. о б р а з о в а н о  
С е в е р н о е  о п ы тн о е  л е сн и че ство  
(А р х а н ге л ь с ка я  область). В нем  
ра зр а б а ты ва л и сь  м н о ги е  в а ж н ы е  
во п р о с ы  с е в е р н о го  л е с н о го  хо ­
зяйства , в частности  п р о в о д и л о с ь  
с т а ц и о н а р н о е  и зу ч е н и е  п о д н е ­
в о л ь н о -в ы б о р о ч н ы х  р у б о к . Вся

д е я тел ьн ость  лесничества  и о р га ­
н и зо в а н н о й  на ее  ба зе  в п р е д ­
в ое нн ы е  го д ы  оп ы тно й  гр уп п ы  
треста  «С евтранслес», а затем  
С е ве р н о й  л есной  о п ы тн о й  стан­
ции  Л е н Н И И Л Х  связана с и м е н е м  
и зв е стн о го  с е в е р н о го  л есовода 
д о кт о р а  сел ь ско хо зяй стве н ны х  
н а ук  С. В. А л е ксе е ва , о сущ е стви в­
ш е го  ря д  важ н ы х  исследований.

30 лет. 1930 го д  бы л отм е че н  
к а к  го д  важ н ы х  соб ы тий  в деле  
по ста н о в ки  и развитии  л е со хо зя й ­
ств е н н о го  о б р а зо в а н и я  в наш ей  
стране . В этот го д  на б а зе  сущ е ­
ствовавш их ранее  лесны х ф акул ь ­
тетов  и отд ел ен и й  пр и  разл ичны х 
институтах: в К р а с н о я р с ке , С ве р д ­
л о в ске , Б р ян ске , Киеве , Гом ел е  и 
В о р о н е ж е  бы ли о р га н и зо в а н ы  са­
м о сто я те л ьн ы е  институты . За 
д е ся тки  лет с в о е го  сущ ествования  
они  п о д го то в и л и  д е ся тки  тысяч 
спе ц и а л и сто в -л е со во д о в .

20 лет. К 1940 г. авиация стала 
о д н и м  из эф ф е кти вны х средств  
охр а н ы  л есов  от п о ж а р о в , сл о­
ж и л а сь  в са м о сто я те л ь н ую  с л у ж ­
бу. В п о с л е д у ю щ и е  го д ы  она 
п о л учи л а  д ал ьн ейш ее  развитие ; 
сф е р а  п р и м е н е н и я  авиации  в лес­
н о м  хо зяй ств е  зна чи тел ьн о  рас­
ш ирил ась . С ейчас на т е р р и то р и и  
наш ей страны  д ей ствуе т  11 баз 
а в и а ц и о н н о го  о б сл уж и в а н и я  лес­
н о го  хозяйства.

ЗАЩ ИТИТЬ ОТ РАЗРУШЕНИЯ БЕРЕГА ГОРЬКОВСКОГО МОРЯ

Б е рега  Г о р ь к о в с к о го  в о д о х р а ­
нилищ а, с о з д а н н о го  в р а й о н е  
Г о р ь ко в с ко й  ги д р о э л е ктр о с т а н ц и и , 
во  м н о ги х  м естах р а зр у ш а ю тс я  
и вы м ы ва ю тся  п р и б о й н о й  вол н ой , 
что  п р и в о д и т  к  о б р а з о в а н и ю  
о п о л зн е й , за б о л а ч и ва н и ю  п о л о ги х  
б е р е го в , заи л и ван и ю  чаш и м о р я . 
В о п р о с а м  б о р ь б ы  с этим и яв­
л е н и я м и  бы ла по свящ е н а  с о с т о ­
явш аяся в к о н ц е  м и н у в ш е го  го д а  
в г. Г о р о д ц е  Г о р ь ко в с ко й  об л а ­
сти ко н ф е р е н ц и я  н а уч н о -те хн и ч е - 
с к о го  о б щ е ства  л есн ой  п р о м ы ш ­
л ен н ости  и л е с н о го  хозяйства .

В р а б о те  ко н ф е р е н ц и и  п р и н я ­
ли участие  чл ен ы  Н ТО , р а б о т а ю ­
щ ие в л е схо за х  Г о р ь ко в с ко й  о б ­
ласти, р а б о т н и ки  упр а вл е н и я  л е с ­
н о го  хозяйства , п р е д се д а те л и  к о л ­
хозов , пр е д ста ви те л и  па ртий н ы х 
и с о в е тски х  о р га н и за ц и й  Г о р о ­
д е ц к о го  и Ч ка л о в с ко го  р а й о н о в , 
и н ж е н е р ы  Г о р ь к о в с к о го  с о в н а р ­

хоза  и Г о р ь ко в с ко й  ГЭС, уче н ы е  
Г о р ь к о в с к о го  ун и ве р си те та , Го р ь ­
к о в с к о г о  с е л ь с ко х о з я й с т в е н н о го  
института  и Л е н и н гр а д с ко й  л е со ­
те х н и ч е с ко й  а ка д е м и и .

На ко н ф е р е н ц и и  бы ли  за сл уш а ­
ны и о б с у ж д е н ы  д о кл а д ы : п р о ­
ф е ссо р а  А . С. Ф а ть я н о в а  (Г о р ь ­
ко в с ки й  с е л ь ско хо зя й ств е н н ы й  ин­
с т и т у т )—  « П р о ц е ссы  э р о з и и  п о ч ­
вы в б е р е го в о й  зо н е  Г о р ь к о в с к о ­
го  м о р я  в п р е д е л а х  Г о р о д е ц к о го  
и Ч ка л о в с ко го  р а й о н о в » ; и н ж е н е ­
ра Н. Я. Я росл а вцева  —  о ра ботах  
В о л ж с ко й  ги д р о м е т о б с е р в а т о р и и  
п о  п е р е ф о р м и р о в а н и ю  б е р е го в  
Г о р ь к о в с к о го  в о д о хр а н и л и щ а ; ин­
ж е н е р а  С. Н. П естова —  об  и н ж е ­
н е р н ы х  с о о р у ж е н и я х  и п р о е кт е  
о зе л е н е н и я  пл о ти н ы  Г о р ь ко в с ко й  
ГЭ С; н а у ч н о го  р а б о тн и ка  Е. В. Л у ­
к и н о й —  « Х а р а кте р и сти ка  ра сти ­
тел ьн о сти  б е р е го в  Г о р ь к о в с к о го  
м о р я  и н е ко т о р ы е  зад ачи  ф и то ­

м е л и о р а ц и и » ; д и р е кто р а  Д з е р ­
ж и н с к о го  л есхоза  И. Н. И л ьяш е- 
вича —  «С остав р е ко м е н д у е м ы х  
п о р о д  д е р е вь е в  и ку с та р н и ко в  
для Г о р ь ко в с ко й  области».

В д о кл а д а х  и вы ступл е ни ях  уча­
стн и ко в  ко н ф е р е н ц и и  бы ли п р е д ­
л о ж е н ы  п р а кти ч е с ки е  р е ко м е н д а ­
ции  и н ам е че н ы  ко н кр е тн ы е  
м е р о п р и я т и я  по  п р е д с то я щ и м  ра­
б о та м  на б е р е га х  Г о р ь ко в с ко го  
м о р я . У ча ство вавш и е  в ко н ф е ­
р е н ц и и  у ч е н ы е  Г о р ь ко го  и Л е ни н ­
гр ад а  о б язал и сь  оказать  все м е р ­
н ую  п о м о щ ь  л е со в о д а м  в п р о е к ­
ти р о в а н и и  и со зд ан ии  защ итны х 
на са ж д е н и й  в о к р у г  Г о р ь ко в с ко го  
вод о хр а н и л и щ а .

К о н ф е р е н ц и я  обратилась  с п р и ­
з ы в о м  к  уч е н ы м  и л есов од ам  
И в а н о вско й , Я росл а вской  и К о ­
с т р о м с ко й  областей  пр и ступи ть  к 
об л е се н и ю  и о з е л е н е н и ю  б е р е ­
гов Г о р ь к о в с к о го  м о р я .
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В М И Н И С Т Е Р С Т В Е  С Е Л Ь С К О Г О  Х О З Я Й С Т В А  С О Ю З А  ССР

ПРЕКРАТИТЬ НАРУШЕНИЯ ПРАВИЛ ОТВОДА ЗЕМЕЛЬНЫХ 

УЧАСТКОВ В ЛЕСАХ I ГРУППЫ

Министерством сельского хозяй ­
ства  С С С Р в ряде лесхозов уста ­
новлены факты грубого н аруш е­
ния действующего порядка  отво­
дов  земельных участков в лесах
I группы для  государственных, 
общественных и других надобно­
стей. Земли гослесфонда с ам о ­
вольно заним аю тся под строи­
тельство или другой вид пользо­
вания организациями и отдельны ­
ми лицами (Щ елковский лесхоз, 
Московской области, Д з е р ж и н ­
ский лесхоз, Горьковской области, 
Алуштинский лесхоз, Крымской 
области) .

Самовольное занятие  земель 
гослесфонда в актах  ревизий об­
ходов и объездов  не фиксируется 
н необходимые меры по отноше­
нию к нарушителям  установлен­
ного порядка  отводов земель гос­
лесфонда не принимаются. Пере­
дача разреш енных к отводу зе ­
мель гослесфонда производится с 
нарушением границ и условий от­
вода, указанны х в докум ентах  об 
отводе. Границы гослесфонда не 
содерж атся  в надлеж ащ ем  поряд­
ке и произвольно меняются. При 
лесоустройстве вопросу правиль­
ного установления границ гослес­
ф онд а ,  особенно по смеж еству  с 
индивидуальными застр о йщ ик а­
ми, не уделяется  необходимого 
внимания, в результате  чего из 
учетных и плановых документов 
незаконно исключаются зн ачи­
тельные площади земель гослес­
ф онда. Контроль за  использова­
нием по прямому назначению от­
веденных земель гослесфонда не 

•осуществляется, что т а к ж е  ведет

к самовольной застройке  земель 
или возведению построек капи­
тального типа на участках,  где 
они не разрешены (Щ елковский 
лесхоз. Московской области).

Материалы, представляемы е 
при х одатайствах  об отводе зе­
мельных участков—акты техниче­
ских обследований, чертежи и з а ­
ключения, часто не соответствуют 
натуре, согласия на отводы д а ю т ­
ся без учета народнохозяйствен­
ного значения земель и ценности 
произрастаю щ их на них н а с а ж д е ­
ний. Так, Министерство сельско­
го хозяйства  М олдавской ССР 
д в а ж д ы  п редставляло  дело об от­
воде из Григорипольского лесхо­
за под сельскохозяйственное 
пользование 1224 га земель гос­
лесф онда в лесах I группы, как 
якобы пустующих и не принося­
щих никакой пользы народному 
хозяйству. А при проверке на ме­
сте было установлено, что эти 
земли покрыты в основном цен­
ными пойменными лесами, имею­
щими большое защитное, водо­
охранное и общехозяйственное 
значение, и не могут быть переда­
ны под другие нужды.

Специальной проверкой, прове­
денной Комиссией Советского 
Контроля Совета Министров 
Р С Ф С Р  с участием представителя 
Министерства сельского хозяйства 
С С С Р и Министерства сельского 
хозяйства  Р С Ф С Р  в Щелковском 
лесхозе, Московской области, по­
мимо указан ны х  выше недостат­
ков, установлены факты наруш е­
ния существующего порядка  от­
вода земель в лесах 1 группы в

корыстных целях.
В связи с этим Министерство 

сельского хозяйства СССР издало 
3 октября 1959 г. приказ за 
№  217, направленный на упоря­
дочение работы по отводу зем ель­
ных участков в лесах I группы.

Приказ обязывает  министров 
сельского хозяйства союзных рес­
публик, министров лесного хозяй­
ства и лесной промышленности 
союзных республик, начальников 
главных управлений лесного хо­
зяй ства  при Советах Министров 
союзных республик:

обеспечить строгое соблюдение 
установленного законом порядка 
отвода  и использования земель 
гослесфонда. Установить система­
тический контроль за этим делом. 
Лиц,  наруш аю щ их указанный по­
рядок, привлекать к строгой от­
ветственности;

при проверке и ревизии работы 
лесхозов, лесничеств, обходов и 
объездов отмечать в актах  все 
случаи самовольных захватов  лес­
ных площадей с указанием мер, 
принятых к недопущению захвата  
и привлечению виновных к ответ­
ственности;

при проведении лесоустроитель­
ных работ  уделять  особое внима­
ние правильному установлению 
границ гослесфонда, не допускать 
необоснованного списания земель 
гослесфонда из учетных и плано­
вых документов лесхозов, рас­
сматривать  при утверждении 
оргхозпланов лесхозов все случаи 
расхож дений в балансе земель 
гослесфонда до лесоустройства и 
после него.
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Об охране и увеличении 
лесны х богатств в Киргизии

Л е систость  К и р ги з и и  весьм а  не ­
значител ьна  —  леса з а н и м а ю т  м е ­
н е е  4%  всей п л о щ а д и  р е с п у б л и ­
ки . Главной д р е в е с н о й  п о р о д о й  
является тян ьш а н ска я  ель. На ю ге  
К и р ги з и и  на п л о щ ад и  б о л е е  
400 тыс. га р а с п о л о ж е н ы  б о га ­
тейш ие  е стествен н ы е  о р е х о п л о ­
д о в ы е  н а са ж д е н и я , в состав  к о т о ­
ры х вход ят: гр е ц к и й  о р е х , а б р и ­
ко с , яб л оня , алы ча, ф и сташ ка  и 
д р у г и е  ц е н н ы е  п о р о д ы . Эти о р е ­
х о п л о д о в ы е  леса, п р о и з р а с т а ю ­
щ и е  в го р а х  п о д  за щ и то й  м о гу ­
чих го р н ы х  хр е б то в , явл яю тся

е д и н ств е н н ы м и  в м и р е  и п р е д ­
ставл яю т с о б о й  с в о е о б р а з н ы й  б о ­
та н и ч е ски й  сад . П р и р о д н ы е  у сл о ­
вия для р а зви ти я  зд е сь  п р о м ы ш ­
л е н н о го  пл о д о в о д ств а  и с кл ю ч и ­
те л ьн о  б л а го п р и я тн ы . К а к  хвой ­
ны е, так и о р е х о п л о д о в ы е  леса 
К и р ги з и и  и м е ю т  гр о м а д н о е  э к о ­
н о м и ч е с ко е , в о д о о х р а н н о е , п о ч ­
в о за щ и тн о е  и кл и м а т и ч е с ко е  зн а ­
чение . Н е м а л о в а ж н у ю  ро л ь  они  
и гр а ю т  и в д ел е  р а зви ти я  о хо т ­
н и ч ь е го  хозяй ств а  р е с п у б л и ки . 
Го р н ы е  леса К и р ги з и и  являю тся 
м е ста м и  у кр ы ти я  и к о р м о в о й  ба­
зо й  д ля м е стн ы х  о х о т о п р о м ы с л о ­
вых ж и в о тн ы х .

С ц е л ью  с о хр а н е н и я  го р н ы х  
л есов , я вл я ю щ и хся  н а ц и о н а л ь н ы м  
б о га тств о м  К и р ги зи и , п р и н я то  
п о ста н о вл е н и е  об  ул уч ш е н и и  ве­

д ен и я  л е с н о го  хозяйства. В г о р ­
ны х лесах за пр е щ е н ы  р уб ки  гл а в ­
н о го  по л ьзова ни я , о р га н и зо ва н ы  
два за п о в е д н и ка : С ары -Ч ил е кски й  
(о р е х о п л о д о в ы й ) и К е м и н ски й  
(е л о вы й ), н а м е че н о  посадить в те ­
к у щ е й  се м и л е тке  леса на площ ади 
37 тыс. га, в то м  числе о р е хо ­
п л о д о вы х  ку л ь т у р  —  25 тыс. га и 
защ итн ы х л есны х насаж дений  по 
б е р е га м  о зе р а  И ссы к-К ул ь  —
6 тыс. га. П р е д у с м о тр е н о  т а кж е  
усилить  о хр а н у  лесов от са м о ­
вол ьны х п о р у б о к  и потрав с к о ­
том .

К. ДРАЧЕВСКИЙ,

действительный член 
Московского общества 
испытателей природы

Начаты работы по 
картированию лесных почв

ПО СТРАНИЦАМ ГАЗЕТС 1959 г. в Литовской С С Р  н а ­
чаты работы по картированию  
лесных почв на площ ади 5700 га. 
Исследую тся почвы опытного лес­
хоза Л итовского  научно-исследо­
вательского  института лесного х о ­
зяйства.

Н ачал ьн ая  стадия  организации 
новой работы была очень трудна, 
т а к  как не было соответствую щ их 
кадров,  а т а к ж е  разработанной 
методики. Н о  поскольку методика 
работы довольно широка, о с та ­
навливаться  на ней нет в о зм о ж ­
ности.

В результате  проведенных ис­
следований будет дана  почвенная 
крупномасш табная карта  типов 
лесорастительных условий по 
растениям-индикаторам и по свой­
ствам почв, перспективная карга  
насаж дений соответственно типам 
почв, а так ж е  отчет, в котором 
■будут подробно описаны все поч­
венные разности, их лесорасти­
тельн ая  способность, ф изико­
химическая характеристика  и у к а ­
заны способы и методы хозяй ст­
венных мероприятий с целью по­
вышения продуктивности леса.

В отчете, кроме того, будет д а ­
на сравнительная  продуктивность 
отдельных насаж дений на о ди н а ­
ковых и на разны х почвах. Н а  
почвенной карте  найдут о т р а ж е ­
ния все почвенные разности с у к а ­
занием механического состава и 
породного состава  насаждений.

В 1960 г. в лесах республики 
намечается расширить объем поч- 
во-картографических работ пр и ­
мерно до 15000 га.

М. В. ВАЙЧИС  

Литовский НИИЛХ

ИСПОЛЬЗОВАТЬ 
БОГАТСТВА ТУВИНСКОЙ 

ТАЙГИ

Газета «Тувинская правда» п о ­
святила б о л ь ш у ю  статью  в о п р о ­
сам  и сп о л ь зо в а н и я  к е д р о в н и к о в  
Тувы.

П о н а л и чи ю  ке д р о в ы х  лесов  
Т уви н ская  а вто н о м н а я  область 
за н и м а е т  ч е тв е р то е  м е сто  в 
стране , а п о  уч а сти ю  ке д р а  в 
д р е в о с то я х  —  п е р в о е  м е сто . По 
са м ы м  с к р о м н ы м  по д сче та м , 
с р е д н е го д о в о й  у р о ж а й  ке д р о в ы х  
о р е хо в  в области  составл яе т  о к о ­
л о  18 тыс. тонн , а за го то в л я е тся  
в с р е д н е м  177 тон н  в го д , т. е. 
м е н ь ш е  о д н о го  п р о ц е н та . С л е д о ­
вательно, д о б ы ч у  к е д р о в ы х  о р е ­
хов м о ж н о  зн а чи те л ьн о  увел и ­
чить.

П о  р е ш е н и ю  о б л и с п о л ко м а  в 
области  с о зд а н ы  два к о м п л е к с ­
ны х о р е х о -о х о т о п р о м ы с л о в ы х  хо ­
зяйства  —  в Т о д ж и н с к о м  ра йо не , 
на Х ам са ре , и в К а а -Х е м с ко м  
р а й о н е , на М а л о м  Е нисее. Н а м е ­
ч е н о  со зд а ть  е щ е  ч е ты р е  таких  
п р о м х о за . К р о м е  с б о р а  к е д р о в о ­
го  о р е ха  и з а го то в ки  пуш ни н ы , 
эти хозяй ств а  б у д у т  зан им аться  
с б о р о м  д и ко р а с т у щ и х  я го д , гр и ­
бо в , л е ка р ств е н н ы х  растен и й , д о ­
б ы ч е й  б о р о в о й  д и ч и , л овл ей  р ы ­
бы , зв е р о в о д с тв о м , р а зв е д е н и е м  
м а р а л о в  и ол ен е й . О н и  д о л ж н ы

т а кж е  о р га н и зо в а ть  на местах 
пр е д п р и я ти я  по  о б р а б о т ке  з а го ­
то в л я е м о й  п р о д у кц и и , вклю чая 
го р я ч е е  и хо л о д н о е  ко п ч е н и е  р ы ­
бы , и зго то в л е н и е  ко н се р в о в .

С о зд а н и е  этих пр ом ы сл овы х  
хозяй ств  в лесах б уд е т  сод ей ство ­
вать э к о н о м и ч е с ко м у  ра зви ти ю  
отд ал ен н ы х и тр уд н о д о ступ н ы х  
во сточн ы х р а й о но в  Т уви н ской  ав­
т о н о м н о й  области .

ЗАГЛЯНЕМ В КЛАДОВУЮ  
ЛЕСА

С та ки м  п р и з ы в о м  вы ступил в 
га зе те  «Тамбовская правда» лес­
н ичи й  Р а с ска зо в ско го  л есничест­
ва Т а м б о в с ко го  л есхоза  Н. Ж ел ­
тев.

Л еса  у нас, п и ш е т он , заним аю т 
т о л ь ко  7%  т е р р и то р и и  области. 
О д н а ко  в с н а б ж е н и и  д ревесин о й  
с т р о е к , п р о м ы ш л е н н о сти  и сель­
с к о го  хозяй ства  м е стн ы е  леса 
и гр а ю т  с ущ е ств е н н ую  роль. О ни 
т а к ж е  о б е сп е ч и в а ю т  население, 
ш ко л ы , б о л ьн и ц ы  топливом . 
Ц ехи  ш и р п о тр е б а  е ж е го д н о  и з го ­
то в л я ю т  из о тхо д о в  метлы , вени­
ки , о гл о б л и , д у ги , плетни, к о р з и ­
ны , ко л ь я , ч е р е н ки  для вил и л о ­
пат, ш та ке тн и к  и м н о го е  д р у го е . 
А  м е ж д у  те м  наш и леса богаты  
не т о л ь ко  этим . Д ава йте  п о гл у б ­
ж е  за гл я н е м  в их тайни ки . С кол ь ­
к о  м ы  тут уви д и м  н е и спол ьзован ­
ны х бо гатств !
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П о ч е м у  бы , спр а ш и ва е т  автор , 
р а б о т н и ка м  пи щ е в о й  п р о м ы ш ­
ленности  не зан яться  п о д  к о н т р о ­
л е м  л е схо зо в  д о б ы в а н и е м  саха р ­
н о го  с о ка  из б е р е з ы  и кл ен а  для 
и зго то в л е н и я  си ропов?  П о ч е м у  
наш и р а б о тн и ки  пи щ е в о й  п р о ­
м ы ш л ен н ости  и п о тр е б и те л ь с ко й  
ко о п е р а ц и и  не о р га н и з у ю т  м а с с о ­
вую  з а го т о в ку  гр иб ов?  А  встр е ­
ч аю щ и еся  в лесах л е ка р ств е н н ы е  
растения, ко т о р ы е  т р у д н о  п е р е ­
числить?

На зе м л я х  го сл е сф о н д а  есть 
н ем ал о  н е п р и го д н ы х  уч а стко в , к о ­
то ры е  п р и  н е ко т о р ы х  затратах 
труд а  и ср е д ств  м о ж н о  б ы с тр о  
пр евра ти ть  в б о га те й ш и е  с е н о ­
ко сн ы е  у го д ь я . М о л о д ы е  п о б е ги  
ивы, о си н ы , л ипы , кл е н о в , ясеней , 
р я б и н ы  вм есте  с л истьям и  —  
ц е н не йш ий  к о р м  д ля ско та . З а го ­
т о в ку  в е т о ч н о го  к о р м а  м о ж н о  
совм естить  с пл а но вы м и  р у б ­
кам и.

А  хвойная м ука , к о т о р у ю  м о ж ­
но пол учать  в б о л ьш и х  ко л и ч е ­
ствах? Э тот ц е н ны й  витам инны й  
к о р м  для с ко та  и пти ц ы  м о гу т  
п р и го то в л я ть  ко л х о з а м  и со в х о ­
за м  цехи  ш и р п о тр е б а  л е схо зо в , 
для ч е го  и м  н у ж н ы  д р о б и л ь н ы е  
м а ш и ны  типа Д К У .

П р и л е сн ы е  ко л х о з ы  и со в хо зы  
все е щ е  не и с п о л ь з у ю т  л есны е 
в о д о е м ы  для р а зв е д е н и я  в о д о ­
пл а ваю щ е й  пти цы . Разве нельзя  
в л е су  сделать л а ге р я  д л я у т о к  
и гусей? В л е су  м о ж н о  и н у ж н о  
со д е р ж а ть  п чел и н ы е  па се ки , для 
ко т о р ы х  го с у д а р с т в о  р а зр е ш а е т  
п р ед оставл ять  участки .

А в то р  п и ш е т т а кж е  о в о з м о ж ­
н о м  и сп о л ь зо ва н и и  л е сн о й  п о д ­
стил ки  вм е сто  с о л о м ы  для скота , 
о п е р е р а б о тке  в л е схо за х  к о р ы  
д уб а  и ивы д л я ко ж е в е н н о й  п р о ­
м ы ш л ен н ости , о  р а зр а б о тке  к о л ­
хо за м и  и со в х о за м и  то р ф я н ы х  
з а л е ж е й  в лесах на то пл и во , о  
пр ессова ни и  хво р о ста  и п о р у ­
б о чн ы х  о статков  пр и  л е с о з а го т о в ­
ках.

НА ОБЛАСТНОЙ 
ВЫСТАВКЕ в УРАЛЬСКЕ

О  павил ьон е  «Л е сн о е  хо зя й ­
ство» на об л астн о й  вы ставке  ра с ­
сказал  в га зе те  «Приуральская 
правда» И. С ави н ков , старш ий  
л есничий  У р а л ь с ко го  л есхоза  (З а ­
п а д н о -К а за хста н ска я  область).

За п о сл е д н е е  д е ся ти л ети е  р е з ­
к о  и зм е н и л о сь  л и ц о  области . 
На сотни  к и л о м е т р о в  пр о тян ул а сь  
го суд а р стве н н а я  лесная пол оса , 
б о л ьш и е  пл о щ ад и  з а н и м а ю т  по л е ­
за щ итн ы е  л есн ы е  по л о сы  и л е со ­
н асаж д е ни я  в зе л е н о м  ко л ь ц е  во­
к р у г  У рал ьска  и р а й о н н ы х  ц е н ­
тров . Ещ е б о л ьш е  п р е д сто и т  сд е ­

лать л е с о в о д а м  в т е ку щ е м  с е м и ­
летии.

С ш и р о ки м  п о к а з о м  свои х  д о ­
с т и ж е н и й  вы ступ а ю т  на вы ставке  
У р а л ь ски й , Б ур л и н ски й  и Б уда- 
р и н с ки й  м е ха н и зи р о в а н н ы е  л е схо ­
зы . Б ур л и н ски й  л е схо з  за успехи  
в о сво е н и и  го с у д а р с т в е н н о й  л ес­
ной  п о л о сы  н а гр а ж д е н  п е р е х о д я ­
щ и м  К р а с н ы м  з н а м е н е м  М и н и ­
стерства  с е л ь с ко го  хозяй ства  
СССР. Л у ч ш и е  м а сте р а  з а щ и т н о го  
л е с о р а зв е д е н и я  тт. Ф о к и н а , С ол ­
датова  и д р у ги е  д о б и л и сь  п р и ж и ­
ваем ости  п о с а д о к  на 87— 96°/о- 
Б у р л и н с ко е  л е сн и че ств о  (л е сн и ­
чий  т. С ал и он ов) п е р е в ы п о л н и л о  
план по  всем  м е р о п р и я т и я м . М а ­
стера  цеха ш и р п о тр е б а  тт. С ит­
н и ко в , К о т е л ь н и ко в , Б е гуж и е в  
о б е сп е чи л и  у с п е ш н о е  вы по л н е н и е  
в ы п уска  и зд е л и й .

У р а л ь ски й  л е схо з  в м и н у в ш е м  
го д у  д о б и л ся  сам ой  в ы с о ко й  п р и ­
ж и в а е м о с ти  л е с о ку л ь ту р  по  об л а­
сти. В п и то м н и ка х  л есхоза  вы ­
р а щ е н о  д о  6 м л н . стан да ртны х 
с ея нц ев . В о с н о в н о м  з а ко н ч е н а  
п о са д ка  з е л е н о го  ко л ь ц а  в о к р у г  
У р а л ь ска  и п о с е л ка  К у ш у м , п р о в о ­
д ится  п о д го т о в ка  к  со з д а н и ю  та­
ки х  ж е  н а са ж д е н и й  в о к р у г  п о се л ­
ка  Д а р ь и н с ка  и станции  П о йм а .

Б уд а р и н ски й  л е схо з  за два го ­
да стал п е р е д о в ы м  п р е д п р и я ­
тием . З в е н ье в ы е  3. М . Ч а пур ин а , 
П. Г. Телятова, Н. Г. Гал енко ,
В. И. С м о р о д и н о в а , В. М . Н о в о - 
хо тска я  и д р у ги е  п е р е н о с я т  свой 
о п ы т  вы р а щ и ва н и я  леса в го сл е с - 
ф о н д е  на го с п о л о с у  и д о б и л и сь  
п р и ж и в а е м о с т и  п о с а д о к  на 84—  
9 1 % . Л е с х о з  п р и м е н я е т  ш и р о ко ­
с тр о ч н ы е  по се вы  в п и то м н и ке , 
о б е сп е ч и л  себ я  п о с а д о ч н ы м  м а ­
те р и а л о м  и о к о л о  3 м л н . сеянц ев  
дал ко л х о з а м  и сов хо за м .

Б о л ьш о й  и н те р е с  вы зы ва ю т  
стен д ы  У р а л ь с к о го  стац и он ар а  
А ка д е м и и  н а ук  СССР, с тавш его  
м е с то м  м н о го ч и с л е н н ы х  э к с к у р ­
сий.

ПУСТЫНЯ ОТСТУПАЕТ

Н е с ко л ь ко  лет н азад  в о к р у г  
к у р о р т а  М о л л а -К а р а  (Т у р км е н ­
ская  ССР) бы ла гол ая  пусты ня , 
а т е п е р ь  это оа зи с  в пусты н е , 
ч уд е сн ы й  у го л о к . П о явл е н и е  л е с ­
н ой  р а сти те л ьн ости  б л а го тв о р н о  
ска за л о сь  на и зм е н е н и и  Ф ауны . 
Все чащ е в за р о сл я х  ч е р ке за  
п о я в л я ю тся  зай цы , л и си ц ы  и 
пр е д ста ви те л и  п е р н а т о го  м ира .

К а к  ра сска за л  в га зе те  «Турк­
менская искра» гл авны й  л е сн и чи й  
А . Х о л о д е н ко , л е сн ы е  м а ссивы  в 
о кр е с тн о с т я х  к у р о р т а  М о л л а -К а ­
ра, го р о д о в  и п о с е л ко в  н еф тян и ­
ко в  —  Н е б и т -Д а га , К у м -Д а га , В ы ш ­
ки  и д р у ги х  н асч и ты ва ю т  о ко л о

17 ты с. га. Их созд ал  неб ол ьш ой , 
н о  д р у ж н ы й  ко л л е кти в  р а б о тн и ­
ко в  К р а с н о в о д с к о го  л есхоза . О со ­
б е н н о  м н о го  п о тр уд и л и сь  здесь 
л е сн и чи е  М у р а д  К ул дасбаев и 
Т е ке  К ур б а н о в .

П р е гр а д и ть  д о ступ  к з ы л к у м - 
с к и м  п е с ка м  в ку л ь тур н ы е  зон ы  
м е ж д у  го р н ы м и  хре бтам и  К опе т- 
Д а га  и Б ольш их Балхан —  боевая 
зад ача  к р а с н о в о д с ки х  л е сов од ов

В ЛЕСХОЗАХ 
УССУРИЙСКОЙ ТАЙГИ

Б олее 10 м лн. га за н им ает  в 
П р и м о р ь е  уссур и й ска я  тайга. На 
ее  т е р р и т о р и и  м о гу т  сво б о д н о  
р а зм е сти ться  Бельгия , Голландия 
и Ш в е й ц а р и я , вм есте  взяты е. 
У ка зы ва я  на это, газета  «Крас­
ное знамя» (В л ад и восток) о т м е ­
чает, что , н е см о тр я  на такие  
о гр о м н ы е  запасы  « зе л е н о го  з о ­
лота», к  л есу  здесь  относятся  
б е р е ж н о : вы р уб л е н н ы й  лес во с ­
станавл иваю т н овы м и  н а са ж д е ­
ния м и  в р а йо на х  р у б о к .

В кр а е  со зд а н о  26 л есхозов . 
О н и  е ж е го д н о  вы са ж и ва ю т  в 
тайге  на ты сячах ге кта р о в  ц е н ны е  
п о р о д ы  —  ба рхат  а м ур ски й , ке д р  
к о р е й с ки й , о р е х  м а н ь ч ж у р с ки й  
и д р . В м и н у в ш е м  го д у  вы са­
ж е н о  о к о л о  10 м лн. са ж е н ц е в .

у ЛИПЕЦКИХ  
ЛЕСОВОДОВ

К а к  со о б щ а л а  газета  «Ленин­
ское знамя» (Л и п е ц к ) , л есхозы  
Л и п е ц ко й  области  в м и н ув ш е м  
го д у  по сад ил и  и по сеял и  б о л ее
3 тыс. га сосн ы  и д уба . Д л я  ве­
сен н и х  п о с а д о к  н ы н е ш н е го  года 
п о д го то в л е н а  почва  на 3300 га. 
В п и то м н и ка х  вы р а щ е н о  б о л ее  
20 м л н . сея нц ев  хвой н ы х и л ист­
венны х п о р о д .

Л е с х о зы  области  н е д авн о  п о л у ­
чили 10 л е с о п о са д о ч н ы х  м аш ин 
н о ве й ш е й  к о н с т р у кц и и  и 27 т р а к ­
то р о в  для о б р а б о т ки  по чвы , по ­
са д ки  и ухо д а  за ра стени ям и.

ЕЛЬ ПРОДВИГАЕТСЯ 
В ГОРЫ

О  б о л ь ш о м  успе хе  кол л е кти ва  
Н а р ы н с ко го  л е схо за  в вы р а щ и ­
вании т я н ь -ш а н ски х  елей с о о б щ а ­
ла га зе та  «Советская Киргизия». 
П р и ж и в а е м о с ть  сея нц ев  по сад ки  
м и н ув ш е й  весны  составила б о л ее  
8 5 % , что  по чти  вд вое  пр евы ш ает 
ре зул ьта ты  п р о ш л ы х  лет. На 
скл о н а х  п о д н е б е сн ы х  го р  п о я в и ­
лось 87 га новы х п о с а д о к . С е я н -

92
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



■цы вы саж ива л ись  не  д вухл етни е , 
к а к  ра ньш е , а тр е хл етн ие . Д л я  
защ иты  от сол н ц а  и и ссуш е н и я  
п о са д ки  п р о и зв о д и л и с ь  т о л ь ко  на 
се ве р н ы х  скл он ах .

О с о б е н н о  х о р о ш и х  п о ка за те л е й  
д об ил и сь  л есн и чи е  а тб а ш ан ский  
П. М ж е л ь с ки й  и н а р ы н с ки й  И. Бе­
р е зи н . У них п р и ж и в а е м о с т ь  ели 
составил а  б о л е е  90 % .

КОМПЛЕКСНОЕ 
ИСПОЛЬЗОВАНИЕ 

КОРЫ э в к о м м и и

Д о  н е д а в н е го  вр е м е н и  э в ко м ­
м и ю  и сп о л ь зо ва л и  лиш ь для п о ­
л уч е н и я  ра сти те л ьн ой  гутта пе р ч и . 
О д н а ко  в п о сл е д н и е  го д ы  в м е ­
д и ц и н е  стали ш и р о ко  пр и м е н я ть  
н а сто й ку  э в ко м м и и  к а к  л е ка р с т ­
в ен н ое  с р е д ств о  пр и  ги п е р т о н и ­
ч е с ко й  б о л е зн и . К а к  ж е  сделать 
так, ч то б ы  п р и м е н е н и е  к о р ы  эв­
к о м м и и  в м е д и ц и н с ки х  цел ях не 
с о кр а щ а л о  ее  и сп о л ь зо в а н и я  для 
и з го то в л е н и я  гуттаперчи?

К а к  со о б щ а л а  газета  «Заря Во­
стока» (Т бил иси ), над  этим  в о п р о ­
с о м  р а б о та ю т  с о т р у д н и ки  А б х а з ­
с ко й  н а у ч н о -и ссл е д о в а те л ь ско й  
s s s » r j* .  V h a sS t-
м ии н а ук  Г р у з и н с ко й  ССР, ра с ­
п о л а га ю щ е й  кр у п н е й ш е й  в 
с тране  о п ы тн о -п р о и зв о д с т в е н н о й  
плантацией  э в ко м м и и . С та рш и й  
н аучн ы й  с о т р у д н и к  станции  ка н ­
д ид а т  с е л ь ско хо зя й ств е н н ы х  н а ук  
А . Чачава р а зр а б о та л  с п о со б  
к о м п л е к с н о го  и сп о л ь зо в а н и я  к о ­
ры  э в ко м м и и . С начала из нее 
п о л у ч а ю т  н а сто й ку , а за те м  из 
этой  ж е  к о р ы  д о б ы ва е тся  гутта ­
п е рча . Э тот с п о с о б  зна чи те л ьн о  
по вы ш а е т  д о х о д н о с т ь  э в ко м м и и . 
С ейчас на станции  и зу ч а ю т  во ­
п р о с , ка к  вл ияет с р о к  з а го то в ки  
к о р ы  на ка ч е ств о  н а сто й ки  эв ­
ко м м и и .

Выпускники 
Борисовской лесной 

школы
К а к  со о б щ а л а  га зе та  «Совет­

ская Белоруссия», лесная ш ко л а  
в Б о р и со ве , с о зд а н н а я  29 лет 
н азад , е д и н ств е н н о е  в р е с п у б л и ­
ке  у ч е б н о е  за ве д е н и е , го то в я щ е е  
м а сте р о в  л е с н о го  хозяйства . П ри  
ш ко л е  р а б о та ю т  к у р с ы  п о в ы ш е ­
ния кв а л и ф и ка ц и и  л е со в о д о в . 
Т о л ь ко  за п о сл е в о е н н ы е  го д ы  
ш ко л а  п о д го то в и л а  1750 чел ове к.

ТРУЖЕНИКИ ЛЕСА
В ко н ц е  м и н у в ш е го  го д а  п о д в о ­

д ил и сь  и то ги  со р е в н о в а н и я  к о л ­
л е кти ва  С р е т е н с ко го  л есхоза  
(Ч и ти н ска я  об л асть) с л е со в о д а ­
м и с о с е д н е го  Ч е р н ы ш е в с ко го  
р а йо на  за д о с р о ч н о е  в ы пол н ен и е  
го д о в о го  плана. В пер ед и  о ка з а ­
л ись ср е те н ц ы , ко т о р ы е  к  20 о к ­
тя б р я  вы пол н ил и  план по  всем  
п о ка за те л я м  —  по  л е с о ку л ь ту р ­
н ы м , п р о т и в о п о ж а р н ы м  и л е со ­
х о зя й ств е н н ы м  ра б отам , по  з а го ­
т о в ке  сена и ви та м и нн ы х к о р м о в  
д л я ко л х о з о в  района .

Л у ч ш и е  р а б о тн и ки  л е схоза  —  
о б ъ е з д ч и ки  С. В. Ф р о л о в  и 
Ь, С. Патынский, лесничие 

А . Т . Т а п е эи ко в  *  К . V  
ская .

(  Газета
,,Советское Забайкалье")

*
* *

Ты сячи  го р о ж а н  М о л д а ви и , от­
д ы х а ю щ и е  в лесах О р ге е в с к о го  
л есхо за , с б л а го д а р н о с ть ю  и те п ­
л о то й  о тзы ва ю тся  о с кр о м н ы х  
т р у ж е н и ка х  леса. К о л л е кти в  л ес­
хоза , б о р я сь  за вы по л н е н и е  се­
м и л е тки  в пять лет, ведет б о л ь ­
ш у ю  р а б о ту  по  с о х р а н е н и ю  и 
р а с ш и р е н и ю  леса.

В о б хо д е  л е сн и ка  Г. В. В е р д ы -

ш а наход ится  сам ы й  больш ой 
в л е схо зе  п и то м н и к . Более по л у­
тора  м и л л ио на  сеянц ев  д еревьев  
и к у с та р н и ко в  вы растили  в м и ­
н ув ш е м  го д у  в п и то м н и ке  под  
р у ко в о д с т в о м  Н. И. Гурем улте. 
М н о го е  сделали Е ф росинья Баш­
ки р , Василиса Б еж ен арь , А кули н а  
И о р га  и д р у ги е  р а б о тн и ки , чтобы  
п о л учи ть  сея нц ы  в ы с о ко го  ка ч е ­
ства, ко т о р ы х  хватит для посад ки  
150 га  леса.

В со р е в н о в а н и и  р а б о тн и ко в  лес­
хоза  пе р в е н ств о  д е р ж и т  л есник 
2 8 -го  о б хо д а  Д . Ф . А н д р и ц ки й , 
б о р ю щ и й с я  за звание  «О б хо д  от­
л и ч н о го  качества».

(Газета,.Советская Молдавия")

*

* *
О к о л о  8 м лн. сеянц ев  ра зл и ч ­

ны х п о р о д  вы растили  в м и н ув ­
ш е м  го д у  в своих пи том н и ках  
л е со в о д ы  П о хв и с тн е в с ко го  л есхо ­
за (К у й б ы ш е в с ка я  область). Л у ч ­
ш их р е зул ьта тов  по  вы ход у  сеян ­
цев д о б и л и сь  звенья  Ф . А . Ка ­
р а м з и н о й  в Я тм а н ско м  л есн и че ­
стве и В. А . З е л е н с ко го  в Кинель- 
Ч е р к а с с к о м  лесничестве .

В ы ра щ е н н ы е  сеянц ы  пр е д н а зн а ­
чены  для п о с а д о к  в госл есф онд е , 
для п о л е за щ и тн ы х  л есны х полос
ч '«зш ййц
л ен н ы х  п ун кто в  трех  районов .

(Газета ,,Сельское хозяйство")

*
* *

В К и р о в с к о м  л есничестве  И б р е - 
с и н с к о го  л есхоза  (Ч уваш ская 
А С С Р ) б о л ьш е  четверти  века ра ­
б о та ет  л е с н и ко м  Ф е д о р  А л е кс е е ­
вич К о зл о в . Е го о б хо д  всегда со­
д е р ж и т с я  в п о р я д ке .

За х о р о ш у ю  пр и ж и ва е м о сть  
л есн ы х кул ьтур , за о хр а н у  леса 
Ф . А . К о зл о в  бы л не ра з  п р е м и ­
рован .

(Газета ,,Советская Ч/вашия")
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ИТОГИ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО СОРЕВНОВАНИЯ 
ПОДВЕДЕНЫ

Ц К  BJ1KC M  и М и н и сте р с тв о  сел ьско го  
хозяйства  С С С Р  под ве ли  итоги социали сти ­
ческого  сор евн о ван и я  к о м с о м о л ь ц е в  и м о ­
лодеж и, пи о н е р ов  и ш к ол ьн и ков  по  уча ­
стию  в защ и тн о м  л е сор азвед ен и и  в 
1958— 1959 гг.

К о м с о м о л ь ск и е  и пи оне рски е  о р га н и за ­
ции, к о м с о м о л ь ц ы  и м о л о д е ж ь  областей  
Ю г а  и Ю г о -В о с то к а  наш ей страны  стали б о ­
лее активно  участвовать  в созд ани и  за щ и т ­
ных лесон асаж д ен ий  и в у хо д е  за  ними. 
В сор евновани е  вклю чили сь  к о м с о м о л ь с к и е  
ор ган и заци и  Украины , У збеки стана, С тал и н ­
градской, В о р о н е ж ско й , К уй б ы ш е в ско й  о б ­
ластей, Б аш ки р ской  А С С Р  и р я д а  д руги х  
областей  и ре сп убл и к  страны.

П е р в о е  м е сто  заняла  С тал и н гр ад ская  о б ­
ластная к о м со м о л ь с к а я  о р ган изаци я . К о м ­
с о м о л ьц ы  и м о л о д е ж ь  области  п р и н и м аю т  
активное  участие  в з а щ и тн о м  л е со р а зв е д е ­
нии бо л е е  10 лет; ш е ф с тв ую т  над  с о з д а ­
нием  пяти го суд арствен ны х  лесны х полос, 
п р о х о д я щ и х  по те р р и тор и и  области. С ейчас  
ими про во д и тся  б о л ьш ая  р а б о та  по  за кл а д ­
ке новы х п ол е защ и тн ы х  лесны х пол ос  в 
кол хо зах  и совхозах . В 1959 го д у  силам и 
к о м со м о л ь ц е в  и м о л о д е ж и  по саж е н о  
4250 га новы х лесонасаж дений , о б л е се н о  
820 га о вр а го в  и песков.

С тал и н гр ад ско й  обл астн ой  к о м с о м о л ь ­
ской ор ган и заци и  п р и с уж д е н о  п е р е х о д я щ е е  
К расное  знам я  Ц К  В Л К С М  и М и н и сте р с тва  
сельско го  хо зяйства  С С С Р .  К о м с о м о л ь ск а я  
ор ган и заци я  области  заносится  в книгу  П о ­
чета Ц К  В Л К С М . О б к о м  к о м с о м о л а  п р е м и ­
рован  ав том аш и н ой  Г А З -6 9 .

В то р о е  м е сто  в сор евновани и  пр и н ад л е ­
ж ит В о р о н е ж ск о й  о б л астн о й  к о м с о м о л ь с к о й  
организации , к о то р ая  на граж д ена  П оче тн ой  
гр ам о той  Ц К  В Л К С М . О б к о м  к о м с о м о л а  
п р е м и р о ван  а в том аш и н ой  ГА З -69 .

С р е д и  рай онн ы х к о м со м о л ь с к и х  ор ган и ­
заций  пе р во е  м е сто  заняли  к о м с о м о л ь ц ы  
А к м о л и н ск о й  области. З д е с ь  силам и  к о м с о ­
м о л ьц е в  и м о л о д е ж и  с о в х о зо в  по саж е н о  
220 га лесны х полос. Есильской  р ай онн ой  
к о м со м о л ь с к о й  о р ган и заци и  вручае тся  пе ­
р е хо д я щ е е  К р асн о е  знам я, о р ган и зац и я  за ­
несена в Книгу  почета  Ц К  В Л К С М . Р ай ко м

к о м с о м о л а  пр е м и р о ван  автом аш и н ой  
ГА З -69 .

В то р ы е  м е ста  пр и суж д е н ы  Д авлеканов- 
ской р ай он н о й  к о м со м о л ь с к о й  ор ган изаци и  
Б аш ки р ско й  А С С Р ,  Кинельской  районной  
к о м с о м о л ь с к о й  ор ган и заци и  К уй бы ш евско й  
области, Д у б о в с к о й  рай онной  к о м с о м о л ь ­
ской  ор ган и зац и и  С талин град ской  области. 
Э ти  ор ган и зац и и  заносятся  в Книгу почета  
Ц К  В Л К С М . Р ай ком ы  к о м со м о л а  п р е м и р о ­
ваны  м о то ц и к л а м и  М -7 2  с коляскам и.

Третье  м е сто  в соревновани и  заво е вал и  
к о м со м о л ь с к и е  ор ган и заци и  районов: С та ­
р о -О ск о л ь ск о го ,  Б е л го р о д ск ой  области ; 
Ракш инского , Т ам бовской  области; К ам е н ­
ского, М о л д а в с к о й  С С Р ; Развиленского, Р о ­
стовской  области ; Д ухо в н и ц к о го , С а р а то в ­
ской  области ; И зоби льненского , С т а в р о ­
п о л ьс ко го  края; И льялинского , Т аш аузской  
области, Т уркм е нской  С С Р ;  Я н ги -Ю л ьско го , 
Т аш кентской  области, У зб е кс ко й  С С Р ;  А р -  
б у зо в ск о го , Н икол аевско й  области, У к р аи н ­
ской  С С Р  и к о м с о м о л ь ц ы  Бузул укской  го ­
ро д ск о й  ор ганизации , О р е н б у р гс к о й  о б л а ­
сти.

Э ти  р ай он н ы е  к о м со м о л ьс ки е  о р ган и за ­
ции на граж д ены  П оче тн ой  гр а м о то й  Ц К  
В Л К С М . Р ай ком ы  к о м с о м о л а  п р е м и р о ван ы  
р ад и оп ри е м ни кам и .

Д есятки  м о л о д е ж н ы х  бригад, пионерских 
д руж ин, наиболее  отличивш иеся  ю н о ш и  и 
д евуш ки  пр е м и р о ван ы  ценн ы м и  под ар кам и  
(н аб о р ам и  сп о р ти в н о го  инвентаря, м у з ы ­
кальны м и  инструм ентам и , часами, ф о т о ­
аппаратам и), путевкам и  в « А р те к »  и т. д.

О д н о в р е м е н н о  Ц К  В Л К С М  отм етил, ч то  
Ц К  Л К С М  Киргизии, Тадж икистана, А р м е ­
нии, А страханский , К абард ино -Балкарский , 
Курганский, Липецкий, Н овосиби рский , О м ­
ский, Челябинский, Ч ечен о -И н гуш ски й  о б к о ­
м ы  к о м с о м о л а  е щ е  очень  слабо  в овле каю т  
к о м с о м о л ь ц е в  и м о л о д е ж ь  в р аб о ты  п о  
с о зд а н и ю  защ и тн ы х  лесонасаж дений .

Ц К  В Л К С М  о б я з а л о  об к о м ы , кр ай ко м ы  и 
Ц К  Л К С М  с о ю зн ы х  ре сп убли к  обеспечить  
участие  сельских к о м с о м о л ь ц е в  в п о д го ­
товке  и прове д е ни и  р а б о т  по за щ и тн о м у  
л е со р а зв е д е н и ю  в 1960 году.
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Р а н н е е
п л о д о н о ш е н и е

л и с т в е н н и ц ы

Известно, что лиственница си­
бирская обычно начинает плодо­
носить при свободном стоянии с 
12— 15 лет, а в насаждениях с 
20— 15 лет.

В Кохомском лесничестве При­
городного лесхоза (Ивановская 
область] в культурах лиственницы 
сибирской посадки 1949 года от­
мечен случай плодоношения де­
ревьев в 7-летнем возрасте.

Недалеко от Тбилиси на окраи­

не деревни Марткоби в усадьбе 

растет 1000-летнее дерево ореха 

грецкого. У него нет ствола, а 

ветви идут прямо от шейки 

корня.

Рис. В. Персона

Всего у ореха было семь вет­
вей, из которых сохранилось толь­
ко пять. Диаметр ветвей 0,8—  
1,2 м, длина их 20— 30 м.

С этим деревом связаны раз­
личные народные предания.

3. И. ДАТУЛШВИЛК

МНОГОВЕКОВОЙ ОРЕХ

Лесничий В. В. ОШГУТОБ — Зачем  мне искать заменители, когда липа еще не перевелась.
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