
Канонизация царской семьи: 
памятник государственной деятельности 
или признание жизненного подвига?
“Красный Север” поднял сложную и 

деликатную тему канонизации семьи 
последнего российского императора. Об­
щественному мнению уже известны 
предварительные материалы специаль­
ной комиссии Русской Православной 
Церкви, исследовавшей вопрос о воз­
можности канонизации царской семьи.

Ныне эти материалы представлены 
священноначалию для изучения. Пра­
во же окончательного решения о кано­
низации принадлежит Поместному Со­
бору.

Жизнь последнего российского импе­
ратора всегда вызывала большой 
интерес. Он мог быть скрытым, 
как в прошлые десятилетия, мог 
быть явным, как в наше время.
Этот интерес долгое время подпи­
тывался главным образом “разо­
блачительной” литературой, пред­
ставлявшей царя Николая II либо 
“кровавым”, либо бездарным и 
безликим. Таким он рисовался и 
на страницах школьных учебни­
ков, а значит, таким и вошел в штшт 
массовое историческое сознание не од­
ного поколения россиян.

В последние годы российскому чита­
телю предложена иная литература. 
Дошли до нас опубликованные в рус­
ском зарубежье мемуары тех, кто хоро­
шо знал царя лично или в служебной 
обстановке. Стало возможным знаком­
ство с царскими дневниками. Постепен­
но образ последнего императора стал ос­
вобождаться от идеологических штам­
пов. Мы получили возможность само­
стоятельно составить представление о 
человеке, которому от рождения было 
дано стать во главе великой империи. 
Мы увидели его во всем многообразии 
достоинств и обычных человеческих 
слабостей, в кругу семьи и на арене по­
литических баталий. Нам дана возмож­
ность оценить дела и поступки Нико­
лая II и тогда, когда он был на Олимпе 
безграничной власти, и тогда, когда 
пришли дни унижений.

И что же? Стало ли мнение наше об 
императоре Николае Александровиче 
более верным и объективным? Стало ли 
оно общим, единым, как-то объединяю­
щим нас? Полагаю, что нет. Дела и 
жизнь Николая Второго вновь отданы 
на суд политических пристрастий, толь­
ко на этот раз - нашего времени. Вос­
приятие Николая II как личности и го­
сударственного деятеля стало зависеть 
от политической и общественной ори­
ентации современного человека, т.е. от

того, кто он - демократ , патриот , жи­
риновец” или, как стало модно говорить, 
“пофигист”.

Развалил страну, позволил вызреть 
Смуте, одной из самых кровавых в исто­
рии, опозорил монархию - говорят одни. 
Был верен русским традициям, хранил 
устои, но оказался слаб перед личной 
трагедией (неизлечимой болезнью наслед­
ника) - убеждают другие. Олицетворял 
собою прошлое, тянул назад, к азиатской 
деспотии, стоял на пути прогресса, отре­
чение его вся Россия встретила с радо­
стью, ликто о нем не жалел - добавляют

Для людей нецерковных акт ка­
нонизации волей-неволей будет 
восприниматься чем-то вроде ус­
тановки общегосударственного 
памятника (или -  простите за та­
кую аналогию - чем-то вроде  
присвоения звания Героя Социа­
листического труда) императору.

четвертые. Какая уж тут святость!
Голос тех, кто напоминает об искупи­

тельной жертве царского семейства, поч­
ти не слышен. Оценки Николая II стали 
еще безжалостней и пристрастней. А как 
же иначе, может сказать читатель: ведь 
речь идет не о простом смертном, а об 
императоре. Николай прежде всего госу­
дарственный деятель, да к тому же, по 
общему мнению, оказавшийся далеко не 
на высоте задач и проблем своего време­
ни, и именно в таком качестве он обре­
чен на суд истории, суд человеческий.

Интерес к личности царя стал подогре­
ваться и дополнительными обстоятельст­
вами: в ушедшем 1996 году исполнилось 
сто лет коронации Николая II, а в насту­
пившем - 80 лет со дня его отречения от 
престола. Через год -130 лет со дня рож­
дения последнего императора и 80 лет 
кровавой трагедии, разыгравшейся в под­
вале дома купца Ипатьева. Играет свою 
роль и ставшее фактом монархическое 
движение в нашей стране, а также таин­
ственные слухи о возможной внезапной 
реставрации монархии сверху.

В этих условиях голос Церкви, при­
зывающий взглянуть на смысл жизни 
и смерти последнего императора с по­
зиций православия, представляется 
мне исключительно важным. Церковь 
ставит перед нами вопрос иначе - нет 
ли в жизни и смерти царской семьи 
явных признаков особого подвижни­
чества, определяемого в православной

традиции словом “страстотерпец”?
Страстотерпец - это тот, кто проявил 

высокий образец христианской нравствен­
ности, терпения, мужества и безвинно 
принял насильственную смерть от “попав­
ших в сети диавола”. В числе страстотерп­
цев - известные в народе князья Борис и 
Глеб, князь Михаил Тверской, святитель 
Филипп, митрополит Московский и др.

Да, действительно, осознание преступ­
ности содеянного с царской семьей, сла­
ва Богу, стало сегодня нашим общим убе­
ждением. Фото царской семьи есть ныне 
во многих семьях. Они вызывают непод­

дельное сострадание к убиенным и 
нередко - самые искренние симпа­
тии. Они - жертва кровавой драмы 

| революции. Но достаточно ли этого 
j для того, чтобы людское сознание 
| смогло воспринимать их как святых? 
| Даже у людей светских и живущих 
j  вне Церкви и ее ценностей понятие 
о святости связано с высочайшими 

| добродетелями и подвигами, заслу- 
1 гами перед людьми и Отечеством. 

ЙВ1: Одним словом, нужны дополни­
тельные доводы. Для людей нецерков­
ных акт канонизации волей-неволей 
будет восприниматься чем-то вроде ус­
тановки общегосударственного памятни­
ка (или - простите за такую аналогию - 
чем-то вроде присвоения звания Героя 
Социалистического труда) императору. 
Состоится канонизация - и большинст­
во наших соотечественников вновь и 
вновь будут искать эти дополнительные 
доводы не в скрытом от глаз внутрен­
нем мире царя и его домочадцев, а в 
государственной и общественной дея­
тельности последнего монарха. Поиски 
же эти обречены на бесконечные дис­
куссии, ибо на каждый успех в деятель­
ности Николая II всегда можно найти 
сокрушительный провал. Нет сомнений 
в том, что канонизация породит соблаз­
ны новых пересудов и новых расколов.

Но мне думается, что и среди людей 
православных возникнут (а я знаю - уже 
имеются) свои вопросы к канонизации 
царской семьи.

С одной стороны, церковному сознанию 
близка и понятна сама идея страстотерп- 
чества. Вечной и благодарной памяти дос­
тойно всякое подлинное страдание ради 
Христа. Еще более такой памяти достой­
на смерть, в которой ярко и наглядно про­
явилась глубочайшая преданность Хри­
сту. Дневниковые записи последних ме­
сяцев жизни Николая и Александры, 
письма близким не оставляют сомнения 
в их глубоких религиозных переживани-
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ях и в каком-то новом переосмыслении |  
всей своей жизни. Они полны чувства Й 
смирения перед волей Божией и готов-1 
ности принести себя в жертву ради спа- й 
сения Отечества. “Искупаем мы все § 
наши столетние грехи, отмываем в кро-1 
ви все пятна, загрязнивш ие наши I  
души”, - писала императрица за четы- 
ре месяца до казни. Старшая дочь им-1 
ператора великая княжна Ольга Нико- is 
лаевна передавала в своем письме прось- j 
бу отца: “Чтобы не мстили за него, так 1 
как он всех простил и за всех молит-1 
ся”.

Все это, бесспорно, сильные доводы в |  
пользу канонизации подвижничества |  
царской семьи. Особенно, если учесть 
православное понимание подвижниче-1 
ства, то есть подвига. Подвиг есть не f 
только и не столько совершение како-1 
го-либо героического поступка во имя У 
Бога, во имя Родины или близких. Под- f; 
виг - от слова “двигаться”, совершать |  
движение (каждый день, каждый миг) ;• 
к Богу, к его заповедям, это ежечасный |  
и бескомпромиссный уход от греха. Та- Р 
кой подвиг наиболее труден для чело- i 
века и по-особому ценен в православ-1 
ном понимании смысла земной жизни. ^ 
Очевидно, что семья последнего царя 1 
совершала именно такой подвиг. S

Православному человеку понятно и 
то, что вопрос о святости не решается 
народным референдумом. Г.П.Федотов I  
- один из самых глубоких исследовате-1 
лей русской святости - писал, что “Ц е р ^  
ковь знает о существовании неведомых 
святых, слава которых не открыта на jg  
земле”. Иными словами, не на земле f  
решается, кто свят, а кто грешен. %

И тем не менее акт канонизации об-1 
ращен к земной Церкви. Она же, Цер-§ 
ковь земная, руководствуется в числе * 
прочих и мотивами, коренящимися в 3 
устоях земной человеческой жизни. А I  
это означает, как пишет другой извест-Ц 
ный мыслитель В.Н.Топоров, что “вы­
бор, совершаемый Церковью здесь, на |  
земле, ограничивается человеческими S 
возможностями, тем разумением, кото-1 
poftfy не дано полностью открыть небес- 6 
ную иерархию святых”.

И одно из таких ограничений состо- 
ит ныне в утрате (даже массовым пра- 1*1 
вославным сознанием) восприятия Mo-1 
нарха как Помазанника Божия. Идеа- й 
лы православно понимаемой теократии ^ 
(Богоправления) для многих ныне пред- Ц 
ставляют лишь теоретический или ис- 
торический интерес. Они мало связаны |  
с политическими идеалами большинст-1 
ва православных граждан нашего Оте­
чества. А потому неизбежно сопровож­
дающее прославление царской семьи в 1 
лике святых страстотерпцев возрожде- Ь 
ние концепций православной монархии •' 
волей-неволей добавит акту канониза- г 
ции идеологическую окраску, мало спо-: 
собствующую единству тех, кто нахо-1 
дится в церковной ограде.

В наше время мы особенно ждем идеа-1 
лов, объединяющих и примиряющих 
страдающее общество. Наша Церковь | 
веками указывала на такие спаситель-' 
ные идеалы. У их огня вся Русь зажи- Р 
гала свои лампадки. Готовы ли мы се- ft 
годня всем сердцем и душой объеди- § 
ниться у образа с ликами трагически Й 
погибшей семьи последнего русского |  
императора? * - 4

Александр КАМКИН, 
доктор исторических наук, 
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