
ОбозрьHie событЕй,

относящихся nil ис торм  Вологодской г ц б е р м  (до H I  e t n a ) .

До X IГ  вЬка на пространств1!? нынешней Вологодской губерши 
русскихъ было очень мало. Она издревле была заселена различными 
угрофиннскими племенами, остатки которыхъ представляютъ нынЬ въ 
пашей губерши зыряне. Пока руссие неразличали отдЬльныхъ финн- 

скпхъ племенъ, то называли ихъ общимъ именемъ Чудь и только 
но M'bpt ббльшаго ознакомлешя съ ними стали употреблять особыя 
племснныя названия, оставляя имя Чудь для бо.гЬс отдалеиныхъ 
красвъ. Начальная русская летопись въ IX ,  X  п X I  вЬкахъ раз- 
личаетъ Чудское племя Весь на В'ЬлоозерЬ и къ востоку и ю го - 
востоку отъ него племя Мерю. Определяя границы местожительства 
этпхъ двухъ племенъ, по назвашямъ различныхъ урочищъ и селешй, 
напоминающихъ своимъ созвуч1емъ Весь или Мерю, финнологи на- 
ходятъ, что поселещя Мери и Веси захватывали и южную полосу 
Вологодской губерши до р'Ькъ Сухоны и Юга ВологодскШ уЬздъ 
былъ м'Ьстомъ с.шшя этихъ двухъ племенъ. Селеши Веси прости­
рались въ Вологодскомъ у^здЬ до' впадешя Вологды въ Сухону, 
а селешя Мери заходили въ область племени Веси до южной око­
нечности Кубенскаго озера и, можетъ быть, до р к̂и Шексны. К ъ
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северу отъ Кубонскаго озера и Сухоны предполагают местожитель­
ство трстьяго чудскаго племени — Ели. За Двиной и Югомъ начи­
нались селешя племени Пермскаго; имя Перми долго употреблялось 
русскими для обозначешя зырянъ, вогуловъ и остяковъ.

Такое распрсделеше угро-финнскихъ племена, по Вологодской 
губернш при Ha4a.1t  знакомства русскихъ съ этимъ краемъ было 
уже сл'Ьдств1емъ передвижешя финновъ съ запада на востокъ, когда 
pyccKie отъ верховьевъ Днепра и Волги стали ихъ теснить. Что 
это такъ, видно по различнымъ признакамъ; про вогуловъ известно, 
что они обитали въ X V  в'ЬкЬ еще по сю сторону Уральскихъ горъ; 
также вогульски - остядкимъ языкомъ только и могутъ быть объ­
ясняемы иазвашя Вологды, Вычегды и друпя. (“) Следовательно 
эти назнашя даны были р1;камъ и урочищамъ гораздо ранЬе, ч’Ьмъ 
остяки поселились въ Сибири. Финнологъ Европеусъ утверждаетъ, 
что вся западная часть Вологодской губернш и небольшая часть 
ея за Северною Двиною образуюсь ту страну на cf>Bept Россш, 
въ которой встречается наибольшее число остяцкихъ наименован»! 
местностей и при томъ почти безъ примеси названй! изъ другихъ 
инородческихъ языковъ, а въ окрестностяхъ реки Юга встречается 
не обыкновенное множество назвали местностей чисто угорскаго 
(дрсвпе— вепгерскаго) происхождешя, который явно свидетельствуют!» 
о бывшомъ тамъ некогда очень многочисленномъ угорскомъ (или 
югорскомъ) населснш; отъ этой реки Юга Европеусъ выводитъ вы- 
водитъ Венгровъ а жилища Зырянъ, по его предноложешю, прости­
рались на западъ до Велоозера, прежде чемъ тутъ поселилась Весь.**)

Трудно сказать что нибудь о степени матер1альной культуры 
этихъ племенъ, такъ какъ правильнаго изследовашя кургановъ, въ

*)  Любители курьезовъ, копечпо, вспомнятъ старинное производ­
ство названья Вологды отъ вологи (влаги) или отъ басиословныхъ 
Волотовъ, также какъ названье р1жи Печеры отъ пещеръ.

**). См. Ж . М. Н. ГГ. 1868 г., кн. 7, также соч. Шегрена и др. 
Европеусъ въ своихъ статьяхъ объясняешь н'Ькоторыя наяваия мест­
ностей Северной Россш изъ остяцкаго языка (напр. Вычегда, Печепга, 
Вологда).
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которыхъ могли бы быть найдены различныя вещи житейскаго оби­
хода, подобный пайденнымъ Гр. Уваровымъ въ Мерянскихъ курга- 
нахъ Московской губерши, не было здЬсь до сихъ поръ произво­
димо. Дело это требуетъ большихъ средствъ, искусства и знашй 
въ области финской и славянской археолопи. О в;ияши же фин- 
скихъ веровашй на возникновеше русскихъ суевЬр!й и предразсуд- 
ковъ ntn. опред’Ьлснныхъ выводовъ.

Смешеше угро— финнскихъ племенъ съ русскимъ населешемъ, 
конечно, отразилось на внешнемъ облике русскихъ и въ русскомъ 
говорЬ, но вопросъ о степени вл1яшя финской фонетики на руссше 

областные говоры и о физическихъ типахъ жителей еще едва затронуты. 
И вообще все вышеприведенныя сведешя о разселеши финнскихъ 
нлеменъ требуютъ новой проверки данными антропологическими, 

этнографическими и филологическими.

Первое извЬсйе, которое пр1урочиваютъ къ Вологодской губерши, 

только въ н'Ькоторыхъ л'Ьтописяхъ встречается подъ 1032 годомъ. 
Вотъ оно: „1 0 3 2  года. Ул’Ьбъ (или Улебъ) иде на Жел'Ьзныя 
Врата изъ Новгорода и вспять мало ихъ возвратишася, но мнози 
тамо погибоша.11 Ныне почти всеми учеными принято предложенное 
Шегреномъ объяснеше, что подъ Железными вратами надо понимать 
местность къ югу отъ Устьсысольска въ 80 верстахъ на р. Сысо.гЬ, 
близь Богородской Вотчинской церкви. Жители этого края, при 

" иосещснш его Шегреномъ въ 1827 году, называли этотъ пунктъ 
именно Железными воротами, не зная причины такого назвашя. 
Шегренъ описалъ его такъ: «между полями значительный холмъ 
представлялъ неправильный четыреутольникъ, длиннейшая сторона 
котора го (почти 46 саженъ) на северъ вогнута; вся окружность 
равна почти 104 саженямъ; на югь крутой обрывъ къ долине, къ 
западу тоже въ Сысолу; на дороге туда отъ церкви ключъ, по бли­
зости котораго въ долине находили прежде разныя воинсшя при­
надлежности. » Наводя справки въ собранныхъ документахъ Шегренъ 
встретилъ отъ начала X V I I  вЬка разныя извеспя объ этой мест­
ности, показывакшя, что она имела прежде большое значеше въкраю.
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Относительно личности Улеба также принято мнЬше Шегрена, *) 
что Улебъ есть Ульфъ, сынъ вельможи Рагнвальда, который npi- 
■Ьхалъ въ Русь со своею родственницею, невЪстою князя Ярослава 
Мудраго, Ингегердою и былъ у Ярослава въ Новгород  ̂ важнымъ 
лицомъ, въ род’Ь маркграфовъ у Германскихъ императоровъ. О ц'Ьли 
похода можно только предполагать, что или Улебъ и его боевые 
товарищи дЬлали походъ для добычи въ духЪ тогдашнихъ норман- 
новъ; можетъ быть и общество ихъ состояло изъ проживавшихъ 
въ Новгород  ̂ варяговъ, къ которымъ могли примкнуть и некоторые 

Новгородшс славяне;— или, можетъ быть, руссме сделали попытку 
иривести въ подданство предковъ нынЪшнихъ зырянъ.

Второе по времени изв*Ьст1е, касающееся отчасти Вологодской 

губернш, относится къ 1078 году. Летописи сообщаютъ, что въ 
этомъ году князь Гл'Ьбъ Святославичъ изъ Новгорода (по н-Ькото- 
рымъ изв'Ьсиямъ, изгнанный Новгородцами) ходилъ въ Заволочье 
и былъ тамъ убитъ Чудью (по инымъ изв’Ьсиямъ Емью). **) Племя 

Емь, по общепринятому мнЬнш, занимало некогда большое простран­

ство отъ Ладоги до рЪкъ Вычегды и Выма; при движенш русскихъ 
на финнсюй йЬверъ оно было разделено; одна часть отодвинулась 
къ Финнскому заливу (оттуда — Ямбургъ, Финляндская Емь), а другая 
часть— къ cteepo— востоку (Емца— притокъ Северной Двины и 
ГамскШ округъ— въ Яренскомъ yb3.it). Упомянутый походъ князя 
I\iit6a Святославича былъ направленъ, какъ предполагаютъ изслЪцо- 
ватели къ cteepo — западнымъ пред'Ьламъ Вологодской губернш, т. е. 
къ границамъ Вельскаго ytздa и Шенкурскаго у з̂да (Архангель­
ской губернш).

Какъ видно, Новгородцы въ X I  BtK t еще только завоевы­
вали здЬшшй край, обращая туземцевъ въ своихъ данниковъ. Спустя

й) См. Cj-e^amime-t/te w ь I, стран. 531 и
слЬд., 579, 580 и слЬд.

* * )  Интересно, что въ Печерскомъ ПатерикЬ (изд. 1863 года 
листь 143) въ с.казанщ о затворникЬ Никит4, котораго прельстилъ 
64съ, приписано басовскому навожденто предъувнаше ятимъ затворни- 
комъ въ KieBfe смерти Гл’Ьба Святославича. Ср. Исторда р. церкви Го- 
лубинскаго, т. I. <. I.

10
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50 летъ поел* Глеба Святославича, на огромномъ пространстве 
отъ Онежскаго озера до рекъ Пинеги и Сухоны было только 26 
местностей, где тогда успели утвердиться Новгородцы. Это пока- 
зываетъ «Уставъ о церковной дани» временъ Новгородскаго князя Свя­
тослава Ольговича, троюроднаго брата lOpifl Долгорукаго, 1 1 3 7 — 8 
года. Князь Святославъ этимъ уставомъ заменяетъ прежшй выделъ 
десятины изъ княжескихъ доходовъ въ пользу епископа опреде­

ленною ежегодною суммою во 100 гривенъ; въ уставе также обоз 
начено, сколько въ какой волости (-пископы должны собирать себе 
десятой части; некоторыя изъ указанныхъ волостей находятся въ 
пределахъ Вологодской,губерши, именно Вель (десятины— два со­
рочка *), Векшенга (десятины — столько же), Тотьма (десятины — 
сорочекъ) и Тойма (тоже). Кроме этихъ, еще несколько местностей 
могутъ быть отыскиваемы въ нашей губерши, о чемъ можно подробно 
читать въ сочиненш Н . П. Барсова, покойнаго проф. Варшавскаго 
Университета: «Очерки русской исторической географш.»

Такимъ образомъ, северная полоса Вологодской губернш была 
заселяема русскими выходцами изъ Новгорода, и возникновеше по- 
селешй на местахъ нынешнихъ городовъ Вельска и, можетъ быть, 
Тотьмы **)' относится къ началу X I I  века. К ъ  этому же времени 

можно отнести и возникновеше Вологды, новгородской колоши на 

Ростовской территорш.

Конечно, эта новгородская колонизащя была по преимуществу 
торгово-промышленная. Однако позволительно предполагать, по уставу 
Князя Святослава, что въ начале X I I  века могли хритансте 
поселенцы изъ Новгорода иметь вл!яше на туземныхъ язычниковъ 
въ смысле распространешя хрисианской веры въ Вельскомъ, частью 
въ Тотемскомъ и Устюгскомъ уездахъ. Но распространялась-ли въ

*)  Шкурки убитыхъ зв^рковь, особенно соболей, связываютъ 
вмЬст’Ь по двадцати, и двЬ связки составляютъ сорочокъ. Это слово 
употребляется въ оптовой торговле соболями.

<н>) Положительно говорить о Тотьм’Ь п'Ьтъ возможности, ибо 
въ печатныхъ издаЕПяхъ Устава читается различно: „у  ТошьигЬ" и 
„у  ТотьмЬ. “ Можетъ быть тутъ Толшма или Тозьма?
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тоже время христианская в4ра въ остальной части нашей губерпш, 
объ этомъ можно только предполагать изъ сказашя о преподобномъ 
Герасим̂  Вологодскомъ, которое сохранилось въ записи о его чу- 
десахъ половины X V I I  вЪка. Ту тъ  сказано, что въ 1147 году, 

Августа 1 9 г преподобный Герасимъ, постриженикъ Глушенскаго 
монастыря*) близь Шева, пришелъ къ ВологдЪ, на великш л'Ьсъ, 
на среднШ посадъ Воскресешя Христова Л1>нивыя площадки 
малаго торжку, и, устроивъ по близости Троицшй монастырь, жилъ 
тутъ безъ малаго 31 годъ (скончался Марта 4-го 1178 года). 
Если слова: «на среднШ посадъ Воскресешя Христова ЛЪнивыя 

площадки малаго торжку»— не вставлены для яснЭДшаго опред'Ьлемя 
и’Ьста поселен'ш преподобнаго списателемъ X V I I  в-Ька, то ясно, что 
Вологда тогда была маленькимъ мЪстечкомъ, гд4 выстроена была 
церковь, можетъ быть одними жившими тутъ Новгородцами и Б ’Ьло- 
зерцами, а можетъ быть при учаетш новообращенныхъ хрисианъ 
изъ Чуди**).

Чудь, жившая около Кубенскаго озера, медленно поддавалась 
в.мяшю хрисианскихъ пропов'Ьдниковъ Черезъ сто лЪтъ слишкомъ 
посл'Ь преподобнаго Герасима по рЪкЪ КубенЪ и прибрежью Кубенскаго 
озера жило множество язычниковъ, какъ это видно изъ сл'Ьдующей 
записи старца Паиш Ярославова (конца X V  вЪка) Б-ЬлозерскШ 
князь ГлЪбъ Васильковичъ, плывя изъ В'Ьлоозера около 1260 года 
въ свою Устюгскую вотчину черезъ Порозовицу, Кубенское озеро 
къ р. СухонЪ, былъ на озерЬ застигнутъ сильною бурею; прибитый 
въ 6-й день Августа къ каменному острову, онъ встр'Ьтилъ тамъ 
23 монаховъ, которые занимались проповЪдывашемъ Христовой в!>ры 
жителямъ береговъ озера изъ чудскихъ племенъ; эти монахи не смЬли

*)  Въ числЁ местностей, принадлежащихъ К1ево-Гнилецкому мо­
настырю. была одна съ именемъ «Глуш ецъ». верстъ 7— 8 отъ Шева. 
См. труды Шевск. Духов. Акад. 1891 года № 5. Тутъ у озера былъ 
Богородицый монастырь.

* * )  Основательный разборъ этой записи о преподобн. Герасим^ 
находится въ примеч. 5 къ «слову Преосв. Павла Еписк. Вологодск., 
въ первый день праздновашя 300-л4ия Волог. Каеедральн. Собора». 
См. Вологод. Епарх. ВЪд. 1868 г. №№ 17— 18.
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еще построить церкви, такъ какъ видели угрозы со стороны языч- 
никовъ и тайно собирались въ часовню, устроенную на этомъ ма- 

ленькомъ острове.

Съ 1166 — 1169 года начинается въ пределахъ Вологодской 
губерши борьба Новгородцевъ съ великими князьями Владюпрскими 
за богатое заволочье. Заволочьемъ называлось тогда все пространство 
отъ БЬлоозера до Печоры. Князь Андрей Юрьевичъ ВоголюбекШ, 
раздраженный сношешями Новгородцевъ съ южно-русскими князьями, 

выслалъ свои отряды въ Заволочье для захвата дани, собиравшейся 
Новгородскими даныциками съ Двинскихъ и Волжскихъ областей. 

Стеснивши съ этой стороны торговлю Новгородцевъ, князь Андрей 
Юрьевичъ разечитывалъ заставить ихъ повиноваться себе. Новго­
родская л'Ьтопись разсказываетъ, что въ 1169 г., когда некто Дань- 
славъ Лазутиничъ пошелъ изъ Новгорода съ дружиною за волокъ 

собирать дань, то Андрей прислалъ на него свой полкъ. Не смотря 
на то, что новгородцевъ было 400, а суздальцевъ 7000 , новго­
родцы одержали верхъ и ихъ пало только 15 чел., и суздальцевъ— 
1300. Новгородцы было отступали, но потомъ вернулись и взяли 
всю дань, а «на Суждальскихъ смердЪхъ другую» и придоша вси 
здорови. Иные (напр. Шегренъ) предполагаютъ, что это столкновение 
произошло где то между Белоозеромъ и Вологдою. Упоминаше о 
Суздальскихъ «смердахъ» указываешь, что въ этой местности тогда 
были и суздальше поселенцы— землевладельцы.

После Андрея Боголюбскаго братъ его в. князь Вссволодъ I IГ  

воспользовался затруднительнымъ положешемъ Новгородцевъ во время 
борьбы ихъ съ Югрою (племенемъ, жившимъ до X IV  века на за- 
падныхъ склонахъ Уральскаго хребта у реки Печоры) и въ 1197 г. 
захватилъ въ Заволочье многихъ Новгородцевъ, конечно съ данью, 
и привелъ ихъ во Владим1ръ, держа ихъ тутъ на воле, но не 
дозволяя выезжать въ Новгородъ.

К ъ  этому времени борьбы Андрея Боголюбскаго и Всеволода I I I  
съ Новгородцами надо относить основаше Устюга. Местность, где 
стоить Устюгъ, очень удачно была выбрана Владим1ро-Суздальскими
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князьями для наблюдешя за Новгородцами. Владея этимъ пунктомъ, 

князья могли, притесняя даньщиковъ Новгородскихъ, заставлять Нон- 
городцевъ слушаться себя.

Местная Устюгская летописная запись подъ 1212 г. говорить 
объ Устюге, какъ о порядочномъ селенш, или городке, и о значи- 
телыюмъ количесгвЬ въ немъ хрисианъ. Шгай монахъ Iviinpiairi» 
изъ уроженцсвъ этого края, началъ 12,12 г. «по желанш жителей 

Устюга» устраивать обитель иноческую и въ 1216 году окончилъ 
постройку главной церкви въ честь Введешя во храмъ Пресвятыя 

Богородицы и Св. Архистратига Михаила; после этого 60 л4тъ онъ 
управлялъ монастыремъ (| 1276 г. 29 Сентября).*) Можно пред­
полагать, что городокъ существовалъ и до 1212 г. не малое время.

Ранее Устюга, тутъ же недалеко къ юго-востоку, верстахъ 
въ 3 4-хъ on. нынЬшняго Устюга, на р. К М , стоялъ городокъ 
Гледенъ. Можетъ быть, Владпм1ршс князья, желая утвердиться 
въ этой местности и замЪтивъ, что гору Гледенъ обрываетъ течс- 
шемъ, устроили небольшое укрЪплон1е близь Гледсна на более удоб- 
номъ месте, а жители Гледена добровольно стали сюда переселяться 
подъ защиту Владим'фскихъ князей и потому, что м1;стоположеше 
Устюга казалось безопаснее отъ речныхъ разливовъ. Гледенъ за- 
пусгЬлъ и его имя сохранилось только въ названш Троицкаго Гле- 
денскаго монастыря, въ которомъ, по преданш, постриженъ былъ 
преподобный KnnpiaHV J

Всеволодъ Ш  отдалъ Ростовъ съ Устюгомъ въ числе пяти 
городовъ своему старшему сыну Константину; после него Устюп. 
перешелъ къ сыну Константина— Васильку; потомъ къ Глебу Ва­
сильевичу, потомъ къ двоюроднымъ его племянникамъ Димитрт, 
а за нимъ Константину Ворисовичамъ.

*)  Проф. Моек Дух. Акадекпя Е. Голубинсюй въ своей исторш 
Русской церкви въ до-монгольсмй першдъ (М. 1881 г. т. I. Вторая 
половина, стран. 638, 652 и 653 ),—  выходя изъ предвзятаго мнЪшя, 
необоснован наго на фактахъ, сомневается въ верности хронологическихъ 
указанШ мйстныхъ лЪтописей о преп. Герасим!., о преп. Knnpiani и 
о Троицкомъ Гледенскомъ монастыре.
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Сыновья Всеволода I I I  продолжали отцовскую политику въ от- 
ношснш Новгорода, стесняя торговлю его. Напр., когда въ 1219 
году Новгородецъ Семьюнъ Еминъ пошелъ въ „четырех стЬхъи 
на 'Гоймокары, то ЮрШ и Ярославъ Всеволодовичи непустили его 
сквозь свою землю. *) Конечно, здесь рЬчь идетъ объ области 
двухъ p ta  Тоймъ, Верхней и Нижней, на границе Вологодской и 
Архангельской губернш. В ъ  этой местности много было прежде чуд- 
скихъ городищъ; особенно былъ замечателенъ городокъ на р Топсе, 
въ Архангельской губерши, въ трехъ верстахъ отъ Троицкаго по­
госта. Можетъ быть сюда и намеревался отправиться въ 1219 году 

новгородецъ Семьюнъ Еминъ.

Изъ этихъ очень отрывочныхъ известШ видно, что руеше 
въ начале X I I I  столейя утвердились и въ Устюгскомъ крае и 
могли сделаться господами по верхней Двине и, вероятно, по впа­
дающей въ нее Вычегде. Последнее предположеше о Вычегде не­
которые основываютъ на словахъ летописи о томъ, что К)р!й Все- 

володовичъ „постави грады многи,“ въ числе этихъ „градовъ мно- 
гихъ“  ставятъ и Черниговъ на Вычегде, время основашя котораго 
точно неизвестно и вблизи котораго впоследствш былъ построенъ 
Сольвычегодскъ, какъ вблизи Гледена— Устюгъ.

Съ утверждешемъ русскихъ на Верхней Двине, торговый путь, 
шедшш съ юга по Каме и отъ Камы на Северную Двину къ Бе­
лому морю, попалъ въ руки русскихъ. Камсше Болгары, которые 
до I X  века вели мирную торговлю съ жителями Заволочья и съ 
Норманнами, увидали опасность, угрожавшую ихъ интересамъ, и 
сделали попытку устранить ее. Въ 1219 г. они напали на Устюгъ 
и ,-,взяша его лестш“ и потомъ „идоша по Унжи и Унжане от- 
бишася отъ нихъ.“ Но на другой же годъ Болгары должны были 
оставить свои завоевашя. Велиий князь ЮрШ I I  Всеволодовичъ 
въ 1220 году устроилъ большой походъ на „безбожныхъ“ Болгаръ; 
его братъ Святославъ Всеволодовичъ посланъ былъ съ великокня­
жескими иолками внизъ по Волге; въ помощь ему, по приказанш

а) См. первую Новгородскую лЬтоиись, ст. 209. Ивд. 1888 г. С.п.б.
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великаго князя,— ростовскШ князь Василько Константинович!, от- 
правилъ два полка: одинъ изъ Ростова, а другой — на верховье Камы 
изъ Устюга. Устюжане действовали очень удачно; идя внизъ по 
КамЬ, они взял» по ней много городовъ и несколько оелъ, все 
жгли и убивали людей; иныхъ брали въ шгЬнъ; съ множеством!, 
полона и съ великою корыстго они соединились у устья р. Камы 
съ главнымъ русскимъ войскомъ, шедшимъ также съ большою до­

бычею. В ъ  Городце на Волге велишй князь согласился на просьбы 
Болгаръ о мире и миръ былъ заключенъ но прежнему, какъ было 
при Всеволоде I I I  и при K)pie Долгорукомъ.

В ъ  половине X I I I  века, черезъ 20 летъ после ррсказан- 
наго, вся Русь была покорена татарами и по русскимъ городамъ 
посажены были татареше посланцы — собирать на хана дань. Изъ 

, нашихъ Вологодскихъ городовъ известно только про одинъ Устюгъ, 
что тамъ какой-то татаринъ Буга (или Багу) чинилъ насил!я жи- 

телямъ. В ъ  1262 году, когда въ Устюге узнали объ умерщвлено] 
татарскихъ сборщиковъ по многимъ русскимъ городамъ, этотъ Буга 
ожидая себе смерти отъ недовольныхъ Устюжанъ, принялъ хритав- 
скую вЬру съ именемъ 1оанна и вскоре построилъ въ Устюге церковь 
во имя 1оанна Предтечи. Впоследствш своею добротою 1оаннъ со 
своею супругою Mapicro заслужилъ общую любовь горожанъ.

Отъ татаръ Устюгъ едва ли много пострадалъ, потому что 
братъ Ростовскаго князя Бориса, князь Глебъ Васильковичъ Бело- 
зерешй, тотъ самый, о которомъ было упомянуто выше и которому 

по смерти Бориса принадлежалъ вместе съ Белоозеромъ и Устюгъ, 
могъ быть хорошимъ его защитникомъ. В ъ  летонисяхъ объ немъ 
сказано, что онъ съ юности служилъ у татаръ и многихъ хританъ 
избавилъ. О деятельности кн. Глеба Васильевича въ здешнемъ краю 
известны два факта: во 1-хъ, около 1260 г. (а можетъ быть и 
позже) онъ положилъ основы монастырю Спасо - Преображенскому 
на каменномъ острове Кубенскаго озера; во 2-хъ, онъ распорядился 
выпрямить течеше рЬки Сухоны въ ея верховьяхъ: были сделаны два 
перекопа, одинъ—у кривой Луки, а другой немного ниже по течешю.
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Размноживппеся потомки кн. Глеба Васильевича (ум. 13 Дек. 
1278 г.) и его брата Бориса понемногу завладели землями къ югу 
и къ северу отъ Кубенскаго озера и стали проникать въ область 
рЬкъ Вели и Ваги.*) Своею междоусобною борьбою за Угличъ, 
Ростовъ и БЬлоозеро и дроблешемъ своихъ владенШ**) они ослабляли 
свои силы и легко подчинены были вскоре Московскими князьями. 

Более ловкимъ въ борьбе изъ родственниковъ оказался кн. ДимитрШ 
Борисовичъ: онъ около 1287 года завладелъ Ростовомъ и Устюгомъ. 
Въ 1290 году при немъ въ Устюге была освящена Ростовскимъ 
Епископомъ Тарайемъ церковь Успетя Пресвятыя Богородицы (ныне 

Успенскш Соборъ), изъ Ростова для этой церкви прислалъ князь 
икону Пресвятыя Богородицы «Одигитрш» и колоколъ «Тюрикъ». 
Когда же по смерти (1294  г.) Дияитр1я Борисовича его брать 
кн. Константинъ селъ въ Ростове, то Епископъ Tapacifl по какому-то 
несогласш съ новымъ княземъ уехалъ (1295  г.) въ Устюгь, но 
князь «еде по немъ въ Устюгь и ять владыку и люди около него 
пойма»***) (въ иныхъ летописяхъ: пограби). Современниками почти 
всехъ разсказанпыхъ объ Устюге событШ и собеседникомъ препо­
добнаго Кищлана и праведныхъ 1оанна и жены его Марш былъ 
праведный Прокошй, скончавпнйся 8 1юля 1 Я 0 3 г. Его молитвамъ 

приписали Устюжане чудо Бож1е избавлешя Устюга отъ истреблетя 
каменнымъ дождемъ; это чудо совершилось именно въ тотъ годъ, 
когда по летописному указанно, Епископъ Tapacifl Ростовсшй освящалъ 
Успенскую церковь въ городе. В ъ  жиии праведнаго Прокошя указано 
и число месяца (25 1юня 1290 г.), въ которое совершилось чудо. 
Онъ же предсказалъ рождеше въ Устюге епископа и учителя народа 

пермскаго,великаго Стефана, ле-гъ за 30 и более до самого рождешя.

*) Далеко-ли на сЬверъ отъ Кубенскаго озера простирались зем- 
ляныя влад1нпя Ростовскихъ князей и гдЬ были «Ростовсшя межи», 
невозможно определить съ приблизительною точности; указаш я доку­
мента подъ № 257, I и еще другаго подъ № 260, I  въ Актахъ юридич. 
С.п.б. 1838 года— относятся къ Шенкурскому уЬзду и къ среднему 
теченш р. Кокшеньги въ Вельскомъ у’Ьзд’Ь.

* * )  На пространств^ не бол4е 400 кв. миль образовалось нисколько 
мелкихъ княжествъ, каковы: Авнежское, Вадбольское, Кубенское, За- 
озерское, Бохтюжское, Новленское, Ухтомское, Шелешпанское и др.

* * * )  Смотр, въ Лаврентьевской летописи. Издан. Археографичес. 
Коммиссш. 1872 г. стр. 500.
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Покровительствуемые и поддерживаемые Ростовскими князьями, 
Устюжане настолько чувствовали себя сильными, что не разъ смело 
вступали въ борьбу съ Новгородомъ. Въ л'Ьтописяхъ упоминается 
о двухъ случаяхъ этого рода въ начале XIV* века. В ъ  1323 г. 
Устюжане ограбили Новгородцевъ, которые шли на Югру. На еле- 

лующш годъ Новгородцы вместе съ Московскимъ княземъ Юр1емъ 
Даниловичемъ отправились въ Заволочье и взяли Устюгъ «на щитъ» 
и пошли дальше къ Двине, «и ту прислаша послы князи Усть- 
южьекыи къ князю и къ Новгородцемъ и докончаша миръ по старой 
пошлине; и придоша Новгородци вси здорови, а князь Юрьи поиде 

въ орду изъ Заволочья по Каме реце.» Не смотря на эту неудачу, 
черезъ пять летъ. въ 1329 году Устюгсюс князья (т. е. вероятно, 
наместники Ростовскихъ князей) осмелились не только ограбить 
Новгородцевъ, которые пошли на Югру, но и убили ихъ.*)

О Вологде съ 1147 года до 1260 годовъ нетъ никакихъ 
сведенШ. Имя Вологды, какъ Новгородской волости, упоминается 
въ договорной грамоте (1264  г.) великаго князя Ярослава Яро- 
славича Тверскаго, брата и преемника Св. Александра Невскаго, 
съ Новгородцами. Эта грамота установляла пределы власти великаго 
князя по отношешю къ новгородскимъ волостямъ и торговыя льготы 
Новгородскихъ купцовъ по Суздальской и Тверской землямъ. В ъ  этой 
грамоте, между прочими услов1ями, сказано, что Вологда, какъ одна 
изъ Новгородскихъ волостей, должна ведаться Новгородскими мужами. 
Летъ черезъ 5 эти услошя были подтверждены новою грамотою, 
но недовЬрпо новгородцевъ къ великому князю. **) Изъ другихъ 
договорныхъ грамотъ Тверскихъ князей съ Новгородцами видно, что 
эти князья не однажды пытались овладеть Вологдой; въ 127 3 году 
Вологда была раззорена во время нападешя на нее Тверскаго князя

*) См. первую новгородскую летопись. Спб. 1888 г. стр. 320, 
321 и 324 .

йй) На этотъ разъ Новгородды прибавили еще усдов1е о томъ, 
что князю— брать куны на Имоволозьскомъ погост4 и на Важаньскомъ. 
Не разумЪетея-ли тутъ подъ послФднимъ п азватем ъ  центральн. пунктъ 
уп равлетя  Важескимъ краемъ. Смотр. Собр. Госуд. Грам. и Договор. I 
№№ 1— 4.

11
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Святослава Ярославича, а около 1308 года въ Вологде Тверской 
князь Михаилъ Ярославичъ пытался держать отъ себя муна, и 
Новгородцы, заключая съ нимъ договоръ, требовали,чтобы онъ вывелъ 

своего туна изъ Вологды.

После этого есть изв'Ьше, что въ 1335 г. городъ Вологда 
сгорйлъ, но, не смотря на это, въ житш Св. Димитр1я Ирилуцкаго 
писанномъ во второй половине X V  века, читаемъ о Вологде, что 

во время пришеств1я этого святаго въ Вологду, городъ былъ уже 
украшенъ многими храмами, а Св. Димитрш пришелъ въ Вологду 

около 1378  года.

Вотъ и все, что известно о Вологде и объ Устюге до княжейя 
Димитр1я Ивановича Донскаго.

Въ самомъ начале княжешя Дииитр1я Ивановича, встречаемъ 

въ Устюге Ростовскаго князя Константина Васильевича (1363  г.) 
Известно, что въ этомъ году великШ князь заставилъ Ростовскихъ 
князей подчиниться своей власти и всего вероятнее, что князь 
Константинъ Васильевичъ отъехалъ въ Устюгь изъ нежелашя слу­
жить Московскому князю, разсчитывая, но безуспешно, здесь въ от­
даленной волости сохранить какую нибудь тень самостоятельности. 

После этого Московсше князья распоряжаются Устюгомъ совсемъ 
неограничено и начинаютъ принимать разныя меры для пршбретешя 
владейй на востокъ отъ Устюга и для ихъ благоустройства и 

упрочешя за Москвою.

Вологда же въ теченш полу столетия, при Донскомъ и после 
него, была, или, вернее, числилась, въ некоторой зависимости отъ 
Новгорода; большинство, если не все историки, признаютъ Вологду 
въ совмЬстномъ владейи Новгородцевъ и великихъ князей Москов- 
скихъ, т. е. для управлетя Вологдою назначались должностныя лица 
и изъ Новгорода и изъ Москвы и чинили судъ и расправу совместно. 
Димитрш Ивановичъ, иногда нуждаясь въ с-одействш Новгородцевъ, 
не захватывалъ Вологды совсемъ; однако въ 1386 г. раздраженный 
частыми разбоями Новгородскихъ ушкуйниковъ на Волге,*) спорами

*)  Подъ 1375 г. въ Архангелогородок. лЪтоиесцЪ (М. 1781 г.) 
стран. 92, отмЬчеио, что черезъ Устюгь мирно проходилъ какой-то
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веча съ митрополитомъ и др. обстоятельствами, предпринимая походъ 
на Новгородъ, заставилъ участвовать съ собою въ этомъ походе и 
Вологодше отряды, наравне съ Белозерскими и Устюгскими. Ранее же 
этого, за двадцать летъ, когда въ 1366 году ушкуйники также 
ограбили не мало жителей по Волге «безъ Новгородскаго слова», 

т. е. безъ ведома городскихъ властей, — великШ князь ограничился 
только тЬмъ, что велелъ наступившею зимою схватить на Вологде 
какого-то Новгородскаго боярина Василья Даниловича съ сыномъ, 
■Ьхавшаго съ Двины безъ предосторожностей и не подозревавшая) 

тутъ никакой опасности, но на следующШ годъ (1 3 6 7) освободилъ 
ихъ, согласившись на просьбы Новгородцевъ о мире.

Кажется, подь имонемъ «волости» Вологодской, зависевшей отъ 

Новгородцевъ, надо разуметь только городъ Вологду и очень немного 
лригородныхъ селъ или деревень. Изъ сохранившихся документовъ 
историческихъ видно, что большая часть Вологодскаго и Грязовец- 
каго уездовъ, а также и Кадниковскаго — зависела уже внолнЬ отъ 
великаго князя Московскаго. Въ своей духовной Димитрш Донской 
такъ распоряжается своими Вологодскими землями: своему сыну Петру 
Димитр1евичу назначаетъ въ нашемъ краю Тошну и Сяму; своей 
супруге Евдокш Димитрквне— Иледамъ съ Комелою, да изъ Пет­
ровой доли— Сяму; первыя две волости — Тошна и Сяма* въ Воло- 
годскомъ уезде, а Комела и Иледамъ— въ Грязовецкомъ уезде Во­
логодской губерши и Любимскомъ— Ярославской. Вероятно, Сяма и 
Тошна входили въ составь Кубенскаго княжества, а Иледамъ съ 
Комелою въ составь Авнежскаго, и вместе съ Ростовскими вотчинами 
были npio6ptTCHu Московскими князьями.

[ Со времени княжешя Димитр1я Донскаго въ нашемъ краю 
появляется много монастырей и число ихъ все увеличивается въ XV" 
и X V I столейяхъ. Жажда духовныхъ подвиговъ и безпокойства, 
иепытываемыя въ Московскихъ краяхъ, а можетъ быть и друпя 
обстоятельства, заставляли иноковъ бежать въ глух1я, лесистыя и

НовгородскШ боярииъ Прокошй, вскоре пограбивш'|й Нижшй-Новгородъ, 
Ярославль и Кострому съ ш айкою  изъ семидесяти пасадовъ (лодокъ).
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болотистыя местности нашей губернш. Св. Стсфанъ МахрищскШ съ 
ученпкомъ Григор1емъ удаляется отъ непр1ятностей вт. Авнегу въ 
1370 годахъ и устраивастъ ТроицкШ монастырь (ныне приходская 
церковь въ Тотемскомъ у^здЬ). Преп. Димитрш ( f  1 B9 ‘i  г.) изъ 
Переяславля уходитъ отъ безпокойствъ, испытываемых'!. всл'Ьдсшо 
Татарскихъ и Литовскихъ нападенШ на этотъ городъ, и поселяется 
сначала на p. Леже, близко къ АвнегЬ, но и здесь не найдя покоя, 
переходить къ Вологде и, кажется, въ 1378 году устраиваетъ 
подъ городомъ СпасскШ монастырь. Приблизительно въ эти же годы 
поселился на р. Нуроме препод. Ceprifi ( I  1412  г )  и тогда же 

основанъ былъ неизвестно кемъ монастырь при истоке р Сухоны 
изъ Кубенскаго озера на «луке» (т. е. излучине), которая после 
ностроешя монастыря стала называться святою Лукою и доселе удер- 
живаетъ это имя. Въ  1380 годахъ поселяется въ Комельскомъ лесу 
на р. Обноре Преп. Павелъ (| 1429 г.) прозванный Обнорскимъ.

Почти одновременность всехъ этихъ переселешй наводить на 
мысль, не были ли они следитаемъ какихъ либо правительственныхъ 
соображетй и распоряжешй духовной и светской власти? В ъ  эти 

годы въ Ростове жиль Св. Стефанъ, занимаясь своимъ образовашемъ 
(съ 1365 — 1378 г.); Ростовъ въ то время былъ сравнительно 
съ другими городами средоточ1емъ образовашя. Имея советниками 
такихъ людей, какъ Св. Митрополитъ Алексей и Преподоб. Серий 
РадонежскШ,— великШ князь ДимитрШ Ивановичъ, „зело зная и 
любя“ Св. Стефана, изъ бесЬдъ съ последним'!, могь знать о ду- 
ховномъ мраке жителей заволжскаго края, а Св. Стефанъ, задумывая 
свой мисмонерскш планъ, въ беседахъ съ преп. Серпемъ, который 
зналъ и преп. Димитр1я Прилуцкаго, могь не мало сообщить имъ 
о необходимости просвещешя жителей севера. Не безъ совещатй 
съ вышеозначенными лицами велимй князь ДимитрШ Ивановичъ по- 
желалъ назначить игуменомъ въ Сиасо-ПреображенскШ монастырь на 
Кубенскомъ озере — образованная) Дюниш, пришельца со Св. горы 
Аеонской. Этотъ игуменъ сделалъ Спасо-каменскШ монастырь учи- 
лищемъ иночества, ввелъ въ монастыре строгш аеонсюй уставъ, 
обогатилъ монастырь книгами, такъ что монастырь сталъ вскоре
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известным!) на всемъ rbuept. (ПослЬ 1260 года это— второе по 
времени изв1>ст1е о Спасо-камснномъ монастыре).*)

Знм’Ьчательнымъ, особенно для нашего края, собьтемъ княжетя 
Димитр1я Донскаго было просвищете -Перми Св. Стефаномъ и учреж­
дение, Пермской епархш. Пермью, которую проев'Ьщалъ Св. Стефанъ, 
называлась въ то время страна по теченш рЪкъ Вычегды, Выма и 
Сыголы.**) Устюжанинъ по рожденш (род. ок. 1335 — 1340 г.г.), 
ростовецъ по образованно, москвитянинъ по духу деятельности въ 

собиранш Руси, Св. Стефанъ былъ изъ самыхъ светлы хъ и обра 
зованныхъ русекихъ пропов'Ьдниковъ учешя Христова въ средЬ ино- 
родцевъ-язычниковъ. Почти четыре года (съ конца 137 9 г.) стран- 
ствовалъ Св Стефанъ по Перми, проповедуя веру во Христа. Въ 
конце 1383 года онъ былъ ноставленъ во епископа Пермскаго. 
М'Ьстопребыва1пемъ для епископа Св. Стефанъ избралъ торговое 
местечко при виаденш р. Выма въ Вычегду, но мало приходилось 
ему и тремъ его преемникамъ жить спокойно на одномъ месте. В ъ  
1386 году Вогулы съ востока, а Новгородсюе ушкуйники съ за­
пада нападали на ПермскШ край; святитель однимъ своимъ прибли- 
жешемъ навелъ ужасъ на язычниковъ, и они, побросавъ награбленное, 
ушли; а противъ ушкуйниковъ Св. Стефанъ обращался къ Новго­
родскому вЬчу и для этого ’Ьздилъ • въ Новгородъ; съ того времени 
ушкуйники не трогали Перми.*'*) На следующШ годъ Пермсмй 
край былъ постигнутъ голодомъ и Св. Стефану пришлось заботиться 
о снабженш хл'Ьбомъ изъ Вологды и Устюга несчастныхъ жителей 
Перми. В ъ  1891 году уже при вел. князЬ Bacnjili Димитр1евич1> 
селешя Пермичей подверглись нападетямъ т-Ьснимыхъ Татарами

*)  Сказан1е Наишя Ярославова о Каменпомъ монастыре напеча­
тано въ Православномъ Собеседник1}! за 1861 г., ч. I, стр. 197 — 2 1 G.

* * )  СлЪдуетъ различать просто Пермь и «великую» Пермь. Ж и­
тели Перми сь 1570 годовъ стали известны подъ именемъ зырянъ. 
Епископы Пермск1е, преемники Св. Стефана, до 1572 г. не назывались 
«ведико-Пермскими», а просто Пермскими. См. Г . Лыткина: «Зырянсюй 
край при Епис.копахъ Пермскихъ» Спб. 1889 г.

* * * )  Можетъ быть, это nyTeiuecTBie Св. Стефана въ Новгородъ 
было uowrb ааключешя мира у велик, князя съ Новгородомъ прекра- 
тившаго войну 1386 г. См. выше.



86

Вятчанъ;*) Св. Стефанъ своими речами уб'Ьдилъ яхъ оставить набеги. 
Въ 1390 году вызванный митрополитомъ для учашя въ обсуждении 

дЪла Тверскаго епископа Евфиипя, Св. Стефанъ ездилъ въ Тверь 
на соборъ (въ 1ю.гЬ или Августе). 1393 годъ былъ опечаленъ 
тяжелымъ, особенно для Св. Стефана, собыпемъ. Родина его— го­
родъ Устюга — былъ взять Новгородцами и раззоренъ. Это произошло 
такимъ образомъ. Новгородцы не хотели соблюдать условге о черномъ 
боре, заключенное съ всликимъ княземъ Димитр1емъ Ивановичем!., 
не хотели также ходить въ Москву на судъ МитрополичШ. Они 
могли быть недовольны, что въ ихъ волости, Пермской, МосковскШ 

митрополитъ учредилъ епископго. При такомъ положеши дела.—  
великШ князь взялъ у Новгорода пригородъ Торжекъ съ волостьми 
и Волокъ ЛамскШ и Вологду, и много волостей повоевалъ. Тогда 
Новгородское войско водою на многихъ насадахъ и ушкуяхъ пришло 
съ Двины, изъ Заволочья, ратью и взяло Устюга весь и огнемъ 
пожгло; «и церковь чюдную съборную разграбиша, и множество злата 
и сребра, еже есть въ ней, кузнь иконы Св. Богородицы, то все 
одраша и стояща месяцъ въ одномъ месте на Устюзе и Юзе; 
воююще и люди изъ лесовъ выводяще мучаху, и вся имешя ихъ,

»
кто где ни похоронилъ, попмаша и вся волости и села пусты со- 
твориша, люди же и скотъ и все зажийе попроводиша на низъ по 
Двине. Такожде тогда и Белоозеро градъ и села и волости повое- 

ваша и сотвориша ему, яко и Устюгу».

Между темъ, только за годъ до этого, въ 1392 г. Новго­
родцы иначе относились къ Устюжанамъ; они дружно въ насадахъ 
и ушкуяхъ делали походъ (можетъ быть, не безъ ведома Св. Сте­
фана) на Татаръ, овладевшихъ Вяткою въ 1391 году, и взяли 
у Татаръ Жукотинъ и Казань, выйдя на Волгу они ограбили всехъ 
гостей (т. е. кулцовъ) и возвратились. Такъ быстро потомъ изме­
нились отношешя. — Столкноветс 1393 года окончилось подтверж- 
дешомъ стараго обязательства Новгородцевъ платить великому князю,

*)  Къ этому времени относится paneopeuie Вятчанами и Татарами, 
преследовавшими нервыхъ, Троицкаго Авнежскаго монастыря, который 
посдЬ этого бо-тЬе ста л'Ьтъ былъ въ яапустЬпш.
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какъ и ири ДимитргЬ Ивановиче, черный боръ со всЬхъ волостей 
и митрополитъ опять признанъ въ нрежнихъ нравахъ и одаренъ 
350 рублями.

Черезъ три года после этого Св. Стефанъ отправившись по 

деламъ въ столицу, скончался въ ней ‘26 Апреля 1396 года.

Пределами епархш Стефана Пермскаго полагаютъ на востоке 
Ульяновскую пустыню, основаше которой предаше ему и нриписываетъ, 
на юге— Вотчу (на Вотче, по предашю, основана Св. Стефаномъ 
Афанасьевская пустыня), — на севере по р. Выму и внизъ по р. 
Двине неопределенное пространство; на занаде Пермская enapxifl 

близко подходила къ Устюгу. Относительно последняго путешеств1я 
Св. Стефана записано Шегреномъ въ 1827 году предаше, будто 
Св. Стефанъ ехалъ въ Москву вверхъ по Сысоле, отдыхалъ въ 
деревне Гриве, а въ деревне Мирпонаибъ, въ 6 верстахъ отъ 
Ужгинской церкви, обедалъ. В ъ  память этой остановки святителя 
была поставлена въ последней деревне часовня; при проезде Ше- 
грена также стояла тутъ часовня. После обЬда Св. Стефанъ про- 
должалъ свой путь къ Москве черезъ Кажимсме леса и дебри на 
Каму, по которой и плылъ въ Волгу. Далее предаше прибавляетъ, 
что одной больной девочке Ужгинскаго прихода было некогда от- 
кровеше; она передавала приходскому священнику, будто Св. Стефанъ 
выражалъ желаше; чтобы тутъ былъ построснъ монастырь, за что 
онъ сдЬлаетъ узкую и мелкую Сысоду большою судоходною рекою 
и благосостояше жителей поднимется; но такъ какъ никто не внялъ 
этимъ речамъ дЬвочки, то все осталось по старому и жители имеютъ 
скудный заработокъ.

После Свят. Стефана более полутора года пермская каоедра 
оставалась не замещенною, 20 Января 13 98 года поставленъ бщъ 
митронолитомъ Кипр1аномъ во Епископа Пермскаго — ИсаакШ.*) 
В ъ  этомъ году (1 3 9 8 ) въ западной и северо-западной частяхъ

*)  Объ этомъ епископ^ только и известно, что онъ въ Март!» 
1416 года присутствовалъ въ Москв!; на соборй при рукоиодожеши 
въ Новгородъ apxieimcKona Симона.
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нашей губернш происходили болытя военный дМеттая. Новгородцы 
не исполняли договора 1393 года; великШ князь сталь ихъ гЬснить 
и приказалъ своимъ воеводамъ Андрею Албердову и другииъ, занять 
Заволоцкую, Двинскую землю и Вагу, потомъ отнялъ у Новгородцевъ 
Волоколамскъ, Вологду и В ’Ьжецкъ. СлЪдств'1емъ этого былъ походъ 
1398 года Новгородцевъ на Двину, Вагу, Кубену и Вологду.

В ъ  летописной записи объ этомъ поход1> сказано, что бояринъ 
великаго князя Андрей Албердовъ съ Двинскимъ воеводою Иваномъ 
Пикитинымъ (можетъ быть Двинскимъ посадникомъ), наЪхалъ на 

волость Св. Софш, на Вель, въ самую Пасху (въ 1397 г. Пасха 
была 22 Апреля), повоевали ее, а «на головахъ окупъ взяли», 

отъ великаго князя пргЬхалъ на Двину на заставу князь бедоръ 
РостовскШ блюсти городокъ и судить и пошлины имати съ Новгород- 
скихъ волостей, а Двинше воеводы Иванъ, Кононъ и друпе, которые 
передались великому князю разделили между собою Новгородсюя волости.

О дМств1яхъ великокняжескихъ войскъ узнали въ Новгород  ̂

и nocut Пасхи 1398 года (7 Апреля) двинулось изъ Новгорода 
войско за Волокъ на Двину къ городу Орлецу (постр. въ 1342 г.) 
ГдЪ то на дорогЬ тутъ встр!>тилъ ихъ владычный Новгородски 
волостель Ilcaifl съ Вели и разсказалъ все вышеизложенное объ 
отпаденш Двинской земли отъ Новгорода. Тогда Новгородше вое­
воды повернули на ВЪлоозеро, потомъ воевали Еубеншя волости 
и около Вологды, и Устюгь городъ повоевали и пожгли, а города 
Гледена не могли взять и стояли тутъ три или четыре недели; 
одинъ отрядъ НовгородскШ воевалъ великокняжесюя волости около 
Галича. Новгородцы просили у Устюжанъ съ города и съ церквей 
«копейщины», но гЬ имъ не дали; тогда они разграбили соборную 
церковь на УстюгЬ и зажгли ее.9) Отъ Устюга пришли къ Орлецу и, 
овладевши имъ, уничтожили укрЪплешя. Заволоцые воеводы Иванъ,

*)  Въ Архангелогородскомъ лЪтописц'Ь (стр. 117) разскавапо при 
этомъ о чудй, бывшемъ отъ Устюгской иконы Богородицы. Въ Устюг- 
скомъ лЪтописц'Ь является уже въ издатпи А. Титова, 1889 г., рас­
пространенная повЪсть объ этомъ чуд1>, ошибочно поставленная подъ 
1299 годомъ.



89

брать ого Айфалъ (или Анфалъ), Кононъ и др. были взяты въ плЪнъ; 
у князя бедора Ростовскаго взяли присудъ и пошлины, которыя онъ 
набралъ ce6t; у великокннжескихъ купцовъ (гостей) взяли выкупа— 
300 рублей, а съ Двинянъ— 2000 рублей и 3000 коней. Когда 

плЪнныхъ вели въ Новгородъ, Анфалу удалось съ дороги убежать; 
за нимъ погнался Яковъ Прокопьевъ съ 700 чел. и загналъ его 
къ Устюгу, гд'Ь былъ тогда князь ЮрШ Андреевичъ и Ростовсгай 

Арх1епископъ ГригорШ. Яковъ сиросилъ владыку Григор1я, князя 
TOpifl и Устюжанъ: «стоите-ли за беглеца Новгородскаго Анфала»? 
ТЬ  ответили, что не стоятъ; тогда Яковъ пошелъ дальше за Анфа- 
ломъ и настигъ его за Медв'Ьжьею Горою (верстъ семъ внизь по р. 
Югу отъ впадешя въ Югъ р. Пушмы), гд'Ь бЬглецъ съ товарищами 
своими устроилъ острогъ и бился изъ-за него съ Новгородцами. 

Устюжане обманули Якова и въ числЬ 2000 человЬкъ пришли на 
помощь къ Анфалу и бились съ Новгородцами крепко на р. Сухон’Ь 
у порога СтрЬльнаго. Яковъ побЬдилъ, убилъ 400 чел. Устюжанъ 
и дружины Анфаловой, многихъ перетопилъ въ Сухон'Ь. Но самъ 
Анфалъ уб’Ьжалъ въ Устюгъ.*) Эта борьба Якова съ Анфаломъ 
была уже въ 1399 году, но еще осенью 1398 г. изъ Новгорода 
Ьздили послы въ Москву и заключили съ в. кннземъ миръ по старин .̂

Попытка великаго князя отнять у Новгородцевъ силою Вель, 
Вагу и Двину была неудачна, также неудачно было нападете велико- 
княжескихъ войскъ на Дзиискую землю и въ 1401 году; Москов­
ское войско, подъ начальствомъ вышеупомянутаго беглеца Анфала и 
еще другаго воеводы, «на миру, на крестномъ цЬловаши, безвестно», 
(т. е. неожиданно), выступило съ Устюжанами и взяло всю Двинскую 
землю «на щитъ» въ самый Петровъ день (29 1юня), но'съ Ваги 
собрался Новгородский отрядъ, прогналъ Анфала и прочихъ и у Кол- 
могоръ отбилъ вс-Ьхъ пл1шныхъ.

Подъ 1417 годомь въ л'Ьтописяхъ отм’Ьченъ случай разбоя 
по p'bKt Северной ДвинЬ, въ который втянуты были и Устюжане. 
Именно — одинъ изъ бояръ князя 10р1я Галичскаго, брата великаго 
князя, Гл'Ьбъ Семеновичъ съ Новгородскими бЬглецами Симеономъ

*)  См. Ист. Росс. Соловьева, т. IV , ст. I I — Айфалъ умеръ въ 1409 г.
12
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Жадовскимъ и Михаиломъ Разсохшшмъ, собрали шайку изъ Вятчанъ 
убедили Устюжанъ, можетъ быть обманно, сказавъ, что они дЬй- 

ствуютъ по желанно великаго князя,— принять учаше въ деле и 
спустились внизъ по Двине въ Заволочье; пограбили Борокъ*), при­
надлежавши! дЪтямъ Новгородца Ивана Васильевича, Емцу и Кол- 
могоры, взяли знатныхь пленниковъ изъ Новгородскихъ бояръ, но 
на pliK'li Емц-Ь ихъ нагналъ отрядъ Двинскихъ жителей и не только 
отбилъ пл’Ьнныхъ и всю добычу, но пресл-Ьдовалъ ихъ до Устюга 

и ограбилъ Устюгь.

В ъ  посл’Ьдшй годъ (1425) княжешя Васил1Я Димитр1евича 
повторилось почти тоже. Устюжане сделали походъ въ Заволочье; 
Новгородцы заставили ихъ не только оставить Заволочье, но взялп 
съ нихъ окупъ нисколько сотъ шкуръ соболей и б-Ьлокъ**) Только 
60 верстъ не дошло на этотъ разъ Новгородское войско до Устюга, 

примиреше произошло въ Вондокурье.

В ъ  Никольскомъ уЬздЬ въ недавнее время въ народе храни­
лось предате о вышеупомянутомъ Анфале, что черезъ Устюгь по 
р. Югу направлялся онъ со своей шайкой къ Каме, но встретился 
дорогою съ Вятчанами, а Вятчанс въ то время были враги Устюжанъ. 
Вятчане заняли места по р'Ькамъ Bo x jit, Воч'Ь и Моломе, нрито- 
камъ р. Камы. Анфалъ остановился при впаденш въ Юга р'Ьчки 
Анданги и жилъ некоторое время въ какой-то яме (у м'Ьстныхъ 
жителей —  «Анфалова яма»); тутъ и умеръ. А его спутники выстро­
или тутъ же селеше, получившее назваше «Андангскихъ почипковъ», 
которое и до сихъ поръ удерживается. Некоторые изъ жителей долго 
носили (а можетъ быть и ныне носятъ) фамилшНовгородцсвыхъ.***)

Такимъ образомъ, обозревши по возможности подробно собьтя 
касаюпцяся нашего края, за время княжешя Василия Димитр1евича,

* )  Это— Борецшй приходъ, первый приходъ въ Архангельской 
ry6epnin отъ грапицы Вологодской губернш.

* й) По свидЬтельству Герберштейпа (начало X V I вЪка), соболи, 
хотя и весьма р’Ьдко и не изъ отличныхъ попадались однако и къ 
Западу отъ Устюга и въ Двинской области.

* * * )  См. Памятная книжка Вологодской губернш 1861 г. статья 
В Попова, стр. 113.
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мы видимъ, что, за исключешемъ Вельскаго уезда и некоторыхъ 
Ростовскихъ волостей около Кубенскаго озера, остальное пространство 
Вологодской губерши уже было подвластно Московскому великому 
князю. Хотя Новгородцы и при ВасилгЬ Темномъ считали, даже 
до 1471 г., Вологду своею волостью, по фактически власть надъ 
Вологдой была въ рукахъ великаго князя. Новгородцы оказывались 
въ силахъ только раззорять окрестпости Вологды и Кубенсия волости. 
Изъ Двинской грамоты 1398 г., известно, что въ Устюга и Вологде 
были великокняжеские наместники.*) Двинская земля начиналась отъ 
впадешя р'Ьки Нижней Тоймы въ Северную Двину и тянулась по 

теченш ея внизъ. Вероятно, осли-бы были менее серьезны Татарски', 
Литовсгая и Ливонсюя д'Ьла то борьба на севере Россш въ Нов­
городскихъ волостяхъ продолжалась-бы и во 2-ю половину княжешя 
Васил1я I  и кончилась бы совершенпымъ присоединешемъ этихъ во­
лостей къ Московскому княжеству.

О Печерской волости известно очень мало; а то, что известно, 
показывается, что со временъ 1оанна Калиты она была въ зависи­
мости довольно значительной, если не полной, отъ великаго князя. 
Нечоршй край давно былъ изв'Ьстенъ соколами и кречетами. ВеликШ 
князь Иванъ Калита пожаловалъ сокольниковъ печорскихъ, ходивтихъ 
въ Печору, не вел4лъ брать съ нихъ даней, «кормовъ» и подводъ, 
«занеже», какъ говорится въ грамоте, «люди ти надобны». Дими- 
тр1емъ Ивановичемъ Донскимъ Печора была пожалована некоему 
Андрею Фрязину (т. е. по всей вероятности Генуэзцу) н тЪхъ же 
услов1яхъ, какъ ранее дяде его Матвею Фрязину; въ Перми (см. 
выше, что называлось Пермью) предоставлено ему право брать под­
воды, какъ было и прежде со временъ деда Донскаго,— Калиты**)

е) Въ грамот'Ь сказано, что Двинсше гости (т. е. купцы) даютъ
на Устюга наместнику съ лодьи— два пуза соли, а съ воза товара—
двЪ бЪлки, а на Вологд4— съ лодьи— два пуза соли, а съ воза— б4лку; 
а бол'Ье того наместники Устюгсше и Вологодсше съ пихъ ничего не 
берутъ и пе судятъ ихъ, ни па поруки не даютъ ни въ чемъ. Сравни 
торговый пошлины съ Новгородскихъ купцовъ въ Суздальской земл!1 
1265 г. С. Г , Г. и Д., I, №№ 1— 4 -

д*) См. «Герберштейнъ» Б. Замысловскаго. Спб. ]8 8 4  г. стр. 2 8 2 ,— 
Ср. о кречетахъ, привозю ш хъ въ Вологду. С. Г. Г. н Д. т. I Д» 14.
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В ъ  церковно-административномъ отношенш удерживалось прежнее 
главное д̂ лешс нашей территор1и: Вологда и Бель зависали отъ 
Новгородскаго Арх1епископа, а Устюгь— отъ Ростовскаго. Пермская 
enapxiff после Св. Стефана расширяется до р. Печоры включительно. 
Преемнику Св. Стефана епископу Исаакйо предашо приписываете 
ocrfoBanie монастыря-пустыни на месте нынешней Печорской Троицкой 
церкви. Нельзя не обратить внимашя на то обстоятельство, что въ 
те времена въ разд'Ьленш территорш нашей губернш въ церковно- 
административномъ отношенш допускалась и терпима была запутанная 
черезполосица, какъ это видно изъ разныхъ извести! Преподобный 
Дюнисш строитъ (1 4 0 2 — 1420 г.г .)  храмъ на Глушиц1; (къ северу 
отъ Вологды въ Кадниковскомъ уезде) по благословенно Ростовскаго 
ApxienHCKona, также и Преподобный Григорш Лопотовъ на реке 
ПелышгЬ; а Преп. Павелъ— на Обноре — по благословенно Митро­

полита Всероссшскаго, такъ что Вологда въ отношенш церковнаго 
управлешя являлась островомъ Иовгородскаго ApxienncKona среди 
Ростовскихъ и митрополичьихъ областей.

Въ  подписанномъ Митропилитомъ Фойемъ завещанш великаго 
князя Васи.пя Димитр1евича 1423 года, отдано было имъ много 
волостей, находящихся ныне въ Вологодской губернш, его супруге, 
великой княгине Софье ВитофтовнЬ, Великш князь отдалъ ей на 
Вологде свою куплю Ухтюжку, да Брюховскую слободку, и села 
знаменитаго боярина ведора Свибла въ Отводномъ и на Сяме, и свой 
примыслъ и прикупъ на Вологде и на Тошне; за ней утвердился и ея при- 
мыслъ и прикупъ. Некоторый местности на Топше были во вла- 
деши ея троюродныхъ племянниковъ, сыновей князя Владим1ра Ан­
дреевича. На Устюге великш князь назначалъ своей супруге также 
деревни ведора Свибла да деревни Ивана Головина, да Тутолмин- 
ское, что ирикупилъ посельскш великаго князя Григорш Горбищевъ, 
а изъ Костромы также, какъ и прежде, великой княгине выделялись 
Иледамъ и съ Обнорою, и съ Комелою и съ Волочкомъ. Bet эти 
сведешя имеютъ не малое значеше для nciopin землевладейя въ 
нашемъ краю. Великая княгиня во всехъ своихъ владЪтяхъ была 
полною властительницею; назначенные ею «волостели» судили въ



ея волостях!, на т$хъ же правахъ, какъ волостели великаго князя въ 
его волостяхъ; она сама разбирала жалобы крестьянъ на ея волостелей.

) Въ самомъ начал'Ь княжешя Васил1я Васильевича, прозваннаго 
1емнымъ, вознпкаетъ въ глуши, среди болотъ, на Пелынм’Ь, близь 
нын^шняго уЬздцаго города Кадникова, монастырь препод. Григор1я 
«.Топота» уроженца гор. Галича (Костромскаго). Когда съ 1433 г. 

началась двадцатилетияя (съ перемежками) борьба у великаго князя 
съ его дядею Юр1емъ, а потомъ съ сыновьями Юр'ш — Ваошемъ 

Косымъ и Димитр1емъ Шемякою, за великокняжескую власть, то 
этотъ преподобный дважды выступалъ изъ своего монастыря при- 
мирителемъ князей, являясь къ IOpiio въ Москву и къ сыну его 
Димитрш Шемик^*) и уб’Ьждая ихъ не нарушать утверждающегося 
порядка престолонасладя.

Эта борьба двоюродныхъ братьевъ дорого обошлась Вологод­
скому и Устюгскому краю: въ 1434 году кн. Васи-йй Юрьевичъ 
Косой, изгнанный изъ Москвы и разбитый подъ Ярославлемъ, y6t- 
жалъ въ Кашинъ и тамъ собравъ кое-кате отряды, изгономъ (т. е. 
внезапно) напалъ на Вологду и захватилъ здЬсь четырехъ велико- 
княжескихъ воеводъ.**) После этого онъ помирился съ всликимъ 

княземъ, получивъ отъ него Дмитровъ, но це надолго; черезъ годъ 
14 Ноября 1435 года онъ выступилъ изъ Костромы къ Устюгу, 
достигъ 6 Декабря Кичменги, а 1 Января напалъ на Устюгъ, где 
былъ отъ великаго князя воеводою кн. ГлЬбъ Ивановичъ Оболенскш 
Косой девять нод'Ьль стоялъ подъ городомъ; опустошивъ его окре­
стности, онъ взялъ потомъ и городъ Гледенъ «на ц1;лованье»; князя 
ГлЬба убилъ;***) повЪсилъ владычнаго десятильника 1ева Булатова и

*)  Или вЪрн'Ье, по соображетямъ Ключевскаго, къ брату ТПемяки—- 
Василпо Косому, въ 1435 г. См. его «древне-руссшя жиия С в я т ы х ъ »  
М. 1871 г. О собымяхъ ни ж еизлож еп ны хъ  1446 — 1452 г.г. см. ещо 
«Изсл4довап1е В. В. В ел ьям и н о ва-З ер п ова о Касимовскихъ царяхъ и 
царевичахъ». Ч. 1-я , Спб. 1863 г. стр. 15— 26.

* * )  Ведора Михаил. Челядню. Андрея 9едор. Голтяева, Владим1ра 
Андреев. Зворыкина и Михаила Печкина (или Чеиечкина).

* * * )  Кн. Гл’Ьбъ былъ похороненъ въ Устюгской соборной церкви.
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казнилъ многихъ Устюжанъ. Отъ Устюга онъ пошелъ опять на Во 
логду и отсюда вернулся въ Кострому. В ъ  1438 году Вятчане, 
бышше въ союзе съ Галицкими князьями, напали накануне Трои­
цына дня на Устюгъ и сожгли остатки сосЬдняго древняго города 
Глсдена. ГГотомъ явились враги съ сЬвора: Двиняне въ 1441 году 
приходили къ Устюгу ратью, но онъ былъ уже укр1;пленъ въ 1439 г. 
и враги простоявъ одинъ день, ушли прочь; съ юга подходили Ка- 
зансые татары къ Устюгу (въ 1446 г.), въ самую Пасху сделали 
приетупъ, но были отбиты; тогда они подожгли деревянныя городшя 
укрЪплен1я и жители дали имъ окупа «копейщину» более 11 тысячъ. 
Татары приходили черезъ Кичменгу по реке Югу; они не могли 
увести никого въ шгЬнъ, потому что жители получили весть объ 

ихъ движенш и укрепились по городкамъ

Въ 1446 году князь Димитрш Шемяка, захвативши велико­
княжескую власть, назначилъ Вологду въ уделъ Василш I I  Василье­
вичу, и въ конце Сентября месяца последшй щлехалъ въ Вологду 
изъ Углича. Немного поживъ здесь ВасилШ Васильевичъ поехалъ 
въ Снасо-каменный, потомъ въ Кирилловъ монастырь; тамошнШ игу- 
менъ Трифонъ благословилъ его на борьбу съ Шемякою, и след- 
ств1емъ этой борьбы было бегство Шемяки изъ Москвы въ самый 
день Рождества Христова. Февраля 17, 1447 г. ВасилШ Василье­
вичъ вернулся въ Москву. Потомъ Шемяка, разбитый подъ Гали- 
чемъ, бежалъ въ Новгородъ, оттуда на Двину, потомъ на Устюгъ 
и занялъ Устюгъ 29 1юня 1450 года. «А Устюжане противъ его 
щита не держали»; поэтому Шемяка земли не воевалъ и привелъ 
къ цЁлованш нЬкоторыхъ людей, по гЬхъ, которые не хотели из­
менить великому князю и не целовали крестъ Шемяке, онъ казнилъ, 
ве.тЬвъ бросить ихъ въ р. Сухону съ большими камнями на шее. 
В ъ  этомъ же году онъ ходилъ войною на Вологду;") вернувшись

*)  Вероятно, къ 1450 году отпосится нредаше о БЪлоризцахъ, 
совершение неправильно иными относимое къ X V II fiiiity. См. о немъ 
пъ к im rt Стенановскаго «Вологодская Старина» стр. 282. Въ Воло- 
годскомъ лЪтописцЪ. сост. въ 1780 г. А. ЗаеЬцкимъ и переизданномъ 
съ пополпешями Н. Суворовымъ въ 1873 г,, собьшя X IV  и Х У  в4ковъ 
чрезвычайно перепутаны и необходимо должпы были быть проверены 
по Воскресенской, Новгородской и др. л4 топир.ямъ.
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въ Устюгъ, онъ жилъ въ н т ъ  неполныхъ два года, пока великШ 
князь Васшпй Темный былъ занятъ татарскими делами.

В ъ  конце 1452 года, проведя праздникъ Рождества Христова 
въ Москве. великШ князь отправился на Шемяку. Самъ остановившись 
у Костромы, онъ отпустилъ своего сына Гоанна съ воеводами (кн. 
Семен. Иван. Оболенскимъ, 0едор. Басенкомъ и друг.) къ Устюгу 
и на Кокшенгу. Шемяка, услышавъ о движенш великокняжескихъ 

войскъ, убЬжалъ на Двнну, оставивъ на Устюге своего наместника 
Ивана Киселева, а сынъ великаго князя, узнавъ о бегстве Шемяки 
изъ Устюга, исходя къ этому городу, отъ Горедищны повернуть на 

Кокшенгу, взялъ много городковъ на Кокшенге*) избивъ множество 
Кокшаровъ; оттуда дошелъ до Усть ваги, до «Оеинова-Поля», опу­
стошая все на пути, такъ какъ это были Повгородшя волости, а 
Новгородцы поддерживали Шемяку. Въ  следующемъ году Шемяка 
умеръ и борьба въ семье Московскихъ князей кончилась. Вскоре 
великш князь. заподозрЬвъ почему-то въ опаспыхъ замыслахъ брата 
своей жены, великой княгини, князя Васшйя Ярославича, участво- 
вавшаго въ походе на Шемяку заточилъ его въ Угличе, откуда 
впоследствш 1оанномъ I I I  онъ былъ переведенъ въ Вологду и тутъ 
умеръ въ 1483 г, «въ железехъ».

Вятчане въ этихъ междоусобицахъ были на стороне враговъ 
великаго князя Васюля I I ;  поэтому въ 1458 я 1459 годахъ на 
нихъ были посылаемы вел. княземъ войска; въ походе 1459 года 
участвовали и Устюжане. Вятчане добили челомъ великому князю. 
Отдаленная Пермь въ это время много страдала отъ нападенШ дикихъ 
язычниковъ Вогуловъ. Двумъ Пермскимъ епископамъ Герасиму и его 
преемнику Питириму, пришлось кончить жизнь мученически отъ этихъ 
дикарей. Первый былъ удавленъ омофоромъ отъ одного вогула, взятаго 
епископомъ въ слуги и не отрешившагося отъ языческихъ нравовъ. 
(24  Января неизвестнаго года). Второй былъ убитъ (19 Августа) 
вогульскимъ княземъ Асыкою, когда этотъ князь со своимъ сыномъ

*)  Въ А. Юр № 260, I  упоминается, что на КокшенгЪ въ Х У  в. 
была нустынь Св. Оеодора, гд’Ё-то повидимому ниже pl-.чекъ Ночи и 
Омелфы, впадающихъ въ Кокшеиьгу.
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Юмшаноиъ въ 1455 г. напалъ на Устьвымъ. Оба эти епископа 
известны учасмсмъ въ церковныхъ соборахъ, первый — въ 1438 и 
1441 г., в т о р о й  въ 1447 и 1448 г.г. Епископъ Питиримъ въ 
1440 году бывшШ въ Чудовомъ монастыре Архимандритомъ, въ 
]447  —  8 г.г. написалъ, къ бытность свою въ Москве, слуабу на 

праздникъ обрЬгентя мощой Св. Алешя митрополита всероссшскаго 

и краткое жит'ю этого святителя.*)

Самымъ спокойнымъ уголкомъ Вологодскаго края въ тревожное 

княжеше Васил1Я Темнаго было Заозерское княжество, на северъ 
отъ Кубенскаго озера по обе стороны р Кубены. Тогда еще не 
пролегала большая дорога изъ Вологды на Вельскъ черезъ нынеГннш 

Кадниковшй уездъ; большего движешя въ этомъ краю не было и 
край могъ медленно, постепенно развиваться. В ъ  начале княжешя 
Василш Темнаго владетельнымъ княземъ Заозерскимъ былъ Димитрш 
Васильевича**) Онъ со своимъ племянникомъ княземъ Юр1емъ Вох- 
тюжскимъ покровительствовалъ преп. Дюнисш, когда последний ус- 

траивалъ монастырь на р. Глушице и преп, Александру, осно- 
вавшем) монастырь на р. Куште (въ 1420 г.г.). Князь Димитрш 
Заозершй около 1435 года породнился съ княземъ Димитр1емъ 
Шемякою, выдавъ за него свою дочь Софью. Изъ-за этого родства 
князья Заозерсгае въ 1447 году великимъ княземъ Вамшемъ 
Темнымъ были лишены своихъ вотчинъ; ихъ владешя были отданы 
князьямъ Можайскимъ, двоюроднымъ братьямъ вел. князя Михаилу 
и Ивану Андреевичамъ. Когда Иванъ Андреевичъ бежалъ въ Литву, 
то его половина Заозерья взята была великимъ княземъ. Одинъ изъ сы­
новей князя Димитр1я Заозерскаго, Андрей, ушелъ въ Спасо-каменный 
монастырь и, постригшись съ именемъ 1оасафа, кончилъ здесь жизнь 
въ молодыхъ летахъ (между 1453 и 1457 годами); онъ прмбрЬлъ

*)  О Пермскихъ и Вологодскихъ епископахъ— см книгу, составл. 
Н. Суворовымъ «Историчесюя св1>д'1шя объ 1ерархахъ древне’Пермской 
и Вологодской епархщ». Вологда. 1865 — 1868 г.г. Также см. выше­
указанный книги Г . Лыткина и В. Ключевскаго.

* * )  Заозерск1е князья изъ рода Смоленскихъ князей, лолучившихъ 
Ярославль и тянувпйя къ Ярославлю волости по родственнымъ свяаямъ 
съ Ростовскими князьями.
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известность своею строгою монашескою жизнш и местно почитается 
святымъ. В ъ  Спасо-каменномъ монастыре игуменомъ былъ тогда 
(до Апреля 1448 года) Касйанъ, ученикъ преп. Кирилла Бело- 

зерскаго, достойный прсемникъ Дюниия Святогорца, о которомъ 
сказано выше.

Подъ руководствомъ этихъ двухъ игуменовъ воспиталось не 
малое число преподобныхъ мужей. — Дшнийй Глушицшй, Григорий 

«Лопотъ» были некоторое время въ числе братш этого монастыря,—  
изъ него же вышли преп. Иахомш ОвятолуцкШ, возобновитель Ни- 

колаевскаго Святолуцкаго монастыря, Александръ КуштскШ, ЕвоимШ 
СямжемскШ. Насколько велика известность монастыря пр. Дюниш 
Глушицкаго и насколько вообще покойна была жизнь въ здешнемъ 
краю, видно изъ того, что изъ Устюга и изъ дальней Пермской 
страны шли сюда отъ тревожной жизни на подвиги поста и молитвы; 
известны пришельцы пр. Амфилохш (1417  г.) изъ Устюгскаго края, 
преп. Т apaciS (1 4 2 7 ) изъ Перми; инокъ Филиппъ, основатель мо­
настыря Рабангскаго; полагалъ начало своимъ подвигамъ въ Глу- 
шицкомъ монастыре. Изъ завещашя Дюниш Глушицкаго видно, 
что монастырь былъ по тому времени довольно богатъ и книжными 
сокровищами, и землями. По ходатайству преемника Дшнийева, 
игумена Амфюишя великш князь ВасилШ Темный въ 1448 году 

грамотою своею разрешилъ принять жильцовъ на пустыя монастыр- 
сйя земли, только не съ великокняжескихъ земель, и, освободивъ 
ихъ на 10 летъ отъ платежа разныхъ повинностей, предоставилъ 
игуменамъ право суда надъ монастырскими людьми, кроме делъ объ 
убШстве, разбое и татьбе съ поличнымъ.*)

Какъ выше было упомянуто, Новгородцы продолжали считать 
до 1471 г. своими волостями и Вологду и Пермь, хотя в. князь

*)  См. подробнее въ  описапш Глушицкаго монастыря, сост. Н. 
Суворовымъ. Вологда. 1876 г. и кя. I. В'Ьрюжскаго: Скаэашя о жизни 
Вологодскихъ святыхъ,— Зд1>сь, кстати зам11тимъ, что монастырскш гра­
моты и Глушицкаго и другихъ монастырей почти вовсе не разсмотр’Ьны 
со стороны ихъ топографическаго и статистико-экон<Тмическаго значешя, 
между тЬмъ въ нихъ заключается въ этомъ отношенш богатый ма^е- 
р1алъ; мнопя монастырск1я грамоты хранятся еще въ руконисяхъ.

13
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Васи-йй Темный, сколько известно, безъ всякихъ договоровъ съ Новго- 
родомъ, отдалъ первую своему сыну Андрею Меньшому. Въ 1435 г. 
Новгородцы безуспешно уговаривались съ в. княземъ выслать взаимно 
бояръ «для развода земель» на Вологде и въ другихъ спорныхъ 
областяхъ. Прошелъ назначенный срокомъ межевашя Петровъ день 
1436 г., но великш князь и бояръ своихъ не выслалъ и исправы 
не учинилъ въ этомъ деле, какъ выражается НовгородскШ летописецъ.

Кроме этого распоряжешя о назначеши Андрею Меньшому Во­
логды, великШ князь Васил1Й Темный въ своемъ завещанш (онъ 
умеръ 27 Марта 1462 г.) сделалъ еще следуюпця распрсделсшя 
Вологодскихъ и Устюгскихъ земель между супругой своей и сыновьями. 
За 10р1емъ Васильевичемъ утверждались села, завещанный ему его 
бабушкой Софьей Витовтовной: Масленсшя, Янгосорсюя и Говоровсюя 
(все эти села— въ Вологодскомъ уезде къ юго-западу отъ Вологды), 
и что къ нимъ потягло. За Борисомъ Васильевичемъ утверждались 
те села и деревни, которыя ему дала его бабушка со стороны матери— 
Mapifl ведоровна Голтяева: Турундаевшя, Понизовное, Ковылинсюя, 
Горка да деревни на Жоме. Андрею Васильевичу Мепыпому (род. 

1452 г.) кроме Вологды, великш князь отдавалъ еще Кубену и 
Заозерье и что къ нимъ потягло и съ пошлинами; Иледамъ съ 
Обнорою, Комелою и Волочкомъ, Авнегу, Шиленгу, Пелынму, Вох- 
тюгу, Ухтюжку, Сяму и Отводное съ селами Перфушковскими (этотъ 

Перфушковъ ГригорШ былъ бояринъ великокняжескШ), Тошню*) и 
Янгосоръ, со всемъ, что къ темъ волостямъ нотягло. Своей супруге 
великШ князь назначилъ свои села на УстюгЬ къ ея купле къ Jle- 
вонтьевскому, Пятницкому и Вондокурью,— Дымкову сторону съ де­
ревнями и съ приселками, село Мошемское съ деревнями и присел­
ками; кроме того, ей выделялись изъ Андреевой части Иледамъ съ 
Комелою и Обнорою, а по ея смерти эти три волости должны были 
возвратиться князю Андрею. Ей предоставлялись дань и судъ въ своихъ 
---- —--------- ------- - v

*)  См. между нрочимъ о ТошнЬ въ статье И. Сахарова: «деньги 
Москонекихъ удЪлышхъ княжешй». «Записки отъ Русс, и Славянской 
Археолопи И м п е р а т о р ы ; .  Археологии. Общ. т. I. Спб. 1851 г отд. 1. 
стр. 120 .— Тошия входила це надолго въ составь Угдичскаго удЬла.
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волостяхъ и селахъ; у нея — свои волостели, и посельсше, и туны, 
и ключники, и доводчики; а дЪти въ ея судъ не вступаются.*)

Эти св'ЬдЬшя о селахъ и деревняхъ имЬютъ большое значсше при 
искусномъ соиоставлс]пи ихъ съ писцовыми книгами посл'Ьдующихъ 
вЬковъ для исторической статистики населенности края и для исторш 

постепеннаго развимя земледельческой культуры въ нашей губерши.

В ъ  княжеше 1оанна I I I ,  сына Вапшя Темнаго, земли разныхъ 
удельныхъ князей, нриходивппяся по нынешнему делешю Имперш 

въ пределахъ нашей Вологодской губернш, переходятъ къ великому 
князю Московскому, который везде вводитъ однообразный московски! 
порядокъ гражданскаго областнаго управлешя. Въ  1463 г. Хоанну I I I  
Ярославсгае князья поступились своими вотчинами; черезъ 10 летъ 
(1474  г.) Ростовсше князья продали ему же свою отчину, половину 
Ростова, и 1оаннъ I I I  отдалъ ее своей матери, пока она жива (сконч. 
въ 1 4 8Ь г.). Конечно, и те волости Ярославскихъ и Ростовскихъ 
князей, которыя нах^щиись въ Вологодскомъ краю, также перешли 
къ Великому князю.|Князь Юрш Васильевичъ завещалъ (ум. 1472 г. 
Сент. 12) свои села на Вологде— брату своему Андрею Меньшому 
Вологодскому,**) а этотъ последнШ все свои владения отказывалъ 
по духовной- великому князю, выделивши изъ нихъ немного въ 

пользу монастырей: Троице-Серпевскому — 40 деревень въ Сямской 
волости, Спасо-Преображенскому Каменному— село Отводное и др., 
Прилуцкому— деревни въ Оларевской волости***) близь Вологды,. 
Андрей Васильевичъ Меньшой— Вологодскш умеръ въ 1481 году

#) Въ г. ВологдЪ посадская церковь Васил1я КесарШскаго получила 
отъ великаго князя Василия Темнаго и сына его Андрея Мепыиаго пожню 
Дулеповъ наволок-ь въ Кубеиской волости на р6чк4 на ПучкасЪ (около 
24 дес.) нынЬ эта пожня прнпадл. Николаевской Золотокрестенской ц.

* #) См. Собр. Госуд. Грам. и Догов. I, 96, 112, 121, 129.
* * * )  Отъ времени князя Андрея Васильевича Вологодскаго сохра­

нилось самое первое извЪс™ о земель нихъ влад1ппяхъ ГГрилуцкаго 
мопастыря, изъ грамоты, данной имъ игумену этого монастыря Геннадйо, 
видно, что, почти черевъ 100 л’Ьтъ по основаши монастырь им'Ьлъ 
евоихъ деревень въ городскомъ стану и въ ОларевЬ елободк'Ь— пять 
сохъ безъ четверти, и съ нихъ платилъ въ казну князя Андрея по 
пяти рублей въ годъ.
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5 шля. Черезъ годъ ВерсйскШ князь Михаилъ Андреевичъ Можай- 
скШ завещалъ в. князю Бе.юозеро со всеми волостями, путьми и 
селами, и съ пошлинамиJ В ъ  1497 году сыновья Бориса Василье­
вича все свои Вологодсшя села и деревни выменяли у вел. князя 
на друпя въ другихъ краяхъ. К ъ  вышеприведенному надо прибавить 
еще Новгородсйя волости, после уничтожения въ 1478 г. вечсваго 
управлешя въ Новгороде, принявпия Московскую администрацию, 

напр. Вага, Кокшенга, Вель, Тойма и др.

К ъ  1500 г. Московсюй князь является сдинымъ верховнымъ 

главою всехъ земель, составляющихъ ныне Вологодскую губернш. 
В ъ  своемъ завещанш (1504  г.) 1оаннъ Ш  отдаетъ своему сыну 

Белоозеро, Вологду, Заозерье съ Кубеною, Устюгъ; все эти города 
и волости съ путьми и съ селы и со всеми пошлинами; Вычегду, 
Вымь, Удору, Сысолу, Ростовщину въ Заволочье, Пинегу, Тойму. 
Печору, Вагу, Кокшенгу, Вельсюй погостъ. Это все области нашего 
края (см. Собр. Госуд. Гр. и Догов. I ,  № 144).

В ъ  частности о городе Вологде за время княжешя 1оаннаШ 

известно еще следующее. Вологда служила местомъ сбора войскъ, 
которыя отправлялись потомъ воднымъ путемъ по реке Сухоне на 
соединете съ Устюгскими и Кичменгскими отрядами въ Устюге и 
вверхъ по р. Югу на Кичменгу, далее на Вятку противъ Черемисовъ, 
Казанскихъ татаръ и вверхъ по Каме противъ Вогуловъ. Вологжане 
вместе съ Устюжанами и ополчешями другихъ городовъ упоминаются 
въ походахъ: 1462 г. на Черемису (съ воеводами Борисомъ Кожу- 
новымъ и Борисомъ Слепымъ), 1468 — 1469 на Казань (воеводою 
съ Вологды отъ князя Андрея Васильевича былъ Семенъ Пешковъ 
Сабуровъ), 1 4 8 3 — на Вогуловъ, 1489 г. на Вятку и 1499 -1 5 0 0  
на Югру. Хотя объ укрепленш Вологды нетъ летописныхъ записей 
до 1536 года, когда она была, «распространена,-» но по некоторымъ 
извесйямъ можно предполагать, что она уже при 1оанне I I I  была 
не безъ укрепленШ. Герберштейнъ, собравпий во -время двукратнаго 
своего пребывашя въ Москве (въ 1517 и 1526 г.г.) довольно 
точныя сведешя о Московскомъ государстве, называетъ Вологду —
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крепостью, въ которой велигай князь хранить часть своихъ сокровищъ. 

Это последнее извЬсйе подтверждается и русскими л'Ьтописями. Напр, 
когда въ 1498 г. одинъ великокняжедай дьякъ еоставилъ было 
заговоръ въ пользу сына великаго князя 1оанна I I I  отъ Софш 
Палеологъ противъ внука великаго князя Димитр1я. то предлагаетъ 
молодому князю Василш Ивановичу уйти въ Вологду и захватить 
зд-Ьсь и на Белоозере государеву казну; потомъ въ завещанш свосмъ 
[оаннъ I I I  упоминаетъ о своей казне, хранящейся, между прочимъ, 
ьъ Вологде и на Белоозере. На некоторую тогдашнюю важность 
Вологды указывает!) и то. что Вологодская церкви были выделены 

изъ ведомства Московскаго Митрополита Зосимы и Новгородскаго 
apxieuHCKona Геннад1я въ 1492 году повслешсмъ великаго князя 
и отданы Пермскому епископу Филоеею, чрезвычайно выдававшемуся 
своею деятельностью среди современныхъ ему арх1еревъ.

Вологда была также местомъ заточешя знатныхъ пленниковъ, 
где можно было ихъ «поити и кормити довольно», какъ это выра 
жено напр, о князе Константине Ивановиче Острожскомъ, взятомъ 
въ пленъ въ 1500 году 14 т л я  вместе съ другими польскими 
панами и «въ оковахъ» сосланномъ въ Вологду. Велишй князь 
велелъ держать его «не нужно» (т. е. не стеснять его) и выдавать 
ему по 4 алтына на день, тогда какъ другимъ пленникамъ по полу- 
деньге. Ранее этого въ Вологду были сосланы въ 1480 г. брать 
крымскаго хана Айдаръ, который содержался съ немалымъ убыткомъ 
для великокняжеской казны (какъ писалъ 1оаннъ I I I  въ 1483 г. 
Меньли-Гирею), и въ 1487 г. пленный царь Казаншй Алегамъ 
съ двумя женами.*) Алегамъ въ ссылке и умеръ.

Вообще Вологда была въ конце X V  века настолько известна, 
что польсшй летописецъ МатвЬй Меховсйй, составившШ около 1517 
года описаше Восточной Европы, изъ всехъ рекъ бассейна Север- 
наго океана упоминаетъ только объ одной реке Вологде.

*)  О царевич* Айдар* (или Хайдерй) см. ст. 131 укаваннаго выше 
ивсл'Ьдовашя Вельяминова-Зериова, а  о п ар * Алегам'Ь (или Ильгам*) 
см. 160, 169 и с л 4 д. тогоже изсл’бдсишпя.
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Монастыри Вологодше: Спасо — каменный, ПрилуцкШ, Глу- 
шицкШ, богатели, получая различная немалыя денежныя и земельный 
пожертвовам. Въ числе жертвователей въ Спасо— каменный мона­

стырь, кромЬ великаго князя Васи.йя П  Темнаго, были его супруга 
великая княгиня Марья Ярославна, князь Иванъ Борисовичъ Во- 
лоцкШ, Ярославсюе князья Александръ бедоровичъ, Даншлъ Алек- 
сандровичъ Пеньковъ, Вологодскш князь Андрей Васильевичъ Мень­
шой, устраввавппй каменный храмъ Преображетя Господня, кирпичъ 

для котораго возили изъ Тверскаго города Старицы. Также и Глу- 
шицкШ и Прилуцкш монастыри стали выделяться своимъ благоустрой- 

ствомъ.*)

Сохранилось несколько еведЬн!й о состоянш образованности 
въ этихъ монастыряхъ. Игуменъ Прилуцкаго монастыря Макар!й 
написалъ (во второй половине X V  в.) жиме основателя этого мо­
настыря, преп. Димитр1я. Составъ жиия показываетъ, что Макар1ю 
были известны Епифашевское жиие Св. Стефана Пермскаго, Па- 

хом1евское жиме препод. Серия Радонежскаго, жийе Св. Стефана 
Сурожскаго. Монахъ Прилуцкаго монастыря Логгинъ (въ половине 
XV4 в.) написалъ краткую повесть о жизни князя— инока Игнайя 

Прилуцкаго, племяяника великаго князя Хоанна I I I .

В ъ  Сиасо -  каменномъ монастыре, по некоторымъ извесиямъ, 
полагалъ начало своей деятельности известный игуменъ Троицки! 
Паийй Ярославовъ, составленное которымъ немаловажное „сказашс 
о Каменномъ монастыре" показываетъ, что въ этомъ монастыре 
очень давно вели летопись своей обители. Также и въ Глушицкомъ 
монастыре велась монастырская летопись, и ею пользовался Паисш 
Ярославовъ; одинъ изъ Глушицкихъ иноковъ (въ конце X V  в.) 
написалъ превосходное (по выражешю проф. Ключевскаго), сравни­
тельно съ другими подобными, згиме Дшиисш Глушицкаго, въ ко- 
торомъ очень полно изображены развит и значете Покровскаго 
Глушицкаго монастыря. Въ тоже время, и по видимому, темъ же

* )  См. Собр. Государ. Гр. и Договор. I, 132, и опи-
canie этихъ монастырей.
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авторомъ составлено житйе преп. Григор1я Пелынемскаго. В ъ  X V I 
в'Ьк'Ь въ Павлов  ̂ монастырь на ОбнорЬ составлены иноками жиия 

преп. Павла Обнорскаго, Авраам1я Галичскаго. Bob эти монастыри 
настолько были известны своимъ благоустройотвомъ, что некоторые 
игумены ихъ были избираемы въ епископовъ разныхъ enapxifi. И гу­

менъ Спасо— каменнаго монастыря Дюнисш Грекъ въ 1418  году 
(12 1юля) возведенъ во епископа Ростовскаго, игуменъ Глушицкаго 
монастыря Никонъ въ 1502  г. (5 Мая) поставленъ во епископа 
Пермскаго; игуменъ Павлова монастыря, въ то время называвшагося 
пустынею, Никонъ въ 1502 же году (1 Мая) былъ назначенъ 
епископомъ Коломенскимъ. *)

В ъ  Устюге, или где то въ пределахъ Устюгскихъ, издавна 
велась лЬтопись, ныне известная между историками подъ именемъ 
Архангелогородскаго летописца (издана въ Москве въ 1781 году). 
В ъ  ней довольно подробно записаны собьгая за все княжеше 1оанна 
I I I ,  въ которыхъ участвовали Устюжане или которыя имели отно- 
шеше къ Устюгу и близкой къ нему Перми.

В ъ  1462 году Устюжане воевали съ Черемисами, которые 
приходили въ Устюжскш уездъ на верхъ реки Юга съ Казанскими 
татарами; устюжане погнались за ними и отбили у татаръ всехъ 
пленниковъ. В ъ  1465 году устюжанинъ Васшш Скряба съ охо­
чими людьми и съ какимъ то Вымскимъ княземъ Васил1емъ Ермо- 
мочемъ, который велъ Вымичей и Вычегжанъ, по приказанш вел. 
князя, воевалъ югорскую землю и привелъ въ Москву пленными 
югорскихъ князей, за что былъ награжденъ государемъ. В ъ  сле- 
дующемъ году мимо Устюга проходили Вятчане на Кокшенгу; под- 
купивъ наместника Устюгскаго Васшня Сабурова, они прошли и 
назадъ въ Вятку безпрепятственно. Часто происходили у устюжанъ 
мелйя столкновешя съ казанскими татарами (въ 1476 ,  1478 г.г.), 
которые подстрекали и Черемисовъ къ нападение на руссия области. 
В ъ  1468 г. татары раззорили и сожгли городокъ Кичменгу и съ

*)  См. сочииеше К л ю ч евскаго , выше у к азан н о е .
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людьми. Въ следующее три года, по распоряженш в. князя, были 
сделаны болыше походы на Казань, въ которыхъ Устюжане отли­
чились большою храбростт и получили отъ вел. князя награды 

(Архангелогород. лЪтопис. подъ 6977 годомъ). Черезъ 10 летъ 
КазанскШ царь Ибрагимъ пытался было отомстить Устюжанамъ за 
ихъ походы, но разлившаяся река Молома воспрепятствовала ему 
дойти до Устюга.

Кроме того, Устюгше отряды участвовали въ войне в. князя 

съ Новгородомъ въ 1471 году подъ начальствомъ Васил1я 0едо- 
ровича Образца, въ 1 4 9 9 — 1500 г.г. въ походе князя Петра 
Ушатого на Югру; въ 1488 году два воеводы стояли на Устюге, 
оберегая его отъ Вятчанъ, а въ следующемъ году кн. Иванъ Зве- 
нецъ водилъ Устюгсше отряды на Вятку, которую ему и другимъ, 
посланнымъ въ одно время съ нимъ, воеводамъ и удалось привести 

подъ власть великаго князя. *)

Соседняя съ Устюгомъ Пермская enapxin къ концу X V  века 
расширилась до очень большихъ размеровъ; покрайней мере, вл!ян1е 
Пермскаго епископа простиралось на npi — уральскихъ инородцевъ 
даже до р. Оби и на югъ едва-ли не до Казани. В ъ  1462 (или 
1463) году епископъ 1она крестилъ Великую Пермь, т. е. жителей 
верховьевъ р. Камы. Действ1я этого епископа по утверждешю пра- 
вослав1я въ Великой Перми вызвали, повидимому, большое onaceHie 

въ Вогулахъ и Остякахъ за свою независимость; нападешя этихъ 
дикарей вызвали отпоръ со стороны Пермичей и Вятичей; въ 1467 
году они сделали походъ на Вогуловъ и вогульскШ князь Асыка 
приведенъ былъ пленнымъ въ Вятку. Черезъ несколько времени 
почему то и великопермсшй князь Михаилъ, какъ видно по его 
имени уже крестивпййся, обнаружилъ некоторое „неисправлсше“ 
Московскому Государю; въ 1472 году кн. Оедоръ Давыдовычъ

а) О другихъ собьгпяхъ, касающихся внутренней жизни У слога, 
и подробности о вышераасказаннвмъ можно читать въ устюгскомъ ;гЬ- 
тописц'Ь, ивданномъ Н. Суворовымъ въ 1874 г. и А. Титовымъ въ 
1889 г., или въ сборник* И. Степановскаго, „Вологодская старина/1 
изд. въ 1890 году.
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Пестрый, по приказант 1оанна I I I ,  двинулся въ Великую Пермь 
съ войскомъ и привелъ всю эту землю за великаго князя; князь 
Михаилъ былъ присланъ имъ въ Москву, но Государемъ отпущенъ 
обратно. Во время этихъ событШ епископъ 1она въ 1470  году 
скончался и 8 (или 2) Ноября 1471 года былъ поставленъ на 
его место Филоеей, игуменъ верапонтова монастыря. Выборъ Фи- 
лоеея былъ очень удаченъ Объ немъ сохранились тагая извешя, 
которыя показываютъ, что онъ пользовался болынимъ в.шшемъ на 
дела не только церковныя, но и государственныя. Онъ былъ (въ 
1474 г.) въ числе ходатаевъ о помилованш князя Дашила Холм- 
скаго, оказавшаго болышя услуги государству, но чЬмъ то навлек- 
шаго на себя гнЪвъ государя. Онъ же передъ войною съ Сахайскимъ 
ханомъ въ 1480 году былъ, съ некоторыми другими духовными 
лицами, примирителемъ братьевъ государя Андрея Углицкаго и Бо­
риса Волоцкаго, съ государемъ, для чего ездилъ въ Велиия Луки. 
Его печаловашемъ предъ государемъ освобождены были изъ плена 
Югорше князья (взятые въ пленъ въ 1483 г.), и принять въ 
милость государя сынъ Асыки ВогульскШ князь Юмшанъ. Понятно 
то впечатлеше, какое произведено было на Югру и Вогуловъ этимъ 
печаловашемъ Филоеея. *) У чаше Филооея въ церковныхъ соборахъ 
противъ жидовствующихъ было очень значительно. Вероятно, ценя 
его деятельность, великШ князь утвердилъ (въ 1490 г.) за Перм­
скою епископскою каоедрою земли по Вычегде, и по всей вычегод­
ской земле, и въ Устьвымскомъ городке, деревни и пустоши и 
всяш угодья Ему соборъ 1492 года поручилъ проверить соста­
вленную Новгородскимъ A p x ie n n c K o n o M b  Геннад1емъ пасхалш на 20 
летъ. Онъ участвовалъ въ соборномъ избранш преемника митропо­
литу Зосиме -  Симона (изъ троицкихъ игуменовъ, въ 1495 г.) объ 
немъ положительно известно, что онъ зналъ Пермсгая письмена, 
изобретенный Св. Стефаномъ, чего не знаемъ ни о какомъ другомъ 
преемнике Св. Стефана. Онъ повелелъ тогдашнему писателю житШ 
святыхъ, сербу Пахомш, написать канонъ Св. Стефану Пермскому.

* )  Подробности о собьшяхъ 14 8 3 — 1484 г .г .— у Карамзина Y I, 
пр. 461 , Также въ Архапгелогородскомъ л4тописцЬ.

14
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Его проповедническую деятельность засвидетельствовалъ Митропо- 
литъ Симонъ въ своихъ послашяхъ къ Пермскому народу и духо­
венству, но доселе, къ сожалент, неизвестно ни одно учительное 
послаше Филоеея къ пастве. Вспомнимъ еще, что при немъ, Фи- 
лоеее, а не при какомъ другомъ епископе, въ 1492 году отписаны 
Вологодсшя церкви отъ Новгородской enapxin къ Пермской.— Уто­
мленный 30-ти летними трудами, епископъ Филоеей решился уйти 

на покой въ Кирилловъ монастырь въ Апреле 1501 года.

Иванъ Суворовъ.


